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PRAEFATIO

hilosophi sapientiae disciplinam tripertitam esse voluerunt; immo triperΓΦ Mtitam esse advertere potuerunt (neque enim ipsi instituerunt ut ita esset,
C^rjsed ita esse potius invenerunt); cuius una pars appellaretur physica, altera
^^^Zq^/αζ, tertia ethica. Quarum nomina latina iam multorum litteris frequens V'Vcata sunt, ut naturalis, rationalis, moralisque vocarentur » (S. Augustinus
de Civitate Dei, Lib. XI, cap. xxv. - Cf. s. Thom. lect. i in I Ethicorum}.
Post editos ergo primo volumine huius Leoninae editionis Commentarios, quos
D. Thomas elucubravit in libros logicos Aristotelis, hoc altero volümine, secuti ean­
dem methodum scientificam (cf. praefat. generalem), complectimur praeclarissimam expo­
sitionem ipsius angelici Doctoris super primum librum philosophiae naturalis eiusdem
Aristotelis. Licet enim naturalis philosophia stricte accepta, prout a mctaphysica distin­
guitur, sit « ordine sui quaesiti et scibilis ultima; sed tamen ordine doctrinae est ipsa
prima. Doctrina enim non semper incipit a priori secundum rem et naturam, sed ab
eo a quo facilior est doctrina. Constat autem quod humanus intellectus, propter refle­
xionem quam habet ad sensum, a sensu colligit scientiam; et ideo facilior est doctrina
ut incipiatur ab eo quod possumus accipere sensu et imaginatione et intellectu (phy­
sica), quam ab eo quod possumus accipere imaginatione et intellectu (mathematica),
vel ab eo quod accipimus intellectu solum (metaphysica) ■» (D. Albertus Magnus,
Lib. I Physic., Tract. I, c. i. - Opp. T. II, Lugd. i65i). Primus autem liber scientiae
naturalis « est Liber physicorum, qui etiam dicitur de physico sive naturali auditu, quia
per modum doctrinae ad audientes traditus fuit. » Ita ipse D. Thomas (Lect. i, n. 4),
qui lib. I de Caelo et Mundo, lect. xxi, vulgatam divisionem librorum Aristotelis in
exotericos,et acroamaticos his verbis explicat: « Apud philosophos erant duo genera
dogmatum. Quaedam enim erant, quae a principio secundum ordinem doctrinae multi­
tudini apponebantur, quae quidem vocabantur enchiridia; quaedam autem erant magis
subtilia, quae proponebantur auditoribus iam provectis, quae vocabantur syntagmatica,
idest coordinalia, vel acroamatica, idest auditionalia. > In prooemio autem quod prae­
mittitur ad commentaria. Simplicii, haec de titulo huius operis habentur: « Causa in­
scriptionis patet: nam, cum doceat ea quae communiter [insunt] omnibus naturalibus,
quatenus naturalia sunt, merito commune nomen indidit ei de naturali auscultatione.
Auscultatio autem dicitur ad eum modum elaborata, ut in praeceptionem auscultatio­
nemque aliorum sit proposita. Verum Adrastus in commentario suo de ordine conscri­
ptorum Aristotelis, narrat a nonnullis hanc tractationem inscriptam esse de principiis
(περί αρχών), et ab aliis de naturali auscultatione (φυσικής άκροάσεως). Praeterea, inquit,
nonnullos quinque prima volumina inscripsisse de principiis, reliqua vero tria de motu
(περί κινήσεως) : quo pacto etiam videtur Aristoteles sensisse, quippe qui pluribus in
locis de ipsis hunc in modum fecerit mentionem » (v. de Caelo I, c. v, n. 6; c. vi, n. 11‘;
cf. S. Th. ibid. 11. x, xiii). Postmodum, prope finem prooemii, praefata distinctio commemo­
ratur, qua Aristotelis scripta bifariam dividuntur: nempe « in ea quae externa nominabat,
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ceu sunt historicae et dialogices meditationes, et penitus ea quae exactam et summam
diligentiam non postulant; et in ea quae auscultatoria appellabat, inter quae praesens
tractatio numeratur » (Simplicii ... Commentaria in octo libros Aristotelis de Physico
Auditu. Venetiis apud Hieronymum Scotum i558).
Liber iste de physica auscultatione in magno pretio apud sapientes semper ha­
bitus fuit, nec facile invenies qui eum attenta mente et animo praeiudiciis vacuo per­
legerit, neque miratus sit quanta doctrina philosophica sit undequaque refertus. « In
physicis (inquit Diogenes Laertius in Vita Aristotelis) acutissimus omnium in ex­
quirendis rerum causis fuit, ut minutissimarum quoque rerum causas redderet. Itaque
physicorum commentariorum libros scripsit non parum multos. » Re quidem vera in
hoc opere omnia miro acumine ac solida argumentatione pertractata invenies, quae
in philosophia agitari solent circa res naturales in communi consideratas. Scrutatur
enim auctor prima principia, quibus res naturales generantur, vel constituuntur; agit
de natura et causis, de motu, de infinito, de loco, de vacuo, de tempore, de continuo;
plura praeclare explicat de variis speciebus mutationum, de motuum unitate et contrarietate, de comparatione motuum, ac de conditionibus ad motum requisitis; ac demum
assurgit ad probandam existentiam et naturam primae causae omnium mutationum,
nempe ad demonstrandam existentiam unius primi moventis immobilis. Praeter multa
ergo quae etiam ad metaphysicam pertinent, continet hic liber totam illam partem phi­
losophiae, quae nunc appellari solet in scholis Cosmologia, et quae prius appellabatur
Physica generalis.
Suos Commentarios in librum Physicorum elucubrasse D. Thomam in Italia post
annum 1261 , refert ftolomaeus Lucensis in sua Historia Ecclesiastica, Lib. XXII,
cap. xxiv: ait enim quod tempore Urbani IV, Thomas, tenens studium Romae, quasi
totam philosophiam, sive moralem sive naturalem, exposuit, et in scriptum seu- com­
mentum redegit. Hoc commentum, de quo nunquam, quod sciam, dubitatum est an sit
genuinus s. Thomae foetus, recensent omnes alii antiqui nomenclatores operum ipsius :
Guillelmus de Tocco: scripsit etiam super philosophiam naturalem et moralem et super
metaphysicam; Trivetus: exposuit libros philosophiae plurimos, puta physicorum libros
octo complete; Logotheta : super librum physicorum; Petrus Rogerius : super libros phy­
sicorum; idem Bernardus Guidonis et s. Antoninus; Pignonus: scriptum super libros
physicorum ; Valleoletanus : item super octo libros physicorum. (Cf. Vol. I, De Rubeis,
Dissertationes etc., Dissert. II, c. 1.) - Adde his quamplurimos codices manu scriptos
D. Thomae aetati aequales vel suppares, qui etiam nunc extant in bibliothecis, et de
quibus infra erit sermo.
Augustinus Niphus in praefatione ad suam interpretationem et expositionem in
libros octo de Physico Auditu (Venet. apud Octavianum Scotum 1648), post recensitos
graecos commentatores Theophrastum, Themistium, Eudemum, Alexandrum. Aphrodisium, Ammonium, Simplicium, Philoponum, Olympiadorum, et arabes Alfarabium,
Avempace, Albumasar, Avicennam atque Averroem, de latinis expositoribus loquens,
inter hos, inquit, « Thomam Aquinatem nostrum adinveni, cui merito iura exponendi
concessa sun.t. Hunc habemus non modo in his physicis commentationibus, sed in omni­
bus aliis fidum ducem, cui etiam non ab re nomen expositoris tributum est. Isto enim
(pace graecorum expositorum dixerim) curiosior, aut uberior, aut (quod raro est) clarior
inventus est nemo : unde nostro indicio omnis Latii, omnisque philosophiae decus sem­
per habendus est. » Item Sylvester Maurus de commentariis D. Thomae in libros Ari­
stotelis sequens encomium protulit: « optimos quoque ex interpretibus secuti (sumus),
et praesertim sanctum Thomam, qui quia ingenio fuit Aristoteli simillimus, ita Aristo­
telem explicat, ut non alius Aristotelem, sed Aristoteles seipsum explicare videatur»
(Arist. opera. Tom. I, prooem. totius operis, n. 10. - Rom. 1668).
Egimus pro virili parte ut huius Commentarii haec nova editio cum Piana no­
bilitate et praestantia comparari posset, in id.assidue animum intendentes, ut adhibitis
etiam codicum manu scriptorum subsidiis, accurate emendata prodiret (vid. Vol. I,
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pag. XXI, in litteris SS. D. N. LEONIS PAPAE XIII). Verum quid operis et laboris in
adornando hoc secundo volumine a nobis susceptum sit, paulo fusius aperire debemus.
luxta methodum servatam in edendis commentariis super libros Peri Hermeneias
et Posteriorzim Analyticorum, cuilibet lèctioni titulum praefiximus; ac lectioni ipsi, in
distinctos numeros distributae, synopsim praemisimus, ut uno veluti intuitu tota lectio
ob oculos poneretur. Integrum deinde textum commentariorum diligenti examini submi­
simus, ipsumque sedulo comparavimus tum cum codicibus, tum cum editionibus Pianae
anterioribus, habita simul ratione non solum doctrinae quam ex Aristotele exponit
s. Thomas (quod in re de qua agitur, semper maximi momenti esse putavimus), sed
etiam ipsius textus Aristotelici, necnon antiquae versionis latinae.
In hoc ergo, sicut in priori volumine, textum graecum ed. Didot (qua etiam in cita­
tionibus usi sumus) singulis lectionibus praeposuimus : cui in lect. 3-6 lib. VII alteram re­
censionem adiunximus, quae in calce paginarum legitur in ed. Prantl 1879 (Lips., Teubner):
huic enim textui,' non longiori Didot, respondet illo in loco versio quam commentatus
est s. Doctor. Monemus tamen ut non statim quis veterem interpretem imperitiae aut
incuriae arguat, ëx eo quod eius versio cum textu Didot aut Prantl aliquando non con­
cordat: saepissime enim invenietur fundamentum in variantibus codicum vel editionum
habere. Ita lib. I, text. 28, verba Didot η έν ω ό λόγος ύπαρχε·. φ συμβε'βηκεν, quae nec in
versione habentur nec a s. Thoma -legebantur, desunt in ed. Tauchnitz (Lipsiae i83i)
et in codd. Bckkcrianis FI. E contra, lib. VII, text. 1, verba aliud enim erit movens,
quae apud Didot non occurrunt, inveniuntur in ed. Prantl et in codd. Bk. EF. In fine
etiam lib. V, repetitio quae in versione occurrit, legitur in tribus codicibus Bk. FHI
(vid. s. Th. ibid., et notam 0). Verba graeca etiam saepe variantur, ut in lib. I, text. 20,
ubi pro oi ύστεροι των αρχαίων, Tauchn. cum codd. FI oi ύστερον καΟάπερ oi αρχαίοι; et lib. VIII,
text. 62, pro τω ολω Did., Tauchn et Prantl τω λόγω habent; itemque eodem lib. text. 83,
.pro πρός έκείνου, -ρός έκεΐν0 legunt Prantl et codd. EHK. In siglis quae ad declaratio­
nem adhibentur, similes variantes occurrunt: sic lib. VI, text. 82, pro παρά πάντα τά'Β,
codd. FK παρά πάντα τά A. Tandem illud non praetermittendum, verba Aristotelis sae­
pissime aliter punctis 'distingui posse, quam in editione Didot distincta sunt: quo facto
versio originali rite respondere deprehenditur (cf. lib. I, text. 12).
Versionem retinuimus quae in Piana exhibetur: inspicienti enim facile patebit quod
ea ipsa sit, quam habuit et commentatus est s. Thomas. Aliqualem tamen emendatio­
nem fecimus, auctoritate freti trium codicum, nempe Vat. 2071,.Vat. 2072 et Urb. 206
(codex Q commentarii s. Thomae; vid. infra); nonnunquam etiam usi fragmentis textus
Aristotelis, quae in ipsis commentis occurrunt. Ante omnia correximus errores typographicos et apertas corruptiones quae Pianae irrepserant. Talium correctionum exemplum
habes lib. I, text. 5, ubi pro totum enim quodammodo et indistincte significat, substi­
tuimus totum enim quoddam et indistincte significant; et lib. VIII, text. 72, ubi verba
et factum est album ante et factum est non album inseruimus. Deinde lectionem Pianam
mutavimus, ubi constabat s. Th. aliter legisse. Sic lib. VIII, textu 70, legimus distinctus *.
enim statu, loco reditus enim statui; et textu 77, attto-kinesim, loco simplicis cinesim
Pianae. Huiusmodi mutationes quandoque quidem minoris momenti sunt; quandoque
vero multum in intellectum commentarii influunt. Ubi versio commentario respondebat,
minus curavimus de concordia cum textu graeco stabilienda, attentis praesertim quae
supra notavimus de variantibus ipsius textus : aliquid tamen praestituimus, sed pro ma­
xima parte in rebus minoris momenti. Ubi litterae ad declarationem inducuntur, cum
discrepantia in codicibus versionis existât, eas lectiones secuti sumus, quae adoptato textui
s. Thomae respondeant. Ceterum, regulariter, ubi Piana sustineri poterat, eam conser• vavimus, etiamsi codices emendationem aliquam suggerebant. Porro mutationes nostras
semper ex fontibus supra indicatis deprompsimus. In rarissimo loco, quales vix decem
erunt per totum volumen, ubi codd. nostri deficiebant, aliquid restituimus ex conside­
ratione praesertim commentarii. Hoc modo lib. VIII, textu 35, posuimus ipsum per
seipsum movens esse, loco Pianae ipsum seipsum movens esse; cf. text, graecum et
s. Th. ibidem. Hac igitur emendatione facta, invenientur quidem nonnulla loca versionis,
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ubi adhuc apparebit discrepantia aliqua a commentario vel ab originali, quae restituere
non potuimus : confidimus tamen quod pro principaliori parte invenientur rite inter se
respondere commentum et textus commentatus.
Indoles antiquae nostrae versionis satis nota est. Verba Aristotelis, ineleganter
quidem, fidelissime tamen reddit. Lectori multum iuvabit familiares habere graecismos
quibus abundat, et modos stabiles quibus diversae expressiones graecae latine reddun­
tur: his enim semel intellectis, facilis evadit dictio alioquin peregrina, obscura et im­
plexa. Inter frequentiores huiusmodi locutiones sunt aut pro ή, quo Aristoteles solet
modeste introducere solutionem quaestionis (vid. v. g. lib. II, text. 26, Aut quemadmo­
dum; lib. Ill, text. 20, etc.); item sed aut, pro sed solum vel excepto, iuxta graecum άλλ’ ή
(vid. lib. I, text. 11); et usus futuri temporis cum particula utique, pro optativo graeco
cum άν, ut utique erit pro άν είη (vid. lib. I, text. 5o). Similiter neque una graecum
refert ούοεψία; quod vere ponitur pro δπφ (vid. lib. I, lect. vi); et saepe adhibetur accu­
sativus solus, ubi planius appareret sensus si praepositio secundum praefixa fuisset (quod
notamen praecipue inservit in ulterioribus libris, ubi agitur de motu; vid. v. g. lib. VIII,
text. 60, movet hunc, i. e. movet secundum hunc}. Tandem praeter stabiliores istas
locutiones graecam indolem referentes, aliae passim inveniuntur, quae quandoque ab
ipso s. Doctore exponuntur, ut apparet in illo numeri 5 lect. xm lib. I, plura contra­
riorum, idest contrariis, hoc est quam contraria. '

Ad recensionem commentariorum s. Thomae sequentes codices inservierunt: intelligantur esse in fol. et membranacei, si aliud non exprimitur.
A) Vindeb. Palat. 912, foliis i23b-2oi , saec. XIV. In fine addit amanuensis:
Explicit summa sententie super librum Physicorum secundum Fratrem Thomam de
Aquino Ordine Praedicatorum, cuius anime propitietur Deus.’
B) Vindeb. Palat. 1470, foliis 1-60, saec. XIV; est mutilus, reciso secundo quaterno;
nota tamen foliorum non interrumpitur; deficiunt autem quae lib. II ix num. 1 (cf.
not. α) sequuntur post esse immanifestam, sequentes Lectiones, totus Liber III, et IV
usque ad vi num. 4 facit primo ponit exclus. Etiam alibi codex mutilus est, de quo
dicemus ad Commentarium in de Anima.
C) Vindeb. Palat. 2331, foliis 1-81, saec. XIV.
D) Vat. 762, foliis 1-66, saec. XIV.
E) Vat. 763, saec. XIII. In fine manu posteriori: Expliciunt Rationes super librum
phixicorum Edite a venerabili doctore sancto Thoma de Aquino Ordinis fratrum prae­
dicatorum. Fol. 84a i,ubi est signum in margine, legit: in tempore D neque a primo
quod movetur ; sed in tempore D neque pertinent ad VII ix, a primo quod movetur
ad VIII ix, intermedia saltat amanuensis; cf. VII ix 5. Scriptor multipliciter hallucinatur; quod maxime videre est in altero dimidio, ubi interrupte correctus est; in priori
diligenter eum manus suppar castigavit. In primo Libro ubi quinta Lectio incipit, prima
manu habet Deinde cum dicit: ex quibusdam autem, quasi esset continuatio quartae;
sed ex postquam philosophus, quod sequitur, patet novam Lectionem incipere debere ;
item sextam non incipit a linea nec initiali rubra, tamen secunda manu signo indica­
tur aliam incipere Lectionem ; Lectionem autem nonam ad num. 7 in duas dividit
(cfr. ibi t.)
F) Vat. 764, m 40, saec. XIV; margine instructus est multis notis per diligentissimum lectorem, modo ad explicandum s. Thomam, modo ad defendendum, plurimum ut
argumenta syllogistica forma induat; per eundem, ut videtur, codex saepius correctus est.
G) Vat. 765, saec. XIV ; perpetuo et satis diligenter correctus a suppari manu. A
correctore, ut videtur, numeri Lectionum margine notati sunt; singulae Lectiones divi­
duntur in partes; citationes quae in commentario per supra, infra etc. fiunt, in margine
indicantur per Librum, Lectionem et partem Lectionis. Libris V, VI et VII i-v, singulis
Lectionibus tituli adiunguntur. Quod de numero Lectionum primi libri diximus supra
ad E, hic etiam quadrat; sed addendum quod prima manus Lectionem quintam sextae
iungit per ibi, legens... secundum speciem ibi et ad Parmenidem autem etc. Corrector
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codicis conservat divisionem nonae Lectionis, scribendo in margine Lectio X; quo fit
ut in hoc Libro primo numeret Lectiones sexdecim.
H) Vat. 766, foliis 3-66, saec. XIV ; multum et perpetuo correctus. Libro primo scri­
bit Lectionem octavam post quartam, sed corrector margine errorem annotavit.
I) Cordub. Archiv. Cathed., saec. XIII. In fine manu amanuensis: Explicit sententia
super Librum physicorum secundum fratrem Thomam de Aquino Ordinis Praedicatorum.
K) Vindeb. Conv. FF. Praed., saec. XIII. In fine ut I.
L) Urb. 213, foliis 1-160, saec. XV.
M) Vat. Palat. io36, foliis 1-79, saec. XIV. Fol. ia, abrasa est pumice manus ori­
ginalis; secunda rursus manu impleta est lacuna; folia quae sequuntur (et ut sic sint,
cf. I i z), prius pallidissimo atramento descripta, nigriori postea tecta sunt, quo multis
aequivocis laborant.
N) Burgh. 1i5 antea 78, saec. XIV; in principio: Incipiunt notulae super libro
Physicorum Aristotelis Fratris Tho.
O) Burgh. 75 antea 265, in 40, saec. XIV; videtur pluribus manibus scriptus.
Q) Urb. 206, margine foliorum ib-io3, saec. XIV. Codex hic continet antiquam
versionem plurium operum Aristotelis (vid. supra), inter quae libros Physicorum; scriptor
noster hisce commentarium s. Thomae adaptavit, marginem praesertim inferiorem im­
plendo. Pluries tamen locum non invenit longiores collocandi excursiones, quas s. Thomas
commentationi inserit. Has ergo omittit amanuensis; sed omissionem rite indicat si­
gnando, ex. gr., digressionem quam hic ponit quaere in libro ad hoc signum, post quod
differentia signa depingit; librum ad quem remittit non habemus. Colligimus hic omnia
loca quae omitti debuerunt: I, 1 (huius tamen habuit alteram partem, quae locum dedit
stemmati Urbinatium); III, v, 14 a verbo Prima, 15-17 ; IV, vn, 2 ab Unde, 3-ç;
ΧΠ, 8-10; V, m, 4-6; VI, v, 11-19; VII, 1, 4-7; VIII, 11, 3-5; xxi 4, 5, finis 7, i2-i5.
R) Lips. Univ. 1404, saec. XIII. Satis mendosus est et lacunosus; attamen non
semel ipse solus homoteleuta praebet quae ab aliis omittuntur.
S) Darmst. Curial. 512, foliis i-83, saec. XIII. De eo inferius plura dicemus.
T) Amplon. 347, saec. XIII.
V) Paris. Nation. Latin i6i53, foliis 28-162, saec. XIII. In fine uti; optimus an­
tiquitate, accuratione et scriptura.
X) Paris. Nation. Latin 12968, foliis 1-76, saec. XIII. In fine ut I.
Y) Paris. Mazar. 316, foliis 1-81, saec. XIII.
Z) Burgh. 114 antea 72, foliis 1-72, saec. XIV. In fine per amanuensem: Explicit
lectura fratris Thomae super librum physicorum. Arnen.
Sero ad manus venit nobis codex 49 Semin. Archiep. Pisarum, chartaceus, saec.
XIV-XV; multoties eum consultavimus et signavimus etiam III, ιχ, β.
De affinitate codicum inter se haec reperimus.
Unius et eiusdem familiae sunt A I K Q T V X Y; ad hanc pertinent decem manuscripti, antiqui et recentes, ex iis quos in diversis bibliothecis inspeximus; huic etiam
quomodo adnumerandi 'sint C L S et Z, statim dicemus.
Aliam familiam formant E G sibi coniunctissimi. Non obstat eorum affinitati varie­
tas lectionum, quam maxime videre est IV xv-xxm, cum talibus variantibus codices
eiusdem familiae differre soleant.
R in solo primo Libro habet affinem, nempe Z (cf. χι α, β, xn 0); hic sequentibus
Libris redit ad A, quin totaliter deserat R. Item L et S per totum commentarium sae­
pius lectionem R lectioni propriae familiae substituunt.
M aliquando quidem solus est, sed multo pluries inter omnes codices sine certa
lege vagatur; magis tamen cum N facit, et, in fine praesertim commentarii, cum familia A.
O e contra in primis Libris certissime ad familiam A pertinet, sed post medium
commentarium eam deserit, nec alii adscribi patitur.
B D F H et N singulares sunt, et ubi cum pluribus faciunt, non eidem semper fa­
miliae sunt addicti. B et D tamen fideliores sunt familiae A; H et N accedunt modo ad
Opp. Thomas T. II.

'
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familiam A, modo ad R; inter H et N aliqua necessitudo reperire est, cum saepius eo­
dem modo ab omnibus aliis recedant; licet coniicere eos fluxisse ab uno codice antiquo
familiae A, correcto secundum aliam familiam, vel etiam arbitrio alicuius lectoris. N plu­
ries quam alii codices solent, introducit variantes lectiones addita particula vel, ita ut
nescias utrum scriptor simplicem textum dare, an diversitatem lectionis indicare volue­
rit; huiusmodi additionibus caret H. Plures recentes codices in bibliothecis a nobis in­
specti, ad genus singularium pertinent; ad E flectit nullus, ad R solus Flor. Nation. I
v 9 s. Marci.
C pertinet ad familiam A; sed ubi haec manca est vel esse videbatur, exhibet C
lectiones singulares, vulgo omni critico valore destitutas, interdum mediocriter bonas.
Talia loca rarissime dubium ingérunt: facile nempe dignoscuntur ut novae texturae
veteri panno assutae.
L est de familia A, non raro tamen arbitrario ab omnibus codicibus recedit, et
(ut Urbinates huius generis solent) incorrectior est; lineamenta nihilominus familiae suae
retinuit, et pressius quidem adhaeret sequenti codici
S, cui singulare est quod saepe, et frequentius quidem in primis quatuor Libris,
sepositae lectioni familiae A supponit lectionem R; vulgo tamen, descripta una lectione,
addit aliam, non uniendo per vel, ut diximus de N, sed cautius per formulam alia lit­
tera (al. ira, al.), vel dividendo ambas lectiones per punctum; ex. gr., IV, m, γ: secundum
eius sententiam al. Ira positionem, ubi N: secundum eius opinionem vel sententiam; vide
etiam I, v, α (cf. tamen III, νιι, a: secundo comparat infinita vel modum infinitorum ad
invicem S). Pro maiori quidem parte S introducit variantes de quibus loquimur, post
lectionem A, sed aliquando prius scribit alterius lectionem·; ex. gr. II, xiv, 8 (ult. *),
familia A legit dicit, DEFGHMRZ concludit, S vero concludit, dicit (quod loc. cit. ela­
psis typis corruptum est in concludi dicit}. Pluries solus L exhibet lectionem quam S
tanquam variantem assignat, cf. III, νιι, ε. Aliquarum etiam variantium, in nostris codici­
bus non inveniuntur indicia; conf. I, i, 5: quod est ultimum in cognitione al. ira in­
tentione est materia; vu, 5: ponebat enim ens al. l’ra unum esse genus; 11, iv, 0: ma­
teria inest a natura non alibi al. a nobis facta, nihilominus al. ulterius eundem etc. :
alibi corrupte pro a nobis legit maior pars familiae A ; ulterius autem, sicut nec inten­
tione et unum, nullus nostrorum codicum habet. Non credimus scriptorem codicis textum
hisce variantibus instructum ex alio codice transcripsisse; modo enim aliam litteram
margine addidit, cf. I, vi, κ; x, κ; II, x, δ; modo post finitam phrasin, cf. III, vi, ίο (ε),
ubi pro unde esse generabile et corruptibile repugnat infinito habet: unde omne inge­
nitum et incorruptibile repugnat infinito alia l'ra unde esse generabile et corruptibile ;
aliquando aliter se expedit, ex. gr. III, vu, 9 (ε), pro quod iter usque in Indiam est infi­
nitum, legit: quod iter usque ad Indiam est infi alia Ira spatium ab oriente in occi­
dens est infinitum (amanuensis expungit infi, potuisset etiam expungere est}. Cf. etiam VIII,
in, a. Nonne haec tria probant, scriptorem sero animadvertisse vel suspectasse existentiam variantis et melioris lectionis, et, quia sero, rem accomodasse ut melius potuit?
Utrum autem, quando relinquit lectiones A, alias eis substituendo, scienter et consulto
relinquat; an quia cius exemplar tales lectiones discordantes a familia A iam habebat,
non liquet. Illud constat, istas deviationes a propria familia, simul ac annotationes alia­
rum litterarum pauciores fiunt, paulatim desinere; quod videas an materiali transcriptione
fieri potuerit. Quamvis aliae litterae (quas ipse quandoque expungit amanuensis; cf. I,
xii, δ) non semper valorem habent, propter ipsam.tamen paucitatem scriptorum, si qui
sunt, rationabili illa methodo utentium, codex S quanti optimus quisque aestimandus est. De convenientia inter S et R cf. I, ιχ, ς; χ, ζ, t, κ et num. 6 tres ultimos *; xi; xn, δ, ε,
η; xiii, ζ, η; II, m, β; χι, ε; III, ν, κ; νιπ, δ; ιχ, β; χπ, ε; IV, ι, γ.

Editiones huius Commentarii Repertorium Hain quinque annotat sub nis 1525-1528
et n° 1492; ex his recensioni nostrae inservierunt quae indicantur sub nis 1527 et 1528;
primam distinximus per a, alteram per b siglas. His adiungenda est editio anni i5oo,
de qua infra. Editionum vero quae saeculo decimo sexto ante Pianam prodierunt, de-
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cem ad nostram cognitionem venerunt. De his et de Piana nunc singulatim dicemus,
eorumque editores ex praefationibus, si quas habent, de se loquentes audiemus; postea,,
quae relationes inter editiones ipsas et inter editiones et nostros codices existant, no­
tabimus.
Editio a nihil praefatur; incipit rubro: « Commentum Angelici ac subtilissimi doctoris sancti thome de aquino almi praedicatorum ordinis in libros Phisicorum Ari­
stotelis. Lectio prima. » Post finem Commentarii: « Explicit comentum super libros
Phisicorum editum ab eruditissimo ac subtilissimo sacre théologie magistro ac divo
thoma de aquino sacri praedicatorum ordinis. Anno incarnationis 1480. » In primo
Libro numerat quindecim Lectiones, aliter tamen ac sequentes editiones: omissa nempe
notatione Lectionis sextae, septimam, octavam et nonam numerat tanquam sextam,
septimam et octavam; sed hanc dividit in duas partes, quarum alteri praemittit Lee. ix;
(vide ix, t); ansam ad hoc praebuit codex E, de quo supra locuti sumus. De textu
Aristotelis nihil habet nisi verba quibus s. Thomas ipse eum citat. - Haec editio erro­
ribus omnis generis scatet.
Editio b post finem Commentarii notat: « Expliciunt preclarissima commentaria
Divi Thome Aquinatis ordinis predicatorum Aristotelis fidissimi commentatoris in
VIII libros physicorum : correctioni cum ipsis textibus quam diligentissime tradita :
summoque studio singulariter ordinata per fratrem Theophilum Cremonensem vite re­
gularis eiusdem ordinis professorem. Impressa vero in inclita Venetiarum urbe per
loannem et Gregoriuû de gregoriis fratres. Anno a nativitate domini mcccclxxxxii
vu idus mai >. Ex prooemiali epistola « Ad reverendum doctissimumque virum domi­
num Dominicum Grimanum patritium venetum » , erroribus typographorum sublatis,
plura excerpimus, cum utilia valde contineat. «... (f. ib, 1. 24) Quare cum barbarae hae
gentes tantum doctrinae concesserint ut incognitos homines longoque terrarum spatio
devectos velut domesticos cives iuverint, receperint, honoraverint: quid nobis pro fratre
nostro (si tamen ita loqui fas est): pro parente, pro praeceptore, pro patrono ac con­
tinuo defensore divo thoma aquinate peragendum est: cuius integerrima doctrina non
solum sanctissimi patris Dominici sacra religio decoratur, sed tota sacrosancta ecclesia
quasi languens erigitur fovetur dilatatur. Istius siquidem profundissimi doctoris singu­
laris doctrina, que indies magis atque magis evirescit ac floret, eos sanis mentibus fru­
ctus de se profert, qui et sanissimi sunt et salubres et sempiterni... (1. 35) Cum igitur
tot tantaque nobis divinus doctor veluti haereditario iure emolumenta reliquerit, ingra­
tos arbitror haeredum animos, qui quodam (ut ita dixerim) neglectu aut ignavia divinos
Thome libros omni ex parte viciatos hinc inde vagari patiuntur, atque non advertunt
codicum mendositatem lectorum animos a tam salubri sincaeraque doctrina plurimum
avertere. Fateor me saepius rubore perfusum cum ipsius commentaria in Aristotelis
libros lectitarem, cerneremque hinc illam truncatam sententiam, illinc commutata verba,
istinc divini doctoris depravatum sensum, et omni ex parte aut deficientes aut super­
vacaneas litteras apparere, nec quemquam nostrum in tam detestanda mendositate di­
vinis voluminibus opitulari... (1. 48) Suscepissem ego iam dudum multorum precibus
impulsus hoc emendandi onus, nec ita obstinatissime quibusdam meis tuisque fami­
liaribus refragari cepissem, nisi aliquem fore sperassem, qui rem hanc melioribus
auspitiis quam ego, utpote qui uberiori polleret doctrina, conflaturus esset.· Hanc et­
enim provinciam viribus meis imparem arbitrabar, tum quia non eo me pollere ingenio
auctoritateve intelligerem , ut tanti doctoris commentaria, eo quod a me emendationi
tradita essent, mendositatis opinionem iam de se undique factam abiicerent, tum quia
rem hanc sua natura difficilem intuebar. In hac enim emendatione opere precium est
commentariis ipsis textus Aristotelicos anteponere, quos non minus mendosos com­
mentariis video... (1. 58) Sic igitur me his de causis reluctantem, ad hoc viribus meis
impar onus impulit divino Doctori dudum illata iniuria iterum et crudelius renovanda.
Nam impressores quidam sola cupiditate ducti, iterum omnia ipsius commentaria in Ari­
stotelis libros absque ulla mendosorum exemplarium castigatione impressioni tradere
volebant, ut sic error errori adderetur, fieretque secundo praeclarissimo doctori déte­
lé
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stabilior iniuria... (f. 2a, 1. ii) Evenit tamen ipsis qui huius integerrimi doctoris com­
mentationem sic impudenter mordent, ut si forte aliquo in loco contectum obscurumve
Aristotelis verbum offenderint (quod quidem multotiens fieri arbitror: neque enim vel
mediocriter in Aristotelicis libris edoctus tam clarae salubrique interpraetationi detra­
heret), velint nolint ad divi thomae commentationem accedere coguntur. Quare an­
gelicus interpres coram suis detractoribus, ut quondam temistocles coram Athenien­
sibus a quibus iniuria afficiebatur, se platanis assimilare posset: sub quarum tegmina
tempore imbrium refugiunt, dein vero in serenitate illas avellunt praetereuntes atque
maledicunt. Sed ludant detractionum morsibus circa invictum doctorem illius adversarii :
cumque famem senserint iterum ad ipsum saturandi accedant. Impetitur etiam divinus
thomas nonnullorum morsibus, qui profecto nec nomen quidem (ut ita dixerim) philo­
sophiae audierunt, et ipsum veluti hominem indoctum arbitrantur, tanquam qui primus
extiterit qui in exponendo Aristotelem elocutionem contempserit... (1. 26) Si igitur,nemo
teste aristotele per elocutionem geometriam docet, cur naturalem disciplinam, cum de
utraque par sit iudicium, per elocutionem edocere oportet. Siquidem si tibi motus di­
visionem ex magnitudinis divisione sumendam, aut quodeumque' mobile divisibile esse
demonstrandum erit, ibi ars omnis rhetorices afferenda erit, et modo conduplicatione
quam graeci anadiplosin vocant, modo expolitione, modo circuitione aut dissoluto vel
exclamatione utendum erit. Neque enim quae velis nolis cum tibi proposita fuerint cre­
dere oportet, tibi per elocutionem persuadenda sunt. Sic itaque divinus doctor Aristotelica disciplina monitus talem sibi sumpsit scribendi modum, qui summam prae se ferat
gravitatem, nec expolitione verborum aliquam obscuritatis notam incurrat. Eas ergo
commentationes quas pro aristotelicis libris divus thomas luculentissime edidit, scri­
ptorum impressorumque neglectu omni ex parte mendosas, emendandas suscepi, quo
penitus ab eo omnis falsa depellatur calumnia et ab omnibus veluti fidissimus interpres
ac preceptor in intelligendo aristotelicum sensum eligatur. Primo autem in hac emen­
datione textus aristotelis, quos haud modicum viciatos et inter se discrepantes, atque
multis in locis commentationi divi doctoris, etsi non in sensu orationis, in dictionibus
tamen repugnantes, aliquibus etiam sententiis truncatos, que in ipsis Commentariis expo­
site reperiuntur, cum textibus graecis conferre volui, et ipsis veluti certissima examussi
in nostrorum textuum correctione, cum inter se dissentanei essent, usus sum. Graecas
vero dictiones quas latinus interpres mutare noluit, grece transcriptas in codicis mar­
gine collocandas iudicavi : id in hac re utilitatis auspicatus, quod barbare graecarum
dictionum pronunciationes, que a nostris theologiae ac philosophiae professoribus grecarum litterarum ignaris inconsiderate fiunt, hac fida conscriptione visa corrigende sint.
Neque dubito quod si sine hac graeca conscriptione tanquam fido veritatis testimonio
graecum verbum multis in locis corruptum castigassem, plerique caeteris viciatis codicibus
ampliorem fidem quam meae correctioni prestitissent. Erunt autem haec, divi doctoris
in aristotelis libros commentaria, quae, a me diligentius pluribus simul exemplaribus
collatis emendata, per peritissimum artificem gregorium de gregoriis impressioni accu­
ratissime tradentur, nutu vero ac impensis integerrimi viri alexandri calcedonii ela­
borata: primo videlicet commentaria in octo libros Physicorum... (b, 1. 25) Egi .autem,
quantum meae mihi imbecilles afferunt vires, ut haec divina commentariorum volu­
mina omnem a se mendositatem excuterent, nec a me quicquam praetermissum est,
quod vel integritatem vel decorem aut claritatem ipsis posset afferre; si modo impres­
sorum incuria quidquam non praetermittatur... (1. 29) Ex venetiis nono chalendas februa­
rias MCCCCLXXXXH ■» (cf. supra datum vu idus mai; impressio ergo Commentarii in Phy­
sicorum completa est tribus mensibus et dimidio circiter). Utrum illud : pluribus simul
exemplaribus collatis intelligendum veniat de codicibus manuscripts, an de tribus an­
terioribus editionibus, non certum quidem est, sed primum insinuari videtur. Theophilus
partes textus Aristotelis separat secundum analysin s. Thomae; et primam partem ponit
ante principium Lectionum, alias partes vero ante correspbndentes formulas: Deinde cum
dicit, Secundo ibi, etc.; his formulis initialia verba textus addit, ut codices faciunt, ex quo­
rum consensu ita habuisse autographum deducitur. Ipse etiam diagrammatis delineatis lu-
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cem afferre conatus est iis locis in quibus Aristoteles et s. Thomas siglas argumentando
inducunt. Post eum idem omnes editores tentaverunt.
Recensionis Theophili anno i5oo alteram editionem, paucis mutatis, et omissis
Praefatione et marginalibus praeter citationes, dedit Petrus Bergomensis. In fine idem
habet quod praecedens editio, praeter haec: « per Petrum Bergomensem de Quarêgiis
anno a nativitate domini i5oo die vero 22 Aprilis». In hac editione textus Aristotelici
disponuntur post formulas Deinde cum dicit etc., suppressis initialibus verbis ; quod ser­
vaverunt posteriores editiones, non exclusa Piana, quamvis haec ad textus inter columnas
segregatos litteris remittat.
Prima editio saeculi decimi sexti quam habemus, est anni iSoq; legitur f. ia:
« Emptor et lector aveto. Divi Thomae Aquinatis in libros Physicorum Aristotelis in­
terpretatio sum et expositio, a thimotheo Veronense canonico regulari philosophiae
scientissimo perquam diligenter visa recognita erroribusque purgata : et quantum anniti
ars potuit fideliter impressa. Eiusdem Thimothei ad lectorem epigrammae : » sequuntur
quatuor disticha. In fine Commentarii: « Expliciunt preclarissima commentaria... sin­
gulariter ordinata per dominum Thimotheum veronensem canonicum regularem sancti
Augustini: philosophum clarissimum atque Theologum: patavii in conventu sancti loannis de viridario. Impressa vero in inclita Venetiarum urbe per Bonetum Locatellum
Bergomensem presbyterum, mandato et sumptibus heredum Nobilis Viri domini Octa­
viani Scoti Civis Modoetiensis Anno a nativitate domini quarto supra millesimum quinquiesque centesimum. Sexto Idus aprilis. > Ex Praefatione f. ib, reformando ineptam
interpunctionem, depromimus-haec : « Dilectis in christo lesu Auditoribus et concanonicis
in monasterio sancti loannis de Viridario philosophantibus Thimothaeus Veronensis le­
ctor S. P. D... (1. i3) Sed quia frequenter ab eius sanctissima lectione, quae merito
foret ubique terrarum tam publice quam privatim omnibus charior amplectenda, non­
nulli ex eo facillime retrahuntur quod aut brevis aut obscurus aliquantulum videatur,
quidam autem ex eo dumtaxat quod divo Thomae plus in divinis quam in humanis
attribuant; quorum errores inde proveniunt et quod exemplaria usque in hodiernum minus
correcta habeantur, et quod eidem auctori caeleberrimo suis tantum semel in locis (stu­
duit enim mirum in modum brevitati) singula declarare placuerit; diutius (fateor) aequo
animo tolerare non potui tam praestantissimum lumen, qualis est divus Thomas, in
illa praesertim nobilissima interpretatione qua Aristotelis libros de physico auditu cu­
mulatissime exponit, in tenebris obsordescere. Cum igitur annos iam prope viginti in
hac sacra atque observantissima canonicorum regularium gloriosissimi patris nostri Au­
gustini congregatione habituque pulcherrimo canonicus regularis, quamquam inutilis
atque utinam non indignus, exegerim, quibus expositoris angelici in Aristotelem com­
mentaria lectitamus (nam et modo res nobis physica prae manibus est), diligenter ut
potui illa octo volumina, quae totius philosophiae summam includunt, idest octo vo­
lumina physicorum, vobis ac quibuscumque philosophantibus labore quidem non modico
emendavi. Qua in re licet antea Venerabilis quidam Theophilus Cremonensis magna
pro parte accuratissime satisfecerit, ut ex eius solerti castigatione et studio plane colligi­
tur, multa tamen ibi videbitis nupera nobis apposita vel remota: quibus (ut arbitror)
innotescet, tanto beatum Thomam in hoc dicendi genere claruisse, tanto expositores
quoslibet post terga longius dimisisse, quanto et in superfluis parcior, et in necessariis
copiosior, et in sublimibus extitit eminentior. » De codicibus ad emendationem adhi­
bitis ne verbum quidem facit Timotheus Veronensis. Iam diximus editionem anni i5oo,
supprimendo initialia textuum, ab autographo recessisse. Quod si parvi forsitan aestimari
licet, illud certe inconsideratum et malum est, quod Timotheus saepissime formulae
Deinde cum dicit substituit Secundo ibi vel Tertio ibi, etiam iis in locis qui tales for­
mulas non patiuntur. Omnes sequentes editores, eum hac etiam in parte imitando, erra­
verunt. Idem saepius quam codices et priores editiones permittunt, textum a s. Thoma
citari facit, praesertim in fine expositionum ad verba : Ultimo epilogando concludit, et si­
milia, ubi haec editio, ideoque sequentes, habebunt interdum : Ultimo ibi: ( sequitur pars
textus correspondens) epilogando concludit. Quamvis in hoc codices non semper inter
Opp. D. Thomae T. Π.
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se conveniunt, pene certi sumus istud solummodo factum esse per singularem ordi­
nationem Timothei.
Anno i5o6 reproducta est haec editio; in nostro exemplari primum folium ab­
scissum est; ex registro tamen patet quomodo inceperit, nempe Emptor et lector, ut
praecedens editio. In fine idem quod ista, sed post « viridario » haec pergit : « Impres­
sum Anno domini i5o6 die 25 Augusto (sic). >
Eodem anno i5o6 apparuit editio, quae habet f. ia: « Habes lector in hoc vo­
lumine libros octo physicorum Aristotelis... cum expositionibus Angelici doctoris san­
ctissimi Thomae Aquinatis noviter et lectione multorum codicum diligentissime corre­
ctis et emendatis per excellentissimum artium et medicinae doctorem Dominum magistrum
Hieronymum de Oleariis Vefonensem » etc. In dedicatione (< Illustrissimo Principi Venetiarum Leonardo Lauretano Hieronymus Bôpilus Veronensis Physicus S. D... Venetiis quarto Kalendas Februarii mdvi >) librarius nominatur Simon Luerius; exemplar
quod consulere potuimus, in fine mutilum, originem editionis alio modo non patefecit.
Hieronymus primus est qui versionem Argyropyli antiquae addit, quod et sequentes
faciunt. Item adiunxit « tabulam ad omnes materias et quaestiones. »
Anonyma quoad recensorem est editio anni ι5ιγ; f. 147b 2, post Summam '
Lincolniensis: < Venetiis impensa heredum quondam domini Octaviani Scoti Modoetiensis ac sociorum 14 Iulii iSiy. » In nostro exemplari nihil de commentario deest,
quamvis deficiant sex prima folia: videtur ergo haec editio habere indicem; recensio­
nem exhibet parum differentem ab editionibus praecedenti et sequenti. Haec editio intclligatur III, v, a, ubi erronee habetur Eenet. 1644.
Anno i5q5 apparuit editio cuius titulus est: « Divi Thomae Aquinatis expositio .
in Aristotelis libros de Physica Auscultatione, cum duobus textibus communi et loannis
Argyropyli, summa cum diligentia correctos. Apposita est in principio ad totum fere
opus compendiosa tabula. In fine, quaestiones de formis eiusdem s. Doctoris. Item
Summa Linconiensis in eosdem Physicorum libros. Venetiis mdxlv. » In fine Commen­
tarii f. i32 a: « Expliciunt praeclarissima Commentaria... post omnes alias correctiones
nunc demum summo studio summoque labore cum duobus testibus impressioni data. »
Post Summam Lincolniensis f. 147 b: « Venetiis in officina haeredum B. Lucaeantonii
luntae Florentini. Anno Domini mdxlv Mense Octobris. » Quisnam curaverit recensio­
nem, nullibi exprimitur ; quod forte indigitat editionem esse tantum reproductionem.
Compendiosa tabula non est alphabetica, sed Commentarii sequitur decursum.
lidem haeredes luntae anno 1551 novam editionem moliti sunt, cuius characteres iam
non sunt gothici; tamen f. 37a 1, habet diagramma detractum ab eodem typo, quo pro
priori editione operae usi sunt. En titulus: « S. Thomae Aquinatis in octo Physico­
rum Aristotelis libros commentaria. Ex vetustissimo ac fidissimo manu scripto exemplari
nuper diligentissime castigata et locis quamplurimis integritati restituta: cum duplici
textus tralatione, antiqua et Argyropyli recognitis. Ad haec accessit Roberti Linconiensis
in eosdem Summa... Venetiis apud luntas, anno mdli. » Recensionem curavit Romulus
Fabius, ut videre est in epistola nuncupatoria : « Francisco Venerio Andreae F. Patritio
Veneto Romulus Fabius Florentinus S. - Naturae communia cognoscere, id quod octo
libris Physicae auscultationis quivis facile assequi potest, non minus ad tuendam ho­
minum salutem necessarium ac opportunum putamus , quam singularia ipsius opera,
et eorum singulas, atque abditas proprietates apprehendere: quibus exacte cognitis,
homines ad sui conservationem absque aliquo errore uti valeant. Id igitur animadver­
tentes, et hos libros primam esse Naturalis scientiae partem, ac propterea ceteris di­
gniorem, et magis necessariam, de doctissimorum hominum sententia iudicantes, dignum
putavimus illos a Iuntis nostrae curae fidei commissos, qua maxima fieri potui dili­
gentia, novae impressioni praeparare : ut animis studiosorum eam eximeremus opinio­
nem qua forsitan illos vel minime alias legere, vel siqui legerent, nullum ex iis fructum
capere se posse dicebant: tum quod vitiati erant, et concisi, tum quod crebra verbo­
rum et sententiarum obscuritas, vel in Commentariis vel in ipsius Aristotelis contexti­
bus, qui pluribus locis vel manci erant vel Commentario non respondebant, legentium

animos perturbabat. Quorum iustis querelis adducti, non sine maximo labore, suscepto
operi sic operam dedimus, ut primum collatis fidelibus exemplaribus textus corrigere­
mus, et cuique commento proprium et antiquum redderemus. Commentaria demum,
vetustissimo ac fidelissimo manu scripto exemplari collato ab innumeris purgavimus
erroribus. Locos item multos, ac sententias integritati restituimus, multa superflue
addita, quae potius obscuritatem quam claritatem aliquam faciebant, ademimus. Sum­
mas etiam Roberti Linconiensis in eosdem libros , omni diligentia castigavimus. Ut
autem libentius et fructuosius legerentur, librorum omnium ac lectionum... inten­
tionem in summas ita collegimus, ut prima statim facie lector videat quid in quo­
cumque libro, lectione... attendere debeat, et inde integrum capere fructum possit...
Copiosum quoque ac refertissimum indicem a nobis excogitatum huic operi nuper
addidimus quo quivis facillime Aristotelis dicta, et omnia scitu digna quae sunt in
Commentariis... invenire poterit. » Ipsi luntae hanc editionem reproduxerunt anno 1566.
Inter novitates recensionis Fabianae illud eminet, quod in Libris sexto , septimo et
octavo, diagrammatum quae Aristoteles per litteras designat, saepius siglas muta­
vit; cf. VI, π, β; in, δ; vi, ε, λ; vu, κ; VII, π, γ, δ; ιχ; XVII, α: aliquando tamen signatio
servatur graeci textus et codicum. Non credimus Fabium hac in re secutum esse exem­
plar suum vetustissimum et fidelissimum, cum istae siglae partim correspondeant versioni Argyropyli , partim omnino arbitrariae sint, et etiam saepius signationem stulte
perturbent. Cf. VI, ιν, γ (cuius ultima linea sic legatur: « Num. y pro BE prima, se­
cunda, tertia et sexta vice BC, de cetero BK. » ); ibid, δ; vi, β; vm, β. Piana secuta
est Fabium in his omnibus praeter VIII, xvn, ubi facit cum codicibus et prioribus
editionibus.
Annis i552, i56i et i56q Hieronymus Scotus editionem anni i55i reproduxit.
Abest nomen Romuli Fabii et epistola eius dedicatoria. In indice numeri foliorum et
columnarum sine cura et diligentia reformati sunt, vel etiam nude transcripti, ita ut
quandoque extra libri ducant terminum, cum Scoti editiones, parviori typo impressae,
paucioribus foliis absolvantur.
Utrum Piana tota quanta est, ad aliquam priorum editionum reducenda sit, nesci­
mus; tamen tam pauca loca sunt in quibus Piana dissentire deprehenditur ab editione
Fabii, ut hic dici possit fecisse Pianam recensionem. Quaerenti ergo de auctoritate tex­
tus Piani, recedendum est ad recensionem Fabii; hic tamen non standum: quidquid
enim dicat se vetustissimo et fidelissimo codice usum esse, reapse pro parte sine pro­
portione maiori facit cum editione anni iSqS, cuius anonyma recensio te reducet ad
Hieronymum de Oleariis, qui per Timotheum Veronensem ad Theophilum Cremo­
nensem recurrit. Ipsius Theophili labor industriosus se extendit ad corrigendum editio­
nem a. Utrum autem necne haec immediate ex manuscripto exemplari deprompta sit,
quia priores editiones ' consultare non licuit, determinare non potuimus. Hic affirma­
mus duas distinctas res: primo, editionem a sequentibus fundamento fuisse; secundo,
editioni posteriori cuicumque, editionem quae immediate praecessisset, corrigendam vel
reproducendam inserviisse. Primum an verum sit, indicabis ex hoc, quod non solum
textus prout a eum exhibet, in succedentibus transparet; sed etiam omnes, eundem
characterem idque profunde impressum retinent. Huius autem hoc unicum accipe do­
cumentum: quomodocumque editiones inter se differant (differunt autem plurimum),
omnium nihilominus respectus ad nostros codices idem est ac solius a; discordet a
ab omnibus, concordetve cum paucis, cum ipsa generaliter stant editiones quae postea
venerunt. Ab omnibus autem codicibus passim per totum Commentarium a recedit; quando
vero cum paucis facit, deprehenditur adhaerere praesertim tribus, scilicet E, N et I, et hac
quidem successione: Lib. I, i-x, ed. a sequitur E; xi-xv, N; II, III et IV i-xiv, sequitur
I; IV xv-xxm et V, rursus facit cum E (pE) ; VI, VII, VIII i-xx, reassumit I; VIII,
xxi-ΧΧΠΙ, fluctuat inter E et I. Theophili autem Cremonensis editio, quamvis innumera­
bilibus in locis, recensioni a lima apposita, plus distat ab a quam a P , tamen eun­
dem respectum ad nostros codices retinet quem pro a animadvertimus ; nec inter istos
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et sequentes editiones alia obtinet relatio : id quod certo probat ad a omnes sequentes,
immediate vel mediate, esse reducendas.
Secundum quod affirmavimus, est quod singuli editores, nisi reproduxerunt, corre­
xerunt editionem proxime antecedentem. Quamvis nonnulla loca inveniamus, in quibus
editio i5o4 vel posterior resumat lectionem a relictam per Theophilum; attamen tanquam regula firma, vel propter ipsas exceptiones, stabiliri potest, quando aliqua prior
editio idem legit cum posteriori, omnes intermedias editiones ipsam eandem lectionem
exhibere ; ex. gr., ubi in apparatu variantium signatur Pb, certum est et Timotheum Ve­
ronensem, et Hieronymum de Oleariis, et anonymos, et Fabium Florentinum habere ut
Piana et Theophilus Cremonensis; ubi notavimus P et (vel secuta} Penet. i5oj., inter­
mediae editiones faciunt cum istis; Pab idem est ac editiones. Istud etiam luculenter
manifestat quomodo intelligendum sit, quod editores dicant se maximo labore et ope
multorum exemplarium vel codicum commentarium correctioni tradidisse; non privatos
nempe se volentes laboribus antea factis, et ultimam recensionem praecedentium laborem
complecti rati, codices et aliquando antiquiores editiones adhibuerunt ad corrigendum
editionem suae proxime antecedentem; nisi enim sic egissent, sed novae et originali
recensioni commentarium submisissent, profecto talis relatio qualem assignavimus, effici
non potuisset. Quid quod non raro iidem errores evidentes, typographorum sint sive
correctorum, per plures editiones perseverant? Quid quod non semel per omnes? Ac­
cedit quod vulgo dissensio alicuius editionis a proxime praecedenti, explicari potest, nisi
arbitraria sit, ex huius mendositate. Hanc autem saepenumero editoribus rationem fuisse
novae lectionis inducendae, tam clarum est, ut passim in notis absque scrupulo ea usi
sumus, qua lectionem nostram defenderemus. Pluries tamen mendum et correctionem
nihil explicando notavimus.

De authenticitate huius Commentarii iam diximus in principio, quod monumenta
historica eam tantopere comprobant, ut ne suspicari quidem liceat s. Thomam non
scripsisse commentarium, vel non composuisse eum quem habemus. Immensus nume­
rus variantium quae in codicibus observantur, egregie extra omne dubium ponit authenticitatem locorum in quibus concordant. Ideo, quod de authenticitate editionum et
codicum dicemus, de variantibus lectionibus intelligendum est, idque de iis variantibus
quae bonum sensum habent; non enim agitur de authenticitate absurditatum. Ad hoc
autem determinandum, distinguendum est inter consensum editionum earumque discrepan­
tiam: ubi consentiunt, omnium auctoritas non differt ab auctoritate editionis a; quando
vero dissentiunt, novarum lectionum auctoritas eadem est ac istius editionis, quae prima
divagata est. Quod autem ad a attinet, in ipsa, etiam relate ad nostros codices,
discernendum est utrum cum omnibus vel cum aliquibus stet, an omnibus contradicat.
In primo casu et secundo patet quantum valeat; nempe quantum codices quibus respon­
det. Sed quanti aestimanda sit ubi omnes codices relinquit, nescimus, quia fontem eius
non cognoscimus. Idem vulgo dicendum est de discrepantibus lectionibus editionum,
cum unde originem tales lectiones ducant, nesciamus.
Iam diximus a praesertim ad tres codices affinitatem habere, ad E, N et I ; si
ergo loquendum est de authenticitate huius editionis, recurrendum est ad hos co­
dices. Nemo autem non videt, probari non posse illos codices, iis in locis in quibus a
eos sequitur, autographum fideliter reddere, in aliis autem minime cum eo convenire.
Probabile potius unicuique erit, aliam relationem existere debere inter nostros codices
et a, aliam inter eosdem et autographum. Quare enim N magis Lib. I xi-xv quam in
reliquo commentario authenticus dicendus est? Quare familiae A per minorem partem
commentarii fides negatur, quae per maiorem ei praestabatur? Quare authenticitas fa­
miliae E inciperet cum principio commentarii, et post decem Lectiones desineret, ut ta­
men IV xvi rursus adesset et duraret usque ad Librum sextum? Concedi posset hoc
non esse mirabile, si in N, E et I secundum variationem a, mutationem recensionis ani­
madvertere liceret ; sed dicti codices semper sibi constant, ubique inter se eundem re­
spectum habent; ita ut ex hoc capite aut semper aut nunquam authentici habendi sunt.
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Sed si de authenticitate recensionis a dubitare licet, idem licet de authenticitate
codicum. Illud certum nobis est, textum N longius distare ab originali quam textum E
vel I, et familiam A ceteris codicibus praecellere. Sed et haec saepius dubium ingerit.
Quid enim si tota familia A a consensu ceterorum recedit? Quid si tota praeter S vel V,
qui antiquissimi sunt et nulli bonitate secundi? Profecto, si semper originalem textum
familiae A, conferendo eius individuos codices, invenire nobis contigisset (nam sicut ex
collatione familiarum concluditur ad autographum, ita ex collatione affinium ad primum
apographum), indicium de ea certum formare potuissemus. Sed et tunc restaret determinare
valorem aliorum affinium codicum, ut sciretur unde emendationes sumendae essent primi
apographi familiae A; nam omnis apographus menda habet, ne dicam mendosus est.
Ne ergo in crimen vertatur, quod nedum unum codicem, sed nec unam familiam
putavimus assumere tanquam basim nostrae editionis. Hoc enim saepe nec tutum qui­
dem fuisset, cum periculum incurrere potuissemus introducendi mutationem, quae post
ulteriora studia praematura videri posset. Satius duximus nunquam relinquere Pianam
editionem, nisi quando certum erat eam non resumptum iri ab aliquo, cui fortuna
meliores codices obtulisset. Huius accipe exemplum ex III, n, 3 fine (ε) : ut per id quod
dicitur actus, designetur ordo eius ad anteriorem potentiam, et per id quod dicitur in
potentia existentis, designetur ordo eius ad ulteriorem actum; variantes afficiunt verba
anteriorem et ulteriorem, et quidem
anteriorem et ttlteriorem habent PR et edd. Venet. i55i, i552, i56i, 1664 et i566;
praecedentem et ulteriorem ACIKLQSTVXYZrzÆ et Venet. i5oo, i5o6, 1517, 15q5 ;
anteriorem et posteriorem DEFGHMO;
anteriorem vel praecedentem et posteriorem vel ulteriorem N.
Numquid lectio familiae A, quam N tanquam variantem inducit, sincera est, cetero­
rum vero falsa? Affirmantem monemus , pro praecedentem stare unum primum apo­
graphum, scilicet familiae A; pro anteriorem ad minus duos, sed probabilius tres apographos, originales nempe codicum EG, R et HN, ut de ceteris taceamus. Quidquid alii
hac in re fecissent, istae considerationes nos prohibuerunt praecedentem certo habere
authenticum. Exemplum quod dedimus, casu se nobis obtulit; tot enim huiusmodi
loca sunt, ut sponte et non quaerenti se offerant.

Ex codicibus et editis plusquam viginti millia variantium lectionum in scriptis
nostris collegimus; quarum maior pars ημίΐηηι valorem haberet, nisi indolem singulo­
rum codicum et editionum proderent, ac de affinitate testificarentur. Dicendum est no­
bis quas ex his variantibus prelo non commiserimus.
Primo quidem non notavimus transpositiones verborum tales, quae sensum minime
variant; quando per concordandam codicum authenticae iudicabantur eorum disposi­
tiones, immutavimus Pianam nihil annotando. Animadvertimus, quasi omnes transposi­
tiones editionis a in sequentibus retentas esse.
Secundo omisimus indicare formulas Secundo ibi etc., quae editio Timothei Ve­
ronensis pro Deinde cum dicit substituit; nam quia saepe Secundo ibi incongrue po­
nitur in locis ubi in ista editione, ideoque in sequentibus, occurrit, rati sumus unani­
mitati codicum et priorum editionum semper credendum esse. Quod ad citationes textus
Aristotelis a Timotheo introductas attinet, eas conservamus, cum, ut iam diximus, ibi
codices non semper consentiant. Tamen et eas secundum codices expunximus, quando
ex aliqua circumstantia de interpolatione constabat. Si quis has citationes expungere
velit omnes, per me licet; in apparatu variantium omnes fideliter inveniet notatas.
Tertio, omissiones vel repetitiones homoteleutorum inobservatas praeterivimus, nisi
toti alicui familiae communes erant; communes enim si sunt, ad characterem familia­
rum pertinent. Correctiones etiam talium locorum, sive secunda manu in antiquis sive
simpliciter pro textu in recentibus codicibus inveniantur, non notavimus, quando opti­
mae intentioni infelix exitus respondit.
Quarto, omisimus corruptiones singulorum verborum, quae a scriptoribus codicum
saepe intermutantur cum aliis, quibus compendio vel significato vel utroque assimilantur ;
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haec praesertim observavimus : adhuc et ad hoc, contingit et convenit, huius et huiusmodi, illud et id, iterum et item, manifestatum et manifestum, manifeste et maxime,
praetermittere et praemittere, principium et primum, probabatur et probatur, sequetur
et sequitur promiscue scribuntur; multo tamen frequentius singula altera verba pro sin­
gulis primis quam e converso. Huc pertinent alio, alia, aliud saepius pro aliquo, aliqua,
aliquid; -tum ^ro-tivum. Huc etiam spectat frequentissimum mendum, cuius nullum scri­
ptorem immunem vidimus, omissio nempe praepositionis in ante in praefixum, praesertim
ad in infinitum ( cf. etiam in infrigidationem N ιπ δ, in indivisibilia VI 1 ε, vu 0, in
intelligendo VIII xvi 0; item in intermedio IV ιχ δ). Mirum est quantum laborem hoc
mendum correctoribus codicum pepererit. Huc reducuntur etiam frequentes variantes af­
ficientes verbum praedicati post certa subiecta composita: illud enim editiones et codices
vel omnes vel multi saepissime ponunt in singulari; ex. gr. VIII xiv 4, rarum et densum
maxime videtur ad materiam pertinere; ibid, congregatio et disgregatio .. . non per­
tinet ad motum localem; idem obtinet post actus et potentia, sursum et deorsum, fini­
tum et infinitum, prius et posterius, velocitas et tarditas. Patet ad talia subiecta verbum
in singulari optime quadrare ; sed non semper codices inter se concordant. Huiusmodi
variantes notavimus aut omisimus secundum valorem codicum in quibus inveniuntur. '
Colligimus hic principaliores corruptiones minus communes, vel etiam raras, quas
nostri codices et a exhibent; partem earum notavimus propter speciales rationes, vulgo
eas silentio praeterivimus. Advertimus, verba ad gothicum compendium reducenda esse,
ut ratio corruptionis intelligatur, nec omnes corruptiones ex quacunque scripturae forma
oriri posse.
Aristoteles pro Quorum IV xiv ε; ut ludas pro ut tu das; e contra per hunc
modum pro Parmenidem.
altcrationc pro alternatione satis frequenter.
alibi pro a nobis II iv 0, alicui pro alicubi VIII xvi ε, aliquem pro autem ibid. ζ.
cum pro et in I ιχ ψ; continet pro quod neque IV v β; consequenter pro com­
mentator V v γ; conservatio pro consummatio N ιχ δ; concludit pro contingit VI πι ζ;
cubi est pro cubicum.
ycquo, quod non habet explicationem, pro ex quo (dividas litteram x in medio
verticaliter) ; e contra quod pro ex (si e iungis cum x).
dicit pro ostendit, dicitur pro dividitur, utrumque frequenter; duo lat. pro quin­
que arab., item secundo pro quinto.
et pro idest VI 1 δ, et passim ; item et pro vel, aut e converso; et pro quod V iv γ;
et non pro ante; ei pro enim VII m λ; et bene pro cibum II χι ε; esse pro omne, frequen­
tissime, cf. III vi ε, VII π ζ.
finem pro terminum VIII xvn 4; e contra terminetur pro finietur IV χχι ζ (quod
est corruptio, quia utenti verbo terminare, dicendum fuisset terminatur vel terminabi­
tur modo indicativo).
genera animalium pro generabilium.
tam pro in a; in te pro in c; saepius hoc modo scriptores siglas in verba cor­
rumpunt; e contra oportet bc pro oportebit.
in anima pro manifesta VIII vi 5; in istis pro iustis; infra pro intra IV vi β;
suspicamur tota hac lectione, et saepius alibi, infra esse corrupte positum pro intra, sed
quid faciendum quando et codices et editiones concordant? cf. etiam VII v δ.
illudant pro illud autem; {includat pro inducat? II x ζ).
licet pro hoc I vi η, et saepius.
monstrat pro intrat I xiv 8; motum pro movetur VII 1 γ.
naturam pro numerum I xn 1, III xn ε, IV χιχ γ; natura pro vera VIII xvm δ;
nec pro ut; non pro enim, vel videtur, vel nunc, et hoc quidem passim, cfr. V ιχ γ;
Non pro si, non raro, cf. VIII xm η ; Non enim pro si non.
opinio pro positio saepius; ostendendum pro dividendum N 1 γ.
partem sit pro pertransit ; per pro propter, et propter pro semper ; procreatur pro
procuratur V x β; praedictam pro per dicta IV xxiii η.
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quatuor pro unum IV χπ β.
ratio pro positio; referant pro res erant ; resistit pro resilit VIII χνπ 3 ; rex
pro idest ex.
sed pro si vel secundum ; secundum pro scilicet IV xn t, pro semper VI vi μ; se­
cundo pro fieri VIII xiv g; seipso pro septimo; scilicet pro si; sicut pro nunc, pro sci­
licet passim (cf. I π i); simul pro scilicet vel III ix ζ; sine pro scilicet in VIII νπ γ;
si tunc pro sic nunc.
ulla pro in illa; ut pro vel, frequenter ; ubi pro nihil; ut etiam pro nihil est.
Duae ultimae corruptionum dictarum occurrunt IV, xxm, 12; hunc locum hic discu­
tiemus. Recensio nostra sic decurrit: dicere quod eorum quae fiunt in tempore, est qui­
dam circulus, nihil est aliud quam dicere temporis esse quendam circulum; pro nihil
est aliud quam dicere, R legit dicetur; 7x. ubi est aliud quam dicere; T: non est aliud
quam dicere; LOSsC: non est etiam aliud quam dicere; Nsi: non est aliud dicere
quam dicere; sK: quod etiam nihil est aliud quam dicere; ARVXYpCIK: ut etiam
aliud quam dicere. Patet ubi in Z esse corruptionem pro nihil; verbum etiam in LOS
sC redundat, cf. totum locum; R absurdus .est; dicere quam dicere est pleonasmus; ce­
terae lectiones (quinimo lectio LOSsC) explicantur dicendo eas esse partim evidentem
corruptionem verborum nihil est in ut etiam, partim minus felices eius correctiones.
Huiusmodi sane lectiones non possunt dubium facere de authenticitate lectionis ex ce­
teris codicibus retentae, eamque potius comprobant.
Quis apparatum his variantibus omissis iacturam passum esse dicet? Timemus potius
ne oscitantiae somnolentium scriptorum nimis induisisse putandi simus. Non tamen sine
ratione multas absurditates notavimus. Saepissime enim produnt indolem et familiam
codicum; quod si faciunt, transcriptae sunt, ne viri docti verbis nostris credere cogeren­
tur. Inserviunt etiam ad lectiones authenticas discernendas; nam ut illustria veterum
marmorea opera ex informibus fragmentis rite secundum quod ipsa indicant dispositis
solent restaurari, ita incultae et absurdae lectiones perfectum sensum reddere valent
si recte disponantur, praesertim si tanquam ratio erroris assignari potest corruptio com­
pendii aut omissio vel repetitio homoteleuti. Accedit quod longum saepius fuisset de­
terminare, utrum aliqua vel absurda lectio omitti tuto posset; propter quod maluimus
superflua dare quam necessaria vel utilia supprimere. Etiam illud quod semper, occasione
data, secundas manus annotavimus, non sine ratione factum est. Praeterquam enim quod
critices eorum temporum specimina exhibent pretiosa, intime etiam convicti sumus eum
qui secundas manus in codicibus neglexerit, solidum et scientificum circa recentes co­
dices iudicium formare non valere. Quomodo, ex. gr., C pertineat ad familiam A, nemo
melius perspiciet, quam qui quomodo margo C ad C se habeat, cognoverit.
Etsi vero in apparatu variantium potius abundare quam deficere conati sumus,
timemus tamen ne aliquae notabiles variantes omissae sint; nam etiamsi tempus se­
cundis curis impendendum semper suppeditasset, viri docti et experti sciunt quam difficile
sit hac in re ultimam attingere diligentiae et attentionis perfectionem.
Quod in duobus prioribus libris plures variantes apparent quam in sex sequen­
tibus, partim nobis adseribendum est, partim codicibus; et nobis quidem quia in primis
libris uberiora diversarum a Scriptoribus exhibitarum recensionum specimina dedimus,
ut facilius invicem conferri possint; sed magis adhuc codices in causa sunt, cum post
secundum librum paulatim minus discrepent. Quod unde oriatur, nescimus: illud con­
stat, etiam correctiones secundae manus in primis libris vulgo abundare, et sensim di­
minuere; generatim in codicibus perpetua castigatio (quae, ex. gr., in G et H obtinet)
multo rarior est quam quae observari potest in cod. E, qui in prima parte frequenter
corrigitur, raro vel nunquam in secunda. Si liceret coniecturare, multae variantes veterum
codicum adseribi possent primorum apographorum correctoribus. Nonne ex omni superstite s. Thomae autographo iure colligitur, primis amanuensibus pericula errandi
magna et multa fuisse? Nihil mirum ergo si castigatore egerent. Nulli hac de re in
genere dubii sumus, sed in particulari quae lectio originalis sit quae correcta determi­
nare, hic labor est; cf. quae de codice S dicta sunt.
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De modo materiali annotandi variantes pauca addere iuvabit. Editiones P, a et b
tanquam codices tractavimus; ergo ex nostro silentio de eis concludi potest ut de co­
dicibus solet fieri. Tamen formula cet. nunquam comprehendit editiones, sed ad solos
codices se extendit. Ubi aliquis codex correctionem habet, ibi exurgunt lectiones quas
distinximus per litteras p (/ in marginalibus) et s (5·), ter vel quater t, additas ante
siglas codicum; ipsae p et s afficiunt omnes maiusculas quae post eas veniunt; ex.gr.,
si pro autem, quod in textu habemus, dicuntur legere enim ACILMpKOTV, significatur
ad verbum enim codices KOTV habere correctionem; quae qualis sit si non exprimitur,
ex silentio nostro argui debet correctores legere ut nos legimus, i. e. autem. Si cui le­
ctioni adduntur siglae DEFHLMpGNRsIY, correctores codicum GNR intelligantur ha­
bere ut ABCKOQSTVXZ et prima manus codicum IY ; e contra correctores codicum IY
assumpsisse lectionem codicum DEFHLM et primae manus GNR (passim observari po­
test unum correctorem lectionem per alium repudiatam assumere ). - Ad signum Pa
excludi intelligitur editio b, ad Pb excluditur a, ad a b excluditur P, ad P excluduntur
a b, idque propter silentium, ut iam diximus. Quod autem ad medias nostras pertinet
editiones : ad signum Pab includuntur omnes intermediae, quia, ut etiam iam diximus,
Pab aequivalet signo editiones ; item intermediae comprehenduntur sub Pb, sed hoc
signum non idem significat quod editiones, quia excludit a, primam nostram. Sequitur
ergo, ubicumque variantes signatae sint, sciri posse quid habeant P, a et b: signantur
enim aut expresse aut silentio. De ceteris autem editionibus non item : nam ad signum P
non exprimitur utrum lectio Piana inceperit apud Timotheum Veronensem, an apud
Hieronymum de Oleariis, vel ubicumque alibi. Haec enim annotare non solum non po­
tuimus (nam non omnes editiones ad nostras manus venerunt), sed etiam non voluis­
semus, quia ea pertinent ad historiam recensionis Pianac, non ad criticam editionem
operis s. Thomae. Suffecit nobis scire textum Pianum eundem valorem habere si per
Timotheum Veronensem, ac si per Romulum Fabium vel per alium esse inceperit. Ta­
men post tertium Librum, diminutis iam variantibus codicum, pluries de intermediis
editis quos apud nos habuimus, sermonem fecimus.
Codd. et Edd. citat.
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THOMAE AQUINATIS
IN OCTO LIBROS

PHYSICORUM ARISTOTELIS
EXPOSITIO

LIBER I
LECTIO PRIMA
MATERIA ET SUB1ECTUM SCIENTIAE NATURALIS ET HUIUS LIBRI.
PROCEDENDUM AB UNIVERSALIORIBUS PRINCIPIIS NOBIS MAGIS NOTIS
’Επειδή το ε’ιδέναι καί το έπίστασθαι συμβαίνει περί
πάσας τάς μεθόδους, ών εΐσιν άρχαί η αίτια η στοι­
χεία, έκ του ταΰτα γνωρίζειν (τότε γαρ οίόμεθα
γινώσκειν έκαστον, όταν τά αίτια γνωρίσωμεν τα
πρώτα καί τάς άρχάς τάς πρώτας καί μέχρι των
στοιχείων), δηλον ότι καί της περί φύσεως έπιστη'μης
πειρατέον πρότερον διορίσασθαι τά περί τάς άρχάς.
Πέφυκε δε έκ των γνωριμωτέρων ημϊν η οδός καί σα­
φέστερων επί τα σαφέστερα τη φυ'σει καί γνωριμώ*
τερα
ού γαρ ταύτά ημϊν τε γνώριμα και απλώς·
διόπερ ανάγκη τον τρόπον τούτον προάγειν έκ τών
ασαφέστερων μέν τη φύσει, ημϊν δέ σαφέστερων,
επί τα σαφέστερα τη φύσει καί γνωριμώτερα. "Εστι
δ’ ημϊν το πρώτον δηλα καί σαφή τά συγκεχυμένα
μάλλον ύστερον δέ έκ τούτων γίνεται γνώριμα τα
στοιχεία καί αί άρχαί διαιροΰσι ταΰτα. Διό έκ τών
καθόλου επί τά καθ’ εκαστα δει προιε'ναι.
Τό γαρ όλον κατά τήν α’ίσθησιν γνωριμώτερον· τό δέ
καθόλου όλον τί έστι· πολλά γαρ περιλαμβάνει ώς
μέρη τό καθόλου.
Πέπονθε δέ ταύτό τοΰτο τρόπον τινα καί τα ονόματα
πρός τον λόγον. "Ολον γάρ τι καί άδιορίστως ση­
μαίνει, οιον ό κύκλος" ό δέ ορισμός αΰτοΰ διαιρεί
εις τα καθ’ εκαστα.
Καί τα παιδία δέ τό μέν πρώτον προσαγορεύει πάντας
τούς άνδρας πατέρας καί μητε'ρας τάς γυναίκας,
ύστερον δέ διορίζει τούτων έκάτερον.
Synopsis. — i. Scientiae diversificantur et secundum quod
earum obiecta diversimode se habent ad materiam, et secundum
diversum definitionis modum. - 2. Triplex genus obiectorum :
a) quorum esse dependet a materia, nec sine materia definiri
possunt; b) quae licet esse non possint nisi in materia sensi­
bili, in eorum tamen definitione materia sensibilis non cadit;
c) quae non dependent a materia nec secundum esse nec se­
cundum rationem. - 3. De ultimis est Metaphysica, de secundis
Mathematica, de primis Physica. Et quia omne quod habet ma­
teriam mobile est, scientia naturalis est de his quae habent in
se principium motus. - 4. Quae consequuntur aliquod commune,
prius et seorsum determinanda sunt. Ergo praemittendus est
tractatus de iis quae consequuntur ens mobile in communi. Hic
est liber Physicorum, sive de Physico vel Naturali Auditu, cuius
subiectum est ens mobile simpliciter. Ordo sequentium librorum
scientiae naturalis. - 5. Quia scientiae procedunt ex cognitione
principiorum, causarum et elementorum, et physica habet prin­
cipia, elementa et causas, oportet in ea incipere a determinatione
principiorum. Quomodo inter se differant causa, principium et
elementum. - 6. Inter principia oportet prius determinare de uni-

* Quoniam quidem intelligere et scire contingit circa omnes * Cap. 1. Textus
scientias, quarum sunt principia aut causae aut elementa, communls '■
ex horum cognitione (tunc enim cognoscere arbitramur
unumquodque, cum causas primas et prima principia
cognoscimus, et usque ad elementa), manifestum qui­
dem quod quae sunt circa principia scientiae quae de
natura est, prius determinare tentandum.
* Innata autem est ex notioribus nobis via et certioribus, in « Text. 2.
certiora naturae et notiora. Non enim eadem nobis nota
et simpliciter. Unde quidem necesse secundum modum
hunc procedere ex incertioribus naturae, nobis autem
certioribus, in certiora naturae et notiora *. Sunt autem · Text. 3.
primum nobis manifesta et certa confusa magis : poste­
rius autem ex his fiunt nota elementa et principia di­
videntibus haec *. Unde ex universalibus ad singularia · Text. 4.
oportet procedere.

Totum enim secundum sensum notius est: universale au­
tem totum quoddam est. Multa enim comprehendit ut
partes universale.
* Sustinent autem idem hoc quodammodo et nomina ad rationem. Totum enim quoddam et indistincte significant,
ut puta circulus. Definitio autem ipsius dividit in sin­
gularia.
Et pueri primum appellant omnes viros patres et feminas
matres : posterius autem determinant horum unum­
quodque.
versalioribus. Probatur 1. ratione. Oportet incipere a magis no­
bis notis; haec autem sunt universalia, utpote confusa; ergo
oportet procedere ab universalibus ad singularia. - 7. Declaratur
haec ratio. Non sunt eadem magis nota nobis et nota secun­
dum naturam, sive secundum se, vel simpliciter. Secundum se
sunt notiora ea quae sunt magis entia sive in actu. E contra
in intelligendo procedimus de potentia in actum. Ob hoc oc­
currit intellectui prius confusum quam distinctum, i. e. univer­
salia ante singularia. - 8. Solvitur obiectio ex I Poster. Refellitur
Averroes. - 9. Probatur 2. per tria signa, a) Totum intégrale
sensibile est notius secundum sensum, ergo totum intelligibilç,
idest universale est notius secundum intellectum. Nec haec pro­
batio aequivocatione laborat. - 10. b) Definitum est totum quod­
dam intégrale intelligibile. Sed is qui apprehendit nomen, non
statim distinguit definientia (i. e. genus et differentiam). Quae
tamen non secundum se, sed tantum in ordine ad definitum
hic considerantur. - 11. c) Tam universaliora intelligibilia se­
cundum intellectum quam communiora sensibilia secundum sen­
sum nobis prius sunt nota. Ergo prius cognoscimus aliquid con­
fuse quam distincte.

* Text. 5.
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* expositionem
ACIMORSVXYZ.
* eiusdem pab.
* quae codd.exc.
EFGT.

* in om. codd.
CXC. EGH.

* et demonstra­
tionis codd. exc.
DEGHNRZ.

’ est om.
RZd£.

pdegh

• sensibili om. c
FOXY.

* ut PEG.

(X

* ponitur codd.
CXC. EG.

* his pab.

• etiam om. eg
hr.
* scientia natu­
ralis NSZSIO.

* autem pdegz et
a b; om. lr.

• et quietis add.
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PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. I

liber Physicorum, cuius cxpofe/ Zv^kwsitioni * intendimus, est primus lig
P<ber scientiae naturalis, in eius *
\
/yj principio oportet assignare quid *
materia et subiectum scientiae
naturalis. Sciendum est igitur quod,
cum omnis scientia sit in intellectu, per hoc au­
tem aliquid fit intelligibile in * actu, quod aliqua­
liter abstrahitur a materia; secundum quod ali­
qua diversimode se habent ad materiam, ad di­
versas scientias pertinent. Rursus, cum omnis
scientia per demonstrationem habeatur, demon­
strationis autem * medium sit definitio; necesse
est secundum diversum definitionis modum scien­
tias diversificari.
2. Sciendum est * igitur quod quaedam sunt quo­
rum esse dependet a materia, nec sine materia de­
finiri possunt: quaedam vero sunt quae licet esse
non possint nisi in materia sensibili *, in eorum
tamen definitione materia sensibilis non cadit. Et
haec differunt ad invicem sicut * curvum et simum.
Nam simum est in materia sensibili, et necesse
est quod in eius definitione cadat materia sensi­
bilis, est enim simum nasus curvus “; et talia sunt
omnia naturalia, ut homo, lapis: curvum vero,
licet esse non possit nisi in materia sensibili, ta­
men in eius definitione materia sensibilis non
;
cadit
*
et talia sunt omnia mathematica, ut nu­
meri, magnitudines et figurae. Quaedam vero
sunt quae non dependent a materia nec secun­
dum esse nec secundum rationem ; vel quia nun­
quam sunt in materia, ut Deus et aliae substantiae
separatae ; vel quia non universaliter sunt in mate­
ria, ut substantia, potentia et actus, et ipsum ens.
3. De huiusmodi * igitur est Metaphysica: de his
vero quae dependent a materia sensibili secundum
esse sed non secundum rationem, est Mathemati­
ca: de his vero quae dependent a materia non
solum secundum esse sed etiam * secundum ratio­
nem, est Naturalis *, quae Physica dicitur. Et quia
omne quod habet materiam mobile est, conse­
quens est quod ens mobile sit subiectum natu­
ralis philosophiae. Naturalis enim * philosophia
de naturalibus est ; naturalia autem sunt quorum
principium est natura ; natura autem est princi­
pium motus et quietis in eo in quo est ; de his
igitur quae habent in se principium motus *’ est
scientia naturalis.
4. Sed quia ea quae consequuntur aliquod com­
mune, prius et seorsum determinanda sunt, ne
oporteat ea multoties pertractando omnes partes
illius communis repetere; necessarium fuit quod
praemitteretur in scientia naturali unus liber, in
a) simum nasus curvus. - Pro simum ACHIKLMOSTVXY legunt
simus, sed cf. infra lect. vi, n. 10. RZ loco nasus curvus habent nas!
curvitas; S, nasus, alia littera nasi curvitas. - Paulo infra post lapis
L addit lignum, aurum; cet. exc. DEGH addunt lignum.
β) illius communis. — communis om. PGpE et ab: quod verbum
tamen confert ad perspicuitatem sententiae. - Statim pEG om. unus liber
cum editione a, quae pro praemitteretur legit repeteretur : sequimur
ceteros codd.; P unus liber in scientia naturali. - Paulo infra pro in
communi LS habent universaliter ; cet. exc. EG in universali.
γ) qui etiam... Auditu. - ZpR om. qui etiam dicitur de Physico;
pE om. de Physico; G om. de Physico sive; PDFHni repetunt de post
sive, — Linea seq. ad audientes om. EG, quae a repetit infra loco omne.

quo tractaretur de iis quae consequuntur ens mo­
bile in communi ; sicut omnibus scientiis praemit­
titur philosophia prima, in qua determinatur de
iis quae sunt communia enti inquantum est ens.
Hic autem est liber Physicorum, qui etiam dici­
tur de Physico sive Naturali Auditu 7, quia per
γ
modum doctrinae ad audientes traditus fuit: cuius
subiectum est ens mobile simpliciter. Non dico
autem corpus mobile, quia omne mobile esse
corpus probatur s in isto libro; nulla autem scien3
tia probat suum subiectum : et ideo statim in
principio libri de Caelo, qui sequitur ad istum,
incipitur a notificationc corporis. Sequuntur autem
■ ad hunc librum alii libri scientiae naturalis, in
quibus tractatur de speciebus mobilium: puta in
libro de Caelo * de mobili secundum motum lo- * et Mundo adcalem, qui est prima species motus; in libro au- duntDLS^KSC·
tem de Generatione, de motu ad formam et pri­
mis mobilibus, scilicet elementis, quantum ad
transmutationes * eorum in communi ; quantum * transmutatioJ
· 1
.
x Λ·
·
i*
Mem ABCDIKMORT
vero ad speciales eorum transmutationes, in li- νΧϊ.
bro Metcororum ; de mobilibus vero mixtis * ina- * et Bdd. ABCFIKL
nimatis, in libro de Mineralibus ‘; de~animatis vero, M0STVX”·
in libro de Anima et consequentibus ad ipsum.
5. Huic autem * libro praemittit Philosophus * igitur z ; om.
prooemium, in quo ostendit ordinem procedendi AIKLRSTVX,r·
in scientia naturali. Unde duo facit: primo osten­
dit quod oportet incipere a consideratione prin­
cipiorum ; secundo quod inter principia oportet
incipere a principiis universalioribus
,
*
ibi: Innata ' universalibus
autem * etc. Primo ergo ** ponit talem rationem. o°dd'exc’EGHi
in omnibus scientiis quarum sunt principia aut ·· ergo om. pde
causae aut elementa, intellectus et scientia procedit
ex cognitione principiorum, * causarum et elemen- * et add.
torum; sed scientia quae est de natura, habet
principia, elementa et
* causas; ergo in ea oportet * aut codd. exc.
incipere a determinatione principiorum. Quod au- E0BSTÏZ·
tem dicit intelligere, refertur ad definitiones; quod
vero
dicit . scire, ad demonstrationes
*. Nam
sicut nem
* demonstratio.
.
.
, « . .
pEpeoab.
demonstrationes sunt ex causis, ita et definitio­
nes; cum completa definitio sit demonstratio sola
positione differens, ut dicitur in I Poster. * Per
hoc autem quod dicit principia aut causas aut n.’5. ’
elementa, non intendit idem * significare. Nam ’ ibudemvab.
causa est in plus quam elementum ; elementum
enim * est ex quo componitur res primo et est in 'namelementum
co, ut dicitur in V Metaphys. % sicut litterae sunt ’
elementa locutionis, non autem syllabae: causae c. 3, n. 1.
autem dicuntur ex quibus aliqua ς dependent seζ
eundum suum esse vel fieri ; unde etiam quae
sunt extra rem, vel quae sunt in re ex quibus
non componitur res primo, possunt dici causae,
non tamen elementa. Principium vero importat
8) esse corpus probatur.-ita PDNRsG; esse corpus ut probatur pEG;
est corpus ut probatur HZsE; probatur esse corpus cet. - Post alteram
lineam libri om. PEGaZ>; de Caelo et Mundo DILZsS. - Linea sequenti
de pro a habent ABClKLMSTVXYpFOR.
ε) libro de Mineralibus. - Ita 1’CsLSXai; pL libro de Universa­
libus; MO libro de Minieris; cet. explicite aut corrupte libro de Mine­
ris. Innuitur liber περί μετάλλων, cuius fragmenta vide Bk. pag. t5a3.
ζ) e.v quibus aliqua.... dici causae. - Legimus cum maiori parte co­
dicum contra PEGafr, qui sensum et verba confundunt hoc modo: ex
quibus res dependet {dependent EG) secundum esse suum vel Jieri;
unde et etiam quae sunt extra {rem addunt EG), vel etiam quae sunt
in re, causae dici possunt, ex quibus non componitur res primo.
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om.λβ quendam ordinem alicuius * processus; unde aliquid potest esse principium, quod non est causa:
sicut id unde incipit motus est principium moη
tus ”, non tamen causa; et punctum est princi■
addunt bg pium lineae, non tamen
* . . causa.
. >'
RSYZ;
.
. .
7
.
.
Sic igitur per principia videtur intelligere eaucum XaT om’P sas moventes et agentes, in quibus maxime * at• cuiusque eg. eu- tenditur ordo processus cuiusdam *
; per causas
autem videtur intelligere causas formales et fina-depeudelmid les, a * quibus maxime dependent res secundum
î* Slllllll
c;„E· ΟΠΊ.
m EG<2. suum
*e esse et fieri ;' xper elementa vero xproe
uulairias PEFn Prie Pnmas * causas materiales. Utitur autem istis
o
nominibus disiunctim et non copulatim 9 ad de­
signandum quod non omnis scientia per omnes
causas demonstrat. Nam mathematica non de­
monstrat nisi per causam formalem; metaphysica
demonstrat per causam formalem et finalem prae­
cipue , et etiam agentem ; naturalis autem per
omnes causas. Primam autem propositionem ra­
tionis inductae probat ex communi opinione,
'nt's Th kct’i'v s'cut et in libro Poster.
*
quia tunc quilibet opii
natur se cognoscere aliquid, cum scit omnes cau­
sas eius a primis usque ad ultimas. Nec oportet
ut aliter accipiamus hic causas et elementa et
principia quam supra, ut Commentator vult, sed
eodem modo. Dicit autem usque ad elementa, quia
• al. Ira inten· id quod est ultimum in cognitione * est materia,
tfoneadd.s.
xt
’
r
r
JXam materia est propter formam; forma autem
est ab agente propter finem, nisi ipsa sit finis :
• utpnte codd.
ut puta * dicimus quod propter secare serra habet
dentes, et ferreos oportet eos esse ut sint apti
*
ad secandum x.
6. Deinde cum dicit: Innata autem etc., ostenλ
dit quod inter principia oportet praedeterminare λ
de universalioribus: et primo ostendit hoc per
rationem; secundo per quaedam signa, ibi:' Totum
• Num. 9.
enim * etc. Circa primum ponit talem rationem.
μ
Innatum est nobis ut procedamus cognoscendo
ab iis quae sunt nobis magis nota, in ea quae
sunt magis nota naturae ; sed ea quae sunt nobis
magis nota, sunt confusa, qualia sunt universalia ;
. · «codd.exc.o ergo oportet nos ab * universalibus ad singularia
procedere.
• autem om. bci
7. Ad manifestationem autem * primae propo­
sitionis, inducit quod non sunt eadem magis nota
nobis et secundum naturam; sed illa quae sunt
magis nota secundum naturam, sunt minus nota
• alicuius

η) est principium motus. - Om. PEGafr; insuper EGa pergunt non
est causa; P et b, non tamen est causa: sequimur ceteros codd.
0) Utitur... copulatim. - Pro utitur, utimur Z; istis nominibus om.
PEGHNuh; pro disiunctim et copulatim, PEGHNt disiunctione et co­
pulatione, ed. a disiunctione et copulative, Z distinctive et copulative,
F disiunctis et copulatis, R distincte et copulate, cet. exc. KT distinctim et copulatim. Lectionem adoptatam ex KT conformiorem contextui
esse credimus : explicat enim s. Th. quare Aristoteles ad nomina prin­
cipia, causae, elementa, disiunctivam particulam aut adhibuerit. - Paulo
inferius pro demonstrat ante per causam, codd. exc. EG habent vero ;
linea seq. pro etiam, quod DEGHN om., S legit etiam per.
t) sicut et in libro Poster. - Pab legunt sicut primo libro Poster,
dicitur; etiam EG addunt dicitur: sed s.Th. non intendit assignare quid
Aristoteles eo loco dicat, sed quid ibi faciat, nempe probat ex com­
muni opinione; ideo adoptamus lectionem aliorum codd. - Ead. lin. pro
opinatur, Pab legunt experitur. - Paulo inferius loco accipiamus, F.Gab
habent recipiamus.
x) et ferreos... ad secandum. - Ita PEGat; cet. vero codd., qui ut
(et ut DHRZ, et ut sic MN) sint apti ad secandum, oportet eos (eos
om. B) esse ferreos.
λ) praedeterminare. - determinare AMR; prius determinare LS

secundum nos. Et quia iste est naturalis modus
sive * ordo addiscendi, ut veniatur a nobis notis *”d/“sxsc‘
ad ignota nobis; inde est quod oportet nos de­
venire ex notioribus nobis ad notiora naturae.
Notandum autem est quod idem dicit nota esse
naturae ” et nota simpliciter. Simpliciter autem no*
tiora sunt, quae secundum se sunt notiora. Sunt
autem secundum se notiora, quae plus habent de
entitate: quia unumquodque cognoscibile est inquantum est ens. Magis autem entia sunt, quae
sunt magis in actu: unde ista maxime sunt co­
gnoscibilia naturae. Nobis autem e converso ac­
cidit, eo quod nos procedimus intelligendo de po­
tentia in actum; et principium cognitionis nostrae
est a sensibilibus, quae sunt materialia, et intelligibilia in potentia : unde illa sunt prius nobis nota
quam substantiae separatae, quae sunt magis notae
secundum naturam, ut patet in II Metaphys. * Non * s.Th.iect.i.
ergo dicit notiora naturae, quasi natura cognoscat
ea; sed quia sunt notiora ξ secundum se et secun?
dum propriam naturam. Dicit autem notiora et cer­
tiora, quia. .in scientiis
non
quaeritur
*. qualiscum'requiriturvat,
,
. .
?
.
A acquiritur mn.
que cognitio, sed cognitionis certitudo.
Ad intellectum autem * secundae propositio- * vero codd. exc.
nis, sciendum est quod confusa hic dicuntur quae
continent in se aliqua in potentia et indistincte.
Et quia cognoscere aliquid indistincte, medium
est inter puram potentiam et actum pçrfectum,
ideo, dum intellectus noster procedit de potentia
in actum, primo occurrit sibi confusum quam di­
stinctum ; sed tunc est scientia completa in actu *, ' secundum aquando pervenitur per resolutionem ad distin- Eet g qui omittit,
ctam cognitionem principiorum et elementorum.
Et haec est ratio quare confusa sunt primo no­
bis nota quam distincta. Quod autem universa­
lia sint confusa manifestum est, quia universa­
lia continent in se suas species 0 in potentia, et
<>
qui scit aliquid in universali scit illud indistincte;
tunc autem distinguitur eius cognitio, quando
unumquodque eorum quae continentur potentia
in universali, actu cognoscitur: qui enim scit ani­
mal, non scit rationale * nisi in potentia. Prius au- · irrationale r
tem est scire aliquid in potentia quam in actu :
secundum igitur hunc ordinem addiscendi · quo
procedimus de potentia' in actum, prius quoad
nos est scire animal quam hominem.
8. Contrarium autem huic videtur esse quod
primo determinare O. - Linea seq. pro universalioribus, codd. exc. B
EG(H?) legunt universalibus; ostendit hoc om. P et b, ostendit om.
EGa. - Linea seq. pro signa, ab et codd. exc. sGS habent similia. Cf.
n. 9, seqq.
(j.) Innatum... cognoscendo. - Sic legunt codices (S in cognoscendo).
P cum a b legit: Innata est nobis via (ab omittunt via) ut proceda­
mus incipiendo.
v) idem dicit... simpliciter. - Ed. a habet, non idem dicit nota esse
naturae et nota simpliciter, quem errorem b voluit corrigere, pro na­
turae ponendo nobis. Hanc lectionem P retinuit, sed insuper idem mu­
tavit in eadem. Sequimur omnes codices: quorum lectio videtur ado­
ptanda, quia intentio s. Thomae, ut ex sequentibus patet, est explicare
quae sint notiora naturae, et ad hoc manifestandum notat quod Aristo­
teles ea quae prius dixit nota naturae, postmodum dicit nota simpliciter.
ζ) Non ergo... sunt notiora.-Pro ergo, quod NRZ; pro dicit, dici­
mus B, dicitur H, dicuntur M, dicatur N, dicat RZ; pro notiora, nota
PEGait, et ita linea sequenti; pro quasi, quia Pab, notiora quasi F;
ea omittunt GpE.
o) Suas species. - Ita PEFGHMNRZ; sua inferiora ABCIKOTUXY,
suas species vel sua inferiora D, sua inferiora vel suas species LS.
Cf. n. 9.
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caj>. ib o. io. dicit Philosophus in I. Poster. *, quod singularia
n.T.‘
’ sunt magis nota quoad nos, universalia vero na·«>·<? om.Ec ct turac sive * simpliciter. Sed intelligendum est quod
a; cet. om. na- . .
...
f
.. . ,
.. ...
x
turae sive.
ibi accipit singularia ipsa individua sensibilia: quae
• secundum codd. sunt magis nota quoad * nos, quia ** sensus cocod^c^DECH Snitio’ Quae est singularium, praecedit cognitionem
*
• m notis om. v intellectus in nobis *
, quae est universalium. Sed
quia cognitio intellectualis est perfectior, univer­
salia autem sunt intelligibilia in actu, non autem
"adâsecoddUlxc sin8ularia (cum sint materialia); simpliciter * et
EFCHMN.
secundum naturam universalia sunt notiora. Hic
autem singularia dicit non ipsa individua, sed species; quae sunt notiores π secundum naturam,
■ perfecteitae)
utpote perfectiores * existentes et distinctam coet r qui om.
gnitionem habentes : genera vero sunt prius nota
quoad nos, utpote habentia cognitionem in po­
tentia et confusam.
Sciendum autem quod Commentator aliter ex­
ponit. Dicit enim quod ibi, Innata autem est etc.,
• Philosophus
vult
ostendere. Philosophus
* modum demonstraORI. DEFMNRZ^H.
....
,
1 .
tionis huius scientiae, quia scilicet demonstrat per
effectus et posteriora secundum naturam : ut sic
quod ibi dicitur, intelligatur de processu in de­
monstrando, et non in determinando. Cum autem
P
dicit, Sunt autem nobis p etc., intendit manife­
stare, secundum eum, quae sunt magis nota quoad
nos et minus nota secundum naturam, scilicet com­
posita simplicibus, intelligens composita per con­
fusa. Ultimo autem concludit quod procedendum
est ab universalioribus ad minus universalia, qtiasi
• eius om. acikt quoddam corollarium. Unde patet quod eius !i: ex­
positio non est conveniens, quia non coniungit to• etiam addunt tum ad unam intentionem; et quia *
non
hic
inten­
dit Philosophus ostendere modum demonstrationis
huius scientiae, hoc enim faciet in secundo libro se• nemcodd.exc. eundum ordinem determinandi; iterum * quia con­
fusa non debent exponi composita, sed indistincta;
non enim posset concludi aliquid ex universali­
bus, cum genera non componantur ex speciebus.
9. Deinde cum dicit: Totum enim etc., manife• unum xntosTv. stat propositum per tria signa. Quorum primum *
• incodd.exc.e sumitur a * toto integral! sensibili: et dicit quod
totum sensibile est notius secundum sensum; ergo
et totum intelligibile est notius secundum intel­
lectum. Universale autem est quoddam totum
5
intelligibile quia comprehendit multa ut partes,
scilicet sua inferiora ; ergo universale est notius
secundum intellectum quoad nos.
Videtur autem haec probatio inefficax, quia
•tatoom.Epo.
utitur toto * exparte et comprehensione aequivoce.
Dicendum est autem quod totum intégrale et uni­
versale conveniunt in hoc, quod utrumque est
π) Sed species; quae sunt notiores. - BH, sed species, quae re­
spectu generum quodammodo possunt dici singularia (pH om. quo­
dammodo... singularia); hae (et hae B) possunt dici notiores.
p) Cum autem... nobis. - Corrupte legunt pEG Cum autem sunt no­
bis rubro sublineata; editi corrigunt, Deinde cum dicit. Sequimur codi­
ces. - Statim codd. cxc. EG om. quae sunt, ct pro quoad habent se­
cundum ; nota post minus om. PEFGHMNafr.
σ) totum intelligibile etc. - EHpG et a om. totum; pro intelligi­
bile, intellectuale DEGa; post comprehendit PEGafr addunt sub se;
post partes EGa repetunt universale; secundum intellectum om. PE
Gab.
τ) Et indistinctum. — Hacc verba, quae om. Pab, adiecimus auctori­

confusum et indistinctum r. Sicuti enim qui appre­
hendit genus, non apprehendit species distincte
sed in potentia tantum, ita qui apprehendit do­
eg.
mum, nondum * distinguit partes: unde cum ** *** non
in add. afiko
stvz
.
ratione confusionis totum sit prius cognitum quoad
nos, eadem ratio est de utroque toto. Esse autem
compositum * non est commune utrique toti: * compositi egc .
unde manifestum est quod signanter dixit supra
confusa, et non composita.
10. Deinde cum dicit: Sustinent autem etc.,
ponit aliud signum de toto integrali * intelligi- * et add. pcucab.
bili. Definitum enim se habet ad definientia quo­
ad suas partes
dammodo ut totum intégrale *
, inquantum actu •addit
i>.
sunt definientia in definito ; sed tamen qui appre­
• utpote codd.
hendit nomen, ut puta * hominem aut circulum, CXC.
DEFH.
• principia om.
non statim distinguit principia * definientia; unde PMNRZrtP.
nomen est sicut quoddam totum et indistinctum,
sed definitio dividit in singularia, idest distincte
* proponit codd.
ponit * principia definiti.
cxc. DEFGN - de­
finitis
AMOXY,de­
Videtur autem hoc esse contrarium ei quod finitionis
c.
suntcodd.cxc.
supra dixit; nam definientia videntur esse * uni­ *DECH.
versaliora, quae dixit prius esse nota nobis. Item "
υ
si definitum esset notius nobis quam definientia,
non notificaretur nobis definitum per definitonem:
nihil enim notificatur nobis nisi ex magis notis
nobis. Sed dicendum quod definientia secundum
se sunt prius nota nobis quam definitum; sed prius
est notum nobis definitum, quam quod talia sint
definientia ipsius: sicut prius sunt nota nobis ani­
mal et rationale quam homo; sed prius est nobis
notus * homo confuse, quam quod ** animal et * notum PFHirô.
** quod om. aik
rationale sint definientia ipsius.
RSTVZ/OCOX.
11. Deinde cum dicit: Et pueri etc., ponit ter­
tium signum sumptum ex universaliori ? sensibili.
?
Sicut enim universalius intelligibile est prius no­
tum nobis secundum intellectum, ut puta animal
homine, ita communius sensibile est prius no­
tum nobis secundum sensum, ut puta hoc animal
quam hic homo. Et dico prius secundum sen­
sum et * secundum locum et secundum tempus. *cxc.et LS.om. codd.
Secundum locum quidem, quia cum aliquis * a • aliquid pegmz
/fNJLR.
remotis videtur *, prius percipimus ipsum esse cor­ ’ videmus peg.
pus quam esse animal, et hoc prius quam quod
sit homo, et ultimo quod sit Socrates. Et similiter
primo bdeghîk
secundum tempus puer prius * apprehendit hunc *not
(^r?)
ut quendam hominem, quam ut hunc hominem
qui est Plato *, qui est pater eius: et hoc est quod
z
dicit, pu eri primum appellant omnes viros patres
et feminas matres, sed posterius determinant, idest
determinate cognoscunt *, unumquodque. Ex quo * et distincte admanifeste
ostenditur quod prius cognoscimus addit 7c,?R8Z’
aliquid sub confusione quam distincte.
^determinate κ
tate codd. omn. - Linea scq. pro distinete, AILVXYsS legunt distinctim,
K distinctum, BFMNRTZ(pSr) distinctas; pro sed, nisi EGa.
v) Item... notis nobis. - Hacc om. Pab et pEGH, nempe homotcleuton, quod ex aliis codicibus restituimus. - Linea seq. secund. se om.
MNR.Z. - Post alteram lineam pro quam quod, unus C habet quam sit
nobis notum quod.
φ) Universaliori. - Universali LMNRZsO. - Linea seq. pro univer­
salius, universale RSZsL; post alteram lineam pro communius, com­
mune ABClKLOSTUXYsGR, convenienter D, conveniens pR, pG lac.
χ) Qui est Viato. - Ita P ct b ; DMN hab. lac.; RZ (omisso qui est) ut
Platonem; cct. cum a, qui est ut Plato. - cius om. a et codd. cxc. BD. Lin. scq. omnes om.codd. cxc. BDEGHMNRZ; pro viros, masculos EG.
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LECTIO SECUNDA
ANTIQUORUM PHILOSOPHORUM OPINIONES DE PRINCIPIIS NATURAE ET ENTIUM.
QUORUMDAM OPINIONES IMPROBARE NON PERTINET AD SCIENTIAM NATURALEM

’Ανάγκη δ’ ήτοι [Λίαν είναι την άρχην η πλείους· καί εΐ
[Λίαν, ήτοι ακίνητον, ώσπερ φησΐ Παρμενίδης καί
Μέλισσας, η κινουμένην , ώσπερ οι φυσικοί, οΐ μεν
αέρα φάσκοντες είναι, οί δέ ύδωρ, την πρώτην αρ­
χήν εΐ δέ πλείους, η πεπερ-ασμε'νας η απείρους· καί
εί πεπερασμένας, πλείους δέ μιας η δυ'ο ή τρεις η
τέτταρας η άλλον τινά αριθμόν καί εΐ απείρους, η
ούτως ώσπερ Δημόκριτος , το γένος έν, σχηματι δέ
η εΐδει διαφερούσας, η καί εναντίας.
'Ομοίως δέ ζητοΰσι καί οί τα όντα ζητούντες πόσα·
έζ ών γάρ τα δντα έστΐ ζητοΰσι πρώτον, ταΰτα
πότερον έν η πολλά· καί εΐ πολλά, εΐ πεπερασμένα
η άπειρα. "Ωστε την άρχη'ν καί τό στοιχεΐον ζητουσι, πο'τερον έν η πολλά.
Το μέν ούν εΐ έν καί ακίνητον το ον σκοπεϊν ού περί
φύσεώς έστι σκοπεϊν. "Ωσπερ γάρ καί τω γεωμέτρη
ούκέτι λόγος έστΐ προ'ς το'ν άνελόντα τάς άρχάς ,
άλλ’ ήτοι έτέρας επιστήμης η πασών κοινής, ούτως
ούδέ τω περί αρχών ού γάρ έτι άρχη έστιν, εΐ έν
μόνον καί ούτως έν έστιν. Ή γάρ άρχη τίνος η
τινών.
"Ομοιον δη τό σκοπεϊν εΐ ούτως έν κα'ι προς άλλην θέσιν
όποιανοΰν διαλέγεσθαι τών λόγου ένεκα λεγομένων,
οίον την ΊΙρακλείτειον η εΐ τις φαίη άνθρωπον ένα
το ον είναι·
ή' λύειν λόγον εριστικόν, οπερ άμφότεροι μέν έχουσιν
οΐ λόγοι, καί ό Μελίσσου καί ό ΙΙαρμενίδου· καί γάρ
ψευδή λαμβάνουσι καί ασυλλόγιστοι εΐσι· μάλλον δέ
ό Μελίσσου φορτικός καί ούκ έχων απορίαν, άλλ’
ενός άτοπου δοθέντος τάλλα συμβαίνει. Τούτο δέ
ούδέν χαλεπόν.
Ήμϊν δέ ύποκείσθω τα φύσει η πάντα η ένια κινούμενα
είναι· δηλον δέ έκ της επαγωγής. "Αμα δέ ουδέ λύειν
άπαντα προσηκει, άλλ’ η όσα έκ τών ανοχών τις
έπιδεικνύς ψεύδεται, όσα δέ μη', ού, οίον τον τετρα­
γωνισμόν τόν μέν διά τών τμημάτων γεωμετρικού
διαλυσαι, τόν δέ Άντιφώντος ού γεωμετρικού.

Ού μην αλλ’ επειδή περί φύσεως μέν ού, γυσικάς δέ
απορίας συμβαίνει λέγειν αύτοϊς, ί'σως έχει καλώς
έπΐ μικρόν διαλεχθηναι περί αύτών έχει γάρ φιλο­
σοφίαν η σκέψις.

* Necesse autem est aut unum esse principium aut plura.
Et si unum, aut immobile, sicut dicunt Parmenides et
Melissus; aut mobile, sicut physici, hi quidem aerem
dicentes esse, alii vero aquam primum principium. Si
autem plura, aut finita aut infinita. Et si finita, plura
autem uno, aut duo aut tria aut quatuor, aut secundum
alium aliquem numerum. Et si infinita, aut sic sicut
dixit Democritus, genus unum, figura autem et specie
differentia aut etiam contraria.
* Similiter autem quaerunt et quae sunt quaerentes quot
sunt. Ex quibus enim sunt quae sunt quaerunt primum,
utrum haec unum aut plura sint: et si multa, aut fi­
nita aut infinita. Quare principium et elementum quae­
runt, utrum unum aut multa.
* Id quidem igitur, si unum et immobile sit quod est, intendere, non de natura est intendere. Sicut enim geo­
metrae non amplius ratio est ad destruentem principia,
sed est aut alterius scientiae aut omnibus communis,
sic neque alicui de principiis. Non enim amplius prin­
cipium est, si unum solum est et sic unum: princi­
pium enim cuiusdam aut quorundam est.
* Simile igitur intendere est si sic unum est, et ad aliam
positionem quamlibet disputare sermonis gratia dictam,
ut Heracliteam; aut si aliquis dicat hominem unum
quod est esse:
* aut solvere rationem litigiosam. Quod sane utraeque quidem habent rationes, et Melissi et Parmenidis. Etenim
falsa recipiunt, et non syllogizantes sunt. Magis autem
Melissi onerosa est ratio, et non habens defectum; sed
uno inconvenienti dato alia contingunt : hoc autem
nihil difficile.
* Nobis autem subiiciantur quae sunt natura aut omnia aut
quaedam moveri. Est autem manifestum hoc ex indu­
ctione. Simul autem neque solvere omnia convenit :
sed aut quaecumque ex principiis aliquis demonstrans
mentitur; quaecumque vero non, minime. Ut tetragonismum hunc quidem qui per decisiones, geometrici
est dissolvere: illum autem qui Antiphontis, non geo­
metrici est.
* Sed quoniam de natura quidem, non autem naturales
defectus contingit dicere ipsos, fortassis bene sc habet
aliquantulum disputare de ipsis : habet enim philoso­
phiam hic respectus.

Synopsis.— i. Argumentum librorum de Phys. Auditu. Divisio
textus. - 2. Philosophi aut unum principium, hi immobile, illi mo­
bile; aut plura, alii finita, alii infinita, posuerunt. - 3. Haec diver­
sitas eadem occurrit circa entia. Ratio est quia antiqui philosophi
non cognoverunt nisi causam materialem. - 4. Non pertinet ad
scientiam naturalem improbare sententiam Parmenidis et Melissi:
a) Quia destruit principia naturae, negans multitudinem. - 5. b)
Quia ponit opiniones manifeste falsas, sc. esse ens unum tantum

immobile; ergo et totum ens esse aliquod unum. - 6. Neque
etiam debet solvere argumenta eorum : a) Quia rationes sophisticae
quae manifestum defectum habent et formae et materiae, non
egent solutione. - 7. b) Quia non omnes rationes solvendae sunt
in aliqua scientia, sed solum eae quae false concludunt ex princi­
piis huius scientiae ; istorum autem rationes sunt contra principia
in physica praesupposita. - 8. Tamen utile est etiam hic contra eos
disputare, quamvis hoc proprie pertineat ad philosophiam primam.
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osito prooemio, in quo ostensum est et hoc in tertio libro, ibi : Quoniam autem natura
>quod scientia naturalis debet incipere est * etc. Prima in duas **
:
in prima determinat ;Mb.in,iect.i.
* universalibus
a
principiis
universalioribus
,
*
hic
de
principiis
subiecti
*
huius
scientiae, idest de vtdtti^f»rdua's
codd.
secundum praedictum ordinem inci­ principiis entis mobilis inquantum huiusmodi ; in x.
pit prosequi ea quae pertinent ad scientiam na- secunda de principiis doctrinae, m secundo libro, a.
*
etc. Prima autem **
in duas: · ub.n, lect.i.
coid',e“c‘E°m’ turalcm· Et dividitur in duas partes: in quarum * ibi: Eorum quae sunt
prima determinat de principiis universalibus scien­ m prima prosequitur opiniones aliorum de princi- iklqstvxy, om.
•1
.·
,
.
cct. exc. EM.
tiae naturalis ; in secunda determinat de ente mo­ pus communibus entis mobilis ; in secunda inquibili in communi, de quo intendit in hoc libro; rit veritatem de eis, ibi: Omnes igitur contraria
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• Lcct.x.
principia * etc. Circa primum tria facit: primo po­ suit infinita principia, sed non unius generis se­
«
nit diversas opiniones antiquorum philosophorum cundum Yiaturam. Posuit enim principia naturae K
esse
infinitas
partes
minimas
carnis
et
ossis
et
• naturae ex ab de principiis communibus naturae *
; secundo ostendit quod aliquas earum prosequi non pertinet ad aliorum huiusmodi, ut manifestum erit inferius *. ‘ Lect. tx.
Attendendum ® autem quod non divisit plura • Advertendum
• Num. 4.
naturalem, ibi: Id quidem *
igitur etc.; tertio prose-.
principia per mobilia et immobilia, quia nullus
’
• eorum peghikz quitur opiniones improbando earum * falsitatem,
prima
principia
plura
,
*
potuit
ponere
' ponens f1"™
• Lect. seq.
ibi: Principium autem * etc. Circa primum duo fa- xponens
.
t ·ι·
Γ
x . x
1
x
principia codd.
ea
immobilia:
cum
enim
omnes
ponerent
con«c.deg.
• philosophorum cit : primo ponit diversas opiniones philosophorum
*
om. codd., sed .
.
. x. .
x
.
1
.. 1
.
eg hab. lac.
Je principiis naturae ; secundo ostendit eandem trarietatem in principiis, contraria autem nata sunt
diversitatem esse circa opiniones philosophorum se * alterare, cum pluralitate principiorum immo- ‘^cundum s‘
;
*
·<·«
degh: cf. de entibus *
, ibi: Similiter autem quaerunt
**
etc. bilitas stare non poterat.
3. Deinde cum dicit: Similiter autem quae­
·· Num. 3.
2. Dicit ergo primo quod necesse est esse unum
runt etc., ostendit quod eadem diversitas opi­
- naturae om. η principium naturae * aut multa; et utraque pars
nionum est circa entia. Et dicit quod similiter
habuit philosophos opinantes.
Quidam enim eorum posuerunt unum princi- physici, inquirentes de iis quae sunt, idest de en­
tibus, quaerunt quot sint, utrum scilicet * unum ’ si>“ addunt ab
'‘»om.rEc<ii>. pium, quidam multa. Et * eorum qui posuerunt
aut plura ; et si sint multa, utrum sint nmta vel
■ morum adduct unum, quidam * posuerunt illud esse immobile,
sicut Parmenides et Melissus, de quorum opinione infinita. Et ratio huius * est, quia antiqui physici 'abl"'“s °m·pn
infra patebit ; quidam vero posuerunt illud esse non cognoverunt nisi causam materialem, de aliis
•mobile, scilicet antiqui naturales. Quorum qui- autem causis * parum tetigerunt. Ponebant au- pausis om. reo
sicut et ** *svyenim
aoikloq
•codd.
omn/am
ex dam xposuerunt .aerem esse principium
omnium * tem. r * formas naturales esse accidentia,
exc. eg.
· 1
r
.
.
7 . _ .
; n abr.
artificiales:
sicut
ergo
tota
substantia
artificialium
"
et
°
m
· coda,
naturalium, ut Diogenes; quidam vero aquam, ut
Thales; quidam vero ignem, ut Heraclitus; alii est eorum materia, ita sequebatur secundum eos
’ sdiicet abcikl vero aliquid medium inter aerem et aquam, ut
* va- quod tota substantia naturalium esset eorum ma­
porcs Ec>w.
porem. Nullus vero eorum qui posuerunt pnn- teria. Unde qui ponebant tantum unum princi­
• dixit terram cipium unum tantum, dixit illud esse terram *
, pro- pium, puta aerem, putabant quod alia * entia es- • omnia mnz^lr.
codd. exc egss. pter cius grossitiem *
. Huiusmodi autem principia sent aer secundum suam substantiam : et simile
AEGT.
mobilia dicebant, quia per horum alicuius rare- est de aliis opinionibus. Et hoc est quod dicit
* quod dicit om.
• ex eo addunt factionem et condensationem alia * fieri dicebant,
quod physici quaerunt ex quibus sunt quae sunt: a'
codd. exc. EG.
,
p
Eorum vero qui posuerunt plura principia, qui- idest, inquirendo de principiis inquirunt causas
materiales, ex quibus entia esse dicuntur. Unde
cofd'd“exc''i?m· dam posuerunt ea finita, quidam posuerunt * infi’
°™·PHi,; nita. Eorum autem qui posuerunt ea esse * finita, patet quod quando inquirunt de entibus, utrum
• sed codd. exc. licet * plura uno, quidam posuerunt ea esse duo,
sint unum aut * plura, eorum inquisitio est de ·αηΑακα5τνχ.• Lect.x._
scilicet ignem et terram, ut *
infra dicet de Parme- principiis materialibus, quae elementa dicuntur.
codd'exc’
4. Deinde cum dicit: Id quidem igitur etc.,
nWw^EMxJcct ni(^c *■> <lu'dam vero tria, scilicet ignem, aerem et
abaquam (nam terram quasi compositam existima­ ostendit quod aliquam istarum opinionum impro­
bant propter eius grossitiem); alii vero posuerunt bare non pertinet ad naturalem. Et circa hoc duo
facit: primo ostendit quod improbare opinionem
•sic»/codd.exe. ea esse quatuor, scilicet * Empedocles, vel etiam
defghnrz.
j
1·
1·
z
·
secundum aliquem alium numerum (quia et ipse Parmenidis et Melissi non pertinet ad scientiam
Empedocles cum quatuor elementis posuit duo naturalem; secundo assignat rationem quare ad
alia, scilicet amicitiam et litem). Qui vero posue­ praesens est utile eam improbare *, ibi: Sed quo- · reprobare rab.
runt plura infinita, diversificati sunt. Democritus niam de natura * etc. Circa primum duo facit : · Νβπ). 8.
enim posuit indivisibilia corpora quae dicuntur primo ostendit quod non pertinet ad scientiam
atomi, esse principia omnium rerum. Sed huius- naturalem improbare praedictam opinionem; se­
cundo quod non pertinet ad eam solvere ratio­
• omnia om. abc modi corpora posuit esse omnia * unius generis
IKOQTVXY.
A
A
secundum naturam, sed tamen differebant secun- nes quae ad probandum ipsam inducuntur, ibi :
• idest eg.
dum figuram et * formam : et non solum diffe­ Aut solvere rationem * etc. Primum ostendit dua- » NUm. 6.
rebant, sed contrarietatem ad invicem habebant. bus rationibus, quarum secunda incipit ibi: Si­
• Ponebant pofc Ponebat * enim tres contrarietates, unam secunmile igitur * etc. Dicit ergo primo quod non per- · Num. 5.
HLMRXZ^B.
.
7
dum figuram, quae est inter curvum et rectum; tinet ad scientiam naturalem intendere ad per­
aliam secundum ordinem, quae est prioris et poste- scrutandum de hac opinione *, si ens est unum et opinionem arcik
• et aiiam c.
rioris ; aliam * secundum positionem, scilicet ante immobile. lam enim ostensum est quod non differt • opinionem ach
et retro, sursum et deorsum, dextrorsum et sini­ secundum intentionem * antiquorum philosopho- 'K°rQâddunt Acd
strorsum. Et sic ex illis corporibus unius naturae rum, ponere unum principium * immobile, et po- '^umetem ec,
■ ponebant toee existentibus, diversa fieri ponebat * secundum
nere unum ens * immobile. Et quod improbare
et A,K
hanc
opinionem
ad
naturalem
non
pertineat,
sic
co3d?'éxc™
“
Q5?vxXZur A,K0 diversitatem figurae, positionis et ordinis atomo­
rum. Ex hac autem opinione dat intelligere op­ ostendit. Ad geometriam * non pertinet inducere qstvxy,- destrupositam opinionem, scilicet Anaxagorae, qui po­ rationem * contra destruentem sua principia; sed
AC,k0QSTV
a) principia naturae. - naturae om. PGpE et ab. lidcm habent,
partes carnis et ossis minimas.
fi) Ev quibus... inquirendo. Ita legunt PCFIlLMNRSZsBI et b; A
ex quibus idest quae sunt inquirendo; D ex quibus sunt qui sunt

inquirendo ; EGsO et a, ex quibus sunt idest inquirendo·. KYpI cx
quibus quae sunt idest inquirendo; QTVXpBO cx quibus sunt idest
quae sunt inquirendo, - Statitn pro inquirunt, quaerunt NRZ, exqui­
runt ABCIKLOQSTVXY.

CAP. II, LECT. II

hoc vel pertinet ad aliquam aliam scientiam particularem (si tamen geometria sit * subalternata ali­
cui particulari scientiae ; sicut musica arithme­
ticae subalternatur, ad quam pertinet disputare
contra negantem principia musicae); vel hoc perti’adom.PDEFCH net ad scientiam communem, scilicet ad
* logicam
vel metaphysicahi. Sed praedicta positio destruit
principia naturae; quia si sit solum unum ens, et
γ
sic unum, scilicet immobile, ut sic 7 ex eo fieri alia
non possint, tolletur ratio principii; quia omne
principium aut est principium alicuius aut aliquo­
rum. Ad positionem .igitur principii sequitur mul­
let et id om. p titudo, quia aliud est principium et * aliud id cuius
est principium; qui igitur negat multitudinem, tollit
principia : non igitur debet contra hanc positio­
nem disputare naturalis.
5. Deinde cum dicit: Simile igitur etc., osten­
dit idem alia ratione. Non enim requiritur ab
• adaliquam sci· aliqua scientia * ut inducat rationem contra opientiam pboefgh
.
.r
r .
.
. , ..
r
mnr,-rationesd mones manifeste falsas et improbabiles; nam quoKCHMZ.
...
.
r. .
’
.
\
.
codT'CTZ" om’ 1^’ct Pr°ierente contraria opinionibus sapientis -• cap. ix. ή.5. - solicitum esse,77
stultum est, ut dicitur I Topic. *
Ct. Jib.VllI Icct
ν·
’ ’ Hoc est ergo quod dicit, quod intendere ad per­
quirendum si ens est sic unum, scilicet immo­
bile, simile est ac si disputaretur contra quam­
libet aliam .positionem improbabilem, ut puta
• opinionem aci contra positionem * Heracliti, qui dixit omnia
semper moveri et nihil esse verum; vel contra
positionem alicuius qui diceret quod totum ens
est unus homo, quae quidem positio esset omnino
improbabilis. Et tamen qui ponit esse ens unum
• ponit esse tan- tantum * immobile, cogitur ponere totum ens
aTut'p“m cet’’ esse aHqu°d unum. Sic igitur patet quod non est
• huius pt>Ec.
naturalis * scientiae contra hanc positionem di­
sputare.
6. Deinde cum dicit: Aut solvere etc., ostendit
quod non est naturalis etiam solvere praedicto'propter pecnz. rum philosophorum rationes. Et hoc per * duas
’ incipit fro, su- rationes, quarum secunda ponitur * ibi: Nobis
mitur b, est d;
» ·· ·
τ-x i
s ·
om. EH.MNZ.
autem subuciantur ::· etc. Probat ergo ° primo pro­
’s
’
positum per hoc quod non exigitur in aliqua
• arte coda. exc. *
scientia ut solvantur rationes sophisticae, quae
manifestum defectum habent vel formae vel ma­
teriae. Et hoc est quod dicit, quod simile est inε
tendere ad improbabiles rationes aut etiam e sol­
vere rationem litigiosam, idest sophisticam. Hoc
autem quod sint sophisticae, habent utraeque ra­
tiones et Melissi et Parmenidis: peccant enim in
materia, unde dicit quod falsa recipiunt, idest fal­
' sic sit

p.

γ) Et sic unum... ut sic. - Pro et sic, et sic solum pB, et sit DE
FG(X?), et si sit Q; deinde pro ut sic, sic ut ACKOSTVX(Q?)sG, sic
vel D, sicut ut sit pE, sic ut sit pBG, (ras)wf 1, ut L, sicut ut Q? - a: et
sit unum, scilicet immobile, sic ut sit illud quod ex eo etc.; b : et sic
unum, scilicet immobile, ut sic quod ex eo etc., in nota erratorum su­
perfuit quod. — Linea seq. ante tolletur P addit sic; pro tolletur, tolle­
retur EGMQVXu.
δ) Probat ergo. - Ante haec verba N addit, Dicit ergo quod simile
est; idem videtur habuisse H, cuius litterae abrasae sunt; LM, Dicit
ergo primo quod simile hoc (hac om. M) est ac si quis (ac si quis om.
pL) solveret rationes litigiosas etc. (etc. om. L); RZ, Dicit ergo primo
quod simile est ac solvere rationes litigiosas; pS, Dicit ergo primo
quod simile koc et solvere rationes litigiosas. Licet suspicari in auto­
grapho lituram, quam scilicet aliqui amanuenses male interpretati sunt.
ε) Improbabiles rationes aut etiam. - Pro improbabiles, improbandas
NRZ, probabiles pEG; pro rationes, positiones ABFKNQRZ, rationes
eorum si, rationes horum sE ; pro aut etiam, et sG ; etiam om. ACK
QTVXYpIO.
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sas propositiones assumunt; et peccant in forma,
unde dicit quod non syIlogisantes sunt. Sed ra­
tio * Melissi est magis onerosa, idest vana et * positio PDefc.
fatua, et non habens defectum, idest non inducens
dubitationem: et hoc infra ostendetur. Non est
autem inconveniens si * uno inconvenienti dato *jao</ PFc.-cf.
alia * sequantur. Sic igitur concludi potest quod * multa alia ix.
non
requiritur
a χphilosopho
naturali * quod
solvat phum
* adnaturalem
phitoso.
.
x
x
x
huius rationes.
·■.
7. Deinde cum dicit: Nobis autem subiiciantur etc., ponit secundam rationem ad idem: quae
talis est ς. In scientia naturali supponitur quod
ζ
naturalia moveantur * vel omnia vel quaedam : · moventur a b
quod * dicit quia de quibusdam est dubium si *
moventur et qualiter moventur, puta de anima,
de centro terrae, de polo caeli, et formis natura­
libus, ct aliis huiusmodi ”. Et quod naturalia mon
veantur, potest manifestum esse ex inductione;
quia ad sensum apparet quod res naturales mo­
ventur. Est autem * necessarium motum supponi * etiam vab.
in scientia naturali, sicut necessarium est sup­
poni naturam, in cuius definitione ponitur motus ;
est enim natura principium motus, ut infra di­
cetur *. Hoc autem habito, quod motus suppona- * Ub. n, ie« i.
tur in scientia naturali, ulterius * procedit ad pro- * ultimo εΡα.
positum ostendendum per hoc quod non omnes
rationes sunt solvendae in aliqua scientia, sed so­
lum illae * quae concludunt aliquod falsum ex * ntae om. PEG
principiis illius scientiae : quaecumque vero non
concludunt ex principiis scientiae, sed ex contra­
riis principiorum *, non solvuntur in illa scientia. * principiis abc
Et hoc probat per exemplum * in geometricis * similitudinem
dicens : ut tetragonismum, idest quadraturam cir- NRZ’
culi, hunc quidem qui est per decisiones circum­
ferentiae, dissolvere pertinet ad geometram, quia
nihil * supponit contrarium principiis scientiae. * non eg. - sup·
Voluit enim quidam 6 invenire quadratum ac- FOn,tufQ·
quale circulo dividendo circumferentiam circuli in
multas partes, et singulis partibus supponendo
*
' supponere na
lineas rectas: et sic, inveniendo aliquam figu­
ram sicut rectilineam aequalem ‘ alicui illarum
t
figurarum quae continentur * a decisione circum- * continetur vab
ferentiae et corda, aut pluribus aut omnibus, ae- EFHS?d’exc’ct>
stimabat se invenisse figuram rectilineam aequa­
lem tofi circulo, cui facile erat
*
invenire qua- ‘primumadd.Eo,
dratum aequale per principia geometriae : ct sic prmç’F,um add·
putabat se invenire posse * quadratum aequale 'posse om. egîî.
circulo. Sed non sufficienter argumentabatur :
quia licet illae * decisiones consumerent totam cca.e/ ,Uae om'
ζ) Deinde... talis est. - Sic codd. et a b. P, Secundam rationem
ponit ibi.f. Quae talis est; pro secundam, aliam NRZ.
η) puta de anima... huiusmodi. - Huic lectioni Pab proxime accedunt
DFLMNQRSZsEO, puta de anima, centro (et centro DLSsE) terrae
et polis caeli etc. GpE, puta de formis naturalibus etc. omissis inter­
positis ; cet., puta de terra et formis naturalibus etc.
0) Voluit enim quidam. — Pro voluit, volunt BKYpC (cf. inferius ae­
stimabat, ubi ABKQSTVYpLsR aestimabant, M aestimant, N aestimat);
pro enim, igitur B, autem D, om. N; pro quidam, quoddam AG1KO
QTVXY(Er), quendam E?; P habet quidam Bryso, sed Bryso om.
omnes codd. et a b : et omittendum esse non solum codicum et editio­
num auctoritate suadetur, sed etiam 1 Poster, lect. xvn, n. 2, ubi s. Tho­
mas Brysoni alium tetragonismum adseribit.
t) aliquam figuram sicut rectilineam aequalem. - H om. sicut; PE
Gab, aliquas figuras sicut rectilineas aequales (aequales om. EGu). Quia
sicut in codicibus frequentissima corruptio est pro scilicet, credimus
s.Thomam scripsisse scilicet, ubi nunc codd. habent sicut,— Infra pro aut,
ut PEGNQpHRsO et a, et cuidam ut ed. b, et ita ut Z; pO lac.
2
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* circularem p;
a ora.non... cir­
culi.
’ comprehendunt
ACIKOQSTVXY.
* quadratum pd
nab.
* qui ABCIKLOQS
TVX.
* principiis fmn
RZ.

* subdividebat p
DEFGHLMNRS.
* sustentabantur
pab, et ita infra.
·* singula codd.
- Cf. infra.
* deducebat peg
qab - lineas re­
ctas codd. cxc.o
EGFHRZ.
* Item

acdiklqs

tvysr.

* divisionum
codd. exc. defg
HQ.

* enim acdikloq
stvy.
*· arcus om.AiKL
OQSTVY.
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circumferentiam circuli*, non tamen figurae con­
tentae a decisione circumferentiae et lineis re­
ctis, comprehendebant * totam superficiem circu­
larem. Sed dissolvere quadraturam * Antiphontis,
non pertinet ad geometram, quia * utebatur contra­
riis principiorum * geometriae. Describebat enim in
circulo aliquam figuram rectilineam, puta quadra­
tum , et dividebat * arcus quibus subtendeban­
tur * latera quadrati, singulos ** in duo media, et
a punctis decisionum ducebat * lineam rectam ad
omnes angulos quadrati; et sic resultabat in cir­
culo figura octo angulorum, quae plus accede­
bat ad aequalitatem circuli quam quadratum. Ite­
rum * dividebat arcus quibus subtendebantur la­
tera figurae octo angulorum , singulos in duo’
media ; et sic ducendo lineas rectas a punctis
decisionum * ad angulos praedictae figurae, re­
sultabat figura sedecim angulorum, quae adhuc
plus accedebat ad aequalitatem circuli. Semper
ergo * dividendo arcus **
, et ducendo lineas re­
ctas ad angulos figurae praeexistentis, consurgit
figura propinquius se habens ad aequalitatem cir­

culi. Dicebat autem quod non est procedere in
infinitum . in ..* decisione
arcuum:... erit ** ergo de- -* divisione
<* Pro r« efch
.
r
codd.
venire
ad
aliquam
figuram
rectilineam
aequalem
exc. EFGH.
.
.
.
1
_ 1.
. .
** erat pq.
circulo, cui poterit quadratum aequari x. Quia igix
tur supponebat quod arcus non semper dividun­
tur in duo media, quod est contrarium principiis * 'cefif"‘^prin'
geometriae, huiusmodi rationem dissolvere non
pertinet ad geometram *. Quia igitur rationes · geometriam o
Parmenidis et Melissi supponunt ens esse immo­
bile *,• ·ut infra**. patebit
; hoc
autem est contra - ingenitum
.
.
.
.
..
.
codd. exc. gjde.
principia supposita in scientia naturali ; sequitur ·· Le«. v.
quod solvere huiusmodi rationes, non pertinet *
AC"
ad philosophum naturalem.
8. Deinde cum dicit: Sed quoniam de natura etc.,
assignat rationem quare disputet * contra praedi- · disputat becn
ctam positionem. Et dicit quod quia praedicti
philosophi loquebantur de rebus naturalibus, licet
non inducerent defectus, idest dubitationes, natu­
rales ; utile est ad propositum disputare de huius­
modi opinionibus: quia etsi non sit scientiae na­
turalis disputare contra huiusmodi positiones :!!,
ABCI
pertinet tamen ad philosophiam primam.

z) Quadratum aequari. — aequari quadratum MN, quadratum aequale E, quadratum esse aequale G, inveniri quadratum aequale cet. exc. RZ.
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LECTIO TERTIA
REFELLITUR OPINIO PARMENIDIS ET MELISSI ASSERENTIUM
OMNIA ESSE UNUM ENS
Αρχή δε ο.ίκειοτάτη πασών, επειδή πολλαχώς'λέγεται
το δν, ίδεΐν πώς λέγουσιν οί λέγοντες είναι έν τα
πάντα, πο'τερον ουσίαν τά πάντα η ποσά ή ποια,
καί πάλιν πότερον ούσίαν μίαν τά πάντα, οίον άν­
θρωπον έ’να η 'ίππον ένα η ψυχήν μίαν, η ποιον έν
δέ τούτο, οίον λευκόν η θερμόν η των άλλων τι των
τοιούτων ταΰτα γάρ πάντα διαφέρει τε πολύ καί'
αδύνατα λέγειν. Εί μέν γάρ έσται καί ουσία καί
ποσόν κάί ποιόν , κα’ι ταΰτα εϊτ άπολελυμένα άπ’
άλληλων ε’ίτε μη , πολλά τα δντα· εί δέ πάντα
ποιόν η ποσόν, εϊτ ούσης ουσίας ε’ίτε μη οΰσης,
άτοπον, εί δει άτοπον λέγειν τό αδύνατον. Ούδέν
γάρ των άλλων χωριστόν έστι παρά την ουσίαν
πάντα γάρ καθ’ υποκειμένου της ουσίας λέγεται.
Μέλισσος ύ'έ φησι τό δν άπειρον είναι. Ποσόν αρα
τι τό δν τό γάρ άπειρον έν τω ποσω· ουσίαν δέ
άπειοον είναι η ποιότητα η πάθος, ούκ ενόεχεται
εί μη κατά συμβεβηκός, εί άμα καί ποσά άττα
είεν ό γάρ του απείρου λόγος τω ποσω προσχρηται,
*
άλλ
ούκ ούσίκ ούδέ τω ποιώ. Εί μ.έν τοίνυν και
ουσία έστι καί ποσόν, δύο καί ούχ έν τό ον εί δ’
ούσία μόνον, ούκ άπειρον, ούδέ μέγεθος έςει ουδεν
ποσόν γάρ τι έσται.
νΕτι έπεί καί αύτό τό έν πολλαχώς λέγεται, ώσπερ καί
τό δν, σκεπτέον τίνα τρόπον λέγουσιν είναι έν το
παν. Λέγεται δ’ έν η τό συνεχές η τό αδιαίρετον η
ών ό λόγος ό αύτός καί εις ό του τί ην είναι, ώσπερ
μέθυ καί οίνος. Εί μέν τοίνυν συνεχές, πολλά το έν
εις άπειρον γάρ διαιρετόν το συνεχές. "Εχει δ’ απο­
ρίαν περί του μέρους καί του δλου (’ίσως δέ ού προς
τον λόγον, άλλ’ αύτην καθ’ αύτη'ν) πότερον έν η
πλείω τό μέρος καί τό δλον , καί πώς έν η πλείω·
καί εί πλείω , πώς πλείω· καί περί τών μερών τών
μη συνεχών [ό αύτός λόγος]· καί εί τω δλω έν έκατερον ώς αδιαίρετον, ότι καί αυτά αύτοϊς.
’

’Αλλά μην εί ώς αδιαίρετον, ούθέν έσται ποσόν ουδέ
ποιόν, ούδέ δη άπειρον τό δν, ώσπερ Μέλισσος φησιν, ούδέ πεπερασμένον, ώσπερ Παρμενίδης· τό γάρ
πέρας αδιαίρετον, ού τό πεπερασμένον.
Άλλα μην εί τω λόγω έν τα δντα πάντα, ώς λώπιον
καί ίμάτιον, τον Ηρακλείτου λόγον συμβαίνει λέγειν
αύτοΐς· ταύτόν γάρ έσται καί άγαθω καί κακω είναι
καί μή άγαθω καί άγαθω· ώστε ταύτόν έσται αγα­
θόν καί ούκ άναθόν, καί άνθρωπος καί 'ίππος· καί
ού περί του έν είναι τα δντα ό λόγος έσται αύτοΐς,
άλλα περί του μηδέν , καί τό τοιωδί είναι καί. τοσωδί ταύτόν.
Synopsis. — i. ’Argumentum et divisio textus. - 2. Probatur
quod ens non est unum. i. ex parte entis. Nam ens unum non
potest esse neque substantia simul et accidens, nec solum acci­
dens, neque sola substantia sine accidente saltem quantitatis.
Propter hoc unum gns infinitum Melissi est impossibile, quia
et infinitum ipsum iam insinuat quantitatem. - 3. 2. Ex parte
unius. Nam unum dicitur: a) aut ratione continuitatis. Continuum

* eas CDFIKMQRV
xz.

ostquam posuit opiniones philosopho­
rum de principiis, hic disputat contra
eos *. Et primo contra illos qui non
naturaliter de natura locuti sunt ; se­

*Principium autem maxime est omnium proprium, quoniam
multipliciter dicitur quod est, quomodo dicunt dicentes
unum esse omnia, utrum substantiam omnia, aut quan­
titatem aut qualitatem. Et iterum, utrum substantiam
unam omnia ut hominem unum, aut equum unum,
aut animam unam : aut qualitatem unam haec, ut al­
bum aut calidum aut aliquid aliorum talium. Haec
enim omnia differunt multum, et sunt impossibilia di­
cta. * Si quidem enim erunt et substantia et quale et
quantum, et haec sive resoluta ad invicem sive non,
multa sunt quae sunt. Si vero omnia aut quale aut
quantum sunt, sive cum sit substantia sive cum non
sit, inconveniens est, si oportet inconveniens dicere im­
possibile: nullum enim aliorum separabile est extra sub­
stantiam; omnia namque de subiecta dicuntur ipsa sub­
stantia. * Melissus autem quod est infinitum dicit esse:
quantum itaque aliquid est quod est; infinitum enim
in quantitate est. Substantiam autem infinitam aut qua­
litatem aut passionem esse, non contingit nisi, secundum
accidens, si simul et aliquae quantitates sunt; infiniti
enim ratio quantitati congruit, sed non substantiae ne­
que qualitati. Si quidem igitur substantia est et quan­
tum, duo et non unum est quod est : si vero substan­
tia solum, non infinitum est neque magnitudinem
habebit ullam: quantum enim quoddam erit.
* Amplius, quoniam et ipsum unum multipliciter dicitur,
quemadmodum et quod est, intendendum quomodo
dicunt unum esse omne. Dicitur enim unum aut con­
tinuum, aut indivisibile, aut quorum ratio una et ea
dem quae aliquid erat esse, quemadmodum vappa et
vinum. * Si quidem igitur continuum, multa sunt quod
est : in infinitum enim divisibile est continuum. Habet
autem dubitationem de. toto et parte (fortassis autem
non ad hanc rationem, sed ad ipsam secundum seipsam), utrum unum aut plura pars et totum, et quo­
modo unum aut plura; et si plura, quomodo plura: et
de partibus non continuis. Et si toti unum utrumque
est sicut indivisibile, quoniam et eadem eisdem erunt.
* At vero si est sicut indivisibile, nullum erit quantum neque quale: neque iam infinitum quod est, sicut Melis­
sus dicit, neque finitum, sicut Parmenides: terminus
enim indivisibilis finitus non est.
* At vero si ratione unum sunt omnia quae sunt, sicut tunica et indumentum, Heracliti rationem contingit dicere.
Idem enim erit et bono et malo, et non bono esse et
bono. Quare idem erit bonum et non bonum, et homo
et equus. Et non solum de eo quod unum sunt quae
sunt, ratio erit, sed de eo quod nihil. Et tali igitur
esse et tanto idem.

’ Text. 14.

’Text. 15.

»

Text. 16.

*

Text. 17.

* Text’,8’

* TexI' '9’

autem habet partes, excludit ergo unum. Totum enim et partes
unum sunt tantum secundum quid, non simpliciter. - 4. />) aut
ratione indivisibilitatis. Quod autem est tale, ut punctum, non
est quantum ; ergo nec quantitative finitum, ut dixit Parmenides,
neque infinitum, ut dixit Melissus. - 5. c) aut ratione definitionis.
Hoc autem impossibile propter tria inconvenientia quae sic se­
querentur.

cundo contra illos qui naturaliter de natura locuti
sunt, ibi : Sicut autem physici * etc. Circa primum * opinionem csl
duo facit: primo disputat contra positionem * Me- nem aïkqtvxy/îl
lissi et Parmenidis ; secundo contra rationes eo- ^^cosltlones F;
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• Leet. v.
rum, ibi : Et ex quibus demonstrant * etc. Circa non est infinitum, quia * non habebit magnitudi- · quir, quod u
primum duo facit: primo disputat contra positio­ nem neque quantitatem: nullo igitur modo potest
nem hanc, ens est unum, per rationem sumptam esse verum * quod Melissus dicit, ens esse unum. · verum om.eca.
3. Deinde cum dicit : Amplius quoniam et
ex parte entis, quod est subiectum in proposiipsum
etc., ponit secundam rationem acceptam * " sumptam B.
• acceptam *cdk tione; secundo per rationem sumptam * ex parte
LOnsTvxYz , as·
, '
.
1
..
. .
1
sumptam i.
unius, quod est praedicatum, ibi : Amplius quo- ex parte unius. Et circa hoc duo facit: primo po­
nit rationem ; secundo ostendit quomodo quidam
' Num. 3.
niam * etc.
2. Dicit ergo primo quod id quod maxime erraverunt in solutione ipsius, ibi: Conturbati sunt
accipiendum est pro principio ad disputandum autem * etc. Dicit ergo primo quod sicut ens *Lect.seq.
contra positionem praedictam, est quod id quod dicitur multipliciter, ita et unum : et ideo conside­
*
omnia esse unum. · dicantur mu.
est, idest ens, dicitur multipliciter. Quaerendum randum est quomodo dicant
«
enim est ab eis “ qui dicunt ens esse unum, quo­ Dicitur enim unum tripliciter: vel sicut conti­
modo accipiant ens: utrum scilicet pro substan- nuum est unum, ut linea et * corpus; vel sicut ’ VCl DHMNAZ.
• pro om. dcikl tia, vel pro * qualitate, vel pro aliquo aliorum ge- indivisibile est unum, ut punctum ; vel sicut unum
nerum. Et quia substantia dividitur in universa- dicuntur illa quorum ratio est una, seu definitio,
sicut vappa et vinum dicuntur unum. Primo ergo
nzabom'PDEGHN 'em et particularem, idest in * substantiam primam
•secunda add.s. et secundam, et * iterum in multas species, quae­
ostendit quod non possunt dicere quod omnia
*
rendum est utrum dicant ens esse unum ut ho- sunt unum continuatione ‘, quia continuum est quo• «t om. codd. minem unum, aut *
ut equum unum, aut **
ut
dammodo multa: omne enim continuum est in
divisibile, et. sic continet
in se multas * * diversas codd.
"J'/om,PDHMQ animam unam; aut ut qualitatem unam, ut * infinitum
τr i
.
CXC. EC.
■autmab.aut album aut calidum aut * aliquod huiusmodi: mulpartes. Unde qui ponit ens continuum, necesse est
•««/wzpefgr^. tum enim ditiert quodeumque * istorum dicatur.
quod ponat quodammodo multa.
Et non solum propter multitudinem partium,
γχγ· .
Oportet igitur quod * si ens est unum, quod vel
qtvxy.
sit substantia et accidens simul, vel sit * accidens sed etiam propter diversitatem quae videtur esse
lac·
tantum, vel * substantia tantum. Si autem sit inter totum et partes *. Est enim dubitatio utrum ‘ partem drz.
oqtvxy.
substantia et accidens simul, non erit unum ens totum et partes ξ sint unum aut plura. Et licet
tantum, sed duo. Nec differt quantum ad hoc forsitan haec dubitatio ad propositum non perti­
utrum substantia et accidens sint simul in uno ut neat, tamen per se ipsam utilis est ad cognoscen­
β
unum vel diversa
quia licet sint simul in uno, dum. Et non solum de totis continuis, sed etiam
non tamen sunt unum simpliciter, sed unum sub- de totis contiguis, quorum partes non sunt con­
iecto. Et sic ponendo substantiam cum accidente, tinuae; sicut partes domus, quae sunt unum con­
sequitur quod non sint unum simpliciter sed tactu et compositione. Et manifestum * est quod ' intelligendum
γ
multa Si vero dicatur quod sit accidens tan­ totum secundum quid est idem parti *, non ta- • et parti aikqt
tum et non substantia, hoc est omnino impossi- men * simpliciter. Si enim ** simpliciter totum • et non pdechm
• omnino om.
bile: nam accidens
sine substantia omnino * esse esset idem uni partium, eadem ratione esset idem
*
”fiutem rab·
coda. exc. ec.
........
f. ·
·
7
...
idem om. egæ.
non potest; omnia enim accidentia de substantia alteri partium ; quae autem uni et eidem sunt ea­
dicuntur sicut de subiecto, et in hoc ratio eorum dem, sibi invicem sunt eadem; et sic sequitur
consistit. Si vero dicatur quod sit substantia tan­ quod ambae partes, si ponantur simpliciter esse
tum sine accidente, sequitur quod non sit quan­ idem toti, quod sint idem * ad invicem. Et sic se- · unum H.
titas , nam quantitas accidens est : et hoc est con­ queretur * quod totum sit indivisibile, non habens ’ sequetur ec™
exc. ΒΗΖ.
tra positionem Melissi. Posuit enim ens esse in­ diversitatem partium.
finitum ; unde sequitur quod sit quantum, quia
4. Deinde cum dicit: At vero si est etc., osten­
δ
infinitum per se 3 loquendo non est nisi in quan­ dit quod omnia non possunt esse unum sicut in­
titate; sed substantia et qualitas et huiusmodi non divisibile est unum : quia quod est indivisibile non
dicuntur infinita nisi per accidens, inquantum sci­ potest esse quantum, cum omnis quantitas sit di­
licet sunt simul cum quantitate. Cum ergo Melis­ visibilis; et per consequens non potest esse quale,
sus ponat ens infinitum, non potest ponere sub­ ut intelligatur de qualitate quae fundatur SUpCr î;î * /n cox; quanr
titate «dem cum
stantiam sine quantitate. Si ergo est substantia et quantitatem. Et si non est quantum, non potest
abimnqs.
• sit subst. tan- quantitas simul, sequitur quod non sit tantum
esse finitum, sicut dixit Parmenides, neque infi­
tum acfikloqst unum ens, SC(j juo. s; ver0 sjt soium substantia ,*
nitum, sicut dixit Melissus; quia terminus indivi12

a) Quaerendum enim est ab eis. - Codd. ABCDF1KOQTVXY legunt,
Et quaerendum est ab eis; EGHni>, Quaerendum est ab cis; MNRZ ct sL,
Quaerendum est ergo ab eis: quae lectio hoc in loco bona videtur, imo
ceteris praeferenda (cf. n. 3); S et pL, Et quaerendum est ergo.- Paulo in­
fra A1KOQTVXY ante pro substantia om. scilicet, cuius loco C habet vel.
β) sint simul in uno ut unum vel diversa. - Edd. a b et codd. exc.
DN legunt, sint simul in uno vel sint (EHMut om. sint) diversa; D,
sit unum simul in uno vel diversa ; N hab. lac. - Cf. lect. vi, n. 5.
γ) non tamen sunt unum... sed multa. — P omittit Et sic ponendo
usque ad multa inclusive. Attamen haec conclusio expresse habetur in
codd. ACD1K1.OQSTVXZ et 15, qui tamen omittit sed multa. Cet.
vero codd. et a b eam manifeste indicant: legunt enim, non tamen sunt
unum simpliciter sed multa. Ex quo manifeste patet quod propter re­
cursum carundcm vocum, unum simpliciter sed, oscitanter omiserunt
intermedia, quod frequenter amanuensibus contingere solet. — Secunda
manu G, sed subiecto. Si vero.

8) infinitum per se etc. - infinitum om. pEG; loco per se, ACIKL
OQSTVXY legunt de se. - AKLSTVYslOX loco non est nisi, habent
est; RpIO om. nisi. - Post alteram lineam BF1KQVY, secundum
accid.; A, secundum per accid. - D om. scilicet, pro quo ABCF1KL
QQSTVXY videlicet. - PELMpGsK et a b, simul in quantitate.
e) Unum continuatione etc. — ACD1KLOQSTVXY, unum secundum
(D om. secund.) continuitatem; BFHMNRZ, unum continuitate.— Omnes
codd., quodammodo est; iidem exc. EG, divisibile in infinitum. — Loco
Unde qui, P et forte pG habent et qui ; sed processus argumentationis
hoc in loco magis exigere videtur particulam illativam unde, quam co­
pulativam ct.
ζ) Et partes etc. - Codd. exc. EG legunt et pars, ct forte magis con­
gruenter ad sequentia, totum secundum quid est idem parti etc. - Codd.
unum vel. — ABCF1KOQSTVXY, licet forte... non pertineat ad propo­
situm... secundum se ipsam; R, ad se ipsam. - BCFOX om. contiguis;
pii. habent lacunam.

CAP. II, LECT. III

'omnia esse em.
ACIKQTVX/O.
* per pegmn<2&.

* Et primo peg ,
Et primum est d
HMNRZ.
* esset ratio
codd. exc. ec.

* S. Th. lect. vi,
XVII.- Did. lib.lll
m 8, vm i.
* ratio esset ab
cfklostvxy.

'et sfcom.ABCixo
QTvxY,e/om.Ls.
** etiam ex abci
KLOQSTVXY.
* essent ea codd.
exc. ec.
·’ et ACixosTvx.
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sibilis, utpote punctus, est finis et non finitus ; quia se habent quod de quocumque praedicatur unum,
finitum et infinitum conveniunt quantitati.
et aliud. Unde si ens et nihil sunt unum secun­
5. Deinde cum dicit: At vero si ratione etc., dum rationem, sequitur *, si omnia sunt unum
ostendit quomodo non potest dici omnia esse * ens, quod omnia sunt nihil. Tertium inconveniens
unum secundum * rationem: quia si hoc esset, se­ est quod diversa genera, ut quantitas et quali­
querentur tria inconvenientia. Primum est * quod tas *, sint eadem secundum rationem. Et hoc
contraria essent unum secundum rationem, sci­ inconveniens ponit cum dicit, et tali et tanto *.
licet quod eadem ratio esset * boni et mali, sicut
Advertendum vero quod sicut Philosophus di­
Heraclitus ponebat" eandem esse rationem con­ cit in IV Metaphys. *, contra negantes principia
trariorum, ut patet in IV Metaphys. * Secundum non potest adduci demonstratio simpliciter, quae
inconveniens est quod eadem esset ratio * boni procedit * ex magis notis simpliciter;'sed demon­
et non boni, quia ad malum sequitur non bonum; stratio ad contradicendum, quae procedit ex iis
et sic sequeretur quod esset eadem ratio entis et quae supponuntur ab adversario, quae sunt inter­
non entis; et sic * sequeretur etiam ** quod omnia dum minus nota simpliciter. Et sic Philosophus
entia non solum essent unum ens, ut ipsi ponunt, in hac disputatione utitur pluribus quae sunt mi­
sed etiam essent :i! non ens vel ** nihil ; quia nus nota quam hoc quod est entia esse multa et
quaecumquc sunt unum secundum rationem, ita non unum tantum, * ad quod rationes adducit.

* sequetur bcde
GHMNRZ.

* qualitas quan­
titas ptozoab.
' esse add. acf
IKLMOQ.STVXY.

*S.Th. lect. VI.Did. lib. III iv 3.

' procedat
NR.

defg

’ et add. pdeg.inducit abcfoqst
XY.
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PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. 1

LECTIO QUARTA
QUOD ET POSTERIORES PHILOSOPHI IN ERRORE PRAEDICTORUM VERSATI SINT,
SCILICET UNUM ET MULTA NULLO MODO CONCURRERE POSSE

ΈΟορυβοΰντο Si καί οί ύστεροι τών αρχαίων δπως μη
άμα γένηται αύτοΐς το αύτο εν καί πολλά. Διο οί
μεν τό εστιν άφεΐλον, ώσπερ Αυζόφρων , οί δέ την
λεξιν μετερρύθμιζον, δτι ό άνθρωπος ού λευκός έστιν
άλλα λελεύκωται, ουδέ βαδίζων έστίν άλλα βαδίζει·
ΐνα μ-η'ποτε το εστι προσάπτοντας πολλά είναι ποιώσι τό εν, ώς μοναχώς λεγομένου του ενός η του
δντος. ΙΙολλά δέ τα όντα η λόγω ( οίον άλλο τό
λευζω είναι καί μουσικφ, τω δ’ αύτω άμφο>· πολλά
άρα το εν) η διαιρε'σει, ώσπερ τό όλον καί τα μέρη.
’Ενταύθα δε ηδη ήπόρουν, καί ώμολόγουν τό εν
πολλά είναι, ώσπερ οΰκ ενδεχόμενον ταΰτόν εν τε
καί πολλά είναι, μη τά άντικείμενα δε'· εστι γάρ
το εν καί δυνάμει καί έντελεχεία. Τον τε δη τρόπον
τούτον έπιοΰσιν αδύνατον φαίνεται τά όντα εν είναι,

* Conturbati sunt autem et posteriores, quemadmodum et
antiqui, ne forte contingat simul idem unum esse et
multa. Unde alii quidem est auferebant, quemadmodum
Lycophron; alii autem dictionem mutabant, ut quo­
niam homo non albus est, sed albatur, neque ambulans
est, sed ambulat: ut non est adiicientes, multa faciant
esse unum, * tanquam singulariter dicto uno aut ente.
Sed multa sunt quae sunt aut ratione (ut aliud albo
esse et musico, sed idem utraque: multa itaque unum),
aut divisione, quemadmodum totum et partes. Hic au­
tem iam deficiebant, et confitebantur unum multa esse,
tanquam non conveniret idem unum et multa esse.
Non opposita autem sunt : est enim unum et potentia
et actu. * Hoc igitur modo facientibus impossibile vi­
detur quae sunt unum esse.

Synopsis. — i. Sicut Parmenides et Melissus non distin­
guentes unum totaliter multitudinem auferebant, ita posteriores
philosophi pro inconvenienti reputabant quod idem aliquo modo
sit unum et multum ; ideoque multitudinem auferebant ab iis
quae ponebant esse unum. - 2. Hinc aliqui copulam esi, quae
semper duo copulanda insinuat,’ tollentes, non volebant dicere

homo esi albus, sed tantum homo albus; alii vero mutabant mo­
dum loquendi, et non dicebant homo est albus, homo esi am­
bulans , sed homo albatur, homo ambulat. - 3. At bene potest
esse aliquid unum et multa secundum diversam rationem : unum
subiecto, multa ratione; unum loto et actu, multa in potentia
et secundum partium divisionem. - 4. Conclusio intenta.

ostquam Philosophus improbavit opi||y/j^nionem * Parmenidis et Melissi poSSg^gnentium ens esse unum, hic ostendit
wjgÿyÇquod ex eadem radice * quidam po­
steriores philosophi in dubitationem inciderunt *.
Erraverunt enim Parmenides et Melissus eo *
quod nesciverunt distinguere unum : unde quae
aliquo modo sunt unum, simpliciter esse unum
enunciabant. Posteriores autem philosophi, ne­
scientes distinguere unum, pro inconvenienti re­
putabant quod idem aliquo modo sit unum et
multa: quod tamen convicti rationibus confiteri
cogebantur. Et ideo dicit quod posteriores philo­
sophi conturbati * sunt, idest in dubitationem in­
ciderunt, quemadmodum et * antiqui, scilicet Par­
menides et Melissus, ne forte cogerentur * hoc
dicere, quod idem sit unum et multa; quod in­
conveniens videbatur utrisque. Et ideo primi po­
nentes omnia unum, totaliter multitudinem aufe­
rebant: posteriores vero multitudinem auferre *
conabantur a quibuscumque quae “ ponerent esse
unum.
2. Et ideo quidam * in propositionibus, ut Ly­
cophron, auferebant ’hoc verbum est: dicebant
enim quod non est dicendum homo est albus, sed
homo albus. Considerabant enim quod homo et
albus sunt quodammodo unum, alioquin album
de homine non praedicaretur; sed videbatur eis

quod haec * dictio est, cum sit copula verbalis,
inter duo copularet: et ideo * totaliter ab eo quod
est unum multitudinem auferre volentes, dice­
bant non esse apponendum hoc verbum est
Sed quia imperfecta oratio videbatur, et * im­
perfectum sensum generari in animo auditoris,
si ponantur nomina absque additione alicuius
verbi; hoc volentes corrigere alii mutabant mo­
dum loquendi, et non dicebant homo albus pro­
pter imperfectionem orationis, nec homo est albus,
ne daretur intelligi multitudo, sed homo albatur:
quia per hoc quod est albari*, non intelligitur res
aliqua, ut eis videbatur, sed quaedam subiecti
transmutatio. Et similiter * dicebant non esse di­
cendum homo * est ambulans, sed homo ambulat;
ne per additionem huius copulae verbalis * est, id
quod reputabant * unum, scilicet hominem album,
facerent esse multa: ac si unum et ens dicerentur
,
*
singulariter
idest uno modo, et non multipliciter.
3. Sed hoc est falsum, quia id * quod est unum
uno modo, potest esse multa alio modo *: sicut **
quod est unum subiecto, potest esse multa ratione,
sicut album et musicum idem sunt subiecto sed
ratione multa; alia enim est ratio musici et * alia
albi. Unde concludi potest quod unum sit multa.
Alio etiam modo contingit quod id quod est unum
toto et actu s, sit multa secundum partium divi­
sionem: unde totum est unum in sua totalitatc,

a) a quibuseumque quae.-Pro quibuseumque, b et codd. legunt quo­
cumque; pro quae, quod b ct BEFGHMNRZpG om., cett. habent quod.
p) verbum est. - EGa addunt, alii autem alium modum loquendi
adinvenerunt.
γ) homo albus... nec. - Haec verba om. omnes codices ct a; postea
ibi, homo est albus, EHpG et a om. est. Forsitan propter mancam le­

ctionem a, et non dicebant homo albus, ne daretur intelligi multitudo,
posterior ed. b cum eaque ceterae addiderunt verba ab omnibus codi­
cibus omissa.
8) Alio etiam... actu, sit. - Pro etiam , enim EGa ; pro id quod,
idem EpG ct a; pro tinum, uno AKQSVXY; pro toto, totalitatc LS
si, totum Ga; et om. EGMNOa; pro sit, licet sit EGa.

1·

* positionem
GHNRSM.

pde

* etiam addunt
IKLOQSTVXY,
* quandam add.
PEG.
* ex hoc aciklo
QSTVXT, ex eo h.

* turbati rncab.
" et om. behx.
* contingeret
codd.exc.Ecso.

'removere codd.
exc. EG.
a

' quidam om.

eg

♦ Seq. cap. tr.
Text. 20.

• Text. 2t.

•Cap.iii.Text.22.

• haec om. pace.
• ita εαα.

?
* et om.

eg.

T

• album acdfikq.
stvxyz/or.
* sic demnQpg?}.
* albus addunt
AEjPG ct a.
* verba lis om. e
Ga.
* reputatur ELpG
et a.
* simpliciter co­
dices exc. DHMN
zpn.
* hoc tGab.
* modo ex a ct
codicibus exc. f;
b om. alio modo.
** id addunl abc
ikoqtvxy, unuiJt
addunt lrs.
‘ et om. fm.
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CAP. II, LECT. IV

• adimeneruntk
ikqvx , invenirent b , adinvemunt c, adinvenem! ls, ime-

e’
?ubia“od F™b;a

sed habet partium multitudinem. Et quamvis ad
id quod est unum subiecto et multa ratione aliquod
remedium. .adinvenirent
*, auferentes,. hoc
t
.
’
verbum est, .vel commutantes
‘
ut supra dictum
.
est; tamen hic, scilicet in toto et partibus, omnino
deliciebant respondere nescientes; et confitebantur tanquam aliquid * inconveniens, unum esse
multa. Sed hoc non est inconveniens quando
unum et multa non accipiuntur ut opposita. Unum
enim in actu et multa in actu opponuntur; sed

i5

unum in actu et multa in potentia non sunt op­
posita. Et propter hoc subdit quod unum dicitur
multipliciter, scilicet unum in potentia et unum
in actu : et sic idem nihil prohibet esse unum in
actu et multa in potentia, sicut patet de * toto et
partibus.
4. Ultimo autem inducit conclusionem princi­
paliter intentam, scilicet quod ex praedictis ra­
tionibus patet quod impossibile est omnia entia
esse unum .*

ε) vel commutantes. — Pro vel, scilicet KOV; pro commutantes, mu- I pG6: legimus cum ceteris codicibus et a. — Linea seq., pro hic, in hoc PB
tantes D, communicantes Q, concomitantes pZ, continuantes PEHMN | DEGHMNsLOai, hoc cet. exc. RSZ; in ante toto om. PBDEGHLMNafc.

* in BCiox.

* unum ora. λκτ
Vj?10X.
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PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. I

LECTIO QUINTA
SOLVITUR RATIO MELISSI
καί έξ ών έπιδεικνύουσι, λύειν ού χαλεπόν. Άμφότεροι
γάρ εριστικώς συλλογίζονται, καί Μέλισσος καί Παρ­
μενίδης· καί γάρ ψευδή λαμβάνουσι καί ασυλλόγιστοι
είσιν αυτών οί λόγοι· μάλλον δέ ο Μελίσσου φορτικός
καί οΰκ έχων απορίαν, αλλά ενός άτοπου δοθέντος
τάλλα συμβαίνει· τοΰτο δ’ οΰΟέν χαλεπόν.
“Οτι με'ν ούν παραλογίζεται Μέλισσος, δήλον οϊεται γάρ
είληφε'ναι, εΐ τό γενόμενον έχει αρχήν άπαν, ότι καί
τό μή γενόμενον ούκ έχει.

α

* duo pnab.

β
* Num. 3.

* Lcct. scq.

* et om. Eca.

* magis om. p
FCHLMNnZai·.

T

0

*Et cx quibus demonstrant solvere, non difficile est. Utrique Je|leq22cap·
enim sophistice syllogizant, et Parmenides et Melissus :
et namque falsa recipiunt, et non syllogizantes sunt.
Est autem magis Melissi onerosa ratio et non habens
defectum ; sed uno inconvenienti assignato, alia con­
tingunt: hoc autem nihil grave est.
* Quod quidem igitur Melissus paralogizat, manifestum est. ’ Tex!· 23·
Opinatur enim accipere, si quod factum est omne ha­
bet principium, quoniam et quod non est factum, non
habet principium.
Postea et hoc inconveniens, omnis esse principium rei, et
non temporis et generationis, non simplicis sed altcrationis, tanquam non momentaneae factae mutationis.

et

Ειτα καί τοΰτο άτοπον, τό παντός οΐεσΟαι είναι αρχήν
του πράγματος καί μή τοΰ χρόνου, καί γενέσεως
μή τής άπλής, άλλα καί άλλοιοίσεως, ώσπερ ούκ
άθρόας γινόμενης μεταβολής.
"Επειτα καί διά τί ακίνητον, ει εν; οίσπερ γάρ καί τό
με'ρος έν ό'ν, τοδί το ύδωρ, κινείται έν έαυτω, διά
τί ού καί παν ; έπειτα άλλοίωσις διά τί οΰκ αν ε’ίη ;
Άλλα μήν ούδέ τω εϊδει οΐόντε έν είναι, πλήν τω έξ
ού. Ούτως δέ έν καί τών φυσικών τινές λέγουσιν,
έκείνως δ’ ού· άνθρωπος γάρ 'ίππου έτερον τω εϊδει
καί τάναντία άλλήλων.

* Postea, propter quid est immobile si unum est? Sicut enim *
et pars una cum sit haec aqua movetur in ipsa, quare
non et omnis? Postea, propter quid alteratio non erit?
At vero nec specie possibile est unum esse, sed sicut ex
quo. Sic enim et physicorum quidam unum dicunt,
illo autem modo non. Homo namque ab equo alterum
est specie, et contraria ad invicem.

Synopsis. — 1. Argumentum et divisio textus. - 2. Rationes
Parmenidis, et magis adhuc Melissi, sunt dupliciter sophisticae.3. Affertur ratio Melissi.- 4. Improbatur: a) Ratione fallaciae con­
sequentis. - 5. b) Quia confundit principium temporis et genera­

tionis cum principio rei vel magnitudinis. - 6. c) Quia ex infi­
nitate non sequitur immobilitas neque quoad locum neque quoad
alterationem.-y. d) Quia ex infinitate non sequitur unitas secun­
dum speciem, sed forte secundum materiam.

1. m^ostquam Philosophus improbavit poO^y^sitionem “ Parmenidis et Melissi, hic
^incipit solvere eorum rationes. Et
circa hoc tria * facit: primo ostendit
quomodo rationes eorum sunt solvendae; secun­
do solvit rationem Melissi
ibi : Quod quidem
igitur etc."
*;
tertio solvit rationem Parmenidis,
ibi : Et ad Parmenidem etc. *.
2. Dicit, ergo primo quod non est difficile sol­
vere rationes ex quibus syllogizant Parmenides et
Melissus, quia utrique sophistice syllogizant et *
in eo quod assumunt falsas propositiones, et in
eo quod non servant debitam formam syllogismi.
Sed ratio Melissi est magis onerosa, idest magis *
vana et fatua, et non habens defectam, idest non
inducens dubitationem. Assumit enim quod contrariatur naturalibus principiis et est manifeste fal­
sum 7, scilicet quod ens non generetur. Unde non
est grave si uno inconvenienti dato alia sequantur.
3. Deinde cum dicit: Quod qnidem igitur etc.,
solvit rationem Melissi : quae talis erat Quod

factum est, habet principium ; ergo quod non est
factum, non habet principium : sed ens non est
factum ; ergo non habet principium, et per con­
sequens non habet finem: sed quod non habet
principium et finem, est infinitum ; ergo ens est
infinitum. Quod autem est infinitum, est immo­
bile ; non enim haberet extra se quo movere­
ture: iterum * quod est infinitum est unum, quia .. ε
si esset * multa, oporteret esse aliquid extra infi- BEFHNORZ.
•
r '
·
* essent fhlmxr.
rutum:
ergo ens est. unum et 4.* ·infinitum
et immo- * et om. BFHMNR ;
bile. Ad ostendendum autem quod ens non ge- seq’e‘ °m' F‘
neratur, inducebat quandam rationem qua etiam
utebantur quidam philosophi naturales: unde po­
nit eam infra circa finem huius primi libri * ’. · Lect.xtv.
4. Hanc autem rationem improbat quantum ad
quatuor. Primo quidem * quantum ad hoc quod '^o-n.p»
dicit: Quod factum est habet'principium, ergo DEFCHLRZ"i’·
quod non est factum non habet principium. Hoc
*
enim
non sequitur, sed est fallacia consequentis. · autem nau ab.
Arguit enim * a destructione antecedentis ad de- * enim om. eg.
structionem consequentis ”, cum recta forma arn

a) improbavit positionem.- Pro improbavit, posuit GpE ct a; pro
positionem, rationem EGa, opinionem CFLO, opinionem vel positio­
nem AQY, positionem vel opinionem K, opinionem, al. littera posi­
tionem. S.
β) rationem Afelissi. - Legimus cum BCDEGH.MNRZ; ceteri cum
editis, rationes Afelissi, sed non bene ut patet ex n. 3 seqq.; sicut non
recte linea scq. rationes Parmenidis AIKLOQSTVXY. Cf. Icet. seq.
γ) et est manifeste. - Pro est, quod PCGpE et a b om., hoc est L ;
pro manifeste, maxime AC1KOQTVXY. - In fine huius numeri pro
dato alia sequantur, d. a.con N, etc. pO; pro alia sequantur, alia
contingit pA, multa alia contingunt sA, alia contingunt BFKMQRTVY
(cf. textum), multa contingunt CX-^alia sequuntur DEGHsO et a b,
multa contingunt alia I, alia contingant LSZ.
δ) quae talis erat. - quae quidem talis est AC1KLOQSVXY, quae

quidem talis erat BF, quae talis est N, quae quidem talis T. - Infra
pro ergo non habet principium, ergo etc. EG; pro non habet finem,
non finem GpE, neque finem cet. exc. N qui hab. lac.; pro et finem
neque finem ABCDH1KL0STVXY; Q hab. lac.
e) extra se quo moveretur. - extra se om. C, se om. LOQSXYsl,
extra quod moveretur Tpl, cx quo moveretur KV.
ζ) infra circa finem huius primi libri. - circa om. a ct GpE; sE
corrigit infra in fine, quae est lectio ceterorum codicum (cf. loc. cit.
in marg.); pro huius primi libri, libri primi huius H, huius libri primi
DEGLNRafr, huius libri ACIKOQTVXY, huius capituli M.
η) a destructione... consequentis. - Ita PsK; quoad sensum accedit
sF, ad destructionem consequentis per destructionem antecedentis;
pFs! habent ad destructionem antecedentis, omittentes cum ceteris co­
dicibus et a b verba ad destructionem consequentis.

Text. 24.
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CAP. Ill, LECT. V
* non om. ^ecs.

• principiumom.
·'ëconverso e.

* positionem ac
H1KOQTVXY. - /7lam om. gioj?s.
* rationem e.
* modo de prin­
cipio codd. exc.
DEGH.

• principium om.
ABFHMNORTVXYZ.

0

gumentandi sit e converso arguere. Unde non *
sequitur: si est factum habet principium, ergo si
non est factum non habet principium *; sed sequeretur: ergo * si non habet principium, non est
factum.
5. Secundo, ibi: Postea et hoc inconveniens etc.,
improbat praedictam rationem * quantum ad illam
illationem *: non habet principium, ergo est in­
finitum. Principium enim dicitur dupliciter. Uno
modo dicitur principium * temporis et generatio­
nis; et sic accipitur principium cum dicitur: quod
factum est habet principium, vel quod non est
factum ' non habet principium *. Alio modo est
principium rei vel magnitudinis, et sic sequeretur:
si non habet principium est infinitum. Unde pa­
tet quod accipit nomen principii ac si esset uno
modo dictum. Et hoc est quod dicit, quod in­
conveniens est dicere 9 quod principium omnis,
id est cuiuscumque habentis principium, sit princi­
pium rei, idest magnitudinis; et quod non sit alio
modo dictum principium temporis et generationis.
Non tamen ita quod simplex generatio ‘ et mo­
mentanea, quae est inductio formae in materiam,
habeat principium, quia simplicis generationis non
est accipere principium: sed totius alterationis,
cuius terminus est generatio, est accipere princi­
pium *, cum non sit momentanea mutatio, et ali­
quando generatio dicatur propter suum terminum.

6. Tertio, ibi: Postea propter quid, etc., im­
probat praedictam positionem quantum ad ter­
tiam illationem , qua infertur : est infinitum ,
ergo est immobile. Et ostendit quod hoc non se­
quitur dupliciter. Primo quidem in motu locali:
quia aliqua pars aquae λ potest moveri in seipsa,
ita quod non moveatur ad locum extrinsecum,
sed secundum congregationem et disgregationem
partium ; et similiter, si totum corpus infinitum
esset aqua, esset possibile quod partes eius mo­
verentur infra totum, et non procederent extra
locum totius *. Item improbat quantum ad motum
alterationis
nihil 17prohiberet
* infi.
.
. : quia
A,
.
nitum alterari vel in toto vel m partibus; non
enim propter hoc oporteret ponere aliquid extra
infinitum.
7. Quarto, ibi: At vero nec specie etc., impro­
bat praedictam rationem * quantum ad quartam illationem, qua concludebatur * quod si ens est
infinitum, quod sit unum. Non enim sequebatur
quod sit unum secundum speciem, sed forte seeundum materiam: sicut quidam philosophorum
naturalium posuerurit omnia esse unum secun­
dum materiam, non autem secundum speciem.
Manifestum est enim quod homo et equus dif­
ferunt secundum speciem ; et similiter contra­
ria sunt μ differentia ad invicem secundum speciem.

0) quod dicit, quod inconveniens est dicere. — quod dicit om. pEG;
quod hoc inconveniens est AClKMOQRSTVXYZpLsB; dicere om. codd.
exc. EG.
1) simplex generatio, - simpliciter generatio PFHLRST ab. - Lin.
seq. pro inductio, introductio BFX, in introductione D, introductione H,
inductiva S; pro in materiam, materiam P, in materia ACFIKLNO
QSTVY. - Altera linea pro simplicis generationis, simplicitatis L, sim­
plicitati S, simplicis cel. et a: revera generationis potest abesse, quia
simplicis non esse principium in omni materia est verum.
κ) sed totius... principium.—Hac verba om. ALMNOQRSTVXYpC;
sed alterationis bene (■') est accipere principium sC.
λ) aliqua pars aquae. — Ita legunt PEGai; aliqua aqua I; aliqua

particularis aqua cet., quorum lectio videtur convenire cum verbis infra
positis, et similiter si totum corpus infinitum esset aqua (pro et simi­
liter PEGab legunt sicut}. - Post alteram lineam pro sed secundum,
sed ad G, quantum ad N, sed K, secundum cet. exc. EH. - Paulo
infra pro Item improbat, DEpGa item probat, quae lectio congruit
cum iis quae supra habentur, Et ostendit... dupliciter.
p) et similiter contraria sunt etc. — et similiter sunt contraria
EG, et sic contraria sunt ACIKQNTVXY(MpS?), et e contrario sunt
R, et etiam contraria sO, et quae sunt contraria L(pS ?). Pro dif­
ferentia, elementa B; elementa differentia H, sed elementa expungi­
tur. - O prima manu om. Manifestum est enim etc. usque ad finem
lectionis.

Opp. D. Thomae T. II.
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PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. I

LECTIO SEXTA
PARMENIDIS RATIO MULTIPLICITER SOLVITUR

Καί προς Παρμενίΐην Si ό αύτός τρόπος τών λόγων, καί
εί τινες άλλοι είσίν ίδιοι· καί ή λύσις τη μέν οτι
ψευδής -, τη δέ οτι ού συμ^εραίνετα·.·
ψευδής μέν, η απλώς λαμβάνει τό ον λέγεσθαι, λεγο­
μένου πολλαχώς·
άσυμπέραντος δέ, οτι ε’ι μόνα τά λευκά ληφθείη, σημαί­
νοντος έν του λευκού, ούθέν ηττον πολλά τά λευκά
καί οΰχ εν. Ούτε γάρ τη συνεχεία έν έσται τό λευ­
κόν ούτε τω λόγω. "Αλλο γάρ εσται τό είναι λευκω
καί τό δεδ^αένω, καί ούκ εσται παρά το λευκόν
ούθέν χωριστόν ού γάρ η χωριστόν, άλλα τω είναι
έτερον τό λευκόν καί ω ύπάρχει. ’Αλλά τούτο Παρ­
μενίδης ούπω έώρα.
’Ανάγκη δη λαβεϊν μη μόνον εν σημαίνειν τό δν, καθ’ ού
άν κατηγορηθη, αλλά καί οπερ ον καί οπερ έν τό
γάρ συμβεβηκός καθ’ υποκείμενου τινός λέγεται. "Ωστε
ω συμβέβηκε τό ον, ούκ εσται· ετερον γάρ τού οντος· έσται τι άρα ούκ ον ού δή έσται άλλω ύπάρχον τό οπερ ον. Ού γάρ έσται όν τι αύτω είναι, εί
μη πολλά τό ον σημαίνει ούτως ώστε είναί τι έκασ­
τον. Άλλ’ ύπόκειται τό ον σημαίνειν εν.
Et ούν τό οπερ ον μηδενί συμβέβηκε, τάλλα δ’ έκείνω,
τί μάλλον τό οπερ ον σημαίνει τό όν η μη δν ; εί
γάρ έσται τό οπερ ον ταύτό καί λευκόν, τό λευκω
S’ είναι μη έστιν όπερ δν ούδέ γάρ συμβεβηκέναι
αύτω οίόντε τό δν ούθέν γάρ ον ο ούχ όπερ δν
ούκ άρα δν τό λευκόν ούχ ούτω δε ώσπερ τι μη
δν, άλλ’ δλως μη δν. Τό άρα όπερ ον ούκ δν άληθές
γάρ είπεΐν οτι λευκόν, τούτο δε ούκ ον έσημαινεν
ώστ εί καί τό λευκόν σημαίνει οπερ δν, πλείω άρα
σημαίνει τό δν.

Ού τοίνυν ούδέ μέγεθος έξει το δν, εϊπερ όπερ ον τό δν
έκατέρω γάρ έτερον τό είναι τών μορίων.
"Οτι δε διαιρείται το οπερ ον εις οπερ δν τι άλλο, καί
τω λόγω φανερόν οίον ό άνθρωπος εί εστίν όπερ δν
τι, ανάγκη καί τό ζωον όπερ ον τι είναι καί τό δί­
δουν εί γάρ μη οπερ δν τι, συμβεβηκότα έσται· ή
ούν τω άνθρωπο) η άλλω τινί ύπακειμένω. Άλλ’ αδύ­
νατον συμβεβηκός τε γάρ λέγεται τούτο, η ό' εν­
δέχεται ύπάρχειν καί μη ύπάρχειν, η ού έν τω λόγω
υπάρχει τό φ συμβέβηκεν, η έν ω ό λόγος υπάρχει
ω συμβέβηκεν, οίον τό μέν καθησθαι ώς χωριζόμενον,
έν δέ τω σιμω ύπάρχει ό λόγος ό της ρινός ή φαμέν
συαβεβηκέναι τό σιμόν. ”Ετι όσα έν τω όριστικφ λόγω
ένεστιν η. έξ ιόν έστιν, έν τω λόγω τω τούτων ούκ
ένυπάρχει ό λόγος ό τού ολου, οίον έν τω δίποδι ό
τού άνθρώπου, η έν τω λευκω ό τού λευκού ανθρώ­
που. Εί τοίνυν ταύτα τούτον έχει τόν τρόπον καί
τω άνθρώπω συμβέβηκε τό δίπουν,. άνάγκη χωριστόν
είναι αύτό· ώστε ένδέχοιτο άν μη δίπουν είναι τόν
άνθρωπον, η έν τω λόγο) τω τού δίποδος ένέσται ό
του άνθρώπου λόγος. ’Αλλά άδύνατον έκεΐνο γάρ έν
τω έκείνου λόγω ένεστιν. Εί δ’ άλλω συμβέβηκε το
δίπουν καί τό· ζωον, καί μη' έστιν έκάτερον οπερ δν
τι, καί ό άνθρωπος άν ε’ίη τών συμβεβηκοτων έτερο).
Άλλά τό οπερ δν τι έστω μηδενί συμβεβηκός , καί
καθ’ ού άμφω, καί έκάτερον καί τό έκ τούτων λεγέσθω· έξ άΐιαιρέτων άρα το παν.
Synopsis, i. Argumentum et divisio textus. - 2. Ratio Par­
menidis. In quo differat cius positio a positione Melissi.-3. Contra
utrumque pari modo procedendum ; sunt autem et alii modi
proprii disputandi contra Parmenidem. - 4. Parmenides primo

* Et ad Parmenidem autem idem modus rationum est, etsi · Seq. cap·
aliqui alii proprii sunt. Et solutio partim quidem quia T'xt·25·
falsa est, partim autem quia non concluditur.
Falsa quidem, quoniam simpliciter accipit quod est dici,
cum dicatur multipliciter.
Non concluditur autem, quia si sola alba accipiantur, signi­
ficante unum albo, nihilominus multa alba sunt, non
unum. Non enim continuatione erit unum album, ne­
que ratione. Aliud enim erit esse albo et susceptibili,
et non erit extra aliquid nihil divisum. Non enim inquantum est separabile: sed esse alterum est albo et
ei cui inest. Sed hoc Parmenides nondum vidit.

* Necesse est igitur accipere iis qui dicunt quod est unum * Text. 26.
esse, non solum unum significare quod est de quo utique
praedicetur, sed et quod vere est, et quod vere unum.
Accidens enim de subiecto quodam dicitur: quare cui ac­
cidit quod est non erit; alterum enim est ab eo quod est.
Erit itaque aliquid cum non sit. Non itaque inerit alii
existens quod vere est. Non enim erit ens aliquod ipsi
esse, nisi multa quod est significet, sic quod sit aliquod
unumquodque. Sed supponitur quod est significare unum.
* Si igitur quod vere est nulli accidit, sed illi aliquid, magis » Text. 27.
quod vere est significat quod est quam quod non est.
Si enim erit quod vere est idem et album, albo autem
esse non est quod vere est: neque enim accidere ipsi
possibile est quod est: neque enim quod est est quod
non vere est. Non ergo quod est est quod album est.
Non sic autem sicut cum aliquid non sit, sed omnino
non sit. Quod vere itaque est, non est: verum enim
est dicere quoniam album est; hoc autem non quod
est significavit. Quare si et album significat quod vere
est, multa ergo significat quod est.
* Neque igitur magnitudo erit quod est, si quidem quod vere * Text. 28.
est est quod est. Utrique enim alterum est esse partium.
Quod autem dividitur quod vere est in quod vere aliquid
aliud ratione manifestum est : ut homo si est quod
vere est aliquid , necesse est et animal quod vere est
aliquid esse et bipes. Si enim non quod vere est ali­
quid sunt, accidentia erunt: aut igitur homini aut alii
alicui subiecto: sed impossibile est. Accidens enim di­
citur hoc, aut quod contingit esse et non esse, aut cuius
est in ratione hoc cui accidit: ut sedere quidem sicut
separabile, in simo autem est ratio nasi, cui die mus
accidere s’mum. * Amplius, quaecumque in definitiva ra- · Text. 29.
tione insunt, aut ex quibus sunt, in ratione horum non
est ratio totius; ut in bipede ratio hominis, aut in albo
quae est albi hominis. Si igitur haec hunc habent mo­
dum , et homini accidit bipes, necesse est separabile
esse ipsum, quare continget utique non bipedem esse
hominem; aut in ratione bipedis inerit hominis ratio.
Sed impossibile est: illud enim in illius rat’one inest.
Si autem alii accidunt bipes et animal, et non est utrum­
que quod vere est aliquid, et homo utique erit acci­
dentium alteri. * Sed quod vere est sit accidens nulli: Text. 30.
et de quo ambo, et utrumque et quod est ex his di­
catur. Ex indivisibilibus itaque est omne.

falsa assumit: quia accipit ens uno modo dici, cum tamen dicatur
multipliciter. Ob hoc eius propositiones sunt in uno sensu verae,
in alio falsae. - 5. Secundo, non recte concludit: quia non consi­
derat quod aliquid potest esse unum subiecto et multa tum

ut.
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accidens praedicatur de substantia, sequeretur quod non ens
praedicatur de ente, et ideo quod ens est non ens. - 9. Prae­
terea, ex ratione Parmenidis non sequitur esse unum tantum
ens, quia secus nulla magnitudo (quae est divisibilis in partes,
quarum non est una ratio) erit ens, neque ens erit substantia
corporea. - 10. Sequeretur etiam ex ratione Parmenidis quod
omne ens esset de numero indivisibilium, non solum quatenus
indivisibile excludit partes magnitudinis, sed etiam quatenus ex­
cludit partes rationis. Probatur ex definitione. - 11. Excluditur
quaedam expositio Averrois.

ostquam Philosophus improbavit ra­
ptionem * Melissi, hic improbat ratio­
nnent Parmenidis. Et primo improbat
^Aeam; secundo excludit dicta quorundam qui male obviabant rationi Parmenidis, ibi:
Quidam autem rationibus * etc. Circa primum duo
facit: primo ponit modos quibus obviandum est
rationi ® Parmenidis ; secundo illis modis eam
solvit ibi: Falsa quidem * etc.
2. Circa primum sciendum * est quod ratio Par­
menidis talis erat *, ut patet in 1 Metaphys. **
Quidquid est praeter ens est non ens; sed quod
est non ens est nihil ; ergo * quidquid est praeter
ens est nihil. Sed ens est unum; ergo quidquid est
praeter unum est nihil; ergo est tantum unum
ens. Et ex hoc concludebat quod esset immobile,
quia non haberet a quo moveretur, nec haberet
extra se quo moveretur “.
Ex ipsis autem eorum rationibus patet quod
Parmenides considerabat ens secundum rationem
entis, et ideo ponebat ens esse unum et * finitum:
Melissus autem * considerabat ens ex parte mate­
riae , considerabat enim ens secundum quod est
factum vel non factum; et ideo ponebat ens esse
unum et infinitum.
3. Dicit ergo quod idem modus est proce­
dendi contra rationem Parmenidis et contra ra­
tionem Melissi. Nam sicut ratio Melissi solvebatur
ex eo quod assumebat propositiones falsas, et ex
eo quod non recte concludebat secundum rectam
formam * syllogisticam; sic et ratio Parmenidis
solvitur partim quia falsa assumit, et * partim quia
non recte concludit. Dicit autem et esse alios
modos disputandi * proprios contra Parmenidem;
quia contra eum disputari potest ex propositio­
nibus ab eo sumptis, quae sunt aliquo modo
verae et probabiles. Sed Melissus procedebat ex
eo quod est falsum et improbabile, scilicet quod
ens non generatur : unde non disputavit contra
eum per propositiones ab eo sumptas.
4. Deinde cum dicit: Falsa quidem etc., prose­
quitur praedictos modos. Et primo * primum; se­
cundo secundum, ibi: Non concluditur autem * etc.
Dicit ergo primo quod Parmenides assumit pro­
positiones falsas, quia accipit quod est, idest ens.
dici simpliciter, idest uno modo, cum tamen dica­
tur multipliciter. Dicitur enim ens uno modo sub­
stantia, alio modo accidens; et hoc multipliciter
secundum diversa genera: potest etiam accipi ens

prout est commune y substantiae et accidenti. Patet
autem quod propositiones ab eo sumptae in uno
sensu sunt verae, et in alio-sensu sunt * falsae.
Nam cum dicitur quidquid est praeter ens est non
ens, verum est si ens sumatur prout est commune
substantiae et accidenti: si autem sumatur pro ac­
cidente tantum * vel pro substantia tantum, fal­
sum est, ut infra ostendetur *. Similiter et *¥: cum
dicit quod ens * est unum, verum est si accipiatur
pro aliqua una substantia vel pro aliquo uno ac­
cidente : non tamen verum erit * in illo sensu
quod * quidquid est praeter illud ** ens, sit non ens.
5. Deinde cum dicit: Non concluditur etc., pro­
sequitur secundum modum solutionis, quod sci­
licet ratio Parmenidis non recte concludebat. Et
primo ostendit in simili; secundo adaptat ad pro­
positum, ibi: Necesse est igitur * etc. Dicit ergo
primo quod ex hoc sciri potest quod ratio Par­
menidis non concludit recte, quia forma argu­
mentandi * non est efficax in omni materia ; quod
oporteret si esset debita forma argumentandi *. Si
enim accipiamus album loco entis, et ponamus *
quod album significet * unum tantum et non di­
catur aequivoce, et dicamus sic: quidquid est prae­
ter album est non album, et quidquid est non al­
bum est nihil; non sequitur quod album sit unum
tantum. Primo quidem quia non erit necessarium
quod omnia alba sint5 unum continuum. Vel aliter:
non * erit unum album continuatione ; idest ex
hoc ipso quod est continuum, non erit unum sim­
pliciter; quia continuum est quodammodo multa,
ut supra dictum est *. Et similiter non erit unum
ratione: alia enim est ratio albi et susceptibilis.
Et tamen * non erit
aliquid praeter album
quasi ab eo divisum : non est enim aliud album
a susceptibili quia * album sit separabile a susceptibili; sed quia alia est ratio albi et susceptibilis.
Sed hoc nondum erat consideratum tempore Par­
menidis, scilicet quod aliquid esset unum subiecto et multa ratione : et ideo credidit quod si
nihil sit extra aliquod subiectum, quod sequatur
id esse unum. Sed hoc falsum est tum propter
multitudinem partium, tum propter diversam ra­
tionem subiecti et accidentis.
6. Deinde cum dicit: Necesse est igitur etc.,
adaptat similitudinem ad propositum, ut * quod
dictum est de albo, ostendat similiter * se habere
circa * ens. Et circa hoc duo facit : primo ostendit
quod non sequitur ens esse unum simpliciter *,

a) Ncc... moveretur. - Haec om. COQTX ob notam causam; pro ha­
beret, habebat BDFHMNRZ; extra se om. A1KVY, Cf. lect. praec. not. ε.
β) assumit.-Legimus cum PBEFGMNsL et ab; accipit ACIKTVXY,
assumpsit DHSpL, assignavit RZ. - Linea seq. pro accipit, accepit P
DEGHRZ; idest ora. PEGpH et ab.

γ) prout. — Hanc vocem retinemus cum PDEGHaà, cuius loco
secundum quod ens CFsLN, secundum quod ens, prout cet. pleonastice.
0) quod omnia alba sint. - Ita omnes codd. Ut omnia alba sunt ed.
a, sed sunt corrigitur in sint, et sic habet b; P vero ut omnia alba sit.
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-est om. peh^6.
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propter multitudinem partium, tum propter diversam rationem
subiecti et accidentis. - 6. Subdivisio textus. - 7. Cum Parme­
nides volens demonstrare ens esse unum tantum, dicit quid­
quid est praeter ens est non ens, non potest per ens intelligere
accidens. Secus enim sensus propositionis esset quod quidquid est
praeter accidens est non ens. Et quia de ratione accidentis est
quod praedicetur de substantia, sequeretur quod accidens prae­
dicetur de non ente, et quod non ens est ens. - 8. Sed nec pro
substantia intelligi potest ens in propositione Parmenidis. Secus
enim quidquid est praeter substantiam esset non ens. Et quia
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ΛίκΒΝΒίτ propter hoc quod subiectum et accidens sunt * di­
versa secundum rationem; secundo propter multi• Num. 9.
tudinem partium, ibi : Neque igitur magnitudo * etc.
Circa primum duo facit: primo ostendit quod cum
' quod addum
dicitur * quidquid est praeter ens est non ens,
'dicotil'°Qquod h°c Qu°d est *
non potest accipi pro accidente
tantum; secundo quod non potest accipi pro sub’Num.8.-wzad· stantia tantum, ibi: Si igitur quod vere * etc.
^addunt p
7· Dicit ergo primo quod cum dicitur
*
quidΐΐοαί.
quid est praeter ens est non ens, si ens dicatur
'-oportcatre<sJiA unum
significare *, oportebit quodsignificet non
exc. eo.
quodeumque ens, vel de quocumque praedicacodd^exc^EF tur *’
■> s°d significet quod vere est, idest substanf-.. ,
tiam
et significet quod vere est unum, scilicet
f1·
, indivisibile. Si enim ens significet * accidens, cum
•°oporetèritfodd accidens praedicetur de subiecto, oportet * quod
exc. ecu.
subiectum non sit * cui accidit accidens quod
EG·
ponitur ens. Si enim quidquid est praeter ens est
non ens, idest praeter accidens, et subiectum est
alterum ab accidente quod significat hoc quod
ε
dico ens; sequetur quod subiectum sit ' non ens:
et ita, cum accidens quod est ens praedicetur de
subiecto quod est non ens, sequetur quod ens
praedicetur de non ente. Et hoc est quod con­
cludit, erit itaque aliquid cum non sit; ac si dicat:
ergo sequetur quod non ens sit ens. Hoc autem
est impossibile, quia hoc est primum supponen• suppositum
dum * in scientiis, quod contradictoria non prae-sa>«waciKQST dicentur de se
invicem, ut in IV Metaphys. *·om. fkrxzp dicitur. Unde concludit quod si aliquid sit vere
Du'™'nci'ca" ens’ ^Posita hac propositione, quidquid est pracvnt,’num.2.’
ter ens est non ens, quod ® illud non sit accidens
seritur quod p inhaerens aln. Quia tunc * non contingeret ipsi
'tuncom. codd. subiecto sic esse aliquod ens, idest quod ipsum
om.^EG·
subiectum haberet rationem entis, nisi ens ζ multa
significaret, ita quod unumquodque illorum mul­
torum esset aliquod ens: sed supponitur a Par­
menide quod ens significat unum tantum.
8. Deinde cum dicit: Si igitur quod vere etc.,
'cumdiciturom. postquam conclusit quod cum dicitur * quidquid
^dicitur λπεικο est * praeter ens est non ens, per
ens non po"quodpercodd. test intclligi accidens, ostendit quod nec etiam *
• etiam om. dbz. substantia *
. Unde dicit : si igitur quod vere est
• tantum addunt
.
. .
..
i ·ιι·
i·
· i
· i·
dhq.
non sit accidens alicui, sed ilh aliquid accidit,
oportet quod in hac propositione, quidquid est
praeter ens est non ens, magis significetur quod
vere est, idest substantia, per ens quam per non
η
ens. Sed nec hoc potest stare ’. Ponatur enim
quod id quod vere est ens, idest illa substantia, sit
album: album autem non est quod vere est. Iam
enim dictum est quod id quod vere est, non est
possibile accidere alicui : et hoc ideo quia quod
non vere est, idest quod non est substantia, non
•sed... non ens est quod est, idest non est ens. Sed * quidquid
om. a b et ofec.
. ,
,
.
1
1
est praeter ens, idest praeter substantiam, est non

ens : sic ergo sequitur quod album non sit ens.
Et non solum ita quod non sit hoc ens, sicut homo
non. . est hoc
ens
: . sed
.
. l. * quod. est asinus
,
. .**
j quod
rmab.
omnino non sit, quia ipse dicit quod quidquid est
praeter ens est, non ens,7 et quod
est , * non ens
r
b
est nihil. Ex hoc ergo sequitur quod non ens
praedicetur de eo quod vere est ; quia album
praedicatur de substantia, quae vere est, et tamen
album non significat ens, ut dictum est. Unde
sequitur quod ens sit non ens: et hoc est etiam *
impossibile, quia unum contradictoriorum non
praedicatur de altero. Unde si * ad evitandum
hoc inconveniens dicamus quod vere ens non so­
lum significat * subiectum, sed etiam ipsum album, sequitur quod * ens multa significet. Et ita
non erit tantum unum ens, quia subiectum et
accidens plura sunt secundum rationem.
9. Deinde cum dicit: Neque igitur magnitu­
do etc., ostendit quod
non sequitur
ex, ratione
?
1
Parmenidis quod sit tantum unum ens , propter
multitudinem partium. Etprimo quantum ad partes
quantitativas *
; secundo quantum ad partes rationis, ibi : Quod autem dividitur * etc.
Dicit ergo primo quod si ens tantum unum
significet, non solum non * poterit esse accidens
cum subiecto, sed neque etiam ens erit aliqua
magnitudo : quia omnis magnitudo est divisibilis
in partes, utriusque autem partis non est eadem
ratio sed altera. Unde sequitur quod illud ens
unum * non sit substantia corporea.
10. Secundo, ibi *
: Quod autem dividitur etc.,
ostendit quod non possit esse ens substantia definibilis *. Manifestum est enim ex definitione quod
id quod vere est, idest substantia, dividitur in plu­
ra, quorum unumquodque est quod vere est, idest
substantia, et aliud secundum rationem. Ut * ponamus quod illud * unum quod vere est, sit homo:
cum homo * sit animal bipes, nccesse est ** quod
animal sit et bipes sit; et utrumque 0 eorum erit
quod vere est, idest substantia. Quod * si non.sint
substantiae, erunt accidentia: aut igitur homini aut
alicui alteri !i!. Sed impossibile est quod sint accidentia homini. Et ad hoc ostendendum duo supponit *. Quorum primum est quod accidens di11··
1
!
· 1
. ·,
citur, dupliciter:
uno modo accidens separabile,
r
1 .
...
quod contingit messe et non messe, ut sedere *
;
alio modo accidens inseparabile et per se. Et hoc
est accidens in cuius definitione ponitur subie­
ctum cui accidit: sicut simum est per se accidens
nasi * quia in definitione simi ponitur nasus; est
enim simum * nasus curvus. Secundum quod supponit est quod si aliqua ponuntur * in definitione
alicuius definiti, aut in definitione alicuius eorum *
ex quibus constat * definitio, impossibile ‘ est
quod in definitione alicuius horum ponatur de-

ε) subiectum sit... sequetur quod.-Haec verba om. PGpE ct a b,
nempe homoteleuton ; quo omisso, conclusio quasi per saltum infertur.
ζ) nisi ens. —et sic non ens ed. a, sed non expungitur; GpE so­
lum habent et sic, et postea pro ita quod legunt quia, sE ita quia.In fine huius numeri pro significat, sit DEFGH, significet cet.
η) nec hoc potest stare.-non potest hoc stare PpE et b, pG abr.,
hoc non potest stare pMsEG, non hoc potest stare FQ, nec potest hoc
stare B, non potest stare sR, nec licet potest stare pR corrupte pro
nec hoc potest stare, quod habent ceteri codd., cum quibus legimus. -

Altera linea pro quod id quod vere est ens, quod id vere ens BFMN,
quod vere ens ZsC, vere ens AKLOSTVXYpCl; a habet, Ponatur quod
enim id puod (sic) vere est ens, sed corrigitur ad lect. Pianam; R/:onatur quod enim id vere ens.
0) et bipes sit; et utrumque. - Legimus cum ABCDHIKLNQSTVX
■YZ; ct bipes sic et utrumque FMORsG, et bipes sic utrumque EpG,
et bipes et sic utrumque edd. a b, ct bipes sit et sic utrumque P com­
ponens lectiones A et a.
1) impossibile... definitio. - Haec verba om. ab, sed in a corrector
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finitio totius definiti. Sicut bipes ponitur in definiFCHLWRzlfcPDE hone hominis, et quaedam alia * ponuntur in de­
finitione bipedis vel animalis, ex quibus defini­
tur homo : impossibile est autem quod ponatur
homo in definitione bipedis, aut in definitione
alicuius eorum quae cadunt in definitione bipedis
vel animalis; alioquin esset definitio circularis, et
esset idem prius et posterius, et notius et minus
notum ; omnis enim definitio est ex prioribus
• cap. iy, n. z- et notioribus, ut in VI Topic. * dicitur. Et eaΐτνχγ ABC1KL0Q dem ratione, cum in definitione hominis albi
*
codd'
ponatur album, non est possibile quod in definivt^iox
tione albi * ponatur homo albus. His igitur sup^poiith^ab.- positis
,
*
sic argumentatur. Si bipes est accidens
•rfo»ÎnANcR.z·
homini *, necesse est vel quod sit accidens sepa^‘ei^icmnSn- rabile, et sic continget * hominem non esse bipefcDEcc.°dd· cxc’ dem, quod est impossibile *; vel erit inseparabile,
*
et sic oportebit quod homo ponatur in ratione
om. de bipedis, quod est etiam * impossibile quia bipes
* definitione oy. ponitur in ratione * eius. Impossibile est igitur
quod bipes sit accidens homini, et eadem ratione
sint cod'd, «c h neque animal. Si vero
*
dicatur quod ambo sunt
V'âuen AEciKLQ accidentia alicui alii *
, sequeretur quod etiam
•Ta/i?Fz.
homo accidat alicui alteri *. Sed hoc est impos­
sibile : iam enim supra dictum est quod illud
quod vere est nulli accidit, homo autem suppokoqstvx"· ABCI n‘tur esse illud * quod vere est, ut ex superiori­
bus patet. Quod autem sequatur hominem acci­

dere . alteri si animal
et bipes
alteri accidunt
*, ' sic
.
.
1
..
,
mamfestat: quia de quocumque dicuntur ambo
seorsum, scilicet animal et bipes λ, de eodem dicetur’utrumque simul, scilicet animal bipes; et
de quocumque dicitur animal bipes, dicitur quod
est ex eis, scilicet homo, quia nihil aliud * est
homo quam animal bipes. Sic igitur patet quod
si ponatur unum tantum ens, non possunt poni
partes quantitativae
neque partes magnitudinis, neque partes rationis. Sic igitur sequitur quod
omne ens sit de numero indivisibilium, ne po­
nentes unum ens cogamur ponere multa propter
partes.
ii. Commentator autem * dicit quod ibi,’ Sed
quod vere est etc., ponit secundam rationem Par­
menidis ad ostendendum quod ens sit unum, quae
talis est. Ens quod est unum est substantia et non
accidens (et per substantiam intelligit * corpus):
si autem corpus illud * dividatur in duas medietates, sequitur quod ens dicatur de utraque medictate et de congregato ’ ex eis. Et hoc vel procedit in infinitum, quod est impossibile secundum
ipsum; aut erit dividere usque ad puncta, quod
etiam * est impossibile:
unde ** oportet
quod ens
j. . .. .,
z-ii
1
.
sit unum indivisibile. Sed haec expositio extorta
est et contra f intentionem Aristotelis, sicut satis
apparet litteram inspicienti secundum primam ex­
positionem.

margine ea adiecit : b ut errorem corrigeret aliam viam ingressa videtur ;
nam infra, impossibile est autem, omisit autem, coniungens nempe im­
possibile est cum verbis quod si aliqua ponuntur superius positis : nihilo­
minus sensum mancum reliquit. Piana omissionem b correxit secundum
codices: tamen non restituit autem, quod omnes codd. et a habent.Post definitio totius definiti, margo G habet, vel tota definitio definiti.
x) quod est impossibile. - quod est impossibile ad minus secundum
aptitudinem O, sed sapit interpolationem. - vel erit inseparabile habent
PDEGafr, vel erit per se vel inseparabile accidens B, vel erit accidens
inseparabile H, vel erit per se accidens cet., sed in Z supra per se
scriptum est inseparabile ; cf. ante medium huius numeri accidens in­
separabile et per se. — Linea seq. pro in ratione, in definitione ABCG
1KOQSTVXY, al. ratione margo S.
λ) scilicet animal ct bipes. — Haec om. GpE. Pro de eodem, de eo X
RZ; pro dicetur, dicitur GMNRZ, diceretur ed. a; scilicet animal bipes
om. D; pro bipes, et bipes PDEFGLMNTai’ contra intentum s. Tho­
mae; item linea seq. pro animal bipes, animal et bipes PDEFGMTat.

p.) partes quantitativae. - partes quantitas A1K, neque partes quan­
titas pEG, neque partes quantitatis cet. exc. O qui om. - neque partes
magnitudinis om. CB; neque partes rationis om. codd. exc. CFMsB: ta­
men CFM non omnino cum P conveniunt, nam C habet neque partes
rationis vel definitionis, F neque definitionis, M neque partes defini­
tionis. - In fine numeri pro ponentes, ponendo edd. a b et codd. exc.
FMNRZ et C qui om. ne ponentes... partes..
v) et de congregato. - et quod congregatio D, et quod congregata
E, et quod congregatur ed. a, sed corrigitur in et congregato, quod
cet. codices habent exc. sG; congregato ed. b; pG abr. - Pro procedit,
quod habent PCDLY, intendit M, tendit N, cedit F, cadit RZ, procede­
ret H, procedet cet.
ξ) expositio extorta est et contra. - expositio est contra ed. a et
pEG. - Pro apparet, quod om. pl, patet Z. - Pro litteram inspicienti, in
littera aspicienti H; aspicienti etiam DEG, respicienti C, inspiciendo
L. Codices exc. HpEG in fine addunt, secundum primam expositionem,
quibus omnes editi carent.
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PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. I

LECTIO SEPTIMA
IMPROBANTUR QUI DIXERINT NON ENS ESSE ALIQUID

’Evict δ’ ένέδοσαν τοΐς λόγοις άμφοτέρet;, τώ μεν οτι
πάντα έν, ει το δν εν σημαίνει, οτι έστί το μή ον,
τω δέ έκ της διχοταμίας, άτομα ποιη'σαντες μεγέθη.

Το δη φάναι παρ’ αύτο το ον, ώς εΐ μη' τι εσται άλλο,
εν πάντα εσεσΟαι, άταπον. Τίς γάρ μανθάνει αύτό
το ον εΐ μη τό οπερ δν τι είναι; εΐ δέ τοϋτο, ούδέν ο^.ως κωλύει πολλά είναι τα δντα, αίσπερ εϊρηται. 'Ότι μέν ούν ούτως εν είναι το δν αδύνατον,
δηλον.

* Quidam autem rationibus utrisque acquieverunt. Huic · Seq. cap.
quidem quoniam omnia unum sunt si quod est unum et teXt' 3°'
significat, quoniam est et quod non est: ei autem, ex
decisione individuas facientes magnitudines.
* Manifestum autem est quoniam non verum est quod, * Text. 3'·
si unum significat quod est et non possibile est simul
contradictionem esse, non erit nihil quod non est. Nihil
enim prohibet quod non est non simpliciter esse; sed
non ens aliquid esse quod non est.
Dicere igitur extra ipsum quod est nisi aliquid erit aliud,
unum omnia esse, inconveniens est. Quis enim add scit
ipsum quod est, nisi quod vere est aliquid sit? Si au­
tem hoc, nihil tamen prohibet multa quae sunt esse,
sicut dictum est. Quod quidem igitur sic unum esse
quod est impossibile sit, manifestum est.

Synopsis. — 1. Argumentum et divisio textus. - 2. Epilogus
praecedentium rationum per duo inconvenientia quae ex Par­
menidis sententia deducta sunt.- 3. Platonici acquieverunt pri­
mae Aristotelis rationi, qua deducebatur quod ex positione Par­
menidis non ens esset ens, quia dicebant accidens esse non ens;
et ideo non concedebant non ens esse nihil. - Alteri autem ra­
tioni , qua Aristoteles inferebat ex positione Parmenidis quod
magnitudo esset indivisibilis, assentiebant faciendo magnitudines
esse indivisibiles per divisionem ad indivisibilia. - 4. Subdivisio

textus. - 5. Improbatur prima positio Platonicorum , non ens
esse aliquid. Nam a) ex eo quod ens significat principaliter
substantiam, sequitur quod accidens non sit simpliciter ens :
non tamen sequitur quod accidens possit dici absolute non
ens. - 6. Z>) Et etiam remota magnitudine et accidente, non
sequitur omnia esse unum ; quoniam definitio substantiae di­
viditur in multa quae sunt de genere substantiae ; et quoniam
secundum diversas differentias generis sunt multae substantiae
in actu.

1. ^^ostquam Philosophus improbavit raParmenidis ducendo1* ad quae§ l^w^darn inconvenientia, hic improbat positi on em quorundam, qui praedicta
inconvenientia concedebant. Et circa hoc duo
facit: primo ponit positionem eorum; secundo
improbat eam, ibi: Manifestum autem * etc.
2. Considerandum est ergo primo K quod su­
pra * Philosophus contra rationem Parmenidis
duabus rationibus usus est. Una * ad ostenden­
dum quod ex ratione Parmenidis non sequitur
omnia esse unum, propter diversitatem subiecti
et accidentis: quae quidem ratio ducebat ad hoc
inconveniens, quod non ens est ens f3, ut ex su­
perioribus patet. Alia vero ratio s procedebat
ad ostendendum quod non sequitur omnia esse
unum, propter hoc quod si esset magnitudo, se­
queretur magnitudinem esse indivisibilem; quia
si sit * divisibilis, erunt ** quodammodo multa.
3. Platonici vero utrique rationi acquieverunt,
concedendo impossibilia ad quae deducunt. Ac­
quieverunt ergo primae rationi, quae ducebat7 ad
hoc quod non ens esset ens, si aliquis diceret
quod ens significet * unum, vel substantiam tan­

tum vel accidens tantum, et per * hoc vellet dicerc quod omnia sunt unum: - huic rationi, dico,
acquieverunt * quod non ens esset ens. Dicebat
enim Plato quod accidens est non ens: et pro­
pter hoc dicitur in VI Metaphys.
*
quod Plato posuit Sophisticam’·’ circa non ens, quia versatur
maxime circa ea quae per .accidens dicuntur. Sic
ergo Plato, intclligcns per ens substantiam, con­
cedebat primam propositionem Parmenidis, di­
centis quod quidquid est praeter ens est non
ens; quia ponebat accidens, quod est praeter substantiam, esse non ens. Non tamen concedebat
secundam °' propositionem, hanc scilicet: quidquid
est non ens est nihil. Licet enim diceret accidens
esse non ens, non tamen dicebat accidens e§se
nihil, sed aliquid. Et propter hoc secundum ipsum
non sequebatur quod sit unum tantum. - Sed al­
teri rationi, quae ducebat ad hoc quod magnitudo
esset indivisibilis, assentiebat * faciendo ** magnitudines esse indivisibiles ex decisione, idest dicendo quod magnitudinum divisio ad indivisibilia
terminatur. Ponebat enim corpora resolvi in su­
perficies, et superficies in lineas, et lineas in indivisibilia ', ut patet in III de Caelo et Mundo

a) Considerandum est ergo primo. — Est lectio codd. exc. HN qui
omittunt primo. Pab, considerandum primo. - Infra, loco non requiri­
tur, quod habet Pb ct pA, legimus non sequitur cum a et codicibus
exc. IKOQVXYsA, qui tamen aliorum codd. lectionem corrupte pro­
ferunt, legendo, IKOYsA non sequuntur, QVX non sequentur. Cf. lect.
praeced. n. 6.
p) quod non ens est ens. - Ita Pab. Codd cxc. EGLM habent quoad
sensum eandem lectionem sed sub forma aliquanto diversa : legunt
enim quod non est, est. In praecedenti lectione n 7, s. Thomas ait, ac
si dicat, ergo sequitur quod non ens sit ens. Lectio autem maioris par­
tis codd. videtur magis litteram textus reproducere, ότι ε’στΐ τό ρή ον',
et in praecedenti lectione έσται τι άρα οΰχ ον.
γ) ducebat etc. - ABCKLQTVXY deducebat; E dicebat, et cum
pG om. ad hoc; BsG ad hoc inconveniens. - Pro quod non ens esset
ens, llpl'.G quod ens non esset; ceteri vero codd. exc. sG, quod non ens

esset. Et similiter infra omnes codd. cxc. Q omittunt ens ante Dicebat
(cf. not. pracc.).
3) concedebat secundani. - PDpH et a b omittunt secundam, quod
restituimus non solum propter auctoritatem codicum, sed quia videtur
retinendum per relationem ad modum loquendi quo paulo supra utitur
s. Thomas, nempe concedebat primam etc. Cf. lect. praec., n. 2.
e) Et lineas in indivisibilia. - Est lectio a et si; b om. et lineas;
P habet lineae, quod videtur esse error typographies pro lineas, vel
lineam prout habet C (qui p. m. om. in ante indivisibilia ). Sed omnes
alii codd. hanc sententiam aliter proferunt. Nam AEFKMQRSTVY
pBGlOX legunt ct omnia indivisibilia; HLNZsBGOX ct omnia in in­
divisibilia; D et omnino indivisibilia. Retinemus lineas, quia haec le­
ctio videtur retinenda ex processu divisivo Platonis; ex Aristotele, ad
quem remittit s. Thomas: «solida quidem ex planis, ex lineis autem
plana, ct has ex punctis componi >; denique cx D. Thoma ib. lectione nt:

Φανερόν δέ καί οτι ούκ αληθές, ώς εΐ εν σημαίνει το ον
κα>. μη οίο'ντε άμα την άντίφασιν, ούκ έσται ούΟέν
μη ον ούΟέν γάρ κωλύει μη απλώς είναι, άλλα μη'
ον τι είναι το μη ον.

'deducendo νπζ.

* Num. 4.

α
' Leet, pracc.
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β
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4. Deinde cum dicit: Manifestum autem etc.,
improbat praedictam positionem quantum ad hoc,
quod concedebat quod non ens est aliquid. Nam
quantum ad id quod faciebat individuas maζ
gnitudines ç, improbat suo loco in sequentibus
•Lib.vi, lect.i. scientiae *
.
naturalis
Improbat autem primum **
cxc. defgt.
dupliciter: primo ostendendo quod non sequitur
ex ratione Platonis quod non ens sit aliquid ;
secundo quantum ad hoc quod dicebat, quod nisi
hoc ponatur [scilicet quod si non ens quod est
η
accidens,...non_ sit
aliquid
’l,λ ' sequitur * omnia esse
• sequebatur
.
/ .
codd. exc. deg, unum, ibi : Dicere igitur * etc.
quod sequitur
_ . .
.
edd. a b.
5. Dicit ergo
primo manifestum
esse quod
• Num. 6.
0
r . .
·
t-,1
·
n
non est verum quod ista ratio Platonis sequatur,
0
qua sic 0 deducebat, ens unum significat. Ponc• ana littera u- bat enim ens * esse genus **
, et univoce...
dictum
num addit s.
.
..
.
...
"unum genus z. de omnibus secundum participationem primi entis;
et iterum ponebat quod contradictoria non sunt
simul vera. Ex his duobus arbitrabatur sequi non
'ensomitt.codd. ens non esse nihil, sed aliquid. Si enim ens ®
CXC.BCLSVSEGIRZ.
.
. ~
,
1.
, . .
significat unum quod est substantia, oportebit
quod quidquid est non substantia, sit non ens:
quia si esset ens, cum ens non significet nisi
substantiam, sequeretur quod esset substantia; et
•liab.
tunelac.p. - pua ita *. esset simul,. substantia
et non substantia
;
.
.
,
.
quod est contradictoria simul vera esse, bi igitur
impossibile est contradictoria simul vera esse, et
ens significat unum quod est substantia, sequetur

quod quidquid est non substantia, sit * non ens.
Sed aliquid est non substantia, scilicet accidens;
igitur * aliquid est non ens: et sic non est verum
quod non ens sit nihil.
Ostendit autem Aristoteles quod hoc non sequi­
tur, quia si ens significat principaliter unum quod
est substantia, nihil prohibet dicere quod accidens,
quod non est substantia, non sit simpliciter ens:
sed tamen non propter hoc oportet quod illud
quod non est aliquid, idest substantia, dicatur ab­
solute non ens. Licet * ergo accidens non sit ens
simpliciter, non tamen potest dici absolute non ens.
6. Deinde cum dicit: Dicere igitur etc.., ostendit ‘ ulterius quod non sequitur,' si non ens quod
est accidens non sit aliquid, quod omnia sint *
unum. Et hoc est quod dicit, quod inconveniens
est dicere quod sequatur * omnia esse unum nisi
aliquid sit extra ens, quia per ens non potest intelligi nisi substantia, quae vere est. Sed si sub­
stantia sit, nihil prohibet esse multa, sicut iam * dictum est, etiam remota magnitudine et accidente;
quia definitio substantiae dividitur in multa quae
sunt dc genere substantiae, sicut homo in animal
et bipes x. Et ulterius sequitur quod secundum
diversas differentias generis sint * multae substantiae in actu. Et ultimo infert conclusionem
principaliter intentam, quod non omnia sunt unum,
sicut dicebat * Parmenides et Melissus.

«Si autem sic se habet sicut Plato posuit, quod corpora componantur
ex lineis, et linea ex punctis » etc. - Pro de Caelo et Mundo, de Anima
CDOX; ct Mundo om. cett. exc. FlsA.
ζ) faciebat individuas magnitudines. — Est lectio omnium codicum
ct respondet textui; Pab, concedebat individuas esse magnitudines.. Cf.
num. praeced. - Codices exc. DFGMNT pro improbat habent improba­
bit, quod posset, acceptari,-DEFGHMNRZa, in consequentibus.
η) scilicet quod... aliquid. - Haec verba, quae uncinulis clausimus,
omittuntur ab omnibus codicibus : nec potest hoc in loco explicari
omissio per recursum eorundem verborum, ut saepe solet. Unde con­
jectamus praefata verba desumpta esse ex num. 6, et claritatis gratia
huic textui inserta. Certe non sunt necessaria: imo textus, satis per se
clarus, magis expedite procedit sine huiusmodi verbis.
0) qua sic.— Ita PG. CDH quam sic, ERZ quod sic; cett. et b, quia
sic; ed. a, quod sic. Melior lectio videtur illa quam exhibent CDH: exponit
enim s. Thomas processum rationis quam Plato ducebat ex hoc, quod
assumebat tanquam principium, nempe ens unum significat. - Paulo
infra, Ex his duobus, codd. exc. FGMpE habent Et ex his duobus;
MpE et a b, Et his duobus. Et revera particula illa recte assumi posset
in textu ad continuandum praecedentia cum sequentibus. - Codd. sequi
quod non ens non est nihil.

t) ostendit. — PE et a b contra omnes alios codices legunt concludit,
sed non melius. Nam dupliciter improbatur in hac lectione opinio Pla­
tonis concedentis quod non ens sit aliquid: primo ostendendo in numero
praecedenti quod ex ratione Platonis non sequitur hoc, scilicet non ens
est aliquid-, secundo ostendendo ulterius in praesenti num. quod etiam
si non ens, quo nomine hic designatur accidens, non esset aliquid, non
sequeretur omnia esse unum. Ultimo autem concluditur contra Parme­
nidem et Melissum quod non omnia sunt unum. — Pro quod inconve­
niens est, P quod non inconveniens est. At particula negans est contra
sensum argumentationis quam s. Thomas exponit ex Aristotele dicente
inconveniens, ûro-ov.-Pro nisi aliquid, codd. cxc. DGHMNRZpE nisi
dicatur quod aliquid.
x) sicut homo in animal et bipes. - PFLYsS scilicet homo, animal
et bipes. Codices alii non omnes conveniunt; nam Z loco scilicet ha­
bet sicut, et prosequitur cum HKT<rà, homo et animal et bipes. Ce­
teri, scilicet homo in animal et bipes. Hanc lectionem, mutato ex Z sci­
licet in sicut, duximus eligendam, quia perspicua est, respondet iis quae
de hac re dicta sunt in praecedenti lectione n. io, et postulatur etiam
ab iis quae immediate sequuntur, nempe Et ulterius etc.-Infra, prin­
cipaliter intentam, principaliter omittitur a Pab et ab EG, qui tamen
legunt praeintentam.

·«/■?.
* ergo codd.

'Ucet... non ens

om’GHVE'
t
codd.exc.

* sequitur codd.

’ I-eoct· pa­

χ
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PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. I

LECTIO OCTAVA
OPINIONES PHYSICORUM QUI DE PRINCIPIIS NATURALITER SUNT LOCUTI

Ώς S’ οί φυσικοί λε'γουσι, δύο τρόποι εΐσίν οί μεν γάρ
εν ποιη’σαντες το δν σώαα το υποκείμενον, η των
τριών τι η άλλο, ο έστι πυρός μεν πυκνότερου, άέρος
δέ λεπτο'τερον, τάλλα γεννώσι πυκνοτητι καί μανότητι πολλά ποιοΰντες. Ταΰτα δ’ έστίν έναντία, κα­
θόλου δ* υπέροχη καί ελλειψις, οισπερ τό με'γα φησί
Πλάτων καί τό μικρόν- πλη'ν οτι ό μέν ταυτα ποιεί
ύλην, τό δέ εν τό είδος- οί δέ τό μέν εν τό υποκεί­
μενον ύλην, τά δ’ εναντία διαφοράς καί είδη- οί δ’
εκ του ενός ένούσας τώς εναντιότητας έκκρίνεσθαι,
ώσπερ ’Αναξίμανδρός φησι καί οσοι δ’ εν καί πολλά
φασιν είναι, ώσπερ ’Εμπεδοκλής καί ’Αναξαγόρας- εκ
τοΰ μίγματος γαρ καί ούτοι έκκρίνουσι τα άλλα.
Διαφέρουσι δ' άλλη’λων τω τόν μέν περίοδον ποιεϊν
τούτων, τόν δ’ άπαξ, καί τόν μέν άπειρα τά τε
ομοιομερή καί τάναντία, τόν δέ τα καλούμενα στοι­
χεία μόνον.

* Sicut autem physici dicunt, duo modi sunt. Hi quidem * Cap. tv. Ten.
enim, unum facientes quod est corpus subicctum (aut 32‘
trium aliquod, aut aliud quod est igne densius, aere
autem subtilius), alia generant densitate et raritate multa
facientes. Haec autem sunt contraria : universaliter au­
tem excellentia et defectus, sicut magnum dicit Plato et
parvum. Nisi quod hic quidem haec facit materiam, unum
autem speciem: alii vero unum quidem subiectum, ma­
teriam, contraria autem differentias et species. Quidam
autem ex uno inhaerentes contrarietates segregant, quem­
admodum Anaximander dixit, ct quicumque unum et
multa dicunt esse, sicut Empedocles et Anaxagoras :
ex commixtione namque segregant alia. Differunt autem
ab invicem eo quod hic circulationem facit horum, hic
autem semel : et hic quidem infinitas similes partes et
contrarias, ille vero vocata elementa solum.

Synopsis. — i. Argumentum ct divisio textus. - 2. Unus modus I rant. - 4. Alter modus erat, ponere res fieri ex principiis hoc
explicandi principia apud physicos erat, ponere unum principium modo quod ipsa contraria extraherentur ab uno, in quo essent
materiale, ex quo omnia generantur secundum raritatem et den­ prius quasi commixta et confusa. - 5. Duae differentiae senten­
sitatem. - 3. In quo isti cum Platone concordent, in quo diffe- tiarum Anaxagorae et Empedoclis.
• Philosophus
Om. PDEGHSdfc.

* naturae om. p
a b.

* Lect. seq.
* opiniones degh,
positionem cet.
exc. OQ.
* quod ADFKOVXY
pEG.

\'et aere prab.

* Lect. n, n. 2.
*’ aliquid efghm
NORZ.
α

* ut om. ABCIKL
μ/έ: sicut cet.
habet paucum
ls, paucum cct.
CXC. EGRTQ.

ostquam Philosophus * improbavit
« Oy/^opinionem de principiis eorum qui de
5S ili^i'natura non natura^tcr sunt locuti, hic
'Sa
prosequitur opiniones eorum qui de
principiis naturae * naturaliter sunt locuti, non re­
moventes motum: et ideo vocat eos physicos,
idest naturales. Et circa hoc duo facit: primo osten­
dit diversitatem opinionum;.secundo prosequitur
unam earum, ibi: Videtur autem * etc.
2. Dicit ergo primo quod secundum opinionem
*
naturalium philosophorum, duo sunt modi se­
cundum quos * generantur res ex principiis. Quo­
rum unum tangebant philosophi naturales po­
nentes unum tantum principium materiale ; sive
esset unum de tribus elementis, scilicet igne,
aere * et aqua (quia terram solam nullus posuit
principium, ut supra * dictum est), sive aliquod **
medium inter ea, ut puta quod esset densius igne
et subtilius aere *. Ab isto autem uno principio
dicebant omnia alia generari secundum raritatem
et densitatem ; ut puta, qui ponebant aerem prin­
cipium, dicebant quod ex eo rarefacto generatur
ignis, ex eo autem condensato generatur aqua.
Rarum autem et densum sunt contraria; et redu­
cuntur ad excellentiam et defectum, ut * ad quae­
dam universaliora: nam densum est quod habet
multum de’materia, rarum autem quod parum *.

3. Et sic, quodammodo
concordabant cum tPia*
Ttone, qui ponebat magnum et parvum princi­
pia, quae etiam pertinent ad excellentiam * et defectum. Sed in hoc differebant a Platone, quia
Plato posuit magnum et parvum ex parte ma­
teriae, quia ponebat unum principium formale,
quod est quaedam idea participata a diversis seeundum diversitatem materiae : antiqui vero na­
turales ponebant contrarictatem ex parte formae,
quia ponebant primum principium unam mate­
riam, ex qua multa constituuntur secundum di­
versas formas.
4. Alii vero antiqui naturales ponebant res fieri
ex principiis, ex hoc quod ipsa contraria et diver­
sa extrahebantur ab uno, in .quo erant quasi com­
mixta et confusa. Sed in hoc.differebant, quod y
Anaximander ponebat illud unum confusum esse
principium, non autem illa multa quae in eo
erant commixta : unde * ponebat unum tantum
principium. Empedocles vero et Anaxagoras po­
nebant magis esse principia illa quae in eo per­
miscebantur: et ideo ponebant multa principia,
licet et illud unum confusum quodammodo prin­
cipium ponerent *.
5. Sed Anaxagoras et Empedocles differebant
in duobus. Primo quidem quia Empedocles po­
nebat circulationem quandam commixtionis et se­

ct) densius igne et subtilius aere. - Ita habent PGRS ct ad sensutn
BCFMsEKOY; H singulariter, densius igne, aqua subtilius; ADILQT
VXZpEGKORSY, densius acre ct subtilius igne: sed haec transpositio
inintclligibilcm reddit sententiam quam ponit s. Thomas ex Aristotele
dicente igne densius, acre autem subtilius. -Linea sequenti loco omnia
alia, codd. exc. EG legunt multa, cf. textum.
3) quaedam idea participata etc. - Omnes codices omittunt quae­
dam, ct exc. EGZ legunt participatum; unde resultat lectio, unum I

principium formale, quod est idea, participatum etc.: quae quidem
lectio bonum sensum habet et acceptari posset.
γ) quod... principium, non autem. — PBCDEGIX pro quod, quia. De­
inde MN illud unum principium esse solum, non autem etc., cct. exc.
DEFGHRZ illud confusum unum esse etc.; OQVXY addunt et ante
principium. Lectio P perspicua est, et conformis modo loquendi quem
in fine num. habent etiam codices.
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gregationis. Ponebat enim mundum multoties esse Alio . modo. differebant
* in hoc quod Anaxagoras chmnrz
’ differunt
. .
. „
et ab.
factum et multoties corruptum; ita scilicet quod posuit principia esse infinitas partes similes et
cum mundus corruptus fuit s, amicitia omnia con­ contrarias: sicut infinitas partes carnis, quae sunt
fundente in unum, iterum mundus generaretur, similes invicem, et infinitas partes ossis et alio­
lite separante et distinguente : et sic confusioni rum quae habent partes similes, cum tamen quasuccedit distinctio et e converso. Sed Anaxago- rundam
' sint chns.- con.
j sit * ad alias
. . contrarietas;
7 . sicut
χ partium
trarietates eghl
ras ponebat semel tantum mundum factum esse \ ossis ad partes sanguinis est contrarietas secunita quod a principio omnia essent * commixta dum humidum et siccum. Sed Empedocles po­
.
*
i
t
· ·
·
1
m unum: sed intellectus, qui incoepit extrahere suit principia solum illa * quatuor quae commu- * illa solum pegl
et distinguere ?, nunquam cessabit hoc facere, ita niter dicuntur elementa, scilicet ignem, aerem , “ e 4 '
quod nunquam erunt omnia commixta in unum. aquam et terram.

o) ita scilicet quod cum mundus corruptus fuit. - scilicet om. PD
GHpE et a b; cum om. ACDOQRTVXYsB; pro fuit, fuerit codd. exc.
CE.-Statim, pro confundente, confundentem F, confundere AKVpIOSX,
concludere T; in unum iterum om. EG, sed margo G habet iterum,
pro quo ACIKLQSTVXY item; pro generaretur, generatur C, genere­
tur cet. exc. ABGH ; loco et sic confusioni succedit distinctio G legit,
et sic confusum succedit distincto; pro succedit, succedat AIKOQSV
XY, succedebat B, succedant T.

Opp. D. Thomae T. II.

ε) Anaxagoras ponebat.... factum esse. -AB1KOQTVXY om. po­
nebat , pro quo C posuit; post factum esse, margo B dixit; tantum
om. N.
ζ) qui incoepit extrahere et distinguere.-Pro incoepit, incipit AC
MOTX, accipit et incoepit D; pro extrahere et distinguere, distin­
guere et extrahere codd. exc. EFGHMNRZ. - Lin. seq. pro omnia,
quod MNR omittunt, omnia haec C: pro commixta, confusa codd.
exc. EGH.
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PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. I

LECTIO NONA
IMPUGNATUR ANAXAGORAE OPINIO DE INFINITIS PRINCIPIIS.
Έοικε δέ ’Αναξαγόρας άπειρα ούτως οίηθηναι διά τό
υπολαμβανειν την κοινήν δόξαν των φυσικών είναι
αληθη , ώς ού γινομένου ούδενός έκ του μη όντας·
δια τούτο γαρ ουτω λεγουσιν, ΊΙν όμοϋ τα πάντα,'
και Τό γίνεσθαι τοιόνδε καθέστηκεν άλλοιούσθαι. Οί
δέ σύγκρισιν καί διάκρισιν.
Ετι δ εκ τού γίνεσθαι έξ άλληλων τάναντία· ένυπηρά£α’
εϊ γαρ παν μέν τό γινόμενον ανάγκη γίνεσθαι η έξ όντων ή έκ μ.η οντων, του’των δε τό μέν έκ μη οντων
γίνεσθαι άδυ'νατον (περί γάρ ταύτης όμογνωμονούσι
της δόξης άπαντες οί περί φυ'σεως), τό λοιπόν ηδη
συμβαίνειν έξ ανάγκης ένόμισαν έξ οντων μέν καί
ένυπαρχόντων γίνεσθαι , δια δέ σμικρότητα των
όγκων έξ άναισθη’των ήμϊν. Διό φασι παν έν παντί
μεμιχθαι, διότι παν έκ παντός έώρων γινόμενον

φαίνεσθαι δέ διαφέροντα καί τροσαγορεύεσθαι έτερα άλλη'λων έκ τού μάλισθ’ ύπερέχοντος δια πλήθος έν τη
μίξει των απείρων εΐλικρινώς μέν γάΰ όλον λευκόν
η μέλαν η γλυκύ η σάρκα η όστούν ουκ είναι, οτου
δέ πλεΐστον έκαστον έχει , τούτο δοκεΐν είναι τη’ν
φύσιν τού πράγματος.
Et δη τό μέν άπειρον ή άπειρον άγνωστον, τό μέν κατά
πλήθος η κατά μέγεθος άπειρον άγνωστον ποσόν τι,
τό δέ κατ’ είδος άπειρον άγνωστον ποιόν τι. Των
δ’ αρχών απείρων ούσών και κατά πλήθος καί κατ’
είδος, αδύνατον εΐδέναι τα έκ του’των. Ούτω γαρ
ε’ι ·έναι τό σύνθετον ύπολαμβάνομεν, όταν εΐδώμεν
έκ τίνων καί πόσων έστίν.
Έτι δ’ εΐ ανάγκη, ού τό μόριον ένδέχεται όπηλικονούν
είναι κατά μέγεθος καί μικρότητα, καί αυτό ένδέγεσθαι (λέγω δέ τών τοιούτων τι μορίων, εις ο ένυπάρχον διαιρείται τό όλον)· ε’ι δέ αδύνατον ζωον η
φυτόν όπηλικονούν είναι κατά μέγεθος καί μικρό­
τητα, φανερόν ότι ουδέ τών μορίων ότιούν έσται
γάρ καί τό όλον ομοίως. Σάρξ δε' καί όστούν καί τα
τοιαύτα μόρια ζώου, καί οί καρποί τών φυτών. Δηλον τοίνυν οτι αδύνατον σάρκα η όστούν η άλλο τι
όπηλικονούν είναι τό μέγεθος, έπΐ το' μεΐζον η έπΐ
το έλαττον.
Έτι ε’ι άπαντα μέν ένυπάρχει τά τοιαύτα έν άλλη’λοις,
καί μη γίνεται άλλ’ έκκρίνεται ένόντα, λέγεται δέ
από τού πλείονος , γίνεται δέ έξ ότουούν ότιούν
(οιον έκ σαρκός ύδωρ έκκρινόμενον καί σάρξ έξ υδατος), άπαν δέ σώμα πεπερασμένον αναιρείται ύπό
σώματος πεπερασμένου· φανερόν οτι ούκ ένδέχεται
έν έκάστω έκαστον ύπάρχειν.
Άφαιρεθείσης γάρ έκ τού ΰδατος σαρκός, καί πάλιν άλ­
λης γινόμενης έκ τού λοιπού άποκρίσει, ε’ι καί άεΐ
έλάττων έσται ή έκκρινομένη, άλλ’ όμως ούχ ύπερβαλεΐ μέγεθος τι τη σμικρότητι· ώστ εΐ |ΐέν στη’σεται η εκκρίσις, ούχ άπαν έν παντί ένεσται (έν
.γάρ τώ λοιπω ΰδατι ούκ ένυπάρξει σάρξ)· ε’ι δέ ^αη'
στησεται άλλ’ αεί έξει άφαίρεσιν, έν πεπερασμενω
μεγέθει 'ίσα πεπερασμένα ένέσται άπειρα τό πλήθος·
τούτο δ’ άδύνατον.
Πρός δέ τούτοις, εΐ άπαν μέν σώμα άφαιρεθέντος τινός
έλαττον ανάγκη γίνεσθαι, της δέ σαρκός οΐρισται τό
ποσόν καί μεγέθει καί σμικρότητι, φανερόν ότι έκ της
ελάχιστης σαρκός.ούθέν έκκριθησεται σώμα· έσται
γάρ έλαττον της έλαγίστης.

* Videtur autem Anaxagoras sic infinita opinari, ut accipiat ’ Seq- cap. iv.
communem opinionem physicorum esse veram, tan- TextTeït'33·
33quam non fiat nullum eorum ex eo quod non est. Pro­
pter hoc enim dicunt quod erant simul omnia, et fieri
huiusmodi statuerunt alterari: alii autem congregatio­
nem et segregationem.
* Amplius, ex eo quod fiunt ex alterutris contraria : inerant ’ Text. 34·
ergo.
Si enim omne quod fit, necesse est fieri aut ex iis quae
sunt, aut ex iis quae non sunt; horum autem illud quod
est ex iis quae non sunt aliquid fieri, impossibile est
(de hac enim conveniunt opinione omnes qui de na• tura sunt); reliquum iam contingere ex necessitate pu­
taverunt, ex iis quae sunt et insunt fieri, sed propter
parvitatem magnitudinum ex insensibilibus nobis. Unde
dicunt omne in omni misceri, propter id quod omne
ex omni videbant fieri :
apparere autem differentia et appellari altera ab invicem ex
maxime superabundant! propter multitudinem in mixtura
infinitorum. Sincere quidem enim totum album aut ni­
grum aut carnem aut os non esse : sed quod plus
unumquodque habet, hoc videtur esse natura rei.
*Si igitur infinitum secundum quod infinitum ignotum est, ‘ Text. 35·
secundum multitudinem quidem et magnitudinem in­
finitum, ignotum quantum est quoddam; secundum spe­
ciem autem infinitum, ignotum quale quoddam est.
Principiis autem infinitis existentibus, et secundum mul­
titudinem et secundum speciem, impossibile est quae
sunt ex his cognoscere. Sic enim cognoscere compositum
arbitramur, cum scimus ex quibus et quantis sit.
* Amplius autem, si necesse est cuius pars contingit quan- · Text. 36.
tacumque esse secundum magnitudinem ct parvitatem,
et ipsum totum contingere (dico autem talium aliquam
partium, in quam cum insit dividitur totum); si autem
impossibile est animal aut plantam quantamcumque esse
secundum magnitudinem et parvitatem; manifestum est
quoniam neque partium quamlibet; erit enim totum
partibus simile. Carp autem et os et huiusmodi partes
sunt animalis, et fructus plantarum. Manifestum igitur
quoniam impossibile est carnem aut os aut aliquod
aliud quantumcumque esse magnitudine aut in maius
aut in minus.
·* Amplius, si omnia insunt quidem huiusmodi invicem, ct * Text. 37.
non fiunt, sed segregantur cum insint, dicuntur au­
tem a plurimo; fit autem ex quolibet quodlibet, ut ex
carne aqua segregatur et caro ex aqua ; omne autem
corpus finitum resecatur a corpore finito : manifestum
est quod non contingit in unoquoque unumquodque
esse.
Remota enim ex aqua carne, et iterum alia facta ex re­
liqua segregatione, quamvis semper minor erit segre­
gata, sed tamen non excellit magnitudo aliquam par­
vitatem. Quare, si quidem stabit segregatio, non omnein omni inerit: in reliqua enim aqua non inerit caro.
Si vero non stabit, sed habebit semper remotionem, in
finita magnitudine aequalia finita inerunt infinita secun­
dum multitudinem: hoc autem impossibile est.

* Ad haec autem, si omne quidem corpus remoto quodam ' Text. 38.
minus necesse est fieri, carnis autem determinata est
quantitas et magnitudine et parvitate ; manifestum est
quod ex minima carne nullum segregabitur corpus: erit
enim minus minima.
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νΕτι δ’ έν τοϊς άπείροις σώμασιν ένυπάρχοι αν ηδη σαρξ
άπειρος καί αίμα καί εγκέφαλος, κεχωρισμένα μέντοι
άπ’ άλλη'λων, ούθέν δέ η'ττον όντα, καί άπειρον
έκαστον τοΰτο d’ άλογον.
Το δε μηδέποτε διακριθησεσΟαι, ούκ είδότως μέν λέγε­
ται, όρθώς δέ λέγεται- τα γάρ πάθη αχώριστα. Εί
ούν έμέμικτο τα χρώματα, καί αί έξεις, εάν διακριθώσιν, εσται τι λευκόν η υγιεινόν ούχ έτερο'ν τι ον
ουδέ καθ’ ύποκειμέμου. "Ωστε άτοπος τα αδύνατα
ζητών ό νους, ειπερ βούλεται μέν διακρΐναι, τοΰτο
δέ ποιησαι αδύνατον καί κατά το ποσόν καί κατά
τό ποιο’ν κατά μέν τό ποσον , ότι ούκ εστιν έλάχιστον μέγεθος· κατά δέ τό ποιον, ότι αχώριστα
τά πάθη.
Ούκ όρθώς δέ ουδέ την γένεσιν λαμβάνει των όμοιοειδών.
Έστι μέν γάρ ώς ό πηλός εις πηλούς διαιρείται, έστι
δ’ ώς ού. Καί ούχ ό αύτός τρο'πος, ώς πλίνθοι ε’ξ
οικίας καί οικία έκ πλίνθων, ούτω δέ και ύδωρ καί
άηρ έξ άλλη'λων καί εισ'ι καί γίνονται.
Βέλτιον δ’ έλάττω καί πεπερασμένα λαβεΐν, όπερ ποιεί
’Εμπεδοκλής.

Amplius autem, in infinitis corporibus inest utique iam caro
infinita et sanguis et cerebrum, separata tamen ab in­
vicem nihil autem minus entia et infinitum unum­
quodque: hoc autem irrationabile est.
* Nunquam autem segregandum esse, escientis dicitur, recte.
autem dicitur: passiones enim inseparabiles sunt. Si
igitur mixti sunt colores et habitus, si segregentur, erit
aliquid album et sanum, noti alterum aliquid cum sit,
neque de subiecto. Quare inconveniens est impossibilia
quaerens intellectus, si vere velit quidem segregare. Hoc
autem facere est impossibile et secundum quantitatem
et secundum qualitatem: secundum quantitatem qui­
dem, quoniam non est minima magnitudo ; secundum
qualitatem autem, quoniam inseparabiles sunt passiones.
* Non recte autem generationem accipit similium specie­
rum. Est enim ut lutum in luta dividitur, est autem ut
non: et non idem modus est, ut lateres ex luto et do­
mus ex lateribus. Sic autem aqua et aer ex alterutris et
sunt et fiunt.
* Melius autem est minora et finita recipere, quod vere facit
Empedocles.

Synopsis. — i. Argumentum et divisio textus. - 2. Primum
praesuppositum Anaxagorae erat illud quod etiam ab omnibus
naturalibus philosophis supponebatur, scilicet quod id quod sim­
pliciter non est nullo modo fiat. - 3. Hinc inferebant vel omnia
quae fiunt extitisse prius in aliquo principio materiali, et fieri
non aliud esse quam alterari ; vel prius extitisse in aliquo prin­
cipio confuso, et fieri non esse aliud quam congregationem et
segregationem. Omnes decepti sunt quia nesciverunt distinguere
inter potentiam et actum. Quae enim naturaliter fiunt, non fiunt
ex simpliciter non ente vel ex ente in actu, sed ex ente in po­
tentia. - 4. Alterum Anaxagorae praesuppositum: contraria fiunt
ex alterutris. Ideo concludebat quod unum contrariorum praeexi­
stit in altero, nesciens accipere esse in potentia, quod est me­
dium inter purum non esse et esse actu. - 5. Ex quo ratiocina­
batur quod id quod naturaliter fit ex aliquo, praeexistit actu in
eo ex quo fit, secundum partes minimas et insensibiles ; ulterius,
assumendo quod omne fiat ex quolibet, concludebat quod quod­
libet esset in quolibet permixtum ; denique, quia infinities unum
ex altero fieri potest, infinitas partes minimas in unoquoque esse
dicebat. - 6. Quomodo Anaxagoras difficultatem de diversitate
rerum solvebat. - 7. Quinque rationes contra opinionem Ana­
xagorae. a) Omne infinitum est ignotum vel secundum quanti­
tatem vel secundum speciem. Si ergo principia sunt infinita, sunt
ignota. Sed si principia sunt ignota, oportet esse ignota ea quae
sunt ex principiis, i. e. res naturales, - 8. b) Si partes cuiuscum­

que rei praeexistunt actu in eo ex quo fit minimae et insensi­
biles, sequitur quod neque de ratione partis neque de ratione
totius in rebus naturalibus sit quod habeant aliquam determina­
tam quantitatem, supra quam et infra quam salvari non possit
natura rei naturalis. Hoc autem est impossibile. - g. Obiectioni
occurritur de divisibilitate in infinitum, quae dari non potest in
corpore physice accepto. - 10. Praenotamina quaedam ad ter­
tiam rationem. - 11. c) Si quodlibet esset in quolibet, sequeretur
quod in magnitudine finita essent partes infinitae secundum nu­
merum et aequales : quod est impossibile, et contrarium illi prin­
cipio, omne corpus finitum resecatur a corpore finito. - 12. Per
hoc tamen non datur intelligi quod non possint esse infinitae
partes inaequales in aliquo finito, si solum attendatur ratio quan­
titatis ( mathematice acceptae ) : sed solummodo ab aliquo finito,
sive physice sive mathematice accepto, excluduntur partes infi­
nitae aequales. - 13. d) Cum ad rationem cuiuslibet corporis na­
turalis requiratur determinata quantitas secundum magnitudinem
et parvitatem, dicendum iterum contra principium Anaxagorae
quod ex minima parte non potest aliquid segregari ; quia secus
daretur aliquid minus minimo. Ergo falsum est principium illud
Anaxagorae, quod quodlibet fiat ex quolibet, - 14. e) Ex sen­
tentia Anaxagorae sequeretur quod infinita sunt in infinitis infini­
ties.- 15. Anaxagoras non intellexit ipse suam propriam positio­
nem,- 16. Neque habebat sufficiens motivum ad ponendam eam.17. Comparatio positionis Anaxagorae cum opinione Empedoclis.

1. ?Yfijs^ÿ_ositis diversis opinionibus naturalium
2. Duo autem supponebat * Anaxagoras, ex qui­
O/Jophilosophorum de principiis, hic pro- bus procedebat. Quorum primum est quod etiam
§ iBQsecluitur unam earum , scilicet opi- ab omnibus naturalibus philosophis supponebatur,
■9 Ç^ü^nionem Anaxagorae, quia haec opinio quod scilicet ex nihilo nihil fiat. Et hoc est quod
videbatur * assignare causam communem omnium dicit, quod * Anaxagoras ex hoc videbatur opinari
specierum motus. Et dividitur in duas partes : in esse principia infinita, quia accipiebat commu­
prima ponit rationem ipsius; in secunda obiicit nem opinionem omnium philosophorum “ natura­
contra eam, ibi : Si igitur infinitum * etc. Circa lium esse veram; hanc scilicet, quod id quod
primum tria facit : primo praemittit ea quae Ana­ simpliciter non est, nullo modo fiat. Quia enim
xagoras supponebat, et ex quibus argumentaba­ hoc supponebant tanquam principium, ad diver­
tur; secundo ponit suae rationis processum, ibi: sas opiniones processerunt.
Si enim omne quod fit * etc. ; tertio ponit eius re­
3.. Ut enim non cogerentur ponere aliquid de
sponsionem * ad quandam tacitam obiectionem, novo fieri quod prius omnino non esset, posuerunt
ibi: Apparere autem * etc.
aliqui omnia prius simul * extitisse, vel in aliquo
x) communem opinionem omnium philosophorum. - Post omnium
addunt physicorum idest codd. exc. DEGHNX et RZ, qui duo legunt
communem opinionem veram (R corrigit veram in naturalium) esse,
scilicet. Cf. quoad additionem plurium codd. textum Aristotelis. — Paulo
infra loco fiat, prout habent ab et codd. exc. D, P habet fieret, D fiet. Circa finem huius num. post principium, D addit ideo, Q inter se,
VX item, AKTYpl inter, C per unum iter!
β) Ut enim non cogerentur. — Ed. P Ut enim cogerentur : quae
est lectio plane erronea, ut ex contextu patet. Antiqui enim philosophi,
de quibus in praesenti sermo est, illud erroneum principium assume­
bant, quod simpliciter non est, nulio modo fieri posse. Plura autem

de novo fieri in mundo et videbant et fatebantur. Ne igitur sensuum
evidentiae resistere viderentur, et una simul a suscepto principio non re­
cederent, posuerunt aliqui omnia simul extitisse prius, vel in aliquo
principio materiali, vel in aliquo uno confuso et commixto ex omni­
bus. - Paulo infra ante Anaxagoras, codices exceptis CEFGRX Ana­
ximander. Et revera opinio quae hic recitatur, dicta est lectione prae­
cedenti n. 4 nedum Anaxagorae et Empedoclis, sed etiam Anaximandri.
Editio a et prima manus E, sicut Anax. et Empedocles dicit; b, sicut
Anax. et Empedocles Anaximander, ad quae notat in correctione er­
ratorum : Z. sic Anaxagoras et Empedocles dicuntur superfluit Ana­
ximander.

• Text. 39.

* Text. 40.

* Text. 41.

* ponebat veab.

’ quod om. eaa.

a

β
* simul om. aci
KLOQSTVXY.
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uno confuso
,
*
sicut Anaxagoras et Empedocles;
vel in aliquo principio materiali, scilicet aqua,
•in om. xncriK irrne et aere; vel in * aliquo medio illorum. Et
coda. cxc. c.
secundum hoc duos modos factionis ponebant.
γ ’
Qui enim 7 posuerunt omnia simul praeexistere
sicut in uno principio materiali, dixerunt quod
fieri nihil aliud est quam alterari : ex illo enim
uno principio materiali omnia fieri dicebant per
condensationem et rarefactionem eiusdem. Alii
vero, qui ponebant omnia praeexistere simul sicut
•umom.rat. in aliquo uno * confuso et commixto ex multis,
• erat abcfiklo dixerunt quod fieri rerum non est * aliud quam
QSTVXY.
/
.
—
» · 1
·
congregatio et segregatio. Et omnes hi decepti
fuerunt quia nesciverunt distinguere inter poten­
tiam et actum. Ens enim in potentia est quasi
• in om. codd. medium inter purum non ens et ens in * actu,
exc. ten, etna _
. .
r
_
iafra etiam ».
Quae igitur naturaliter fiunt, non fiunt ex sim­
pliciter non ente, sed ex ente in potentia; non
autem ex ente in actu, ut ipsi opinabantur. Unde
quae fiunt non oportet praeexistere actu, ut ipsi
dicebant, sed potentia tantum.
s
4. Deinde cum dicits: Amplius ex eo etc., ponit
secundum quod supponebat. Dicebat enim quod
• videtur PDEHM contraria fiunt ex alterutris: videmus * enim ex
calido fieri frigidum et c converso. Et ex hoc con\cop^abebantf eludebat
quod, cum ex nihilo nihil fiat, quod
• praeexisteret unum contrariorum praeexistit * in altero. Quod
z, praeexistebat
r
««·. . . quidem est verum secundum potentiam -, nam
• an/mom.ec. frigidum est potentia in calido: non autem * actu,
ut Anaxagoras aestimabat, propter hoc quod neζ
codd· seiebut accipere esse in potentia, quod est esse *
• tn add. côdd. medium inter purum non esse et esse * actu,
exc DECHMNRr.
.
,
1
.. .
.
5. Deinde cum dicit: Si enim omne quod fit etc.,
ponit deductionem rationis ipsius. Et procedebat
«
sic. Si aliquid fit
necesse est quod fiat aut ex
ente aut ex non ente. Sed horum alterum exclu­
debat, scilicet quod aliquid fieret ex non ente,
• physicorum xn propter communem opinionem philosophorum *
•NSum.2.
supra * positam. Unde concludebat reliquum mem­
brum, scilicet quod aliquid fiat ex ente: puta si
ζ
aer fit ex aqua ç, quod aer prius existit. Non au­
tem diceretur quod aer fiat ex aqua, nisi in aqua
’ aer om. codd. praeexisteret aer *
: unde volebat accipere quod
lac.
omne quod fit ex aliquo, praeexisteret in eo ex
η
quo fiebat. - Sed quia ” hoc videbatur contra id
quod apparet sensui (non enim apparet ad' sensum
•confusen.

γ) Qui enim... dixerunt.-Est lect. cd. b et codd.; a, Quidam enim...
dixerunt; P, Quidam enim... et dixerunt: verum haec lectio non solum
est contra fidem codicum, sed etiam minus congruit cum contextu. Iam
enim dictum est quod aliqui, ne cogerentur ponere aliquid de novo fieri,
posuerunt omnia prius extitisse vel in aliquo uno confuso vel in aliquo
principio materiali. Unde Piana inutiliter repetit ea quae immediate ante
dicta sunt. S. Thomas vero vult hoc loco exponere diversas illationes,
quas ex diverso principio, materiali nempe vel confuso, praefati philo­
sophi intulerunt, et ideo prosequitur in secunda parte, Alii vero qui
ponebant etc., prout cum codd. habet etiam Piana. - Infra loco fieri
nihil aliud est, ABCF1K1.OQSTVXY fieri non esset aliud,
o) Deinde cum dicit. - Codices hunc numerum incipiunt hoc modo:
Secundum quod supponebat ponit ibi: Amplius ex eo etc. Dicebat
enim; sed BEGMZpLS habent supponebant et dicebant; ab legunt ut
codd., sed a om. ponit, quod verbum typothctac cd. b ante secundum
collocarunt, non intelligentes sensum correctionis.
e) Si aliquid fit.-P Si aliquid est; EGa Si aliquid est necesse
quod fiat aut fit ex ente; eodem modo b omisso fit. Ceterum lectio
quam ex aliis codd. adoptamus, est omnino retinenda, tum quia per­
spicua est, tum quia est conformis textui, et postulatur ab iis quae im­
mediate sequuntur, in quibus ipsa P concordat cum codicibus.
ζ) si aer fit ex aqua. - F fiat. COX om. fit ex... diceretur quod aer.

quod illud quod generatur ex aliquo, praeexistat
in eo), ideo hanc obiectionem excludebat per
hoc quod ponebat, quod id quod fit ex aliquo,
praeexisteret in eo secundum quasdam partes
minimas, quae sunt nobis insensibiles propter
suam parvitatem.' Puta si aer fit ex aqua, partes
aliquae minimae aeris sunt in aqua, non'autem
in illa quantitate in qua generatur: et ideo per
congregationem illarum partium aeris ad invicem
et segregationem ex partibus aquae, dicebat fieri
aerem. - Habito igitur hoc, quod omne quod fit
ex aliquo, praeexistat * in eo, assumebat ulterius * praeexistebat
omne ex omni fieri : unde concludebat quod
quodlibet esset in quolibet permixtum secundum
partes minimas et insensibiles. - Et quia infinities
unum ex alio fieri potest, infinitas partes mini­
mas in unoquoque esse dicebat *.
' ponebat *Bcik
6. Deinde cum dicit: Apparere autem etc.?
vei pandat
excludit quandam tacitam obiectionem. Posset
enim aliquis obiicere: si infinitae partes cuiuslibet
rei sunt in quolibet ®, sequetur quod res nec ab
°
invicem differant, nec ab invicem differre videan­
tur. Ad hoc ergo * quasi respondens dicit, quod figo ora. defc
res videntur differre ab invicem, et nominantur
etiam diversa, ex eo quod maxime superabundat * fiuperabundain cis; cum tamen * infinita sit multitudo partium ' ‘ffi™ om·
minimarum quae continentur in aliquo mixto. Et
sic nihil est pure et totaliter album aut * nigrum "etfi aoklstvx,
aut os *, sed id quod plus est in unoquoque, hoc ’animat ·■
videtur esse natura rei.
7. Deinde cum dicit ' : Si igitur infinitum etc.,
<
improbat positionem praedictam. Et circa hoc duo
facit : primo improbat eam absolute ; secundo
comparat eam ad opinionem Empedoclis, ibi:
*
Melius
autem
etc. Circa
primum
duo facit:
pri- *Metius,
Num. n. - pro
.
.
. .
x
i
.
. .
1
Dignius
mo ponit rationes ad improbandum opinionem cd.aetcod3.exc.
Anaxagorac; secundo improbat modum positio­
nis, ibi: Nequaquam
*
etc. Circa primum ponit *Num.i 5.
quinque rationes. Quarum prima talis est. Omne
infinitum est ignotum, secundum quod est infini­
tum. Et exponit quare dicit secundum quod * inadd. a b «
finitum; quia si est infinitum secundum multitu­
dinem vel magnitudinem, erit ignotum secundum
quantitatem ; si autem est infinitum secundum
speciem, puta quod constituatur ex infinitis se­
cundum speciem diversis, tunc erit ignotum seCet. cxc. D om. ex aqua : quod quidem si cx una parte videtur requiri
ex iis quae sequuntur Non autem... quod aer fiat ex aqua, tamen cx
altera parte recte videtur omitti ad exprimendam conclusionem gene­
ralem quam Anaxagoras ex falso principio assumpto deducebat, videli­
cet quod nihil fiat simpliciter, sed omne quod fit prius existit.-Pro
existit, DHMNZ extiterat, cet. codices exc. EG extiterit.
η) Sed quia... praeexisteret. - Adnotamus varias codd. lectiones reci­
tando Pianam : « Sed quia hoc videbatur (esse add. ABCFLOQSTVXYs
H) contra id quod apparet sensui (sensu KLOQSTVYpX) : non enim ap­
paret (videtur ABCF1KLOQSTVXY) ad sensum quod illud (quod illud
om. AFIKSTVXY) quod generatur ex aliquo, praeexistat (praeextitisse
ACFIKOQSTVXY) in eo; ideo (ideo om. codd.) hanc (B addit autem)
obiectionem excludebat per hoc quod (quod om. CLRSZ) ponebat, quod
id (quod id om. codd. cxc. BLMRSZ) quod fit cx aliquo (altero DEG
HMN, aliquo altero L, aliquo al’. altero S) praeexisteret (praeexistere
codd.) in eo. »
0) in quolibet. -Ita PBD; RZslI, in qualibet re; ceteri, in qualibet.Mox, quod res nec ab invicem differant, PEG quod non ab invicem res
differant. — Ante differre cod. N addit distinguantur vel.
i) Deinde cum dicit.-Ed. a et DEGH om. haec verba et incipiunt:
Si igitur infinitum etc. Hic improbat. In margine vero cod. G notatur,
Lectio X. Quoad a vide praefationem.

CAP. IV, LECT. IX.

eundum qualitatem κ. Et huius ratio est, quia id
quod est notum apud intellectum, comprehendi­
tur ab ipso quantum ad omnia quae ipsius sunt ;
quod non potest contingere in aliquo infinito. Si
• «umAciKLOQs igitur *
. alicuius rei principia sunt infinita, oportet
ea esse ignota, vel secundum quantitatem vel se­
cundum speciem. Sed si principia sunt ignota,
λ
oportet esse ignota ea quae sunt ex principiis \
Quod probat ex hoc, quia tunc arbitramur nos
• quando abcik cognoscere unumquodque compositum, cum * sciLOQSTVXY.
A
Λ
Γ
'
,
mus ex quibus et quantis sit, idest quando co­
gnoscimus et species et quantitates principiorum.
Sequitur igitur de primo ad ultimum, quod si
principia rerum naturalium sunt infinita, quod na­
turales res erunt ignotae, vel secundum quantita­
tem vel secundum speciem.
8. Secundam rationem ponit ibi : Amplius au­
tem si necesse est etc.: quae talis est. Si alicuius
totius partes non habent- aliquam determinatam
ve“o”z,7acoddZ' quantitatem, sive * magnitudinem vel parvitatem,
exc.Eo.
’ sefi contingit eas quantascumque esse vel sccun’ et non recte e dum magnitudinem *
vel secundum parvitatem;
dum om. pat et necesse est quod totum non habeat determinatam
COdd. CXC. BDL.
.
.
-1
magnitudinem vel parvitatem, sed contingat to• totum om.r.
tum * esse cuiuscumque magnitudinis vel parvita­
tis: et hoc ideo, quia quantitas totius consurgit ex
partibus. (Sed hoc intclligendum est de partibus
• actu exist, co- existentîbus actu * in toto, sicut caro, ** nervus
dices exc. EGL.
.
,,
.
7
7
....
••eiadd DEFCH. et os existunt in * animali: et hoc est quod dicit,
• toto add. ils.
.
f
'
- qua codd. exc. dico autem talium aliquam partium, in quam *
CDHILM.
.
.
...
/.
1
»·
1
• idest d, acik cum insit, scilicet * actu, dividitur aliquod totum:
oqtvxy om.
111
'
·
x
et per hoc excluduntur partes totius continui, quae
• in add.ABcniK sunt * potentia in ipso). - Sed impossibile est quod
OQTVXY.
.
A
o
Α
,
7
• aliquid codd. animal vel planta vel aliquod * huiusmodi habeat
exc. oaz.-Loco
. ,
x.
.
1
Λ
huiusm.,totum z. se indeterminate ad quantamcumque * magnitudi• quamcumque
,
.
Λ
.
..
.
.
acdfiklostvxy.
nem vel parvitatem: est enim aliqua quantitas ita
magna’ ultra quam nullum animal extenditur, et
aliqua ita parva, infra quam nullum animal in­
venitur; et· similiter dicendum est de planta. Ergo
• a destructione sequitur ad destructionem * consequentis, quod ne­
que aliqua partium sit indeterminatae quantitatis,
μ.
quia simile est de toto et de partibus Sed caro
et os et huiusmodi sunt partes animalis, et fructus
sunt partes plantarum: impossibile est igitur quod
caro et os et huiusmodi habeant indeterminatam
• magis bcefch quantitatem, vel secundum maius * vel secundum
minus. Non ergo est possibile quod sint aliquae
partes carnis aut ossis quae sint insensibiles pro­
pter parvitatem.

*

z) ignotum secundum qualitatem. - Haec lectio, quae est Pianae et
editionis b, videtur magis cohaerere cum forma supra adhibita, secun­
dum quantitatem. At editio a ct codices habent, ignotum de eo quale
sit.-Per vocabula quale vel qualitatem non intelligitur hic accidens,
sed differentia essentialis, qua res constituitur in determinata essentia
specifica.
λ) ex principiis. - ABC1KLOQSTV ex ipsis; X prima manu idem
habet, sed secunda manu corrigitur in ex praedictis. - Linea sequenti
pro ex hoc, habent per hoc ABCFIKLOQSTVXY ; loco quia, MNRZpH
sL quod, ABCIKOQSTVXYpLsH quod dicit, DF quod dicit quia. -In
fine huius numeri addimus primum vel ex omnibus codicibus; qui ex­
ceptis DEGH transponunt ultima verba hoc modo: vel secundum spe­
ciem vel secundum quantitatem.
p) et de partibus. — ha HMN. PDEGzrô et partibus, FO et parte,
ceteri et de parte. Immediate post, DEG loco Sed habent quia: at ma­
nifestum est quod erronee ponitur hic particula causalis. - Altera linea,
D et alia huiusmodi, ABCF1KLOQSVXY ct omnia huiusm. — Post
fructus om. sunt Pab et RZ, qui om. etiam partes. Eadem linea AK
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9. Videtur autem quod hic dicitur ”, contrarium
v
esse divisioni continui in infinitum. Si enim con­
tinuum in infinitum divisibile est, caro autem
continuum quoddam est; videtur quod sit in in­
finitum divisibilis. Omnem igitur parvitatem de­
terminatam transcendet * pars carnis secundum * transcendit ab
divisionem infinitam. Sed dicendum quod licet
corpus, mathematice acceptum, sit divisibile in
infinitum, corpus tamen naturale non est divisi­
bile in infinitum. In corpore enim * mathematico *««/«» dechmn
non consideratur nisi quantitas, in qua nihil inve­
nitur divisioni in infinitum * repugnans ; sed in 'οηΐ\ν0η^ζρο
corpore naturali consideratur * forma naturalis, l^nvae^iturTab
quae requirit determinatam quantitatem sicut et
alia accidentia. Unde non potest inveniri quanti­
tas in specie carnis nisi infra aliquos terminos de­
terminata.
10. Tertiam rationem ponit ibi: Amplius si
omnia etc. Et circa hoc ξ duo facit : primo prae?
mittit quaedam cx quibus argumentatur; secundo
ponit deductionem rationis, ibi: Remota enim
*
etc. * Num.seq.
Circa primum tria proponit. Primum est .quod
omnia simul sunt secundum positionem Anaxagorae, ut dictum est *: ex quo vult deducere ad ’Num.5.
inconveniens. Dicebat enim Anaxagoràs, ut di­
ctum est
,
*
quod omnia huiusmodi, scilicet quae ’Num.5,seq.
sunt similium partium, ut caro ct os ct similia, in­
sunt invicem, et non fiunt de novo, sed segregan­
tur * ex aliquo in quo praeextiterunt; sed unum- * congregantur
quodque denominatur a plurimo, idest a pluribus * * plurimis »f.
partibus in rc * existentîbus. Secundum est quod *fe codd· « « <>■
quodlibet fit ex quolibet, sicut ex carne fit aqua
per segregationem, et similiter caro ex aqua. Ter­
tium est quod omne corpus finitum resecatur a
corpore finito: hoc est, si ab aliquo corpore
*
fia corpore r
nito quantumcumque magno auferatur multoties
corpus * finitum quantumcumque parvum, toties ' corpus om.
poterit auferri minus a maiori, quod totum maius
consumetur * a minori per divisionem. Ex his · consumatur
autem tribus concludit quod principaliter intendit, EGa’
scilicet quod non sit unumquodque in unoquoque,
quod est contrarium primo istorum trium posi­
torum. Sic enim contingit in rationibus ducenti­
bus
ad. impossibile, Jquod concludatur
* finaliter FIKOQRTVXY.
’ concluditur bc
,
.
destructio alicuius praemissorum.
11. Deinde cum dicit: Remota enim ex aqua etc.,
deducit argumentationem : et assumit quod in
praecedenti argumentatione conclusum est. Dicit
enim quod si ex aqua removeatur caro (dum sciOQSTVYplX om. igitur, cuius loco H habet enim. - Iterum et alia
huiusmodi legunt codices exceptis DLM et B, qui habet et omnia hu­
iusmodi.
v) quod hic dicitur. - PF hoc quod dicitur. Lectionem quam ado­
ptavimus habent omnes alii codd. et a b, nisi quod CQpGL per erro­
rem amanuensium ponunt hoc pro hic. — Post contrarium om. esse
BHLMNRZ.
ξ) Et circa hoc duo facit. - Ita codices BDFHMNX; P Circa quam
duo, scilicet primo, quae est correctio pro Circa haec duo, scilicet
primo, quod habent editiones a b. RZ omittunt Et circa hoc duo facit ;
Z et primo. Pro Et circa hoc, E Circa primum, G Circa hoc, ceteri co­
dices Et circa hanc. - Post primo addunt enim ABCF1KLQSTVXY. Infra loco simul sunt, LS sibi invicem insunt (S sunt): haec lectio con­
gruit cum forma loquendi quae post paucas lineas adhibetur, nempe
insunt invicem. — Linea sequenti loco ex quo vult, editio a habet ex
quae vult, codices excepto G ex qua vult. - Post alteram lineam, scilicet
post huiusmodi omittunt PDEGHMNORZctt, T ponit eandem particulam
ante huiusmodi.
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• atia ..dd. abci licet ex aqua generatur caro), et si iterum ex *
KOQTVXY.
*
1·
·
·
’ aÎia om. acko residua aqua fiat aha y segregatio carnis; quam• aliqua ed.a, vis semper remaneat minor * quantitas carnis in
■ exceiiit codd. aqua, tamen magnitudo carnis non excedit * ahCXC. DEFGHRZ.
T.
7
,
C
,
quam parvitatem, idest contingit dare aliquam par­
vam mensuram carnis, qua non erit minor aliqua
’ autem aikoqs caro, ut ex superiori ratione apparet. Hoc ergo *
•inaquarab.
habito, quod aliqua * sit parva caro qua nulla
sit minor, sic procedit. Si ex aqua segregatur
caro ct iterum alia caro, aut stabit ista segre­
gatio aut non. Si stabit, ergo in residua aqua non
erit caro; et sic non erit quodlibet in quolibet i si
’aHtemom.nu. autem * non stabit, ergo in aqua semper rema’ manebit ef.
nebit * aliqua pars carnis ; ita tamen quod in se0
eunda segregatione sit minor 0 quam in prima, et
in tertia minor quam in secunda. Et cum non sit
descendere in parvitatem partium in infinitum, ut
dictum est, illae minimae partes carnis erunt ae­
quales et infinitae numero in aliqua aqua finita:
alioquin non procederet in infinitum segregatio.
Sequitur igitur, si segregatio non stat, sed sem­
per in infinitum removetur caro ex aqua, quod
riv“c»HnctKfor- ‘n aliqua magnitudine finita, scilicet aqua *, sint
te mciius’.
quaedam finita secundum quantitatem 71 et aequa­
lia ad invicem et infinita secundum numerum,
scilicet infinitae minimae partes carnis : et hoc
• ei om. eos.
est· impossibile et contrarium ei * quod supra po­
situm est, scilicet quod omne corpus finitum re­
secatur ab aliquo corpore finito. Ergo et primum
fuit impossibile, scilicet quod quodlibet esset in
quolibet, ut Anaxagoras posuit.
■ autem om. de
12. Considerandum est autem * quod non sine
-'posuit ed. a ct causa Philosophus apposuit * aequalia in hoc ulcodd. CXC. FMN.
.
.
x.
ξ1
1 1 · Bs XT
• duxit ;abciklo timo inconvenienti ad quod ducit . Non enim est
inconveniens quod in aliquo finito sint infinita
inaequalia, si attendatur ratio quantitatis : quia si
dividatur continuum secundum eandem propor­
tionem, erit procedere in infinitum, ut puta si
• si accipiatur
accipiatur
* tertium totius ct tertium tertii et sic
om. CHpE.
, . r
deinceps; sed tamen partes acceptae non erunt
aequales secundum quantitatem. Sed si fiat divi• proceditur pef sio per partes aequales, non erit procedere * in
tur^' procede' infinitum, etiam si sola ratio quantitatis in corpore mathematico consideretur.
,
13. Quartam rationem ponit ibi: Ad haec au­
tem si omne etc.: quae talis est. Omne corpus

o) sit minor. — Codd. exc. HsC om. sit, quod quidem non videtur
hoc loco absolute necessarium; nam ante minor potest subintelligi ver­
bum remanebit, quod paulo supra habetur. Attamen lectio P quoad
formam melior videtur. — Similiter post alteram lineam codd. omnes om.
«i dictum est.
tz) ftnita secundum quantitatem. — Est lectio W.-finita quidem se­
cundum quantitatem AB1KLOQSTVXY, finita secundum quantitatem
quidem DEGHMNai, finita quaedam (quidam R) secundum quantitatem
RpZ, infinita et secundum quantitatem finita (cet. om.) secundum nume­
rum C.-Pro ct aequalia, et vel aequalia E, vel aequalia HpD, aequalia M.
p) determinata... ct parvitatem. - Codd. exc. EGRZ determinata
et secundum. Deinde DEGI1MN prosequuntur et secundum parvitatem;
unde patet quod DHMN legunt determinata ct secundum magnitudi­
nem et secundum parvitatem, quae lectio melior videtur.
a) quia sic... minus minimo. — Codd. ABC1KQTVXY sic (sicut ABC
IK) enim esset aliquid (aliquid om. 1Y) mitius minimo; O sic enim
esset aliquid minus minimo, quod est falsum, sicut quod aliquid sit
prius principio primo; L quia remoto illo ab hoc fiet (marg. add. mi­
nus) minimo ct sic esset aliquid minus minimo; RSZ quia remoto
illo, adhuc fieret minus minimo (minimo om. Z) ct sic esset aliquid
minus minimo. Ceteri habent lectionem quam retinemus ex Piana, mu­

remoto aliquo fit minus, cum omne totum sit
maius sua parte ; cum autem quantitas carnis sit
determinata secundum magnitudinem et parvita­
tem P, ut ex dictis patet, neccsse est esse aliquam
?
minimam carnem; ergo ab ea * non potest aliquid ’eo ^^absegregari, quia sic esset aliquid minus minimo ’.
σ
Non igitur ex quolibet potest fieri quodlibet per
segregationem.
14. Quintam rationem ponit ibi: Amplius au­
tem in infinitis corporibus etc. : quae talis est. Si
infinitae partes uniuscuiusque sunt in unoquoque,
et quodlibet est in quolibet, sequetur quod in *
infinitis corporibus sint infinitae partes carnis et
infinitae partes sanguinis vel cerebri: et quantumcumque inde separentur *, adhuc remanent ibi. ’ ’«pareturdhq.
Sequeretur * ergo quod infinita sunt in infinitis 'fefur1^’3"'
infinities; quod est irrationabile.
15. Deinde cum dicit.· Nunquam autem τ segre*
gandum esse etc., improbat praedictam positionem
Anaxagorae quantum ad modum ponendi. Et hoc
dupliciter: primo quia non intclligcbat propriam
positionem ; secundo quia non habebat sufficiens
motivum ad ponendum eam *, ibi: Non recte au- 'fambom·codd·
tem * etc. Dicit ergo primo quod in hoc quod •NuA«cq.
dixit *, quod segregatio nunquam finietur, nescivit · dicit PLuab.
quid diceret, quamvis aliquo modo verum dixerit;
quia accidentia nunquam possunt separari a sub­
stantiis “, et tamen ponebat permixtionem non so"
him corporum sed etiam * accidentium. Cum enim * etiam om. de
aliquid fit album, dicebat quod hoc fiebat per abstractioncm albedinis prius commixtae. Si igitur co­
lores et
alia huiusmodi
accidentia
ponantur *nresse
* ponuntur fhm
. .
i·
1
.
.
, ponitur z.
commixta, ut ipse dicebat ; si aliquis, hoc suppo­
sito, dicat quod omnia commixta possunt segre­
gari, sequeretur * quod sit album ct sanativum ?, '
et non sit aliquod subiectum de quo dicantur et c°ddin quo sint; quod est impossibile. Relinquitur igi­
tur hoc verum esse, quod non omnia commixta
possunt segregari, si accidentia etiam commiscean­
tur• *. Sed
ex hoc sequitur
inconveniens.
Ponebat fnr
’ commiscentur^
.
Λ
.
...
, commisceenim Anaxagoras quod omnia a principio erant >■<«'<«· z.
commixta, sed intellectus incoepit segregare: qui­
cumque
autem /··
* intellectus
quaerit facere quod ’
ackoqtv
•
1 ..
·
1
1 ·
n
zx1
XY· igitur f, erimpossibile est fieri, est indecens intellectus. Quare «z.
inconveniens erit intellectus ille impossibilia in­
tendens, si vere velit, idest totaliter velit * segreχ
tato aliquod in aliquid, quod est omnium codd. exc. D, qui omittit hoc
verbum.
t) Nunquam autem. - Ita antiqua versio, quae in Piana habetur; at
codd. omnes ponunt: Nequaquam ergo (autem H). Retinemus Pianam,
quae conformis est tum textui tum expositioni quam tradit s. Thomas,
segregatio nunquam finietur; sed simul adnotamus quod supra n. 7 in
divisione textus satis manifeste videtur indicata lectio codd. per illud ver­
bum nequaquam, — Linea sequenti Pliai ora. praedictam.
υ) separari a substantiis. - F segregari loco separari ; ACKSTV
subicctis loco substantiis. Insuper LSZsD immediate addunt et ita nun­
quam finietur (fiat Z) segregatio quoad hoc (quoad hoc om. LsD).Loco et tamen ACKOSTVXYpLsl habent ct inde, Q ct ipse; sed sunt
manifesti errores amanuensium.
φ) sanativum. - sanum P, sanatum BCVZ corrupte pro sanativum,
quod habent cet. et ab. - Lin. seq. pro aliquod subiectum, aliquod aliud
subiectum codd. exc. EHMNpG.
χ) totaliter velit.-velit om. codd., ex quibus D legit si vere velit
universaliter idest totaliter segregare; L si vere velit idest segregare
totaliter; E si vere intclligit idest totaliter segregare; C si velit
(marg. add. idest) totaliter segregare; Z si vero velit totaliter segre­
gare; a legit ut E, sed pro vere, vero cum A.

CAP. IV, LECT. IX.
gare: quod est impossibile et secundum quanti­
tatem, quia non est minima magnitudo, ut Ana­
xagoras ponebat, sed ex quolibet minimo potest
aliquid auferri; et secundum qualitatem, quia acci» substantiis fo dentia non sunt separabilia a subiectis ®.
16. Deinde cum dicit: Non recte autem etc.,
improbat praedictam positionem quantum ad hoc,
quod non habebat sufficiens motivum. Quia enim
videbat Anaxagoras quod aliquid fit magnum ex
• aggregatione congregatione * multarum partium similium par­
varum, sicut torrens ex multis guttis, credidit ita
esse in omnibus. Et ideo dicit Aristoteles quod
• iusle d. - acci· non recte * accepit generationem similium speciepit BDEGMOTZ.
.
17
°
f
·ι
xY‘,a"IcK0QSTV rum, idest * quod semper oporteret aliquid ge­
nerari ex similibus secundum speciem. Quaedam
v
enim ex similibus generantur et in similia re­
solvuntur, sicut lutum dividitur in luta; in qui­
busdam autem non est sic, sed quaedam gene-
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rantur ex dissimilibus. Et in his etiam * non
est unus modus, quia quaedam fiunt * ex dissi­
milibus per alterationem, sicut lateres non ex
lateribus sed ex luto ; quaedam vero per com­
positionem, sicut domus non ex domibus sed ex
lateribus. Et per hunc modum aer et aqua fiunt *
ex alterutris, idest * sicut ex dissimilibus. Alia
littera habet sicut lateres ex domo: et sic ponit
duplicem modum quo aliquid fit ex dissimilibus,
scilicet per compositionem, sicut domus fit ex
lateribus, et per resolutionem, sicut lateres fiunt
ex domo.
17. Deinde cum dicit: Melius autem * etc., im­
probat positionem Anaxagorae per comparatio­
nem ad opinionem Empedoclis: et dicit quod me­
lius est quod * fiant principia pauciora et finita,
quod fecit Empedocles, quam plura et infinita,
quod fecit Anaxagoras.

ψ) generantur et in similia. - generantur cum in similia CSX; I rupte, generantur tamen similia. — Pro resolvuntur, resolvantur AC
quibus accedunt AKOQTVY, generantur cum similia; pL idem cor- | KSTVXY. - Infra ACIKOQSTVXY om. Et in his... dissimilibus.

* etiam om. brz.
* sunt BRZ.

* sunt DRZ.
* scilicet bfnrz.sicut om. ACDiK
loqstvxy:

* vet dignius
add. n.

' Ut FZ.
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LECTIO DECIMA
DE CONTRAR1ETATE PRIMORUM PRINCIPIORUM SECUNDUM ANTIQUOS
Πάντες δη τάναντία άρχάς ποιοΰσιν ο'ί τε λέγοντες ότι
εν το παν καί μη κινούμενον (καί γάρ Παρμενίδης
θερμόν καί ψυκρόν άρχάς ποιεί, ταΰτα δέ προσαγο­
ρεύει πυρ καί γην)) καί οί μανον καί πυκνο'ν, καί
Δημόκριτός το στερεόν καί κενο'ν, ών το μέν ώς δν,
τό δε ώς ούκ ον είναι φησιν έτι θέσει, σχη'ματι,
τάξει. Ταΰτα δέ γε'νη εναντίων Οε'σεως άνω κάτω,
πρόσθεν όπισθεν σχήματος γωνία, ευθύ, περιφερές.
Ότι μέν ούν τάναντία πως πάντες ποιοΰσι τάς άρ­
χάς, δηλον.
Καί τούτο εύλόγως· δεΐ γάρ τάς άρχάς μήτε έξ άλλη'λων είναι μήτε έξ άλλων, καί έκ τούτων πάντα·
τοΐς δ’ έναντίοις τοΐς πρώτοις ύπάρχει ταΰτα, δια
μέν τό πρώτα είναι μη' έξ άλλων, διά δέ τό έναντία
μη έξ άλλη'λων. ’Αλλά δεΐ τούτο καί έπί τού λο'γου
σκέψασθαι πώς συμβαίνει. Αηπτέον δη πρώτον οτι
πάντων των δντων ούθέν ούτε ποιεΐν πε'φυκεν ούτε
πάσχειν τό τυχόν ύπό του τυχόντος", ούδέ γίνεται
ότιοϋν έξ ότουοΰν, άν μη' τις λαμβάνη κατά συμβεβηκός· πώς γάρ άν γένοιτο τό λευκόν έκ μουσικού”,
πλην ε’ι μη συμβεβηκός ε’ίη τώ λευκώ η τώ μελάνι
τό μουσικόν ; άλλα λευκόν μέν γίνεται έξ ού λευκού,
καί τούτου ούκ έκ παντός , άλλ’ έκ μελανός η των
μεταξύ, καί μουσικόν'ούκ έκ μουσικού, πλην ούκ έκ
παντός, άλλ’ έξ άμούσου η εϊ τι αυτών έστί με­
ταξύ. Ούδέ δη φθείρεται εις τό τυχόν πρώτον, οιον
τό λευκόν ούκ εις μουσικόν, πλην εί μη ποτέ κατά
συμβεβηκός, άλλ’ εις τό μη' λευκόν, καί ούκ είς τό
τυχόν, άλλ’ εις τό μέλαν η τό μεταξύ· ώς δ’ αΰτως
καί τό μουσικόν εις το μη μουσικόν, καί τούτο οϋκ
είς τό τυχόν, άλλ’ είς το άμουσον η εϊ τι αύτών
έστί μεταξύ. 'Ομοίως δέ τούτο καί έπί τών άλλων,
έπεί καί τά μη απλά τών δντων άλλα σύνθετα κατά
τον αύτόν έχει λόγον άλλα διά το μη' τάς άντικειμε'νας διαθέσεις ώνομάσθαι λανθάνειν τούτο συμ­
βαίνει· ανάγκη γάρ παν τό ηρμοσμένον έξ άναρμόστου γίνεσθαι καί τό άνάρμοστον έξ ήρμοσμένου,
καί φθείρεσθαι τό η'ρμ.οσιζ,ένον εις άναρμοστίαν, καί
ταύτην ού την τυχοΰσαν, άλλα τη'ν άντικειμένην.
Διαφέρει δ’ ούθέν έπί αρμονίας είπεϊν η τάξεως η
συνθέσεως· φανερόν γάρ ότι ό αύτός λόγος. Άλλα
μην καί οικία καί άνδριας καί ότιούν άλλο γίνεται
ομοίως· η τε γάρ οικία γίνεται έκ τού μη συγκεΐσθαι
άλλα διηρησθαι ταδί ώδί , καί ό άνδριας καί τών
έσχηματισμένων τι έξ άσχημοσύνης , καί έκαστον
τούτων τά μέν τάξις, τά δέ σύνθεσίς τις έστίν. Εΐ
τόίνυν τοϋτ έστίν άληθές, άπαν άν γίγνοιτο τό γιγνόμενον καί φθείροιτο τό φθειρόμενον η έξ εναντίων
η είς έναντία καί τά τούτων μεταξύ. Τά δέ με­
ταξύ έκ τών έναντίων έστίν, οίον χρώματα έκ λευκού
καί μέλανος. "Ωστε πάντα άν εϊη τα φύσει γινόμενα
η έναντία η έξ εναντίων.
Μέχρι μέν ούν τούτου σχεδόν συνηκολουθηκασι καί τών
άλλων οί πλεϊστοι, καθάπερ εϊπομεν προ'τερον πάν­
τες γάρ τά στοιχεία καί τάς ύπ’ αύτών καλούμε­
να; άρχάς καίπερ άνευ λόγου τιθέντες, όμως τά­
ναντία λέγουσιν , ώσπερ ύπ’ αύτης της άληθείας
άν αγκασθέντες.
Διαφέρουσι δ’ άλλη'λων τώ τούς μέν πρότερα τούς δ’
ύστερα λαμβάνειν, καί τούς μέν γνωριμώτερα κατά
το'ν λόγον, τούς δέ κατά την αϊσθησιν οί μέν γάρ
θερμόν καί φυχρόν, οί δέ ύγρο'ν καί ξηρόν, έτεροι δέ
πεοιττόν καί άρτιον, οί δέ νεΐκος καί φιλίαν αιτίας
τίθενται της γενέσεως· ταΰτα δ’ άλλη'λων διαφέρει
κατά τόν είρημένον τοόπον.

* Omnes igitur contraria principia faciunt; et dicentes quod
unum sit omne et immobile (etenim Parmenides calidum et frigidum principia facit: haec autem appellat
ignem et terram); et quidam rarum et densum; et
Democritus firmum et inane, quorum aliud quidem
sicut quod est, aliud autem sicut quod non est, esse
dicitur. Adhuc positione, figura et ordine; haec autem
genera contrariorum sunt: positione, sursum et deor­
sum, ante et retro; figura, angulus, rectum, circulatum.
* Quod quidem igitur contraria quodammodo omnes faciunt principia, manifestum est.
Et hoc rationabiliter. Oportet enim principia neque ex
alterutris esse, neque ex aliis, et ex his omnia: con­
trariis autem primis insunt haec. Propter id quod prima
quidem, non sunt ex aliis : ob id vero quod sunt con­
traria, non sunt ex alterutris. * Sed oportet hoc in ratione considerare qualiter contingat. Accipiendum igitur
est primum quod omnium quae sunt nihil neque fa­
cere aptum natum est neque pati contingens a con­
tingenti, neque fit quodlibet ex quolibet nisi aliquis
accipiat secundum accidens. Qualiter enim fiet album
ex musico nisi accidens sit albo aut nigro musicum?
Sed album quidem fit ex non albo, et hoc non ex omni
sed nigro aut mediis; et musicum ex non musico, sed
non ex omni sed ex immusico, aut si aliquid ipsis est
medium. * Neque igitur corrumpitur in contingens primum : ut album non in musicum nisi forte secundum
accidens, sed in non album, et non in contingens sed
in nigrum aut medium; similiter autem musicum in
non musicum, et hoc non in contingens sed in im­
musicum, aut si ipsis aliquid medium est. * Similiter
autem hoc est et in aliis : quoniam non solum sim­
plicia eorum quae sunt, sed et composita secundum
eandem se habent rationem; sed propter hoc quod
oppositae dispositiones non denominatae sunt, latet hoc
contingens. Necesse enim omne consonans ex incon­
sonanti fieri, et inconsonans ex consonanti: et cor­
rumpi consonans in inconsonantiam, ct hanc non in
contingentem sed in-oppositam. * Differt autem nihil
inconsonantiam dicere aut ordine aut compositione: ma­
nifestum enim est quod eadem sit ratio. At vero do­
mus et statua et quodlibet aliud fit similiter: domus
enim fit ex eo quod non composita sunt, sed ex eo
quod divisa sunt haec sic; et statua et figuratorum
aliquod ex non figurato: et unumquodque horum alia
quidem ordo, alia vero compositio quaedam sunt.
* Si ergo hoc verum est, quod omne quod fit fiat, et
corrumpatur quod corrumpitur, aut ex contrariis aut in
contraria et in horum media; media autem ex contra­
riis sunt, ut colores ex albo et nigro ; quare omnia
erunt quae natura fiunt, aut contraria aut ex con­
trariis.

· Cap.v. seq.
lext" 4‘-

‘

Text. 42.

’ Text. 43.

·

Texi. 44.

*

Texi.' 45.

* Texi. 45.

* Text. 47.

* Usque quidem igitur ad hoc fere secuti sunt et aliorum ♦ Text. 4S.
plurimi, quemadmodum diximus prius. Omnes enim
elementa et ab ipsis vocata principia, ct vere sine ra­
tione ponentes, tamen contraria dicunt, tanquam ab ipsa
veritate coacti.
Ί

Differunt autem ab invicem in eo quod alii quidem prio­
ra, alii posteriora accipiunt; ct quod hi quidem notiora
secundum rationem, illi autem secundum sefisum. Hi
quidem enim calidum et frigidum, illi autem humidum
et siccum, alii autem imparem et parem, quidam au­
tem concordiam ct discordiam causas ponunt gene­
rationis: hacc autem ab invicem differunt secundum
dictum modum.
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* antiquorum
om. PEGH.

* ostendit pegab,
inquirit f.
* Lect. xii.

* Lect. seq.

* proponit codd.
cxc. dgls. - po­
sitionem PEGnab.
* Num. 3

* Num. 5.

* innuit b, ostendit rz.

* ponebant bt. in om.codd. exc.
H.
’ attribuebant ei
KTVYJ’S.

* vero om. codd.
exc. EGH.

* vocabant
QSTVXYd.
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Ώστε ταύτά λέγειν πως καί ετερα άλληλων, έτερα μέν
ώσπερ κά'ι δοκεΐ τοΐς πλείστοις ταύτά δέ η άνάλογον λαμβάνούσι γάρ έκ της άυτης συστοιχίας· τά
μέν γάρ περιέχει, τα δέ περιέχεται τών έναντίων.
Ταύτη δέ δη ωσαύτως λέγουσι καί έτέρως, καί χεί­
ρον καί βέλτιον, καί οί μέν γνωριμώτερζ κατά τον
λόγον, ώσπερ εϊρηται πρότερον, οί δέ κατά τη'ν αΐσθησιν τό μέν γάρ καθόλου κατά τον λόγον γνώρι­
μον, το δέ καθ’ έκαστον κατά την αϊσΟησιν ό μέν
γάρ λόγος !τοΰ καθόλου, ή δ* α’ίσΟησις του κατά
μέρος· οίον το μέν μέγα καί τό μικρόν κατά τόν
λογον, τό δέ πυκνόν καί μανόν κατά τη'ν αϊσΟησιν "Οτι μέν ούν έναντίας δει τάς άρχάς είναι, φα­
νερόν.

$ι·

Synopsis. — 1. Argumentum et divisio textus. - 2. Omnes
antiqui, etsi diversis modis, posuerunt contrarietatem in prin­
cipiis. - 3. Quod autem prima principia (nam de primis solum
agitur) sint contraria, ostenditur ex eo quod tria sunt de ratione
principiorum: quod non sint ex aliis, quod non sint ex alte­
rutris, quod omnia alia sint ex eis. Quaedam dicantur prima
contraria. - 4. Quod autem omnia fiunt ex contrariis, probatur.
Omne quod fit et corrumpitur, non est antequam fit, nec est
postquam corrumpitur. Unde id quod per se aliquid fit, et in
quod per se aliquid corrumpitur, debet tale esse quod in sua ra­
tione includat non esse eius quod fit vel corrumpitur. Manife­

statur per inductionem. Omnia enim quae fiunt vel corrumpun­
tur, fiunt ex contrariis vel mediis, vel corrumpuntur in ea: media
autem fiunt ex contrariis. Unde concludit quod omnia vel ipsa
sunt contraria, vel fiunt ex contrariis. - 5. Multi philosophorum
posuerunt principia esse contraria, non quasi ab aliqua ratione
moti, sed quadam naturali inclinatione intellectus ad veritatem. 6. Quoad vero positionem differebant praefati philosophi. Alii
enim ponebant principia contraria quae sunt priora, alii vero
quae sunt posteriora; alii notiora secundum rationem, alii no­
tiora secundum sensum. - 7. Tamen inter omnes est quaedam
convenientia, et quidem tripliciter.

ositis opinionibus antiquorum * philo|||y^)sophorum de principiis naturae, hic
innntroro xroritntom
Wincipit inquirere
veritatem. lit
Et nrimn
primo
’.inquirit eam per modum disputationis
ex probabilibus procedendo; secundo determinat *
veritatem per modum demonstrationis, ibi: Sic
igitur nos dicamus * etc. Circa primum duo facit:
primo inquirit de contrarietate principiorum; se­
cundo de numero eorum, ibi: Consequens autem
*
utique
etc. Circa primum tria facit: primo po­
nit * opinionem antiquorum de contrarietate prin­
cipiorum; secundo inducit ad hoc rationem, ibi:
Et hoc rationabiliter * etc. ; tertio ostendit quo­
modo philosophi se habebant in ponendo con­
traria principia, ibi: Usque quidem igitur * etc.
2. Dicit ergo primo quod omnes antiqui philo­
sophi posuerunt contrarietatem in principiis. Et
hoc manifestat *
per tres opiniones philosophorum.
Quidam enim dixerunt quod totum universum
sit unum ens immobile. Quorum Parmenides dixit
quod omnia sunt unum secundum rationem, sed
sunt plura secundum sensum; et inquantum sunt
plura, ponebat * in eis contraria principia, scilicet
calidum et frigidum, et attribuebat * calidum igni,
frigidum vero terrae. - Secunda vero opinio fuit
philosophorum naturalium qui posuerunt unum
principium materiale mobile : et dicebant quod
ex eo fiebant alia secundum raritatem et densi­
tatem, et sic ponebant rarum ct densum esse
principia. - Tertia vero * opinio est eorum qui
posuerunt plura principia. Inter quos Democri­
tus posuit omnia fieri ex indivisibilibus corpori­
bus, quae quidem ad invicem coniuncta, in ipso
contactu quoddam vacuum relinquebant; et huius­
modi vacuitates vocabat * poros, ut patet in I

de Generatione *. Sic igitur omnia corpora pone­
bat * composita ex firmo et inani, idest ex pleno
et vacuo: unde plenum et vacuum dicebat esse “
principia naturae; sed plenum attribuebat enti, va­
cuum vero non enti. Item, licet corpora indivisi­
bilia omnia essent unius naturae, tamen ex eis
*
dicebat
constitui diversa secundum diversitatem
figurae, positionis et ordinis. Unde ponebat
prin
*
­
cipia esse contraria quae sunt in genere positio­
nis , scilicet sursum et deorsum, ante et retro ;
et * contraria quae sunt in genere figurae, scilicet
rectum, angulare et circulare; et similiter contraria
quae sunt in genere ordinis, scilicet prius et po­
sterius, de quibus non fit mentio in littera quia
manifesta sunt. Et sic concludit quasi inducendo
quod omnes philosophi posuerunt principia esse
contraria secundum aliquem modum. De opinio­
ne autem Anaxagorae et Empedoclis mentionem
non fecit, quia eas superius * magis explicavit.
Et tamen hi ponebant etiam * quodammodo con­
trarietatem in principiis, dicentes omnia fieri *
congregatione et segregatione, quae conveniunt
in * genere cum raro et denso.
3. Deinde cum dicit: Et hoc rationabiliter etc.,
probabilem
*
ponit
rationem ad ostendendum quod
prima principia sunt contraria : quae ' talis est.
Tria videntur de ratione principiorum esse t3: pri­
mum quod non sint ex aliis; secundum quod
non sint ex alterutris; tertium quod omnia alia
sint ex eis. Sed haec tria conveniunt primis con­
trariis; ergo prima contraria sunt principia. - Ad
intelligendum autem quid vocet prima contraria,
considerandum est * quod quaedam contraria sunt
quae ex aliis contrariis causantur, sicut dulce et
amarum causantur ex humido et sicco et calido

a) dicebat esse. - Legimus cum CFMN ; dicebant (om. esse) GLpE
et a; dicebant esse cet.; Pi> om. esse. — Altera linea attribuebant ed. a
et codd. exc. FMNRsC. - Post licet om. corpora ACIKOQTVXY.
β) de ratione principiorum esse.-Codd. exc. EG esse de ratione

principiorum. Deinde iidem codices post verba primum, secundum et
tertium addunt est; et omnes pro sint habent sunt. FMN transponunt
aliis et alterutris (cf. infra). Post alterutris O addit idest unum non
sit ex alio.

Opp. D. TlIOMAB T. II.

Quare est eadem dicere quodammodo et altera ab invi­
cem: altera quidem quemadmodum videtur pluribus, ea­
dem vero secundum analogiam. Accipiunt enim ex ea­
dem coordinatione : haec quidem enim continent, alia
autem continentur contrariorum. Sic igitur similiter di­
cunt et aliter, et peius et melius. Et hi quidem notiora
secundum rationem, sicut dictum est prius, illi autem
secundum sensum. Universale quidem enim secundum
rationem notum est, singulare autem secundum sen­
sum : ratio quidem enim universalis est, sensus autem
particularis: ut magnum et parvum secundum rationem
est, rarum autem et densum secundum sensum. * Quod
quidem igitur contraria oportet esse principia, manife­
stum est.

5

* Text. 49.

* Text. 50.

*Cap.vm, nn. 20,
21. Cf. cap. 1,11.4,
n n. 8. - S. Th.
lect.xxn.Cf.lcct.
III.
* ponebant a ct
codd. CXC. CFHM
NR.
α

* dicebant codd.
CXC. CFGMNRZ.
* ponebant rab
et codd. exc. cf
HMNZ.

* et om. p.

*Lect. vin, 4, 5.exptanavit q, ex·
pticuit cct. et a b.
* esse acikloqs
TVXY.
* ex add. abc.
* in om. codd.
eXC. ABCEFGH.

• tatem add. egæ.

β

* est om. rab.
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et frigido : sic autem non est procedere in infinitum, sed est devenire 7 ad aliqua contraria quae
non causantur ex aliis contrariis, et haec vocat
prima contraria. - His igitur primis contrariis tres
praedictae conditiones conveniunt principiorum.
5
Ex eo enim ° quod prima sunt, manifestum est
quod non sunt ex aliis; ex eo vero quod contraria
sunt, manifestum est quod non sunt ex alterutris:
quamvis enim frigidum fiat ex calido inquantum
id quod prius est calidum postea fit frigidum ,
tamen ipsa frigiditas nunquam fit ex caliditate, ut
; Lcct.sieq.n.i). postea
*
dicetur.
Tertium vero,
** qualiter omnia
scilicet add. f
,,
7
,1 . .
?*·.,.
t
nant ex contrariis, oportet diligentius * investigare.
f
Ad hoc igitur ostendendum praemittit primo
ε
quod neque actio neque passio potest accidere
τζ°α1\"ο" DEFR *nter contingentia, idest inter ea quae contingunt*
simul esse: vel inter contingentia, idest inter quae­
cumque indeterminata. Neque quodlibet fit ex
quolibet, sicut Anaxagoras dixit, nisi forte secun• manifestat bf dum accidens. Et hoc manifestatur * primo in simplicibus. Album enim non fit ex musico nisi forte
secundum accidens , inquantum musico accidit
T««om.PEc
esse * album vel nigrum; sed album fit per se ex
non albo, et non ex quocumque non albo, sed
S
ex non albo quod est nigrum vel medius color ç :
et similiter musicum ex non musico; et non ex
quocumque non musico sed ex opposito, quod
dicitur immusicum, idest quod est natum habere
musicam et non habet, vel ex quocumque medio
inter ea. Et eadem ratione non corrumpitur aliη
quid primo et per se in quodeumque contingens ”:
sicut album non corrumpitur in musicum nisi
per accidens, sed corrumpitur per se in non al­
bum ; et non in quodeumque non album, sed in
• et edd. ab et nigrum aut * in medium colorem. Et idem dicit
COud. CXC. AJfS. “
in om. fmn.
de corruptione musici et de aliis similibus. Et
huius ratio est, quia omne quod fit et corrum­
pitur, non est antequam fiat, nec est postquam
corrumpitur: unde oportet quod id quod per se
aliquid fit, et in quod per se aliquid corrumpitur,
• sui fmn, una a. tale sit quod in sua * ratione includat non esse
eius quod fit vel corrumpitur. - Et similiter mani­
festat hoc in compositis. Et dicit quod similiter
se habet in compositis sicut in simplicibus; sed
magis latet in compositis, quia opposita compo­
sitorum non sunt nominata, sicut opposita’sim­
plicium ; oppositum enim domus non est nomi­
natum, sicut oppositum albi: unde si reducan­
γ

tur * ad aliqua
nominata,
erit manifestum.
Nam tfpctcodd.exc.
’ reducatur cdd1 .
...
..
..
omne compositum
consistit
in
aliqua
”
■
consonari»foqs.
x
~
.
quadam codd.
tia; consonans autem fit
ex ......
inconsonanti,7 et in- exc.
lm.
.
* et om. p.
consonans ex consonanti; ct * similiter consonans
corrumpitur in inconsonantiam *
, non in quam- J,·"’”™"’0"4”'
cumque, sed in oppositam. Inconsonantia autem
potest dici vel secundum ordinem tantum, vel
secundum * compositionem. Aliquod enim totum ’ secundum om.
consistit in consonantia ordinis, sicut exercitus,
aliquod vero in consonantia compositionis, sicut
domus; et eadem ratio est de utroque. Et mani­
festum est quod omnia composita fiunt similiter
ex incompositis, sicut domus fit ex incompositis *,
et figuratum ex infiguratis ; et in omnibus his κο<ιτνχγζ·
nihil attenditur nisi ordo et compositio. Sic igitiir
quasi per inductionem manifestum * est quod
omnia quae fiunt vel corrumpuntur, fiunt cx con- £“H.'7codd’<:xc'
trariis vel mediis, vel corrumpuntur in ea. Media
autem fiunt ex contrariis, sicut colores medii ex
albo et nigro: unde concludit quod omnia quae
fiunt secundum naturam, vel ipsa sunt contraria,
sicut album ct nigrum, vel fiunt ex contrariis, sicut
media. Et hoc est principale intentum quod inten­
dit concludere, scilicet quod omnia fiunt * cx con- 'fiant mumab.
trariis, quod erat tertia conditio principiorum.
5. Deinde cum dicit: ° Usque quidem igitur etc.,
»
ostendit hic Philosophus quomodo se *
habuerunt ' habuerint abi
philosophi in ponendo principia esse contraria:
et primo quomodo se habuerunt * quantum ad ’ habuerint i.
motivum positionis ; secundo quomodo se ha­
buerunt * quantum ad ipsam positionem, ibi: Dif- ‘ habuerint t.
ferunt autem ab invicem * etc.
· Num. seq.
Dicit ergo primo quod, sicut supra * dictum · Num.2.
est, multi philosophorum secuti sunt veritatem
usque ad hoc, quod ponerent principia esse con­
traria. Quod quidem licet vere * ponerent, non ’ tene n.nuab,
tamen quasi ab aliqua ratione moti hoc pone- om.t.
bant, sed sicut ab ipsa veritate coacti. Verum
enim est bonum intellectus, ad quod naturaliter
ordinatur : unde
sicut
res cognitione
carentes * quae cognitiο­
ι
~
.
.
ne carent eg.
moventur ad suos lines absque ratione, ita inter­
dum * intellectus hominis quadam naturali incli- · interdum om.
natione tendit in veritatem, licet rationem veri­
tatis non percipiat.
6. Deinde cum dicit : Differunt autem ab in­
vicem etc., ostendit quomodo praedicti philosophi
se habebant in ipsa * positione. Et circa hoc duo praedicta pab.
facit: primo ostendit quomodo differebant in * po- ·

γ) sed est devenire. - Ita PDGHut. N oportet autem devenire, T
quod est nigrum vel medius color; sed omissio in his codd. et in edi­
oportet enim devenire; ceteri oportet igitur devenire, quae est bona
tis explicari potest per recursum eiusdem locutionis non albo. Lectio
lectio et forte praeferenda. - Altera linea pro causantur, FMNO causcnautem a nobis adoptata respondet textui, εξ ού λευχου χαΐ τούτου οϋχ
tur, RZ essent.
lx παντός, αλλ’ lx ρίλανος η των ρεταξύ, et est conformis iis quae
S) Ex eo enim.-Pab, Ex eo ergo, sed non bene: nam s. Thomas
immediate sequuntur in expositione s. Thomae. A om. quod est... color. assignat hic cum Aristotele rationem quare primis contrariis conveniant Altera linea, similiter musicus PCDEGZcti’, et addunt ft omnes codd.
tres supra dictae conditiones principiorum. Codex E utramque lectionem
cxc. ACEG1KT.
exhibet, Ex eo igitur enim.-Altera linea pro non sunt, unus L nonfunt,η) in quodeumque contingens. Haec lectio PEGat perspicua est et
Infra loco non sunt ex alterutris, quod habent PABFMNai, ceteri codi­
conformis textui. Ceteri codices neque conveniunt omnes inter se, ne­
ces non Jiunt ex alterutris. — postea ante fit addimus ex codd. exc. GpE.
que rectam proferunt lectionem. AKOQTVXY ( pi î ) ei in unoquoque
«) Ad hoc igitur ostendendum. - EGa, Ad ostendendum hoc, om. igi­
contingat (contingit A); BLSsl quodeumque contingat; D in quocum­
tur cum ABCDH1KOQTVXY. - Altera linea loco neque passio habent
que contingente; C in unumquoque contingentium ; FHMN in quocumque
et passio codd. exc. EGO et D, qui omittit duo ista verba. Quoad hanc
contingat; RZ in quodeumque contingat ct patent exempla (cet. om.)
lectionem codd. ponentium particulam et pro neque, cf. textum.
Et huius ratio est.
ζ) ex non albo, et non ex quocumque... color. - Est lectio codd.
0) Deinde cum dicit. — Haec verbn om.DIl, quasi incipientes novam
FLMNRSZ, nisi quod FMNRpZ om. non albo post quocumque, ct RZ om.
lectionem. - hic om. codd. exc. DEGHLMNSZ, Philosophus om. codd.
cx post particulam sed. C ex non albo, et non cx quolibet non albo,
cxc. MN. Manifestum est quod tum hic tum philosophus potest sine
sed ex nigro vel colore medio. Pab et ceteri codices, cx non albo ' ullo inconvenienti hoc loco omitti.

.

CAP. V, LECT. X
nendo principia esse contraria; secundo quomodo
simul differebant et conveniebant, ibi: Quare est
• Num. seq.
eadem dicere * etc.
Dicit ergo primo quod philosophi, ponentes
principia esse contraria, dupliciter differebant. Pri­
mo quidem quia aliqui eorum rationabiliter po­
nentes, accipiebant pro principiis priora contraria;
alii vero minus provide considerantes, accipiebant
• et ls, esse cet. posteriora contraria ut * principia. Et eorum qui
v.\v. rMN.
» r a
·
·
· i
1«
accipiebant priora contraria, quidam attendebant
ad ea quae erant notiora secundum rationem ;
• ea quae sunt quidam vero ad ea quae sunt * notiora secundum
om. codd. cxc. x
flmn.
’ ’ sensum. * Vel potest dici quod per hanc secundam
om-i twê qui- differentiam assignatur ratio primae differentiae:
nam ea quae sunt notiora secundum rationem,
• notiora i.
sunt priora * simpliciter; quae vero sunt notiora **
secundum sensum, sunt posteriora simpliciter et
priora quoad nos. Manifestum est autem quod
’ au om. ec.
oportet principia esse prima. Unde illi * qui indi­
cabant prius secundum id quod est notius rationi,
'pG?fddunt rab Ponebant principia contraria * priora simpliciter :
■ id om. abcoik qui Vero iudicabant prius secundum id * quod
LOQTVX.
Λ
.
X
...
.
est notius sensui, ponebant principia posteriora
simpliciter. Unde quidam ponebant prima prin• vero om. mz. cipia calidum et frigidum, alii vero * humidum
et siccum: et utraque sunt notiora secundum sen­
sum. Tamen calidum et frigidum, quae sunt qua­
litates activae, sunt priora humido et sicco, quae
sunt qualitates passivae: quia activum est prius
naturaliter passivo. Alii vero posuerunt principia
■ quidam codd. notiora secundum rationem. Quorum aliqui * po• sicut o.
suerunt principia parem et imparem, scilicet * Pythagorici, existimantes substantiam omnium esse
numeros, et quod omnia componuntur ex pari et
impari sicut ex forma et materia: nam pari at­
tribuebant infinitatem et alteritatem propter eius
• attribuebant divisibilitatcm, impari vero *
tribuebant finitatem
• indivisibiiita- ct identitatem propter suam mdivisionem *
. Quitem e.
1
.
11
.
.
• sequentes Em- dam vero * posuerunt causas generationis ct cor/.’CifccZemadd.Ls.
.
.
..
...
ruptionis discordiam et concordiam, scilicet se■ sdiieet sequa- quaces Empedoclis *
, τ τ quae
sunt etiam notiora
ces Empedoclis xi) * * * * * * * *
A .
i
m
om.
LRSZ.
secundum
rationem.
Unde
*
patet
quod
in istis
• Unde... diver. .
ι·
ι·
·
sitas om. rz.
positionibus apparet praedicta diversitas.
i) quaecumque... quod dicit. - Haec verba om. hic R et ponit infra;
cf. not. seq. — Pro principia ex eadem, principia contraria diversa ex
eadem B, principia (om. GMNa) licet diversa ex eadem ed. a et cet.
codd. exc. R. — omnes enim... tamen diversa om. a et codd. exc. RZ,
qui tamen incipiunt idest omnes accipiunt, ideoque a lectione Pb
omnino recedunt.
z) Iste est igitur.- Hic est igitur R, Hic est Z; unus om. D.—
Pro inquantum, manifestum AC1KLOSTVXY. — Ad haec verba, quo si­
militer dicunt... quod quaecumque principia, amanuensis S notavit in
margine: al. littera: in quo omnes conveniunt, inquantum scilicet
omnes accipiunt contraria. Item conveniunt in hoc quod quaecunque
principia etc.-Pro quo similiter dicunt, in quo omnes conveniunt RZ;
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7. Deinde cum dicit: Quare est eadem dicere etc.,
ostendit qiiomodo in differentia praedictarum opi­
nionum est etiam quaedam convenientia, con­
cludens ex praedictis quod quodammodo antiqui
philosophi dixerunt eadem principia et quodam­
modo altera: altera quidem secundum quod di­
versi diversa contraria assumpserunt, sicut dictum
est *; eadem vero secundum analogiam, idest ** i.N“Æc'
proportionem, quia principia accepta ab omnibus n1qTCx"‘kl
habent eandem proportionem. Et hoc tripliciter.
Primo quidem * quia quaecumque ‘ principia acciom.RZ.
piuntur ab eis, se habent ad invicem * ut contra- 'adinvicemom.
ria: et hoc est quod dicit, quod * omnes accipiunt · quod om. RZ.
principia ex eadem coordinatione, scilicet contra­
riorum; omnes enim accipiunt contraria pro prin­
cipiis, sed tamen diversa. Nec est mirum si ex
coordinatione contrariorum diversa accipiantur ® é’"mÛNMrcodd'
principia; quia inter contraria quaedam sunt con­
tinentia,, ut priora et communiora, et quaedam
contenta, ut posteriora et minus communia. Iste
est igitur * unus modus quo similiter dicunt, in*
quantum omnes accipiunt principia ex ordine con­
trariorum. - Alius modus in quo conveniunt se­
cundum analogiam est, quod quaecumque princi­
pia accipiuntur ab eis, unum eorum se habet ut
melius et aliud ut peius; sicut * concordia vel ple- ’ sicut... peius
num vel calidum
ut melius,< discordia
vero * vel. *codd.
vero om. » et
. r . . !
.
exc. fmn.
vacuum vel frigidum ut peius; et sic est consi­
derare in aliis. Et hoc ideo est, quia semper al­
terum contrariorum habet privationem admixtam:
principium enim contrarietatis est oppositio pri­
vationis
et ,habitus,’ ut . dicitur in X, Metaphys.
* - Did.
s.Th.lect.vi.*
„
r
.
lib. IX, cap.
1 ertio modo conveniunt secundum analogiam >v, n. 6.
in hoc quod omnes accipiunt principia notiora:
sed quidam notiora ’· secundum rationem, quiλ
dam vero secundum sensum. Cum enim ratio
sit universalis, sensus vero particularis, universa­
lia * sunt notiora secundum rationem, ut ma­ * universaliora
gnum et parvum ; singularia vero secundum sen­ ΓΗ&.
sum, ut rarum ct densum, quae sunt minus com­
munia. - Et sic ultimo * quasi epilogando concludit * ultimo om. eg.
quod principaliter intendit, scilicet quod principia * Sint A1KLOQST
sunt * contraria.
vr.
pergit. R, inquantum scilicet omnes communiter (ft) contraria quae­
cumque principia accipiuntur ab eis se habent ad invicem ut contra­
ria, et hoc est quod dicit (cf. not. praec.) conveniuntur enim in hoc
quod quaecumque principia accipiuntur ab cis unum eorum se habet
ut melius.
A) sed quidam notiora. - Haec om. AlKOQVXYpC et a; sed quae­
dam notiora habent PH. - Statim, pro quidam vero secundum sensum,
quidam vero notiora secundum sensum BCDEG1KOQSXY, quaedam
vero notiora secundum sensum H, quidam secundum sensum RZ:
quare correxerimus quaedam PH in quidam cet. et a b patet ex num.
praec. — Paulo inferius ut magnum et parvum om. Z, et lin. seq. loco
ut rarum ct densum legit magnum et parvum.
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LECTIO UNDECIMA
TRIA RERUM NATURALIUM PRINCIPIA ESSE, NON PAUCIORA NEC PLURA

Έχόμενον δ’ άν εϊη λέγειν πότερον δύο ή τρεις ή πλείους
είσί.
Μίαν μέν γάρ ούχ οιόντε, οτι ούχ έν τό εναντίον,

απείρους δε', οτι ούκ επιστητόν τό δν εσται·
μία τε έναντίωσις έν παντί γένει ένί, ή δ’ ούσία έν τι
γένος·
καί οτι ενδέχεται έκ πεπερασμένων. Βέλτιον δ’ έκ πε­
περασμένων , ώσπερ ’Εμπεδοκλής , ή έξ απείρων
πάντα γάρ άποδιδο'ναι οΐεται, οσα περ ’Αναξαγόρας
έκ των απείρων.
"Ετι δέ έστίν άλλα άλλων προ'τερα εναντία, καί γίνεται
έτερα εξ άλλων, οίον γλυκύ καί πικρόν, καί λευκόν
καί μέλαν , τάς δ’ άρχάς άεί δει μένειν. "Οτι μέν
ούν ούτε μία ούτε άπειροι, δήλον έκ τούτων
ε’πεί δέ πεπεοασμέναι, τό μη ποιεΐν δύο μόνον έχει τινα
λόγον. Άπορησειε γάρ άν τις πώς η ή πυκνότης την
μανότητα ποιεΐν τι πέφυκεν ή αύ’τη την πυκνότητα.
’Ομοίως δέ καί άλλη όποιαοΰν έναντιότης· ου γάρ η
©ιλία τό νεϊκος συνάγει καί ποιεί τι έξ αύτού, ούδέ
τό νεΐκος έξ έκείνης, άλλ’ άμφω έτερόν τι τρίτον.
"Ενιοι δέ καί πλείω λαμβάνουσιν έξ ών κατασκευάζουσι την των οντων φύσιν.

Πρός δέ τούτοις έτι καν τόδε τις άπορησειεν, ε’ι μη τις
έτέραν ύποτίΟησι τοΐς έναντίοις φύσιν ούΟενός γάρ
όρώμεν τών οντων ούσίαν τάναντία. Την ό’ άρχήν
ού καθ’ ύποκειμένου δει λέγεσΟαί τίνος. "Εσται γάρ
άρχή της άρχης· τό γάρ ύποκείμενον άρχή, καί πρότερον δοκεΐ του κατηγορουμένου είναι.
Έτι, ούκ είναι φαμεν ούσίαν εναντίαν ουσία· πώς ούν
έκ μη' ούσιών ούσία αν εϊη ; η πώς άν πρότερον μή
ούσία ουσίας εϊη ;
Διόπερ εϊ τις τον τε πρότερον αληθή νομίσειεν είναι
λόγον καί τούτον , άναγκαΐον , ε’ι μέλλει διασώσειν
άμφοτέρους αυτούς, ύποτιθέναι τι τρίτον, ώσπερ
φασϊν οί μίαν τινα φύσιν είναι λέγοντες τό παν,
οίον ύδωρ ή πύρ ή τό μεταξύ τούτων. Δοκεΐ δέ το
μεταξύ μάλλον πύρ γάρ δή καί γή καί άήρ καί
ύδωρ μετ’ εναντιοτήτων συμπεπλεγμένα εστί. Διό
ούκ άλόγως ποιούσιν οι τό ύποκείμενον έτερον τού­
των ποιούντες, τών δ’ άλλων οί αέρα· καί γάρ ό
άήρ ήκιστα έχει τών άλλων διαφοράς α’ισΟητας· έχομενον δέ τό ύδωρ.
’Αλλά πάντες γε τό έν τούτο τοΐς έναντίοις σχηματίζουσιν, οίον πυκνοτητι καί μανότητι καί τώ μάλλον
καί ήττον. Ταύτα δ’ έστίν ολως υπέροχη' δηλονότι
καί έλλειψις, ώσπερ εϊρηται πρότερον. Καί έοικε πα­
λαιέ είναι καί αύτη ή δόξα, οτι τό έν καί ύπεροχή
καί έλλειψις άρχαί τών οντων είσί, πλήν ού τον αύτον τρόπον, άλλ’ οί μέν άρχαΐοι τά δύο μέν ποιεΐν,
τό δέ έν πάσχειν, τών δέ ύστερον τινές τούναντίον
τό μέν έν ποιεΐν, τα δέ δύο πάσχειν φασί μάλλον.
Τό μέν ούν τρία φάναι τα στοιχεία είναι έκ τε τού­
των καί έκ τοιούτων άλλων έπισκοπούσι δόξειεν άν
έχειν τινα λόγον, ώσπερ εϊπομεν,
τό δέ πλείω τριών ούκέτι· πρός μέν γάρ τό πάσχειν
ικανόν τό έν , εί δέ τεττάρων οντων δύο έ'σονται
εναντιώσεις, δεήσει χωρίς έκατέρας ύπάρχειν έτέραν
τινα μεταξύ φύσιν εί δ’ έξ άλλήλων δύνανται γεν­
νάν δύο ούσαι, περίεργος άν ή έτερα τών εναντιώ­
σεων εϊη.

* Consequens autem utique erit dicere utrum duo aut tria
aut plura sint.
Unum quidem enim impossibile est esse, quoniam non
unum contraria.
Infinita autem non, quoniam neque scibile quod est erit.
Et est una contrarieras in omni genere uno : substantia
autem unum quoddam genus est.
Et quod contingit ex finitis, melius ex finitis, quemadmo­
dum Empedocles, quam ex infinitis. Omnia namque ex
finitis assignare opinatur, quemadmodum Anaxagoras
ex infinitis.
Amplius, sunt alia aliis priora contraria. Et fiunt altera ex
alterutris, ut dulce et amarum, et album et nigrum: prin­
cipia autem semper oportet manere. * Quod quidem igitur neque unum neque infinita sunt, manifestum est
ex his.
Quoniam autem finita, facere duo tantum vel non facere
duo tantum habet quandam rationem. Deficiet enim
aliquis qualiter densitas raritatem facere aliquid apta
nata sit, aut haec densitatem. Similiter autem ct alia
quaecumque contrarieras : non enim concordia discor­
diam inducit ct facit aliquid ex ipsa, neque discordia
ex illa: sed utraque alterum quiddam tertium. Quidam
autem et plura recipiunt, ex quibus praeparant eorum
quaesunt naturam.
* Adhuc autem amplius et de hoc aliquis dubitabit, nisi
aliquis alteram supposuerit contrariis naturam. Nullius
enim videmus'eorum quae sunt substantiam contraria.
Principium autem non de subiecto oportet dici aliquo:
erit enim principium principii. Subiectum enim princi­
pium, et prius videtur esse praedicato.
Amplius, non esse dicimus substantiam contrariam substan­
tiae. Qualiter igitur ex non substantiis substantia utique
erit? Aut quomodo prius non substantia substantia erit?
* Unde, si aliquis priorem veram putabit esse rationem et
hanc, necessarium est, si debet salvare utrasque ratio­
nes, subesse quoddam tertium; quemadmodum dicunt
unam quandam naturam dicentes omne, ut aquam
aut ignem aut medium horum. * Videtur autem medium
magis. Ignis enim et terra et aer et aqua cum contrarietatibus complexa sunt : unde non irrationabiliter
faciunt, subiectum alterum ab his facientes. Aliorum
autem quidam aerem : aer enim minime habet aliorum
differentias sensibiles. Consequenter autem aqua.

·

* Sed omnes unum hoc contrariis figurant, ut densitate et
raritate, et eo quod maius et minus : haec autem omnino
sunt excellentia videlicet et defectus, sicut dictum est
prius. Et videtur antiqua esse opinio quod unum et
superabundantia et defectus principia rerum sint, sed
non eodem modo: sed antiqui duo quidem facere, unum
autem pati ; posteriorum autem quidam contrarium,
unum quidem facere , duo vero pati magis dicunt.
* Tria quidem igitur dicere elementa esse, et ex his ct ex
huiusmodi aliis intendentibus, videbitur utique habere
quandam rationem, sicut diximus.
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Plura autem tribus non amplius : ad patiendum quidem
enim sufficiens est unum. Si autem, quatuor existentibus, duae erunt contrarietates, oportebit seorsum utris­
que esse alteram quandam naturam. Si autem ex se
invicem poterint generare, otiosa utique altera contrarictatum erit.
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"Α<ζ.α δέ και αδύνατον τελείους είναι εναντιώσεις τας
πρώτας· ή γάρ ούσία έν τι γένος έστί τού όντος ,
ώστε τω πρδτερον καί ύστερον διοίσουσιν άλληλων
αί άρχαΐ ρ,όνον , άλλ’ ού τω γένει· άεΐ γαρ έν ένΐ
γένει [/.ία έναντίωσίς έστιν, πασαί τε αί έναντιώσεις
άνάγεσ^αι δοκούσιν εις [χίαν. "Οτι gèv ούν ούτε έν
το στοιχεΐον ούτε πλείω δυοΐν η τριών, φανερο'ν
τούτων δέ ποτερον, καθάπερ εϊποριεν, απορίαν έχει
πολλχν.

Simul autem et impossibile est plures esse contrarietates
primas. Substantia enim unum quoddam genus est
entis. Quare in eo quod prius et posterius sunt, dif­
ferunt ab invicem principia tantum, sed non genere.
Semper enim in uno genere contrarictas est una: omnes
enim contrarietates reduci videntur in unam. * Quod *
quidem igitur neque unum sit elementum neque plura
duobus vel tribus, manifestum est. Hortim autem utrum
sit verum, quemadmodum diximus, dubitationem habet
multam.
r

Synopsis. — i. Argumentum et divisio textus. - 2. Unum
tantum principium ponere impossibile est, quia prima principia
contraria sunt, et nihil est sibi ipsi contrarium. - 3. Infinita prin­
cipia ponere impossibile est ex quatuor rationibus : a) Quia in­
finitum inquantum huiusmodi est ignotum, et ex ignotis nihil
scitur. - 4. b) Quia prima contraria sunt unius primi generis,
quod est substantia. - 5. c) Quia quod potest per finita fieri,
non debet poni fieri per infinita. - 6. d) Quia si principia essent
infinita, sequeretur quod omnia contraria essent principia. 7. Quae Philosophus tantum urget ex probabilibus disputando,
assumendo nempe quae videntur pluribus, et non sunt falsa se­
cundum totum, sed sunt secundum partem vera. - 8. Subdivi­
sio textus et positio thesis: quod principia rerum naturalium
non sint duo, sed tria. - 9. Probatur tripliciter, a) Duo principia
non sufficiunt ut possint omnia fieri. Nam unum principium
non facit aliquid ex altero principio, e. gr. densitas non facit
aliquid ex raritate, vel concordia cx discordia; sed necesse est
poni tertium aliquod ut subiectum contrariorum. - 10. b) Positis

solis contrariis, nisi eis aliquid supponatur ut tertium, sequeretu
esse principium principii. Nam substantiae non sunt contrariae,
sed contrarieras solum est inter accidentia. At primum principium
non potest esse accidens, cum subjectum sit principium acciden­
tis. - 11. c) Cum id quod non est principium sit ex principiis, si
ponantur duo principia contraria sola, sequerentur duo inconve­
nientia quoad substantiam. - 12. Unde etiam antiqui philosophi
posuerunt praeter duo contraria unum principium materiale,
quamvis diverso modo. - i3. Et dicebant antiqui naturales hoc
unum materiale principium formari contrariis formis. Platonici
autem e contra posuerunt unum activum a parte formae et duo
principia passiva ex parte materiae. - 14. Quod autem princi­
pia non sint plura quam tria probatur dupliciter, a) Quia plura
sunt superflua. - 15. b) Si essent plura principia quam tria, opor­
teret esse plures primas contrarietates. Sed hoc est impossibile,
quia prima contrarictas est unius primi generis, nempe substan­
tiae. Et ideo non sunt plura principia quam tria, unum subie­
ctum et duae contrarietates. - 16. Epilogus et conclusio.

1.

^47 ostquam inquisivit Philosophus de
pcontrarietate principiorum, hic incipit
^inquirere de numero eorum. Et circa
!Ahoc tria facit : primo movet quae­
stionem ; secundo excludit ea * quae non cadunt
sub quaestione, ibi: Unum quidem * etc.; tertio
prosequitur quaestionem, ibi: Quoniam autem fi­
nita * etc. Dicit ergo primo quod post inquisitio­
nem de contrarietate principiorum, consequens
est inquirere de numero eorum, utrum scilicet
sint duo aut tria aut plura.
2. Deinde K cum dicit: Unum quidem enim etc.,
excludit ea quae non cadunt sub quaestione: et
primo quod non sit tantum unum principium ;
secundo quod non sint infinita, ibi : Infinita au­
tem non * etc. Dicit ergo primo quod impossibile
est esse unum principium tantum. Ostensum est
enim * quod principia sunt contraria; sed contra­
ria non sunt unum tantum, quia * nihil est sibi
ipsi contrarium ; ergo * principia non sunt unum
tantum.
3. Deinde cum dicit: Infinita autem non etc.,
ostendit quod non sunt infinita principia quatuor
rationibus: quarum prima talis est. Infinitum inquantum huiusmodi * est ignotum; si igitur prin­
cipia sunt infinita, oportetea esse ignota: sed
ignoratis principiis, ignorantur ea quae sunt ex eis;
ergo sequitur * quod nihil in mundo possit sciri.
4. Secundam rationem ® ponit ibi : Et est una
contrarietas etc.: quae talis est. Principia oportet
esse *
prima contraria, ut supra ** ostensum est;

prima autem contraria sunt primi generis, quod
est substantia; substantia autem, cum sit unum
genus, habet unam primam Ί contrarietatem : prir
ma enim * contrarietas cuiuslibet generis est pri- · autem efcmo.
marum differentiarum, per quas dividitur genus;
ergo non sunt infinita principia.
5. Tertiam rationem * ponit ibi: Et quod con- * rationem om.
tingit etc.: quae talis est. Quod potest fieri per
finita, magis est ponendum per finita fieri quam
per infinita; sed ratio omnium quae fiunt
*
secun- * sunt ACIKOQT
dum naturam, assignatur secundum Empedoclem jm™.' al'lra
per principia finita, sicut°' per Anaxagoram per
s
principia infinita; ergo non est ponendum prin­
cipia esse infinita.
6. Quartam rationem * ponit ibi: Amplius sunt * rationem om.
alia etc.: quae talis est. Principia sunt contraria, RZ’
si igitur principia
*
sunt infinita, oportet omnia * principia om.
contraria esse principia. Sed non omnia contraria
sunt principia. Quod patet ex duobus': primo qui­
dem * quia principia oportet esse prima contraria, * quidem om.
non autem omnia contraria sunt prima, cum quae- “<z.d'exc' DFBM
dam sint aliis priora ; secundo quia principia non
debent * esse ex alterutris, ut supra ** dictum est, * dicuntur p«c,
contraria autem quaedam fiunt ex alterutris ut ” Lect/praec.
dulce et amarum, et * album et nigrum. Non er- "3' ε
go * principia sunt infinita. Et sic ultimo conclu- Z ™°™\eiCk‘04t
dit quod principia non sunt unum tantum, neque VXY^CS·
infinita.
7. Considerandum est autem * quod Philoso- * tamen lo,
phus hic disputative procedit ex probabilibus.
Unde assumit ea quae videntur pluribus, quae

a) Deinde cum etc. - Deinde excludit ea RZ, intermediis omissis;
iidem in principio sequentis numeri: (om. Deinde... ostendit) Sed quod
non sunt infinita ostendit quatuor rationibus.
β) oportet sciri. -Pro his verbis RZ habent, ergo et ignota, et per
consequens ea quae sunt ex eis, et sic nihil in mundo poterit sciri.
γ) primam. - Hoc verbum om. codd. exc. FLMNRSZ. - Post con­
trarietatem E marg. additur: Sed prima contraria in genere substan­
tiae simpliciter sunt ponenda posterius, ct cum talia non sint infinita
sed duo tantum, principia non erunt infinita.

δ) sicut... principia infinita. - Haec verba om. codd. exc. FMNRZ
sL; pro Anaxagoram, Anaximandrum ed. a.
ε) ut supra... alterutris. - Haec verba om. ACDIKOQTVXYpI. ;
margo C addit: oportet enim ea in composito manere; quaedam autem
sunt contraria quae dicuntur esse ex ailtcrutris; item T: aliqua autem
contraria fiunt ex alterutris, ita quod unum tantum manet et aliud
non; ut supra dictum est om. HsL. - post amarum addit D sunt ex
invicem
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PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. I

non possunt esse falsa secundum totum, sed sunt
secundum partem vera. Verum est igitur * quo­
dammodo quod contraria fiunt ex invicem, ut su­
pra * dictum est, si sumatur subiectum cum **
contrariis ; quia id quod est album, postea fit ni­
grum : sed tamen ipsa albedo non convertitur in
nigredinem. Sed quidam antiquorum ponebant
quod nec etiam coassumendo subiectum, prima
contraria fiunt ex invicem : unde Empedocles ne­
gabat elementa fieri ex invicem. Et ideo Aristo­
teles hic signanter non dicit calidum fieri ex fri­
gido, sed dulce ex amaro et album ex nigro.
8. Deinde cum dicit ç: Quoniam autem fini­
ta * etc., prosequitur illud quod erat in quaestio­
ne, scilicet in quo numero sint* principia. Et circa
hoc duo facit : primo ostendit quod non sunt duo
tantum principia, sed tria ; secundo ostendit quod
non sunt plura, ibi : Plura autem tribus * etc.
Circa primum duo facit: primo ostendit per
rationes * non esse tantum duo principia, sed opor­
tere * addi tertium; secundo ostendit quod in hoc
etiam antiqui philosophi convenerunt, ibi : Unde
si aliquis priorem * etc.
9. Circa primum ponit tres rationes. Dicit ergo
primo quod cum ostensum sit quod principia *
sunt
contraria, et ita non possit * esse tantum unum
principium, sed duo ad minus ; nec iterum sint *
infinita principia; restat considerandum utrum sint
duo tantum, vel plura * duobus. Quantum enim
ad hoc quod supra * ostensum est, quod ** con­
traria sunt principia, videtur quod sint duo tan­
tum principia ; quia contrarietas est inter duo
extrema. Sed in hoc deficiet aliquis, idest dubitabit.
Oportet enim quod ex principiis fiant alia, ut su­
pra * dictum est: si autem sint tantum duo con­
traria principia, non videtur quomodo ex illis
duobus possint omnia fieri. Non enim potest dici
quod unum eorum faciat aliquid * ex reliquo: non
enim densitas ” nata est convertere ipsam raritatem
in aliquid, neque raritas densitatem. Et similiter *
est de qualibet alia contrarictate : non enim con­
cordia movet discordiam et facit aliquid ex ipsa,
neque e converso. Sed utrumque contrariorum
transmutat aliquod tertium, quod est subiectum
utriusque *. Calidum enim non facit esse calidam
ipsam frigiditatem, sed subiectum frigiditatis: nec
e converso *. Videtur ergo quod oporteat poni
aliquod tertium, quod sit subiectum contrariorum,
ad hoc quod ex contrariis alia possint fieri. Nec
refert quantum ad praesens pertinet, utrum illud

subiectum sit unum vel plura. Quidam enim po­
suerunt plura principia materialia, ex quibus prae­
parant naturam entium: non enim dicebant esse
naturam rerum nisi ° materiam, ut infra in se0
eundo * dicetur.
’
Lcct· » >
_
num· ■>210. Secundam rationem ponit ibi: Adhuc au­
tem etc. : et dicit quod nisi * contrariis quae po- · add. codd.
nuntur esse principia, supponatur aliquid aliud,
surget
* maior dubitatio1 quam
praemissa.
Primum
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’ aliquod om. E.
de subiccto dictum: cum enim subiectum sit prin­
cipium accidentis * quod de eo praedicatur, et sit - sit prius accieo prius naturaliter ‘, sequeretur si primum prin- " \
cipium esset accidens de subiecto praedicatum,
quod principii esset principium, et quod primo
esset aliquid prius. Sed si ponamus sola contraria
esse principia, oportet principium esse aliquod
accidens de subiecto dictum : quia nullius rei sub­
stantia est contraria alteri, sed contrarietas solum
est inter accidentia. Relinquitur igitur * quod non · ergo BDw.
possunt sola contraria esse principia. Consideran­
dum autem quod in hac ratione utitur praedicato
pro accidente, quia praedicatum designat formam
subiccti, antiqui autem credebant omnes formas
esse accidentia ; hic’ autem procedit disputative
ex propositionibus * probabilibus quae erant apud · ex prop..../ac
J
A
mosaeom.coii.
antiquos famosae.
exc. bmn.
11. Tertiam rationem ponit ibi: Amplius non
esse etc. : quae talis est. Omne quod non est
principium, oportet esse ex principiis: si igitur
sola contraria sint * principia, sequetur, cum subDEFCHLRZ».
stantia non sit contraria substantiae, quod substan­
tia sit ex non substantiis; et sic quod non est
substantia sit prius quam substantia, quia quod
est ex aliquibus est posterius eis. Hoc autem est
impossibile : nam primum genus entis est sub­
stantia, quae est ens per se. Non igitur potest
esse quod sola contraria sint principia; sed opor­
tet ponere aliquid aliud tertium
x
12. Deinde cum dicit: Unde si aliquis etc.,
ostendit quomodo ad hoc etiam concordabat1 poλ
sitio philosophorum. Et circa hoc duo facit: pri­
mo ostendit quomodo ponebant unum materiale
principium ; secundo quomodo ponebant praeter
hoc duo principia contraria, ibi : Sed omnes unum
p
*
hoc
etc. Considerandum'est autem circa primum, · Num. scq.
quod Philosophus in praecedentibus more dispu­
tantium visus est opponere ad utramque partem
oppositam. Nam pruno probavit quod principia
sunt contraria; ct nunc induxit * rationes ad pro- rationem frz.

ζ) Deinde cum dicit. — Haec verba om. FR, et post textum pergunt,
Hic prosequitur; hic habent etiam LSZ.
η) non enim densitas.-non enim ipsa densitas RZ, omittentes ipsam
ante raritatem; post quod verbum pergunt DHRZ, in aliquid nec c
converso. Et utrumque; GpE nec e converso in aliquid. Et utrumque.
0) nisi. -Hoc verbum om. Pab. - infra om. codd. exc. F qui om.
in secundo, et N qui om. in.
1) Et sit eo prius naturaliter. -Ita Pilot ; et sit prius eo natura­
liter M; et prius eo naturaliter cet. - Pro sequeretur, sequetur quod
FpEG, sequeretur quod sEG, sequetur Y, sequitur RZ. - I.in. seq. pro
esset accidens de subiecto praedicatum, Pt .· esset accidens ct de sub­
iecto praedicatum ; MNe, esset accidens de subiecto praedicatum,
scilicet; C, sic esset aliquod accidens dictum de subiecto; H, esset
praedicatum dictum si esset (si esset corr. in scilicet) de subiecto; F,
esset accidens de subiecto; LS, esset dictum de subiecto; ADlKOQTv

XYsG, sic esset de subiecto; EZ.pG, esset de subiecto; R legit ut Z, nisi
quod ut solet verba transponit : si principium esset primum de subiecto.
Particulam ct ante de subiecto omisimus cum BMNo.
x) ponere aliquid aliud tertium.-Pat, et tertium poni; FMN aliquid
tertium poni; EG habent lectionem adoptatam ex aliis codd. nisi quod
E ora. ponere, cuius loco G poni.
λ) etiam concordabat. - PllNab, etiam concordat ; BDHRZ tunc
concordabat; cet. om. etiam: cf. n. 8 fine. - Statim circa hoc duo facit
omittunt codd. exc. FMN. PotMN pro ostendit habent manifestat.
p) ponebant praeter hoc duo. - Est lectio codd. et a b, nisi quod
BIKOQRSXZot pro hoc habent haec. Lectio Piana est aliquantulum
intricata, ponebant etiam cum uno materiali principio praeter haec
duo. - Infra pro Considerandum etc., Est autem sciendum quod Philo­
sophus superius more disputatorum codd. exc. MN et F, qui tamen
om. in praecedentibus et cum MNplS et a b habet disputatorum.

CAP. VI, LECT. XI

* tantum add. p,
quantum ed. a.
’ sed PDEFCHMN
a b.
* unam om. p.
* esse om.PMNaè.

’^osseom.codd.
exc. MN.
* tertium om. aci
kloqrtvxy (ps?):
cf. infra.

* vapor codd.
exC. CECHMN. vel aliquidcodd.
exc. MN.

• ut om. codd.
CXC. MN.
* contrarium
IKLOQSVXY.

ac

* humidi et fri­
gidi PN , frigidi
et humidi ls.
* in om. p. - de
om. ρνλΖ>.
* hoc AiLsxpc.

* activae eg.

* autem add.
codd. CXC. BN.
* ergo oEGNRzah
‘ quia
■sab.

pbhlmn

‘ De Caelo III,
v, i sqq.-Cf.Afetaph. 1, vtit, 4 et
X, i, 12; s.Th.I,
Icct.xiijXI, lect.i,
’ ’ quod enim pb,
quia quidem exs,
quod quidem d
N4.
grossitudinem
T.
’ in codd. cxc.
DEGHLMN.
* etiam add. de
CHZ.

* ad om. p.

* sunt codd. cxc.
BEHLMN.

quod rz, om.
ΡΈ. ; pe lac.
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bandum quod contraria non sufficiunt ad hoc
quod ex eis generentur res. Et quia rationes dis­
putativae verum concludunt* secundum aliquid,
licet * non secundum totum, ex utrisque rationi­
bus unam * veritatem concludit. Et dicit quod si
aliquis putet veram esse * priorem rationem, quae
probabat principia esse contraria, et hanc imme­
diate positam, quae probat contraria principia non
posse * sufficere; ad salvandum utramque necesse
est dicere quod quoddam tertium * subsit contra­
riis, sicut dixerunt ponentes totum universum esse
naturam quandam unam, intelligentes per natu­
ram materiam, sicut aquam aut ignem aut aerem
aut medium horum, ut vaporem * aut aliud huiusmodi. Et magis videtur de medio. Hoc enim
tertium accipitur ut subiectum contrariis, et quo­
dammodo ut * distinctum ab eis: unde illud quod
minus habet de contrarietate, convenientius po­
nitur tertium principium praeter contraria *. Ignis
enim et terra et aer et aqua habent contrarietatem annexam, scilicet calidi et frigidi, humidi *
ct sicci : unde non irrationabiliter faciunt subie­
ctum aliquid alterum ab his, in * quo minus est
de excellentia contrariorum. Post hos * autem
melius dixerunt qui posuerunt aerem principium :
quia in aere inveniuntur qualitates contrariae *
minus sensibiles. Post hos
*
qui posuerunt aquam.
Qui vero * posuerunt ignem, pessime dixerunt
quantum ad hoc, quod * ignis habet qualitatem
contrariam maxime sensibilem ct magis activam,
quia in ipso est excellentia calidi: quamvis si com­
parentur elementa secundum subtilitatem, melius
videantur dixisse qui posuerunt ignem principium,
ut alibi * dicitur; quia quidquid ** est subtilius, vi­
detur esse simplicius et prius. Unde terram nullus
posuit principium propter sui grossitiem *.
13. Deinde cum dicit: Sed omnes imum hoc etc.,
ostendit quomodo cum * uno materiali principio
posuerunt * principia contraria. Et dicit quod
omnes ponentes unum materiale principium, di­
cebant illud figurari vel formari contrariis quibus­
dam, ut raritate et densitate, quae reducuntur ad
magnum et parvum, et ad ,* excellentiam et de­
fectum. Et sic hoc quod Plato posuit, quod unum
ct magnum et parvum sint * principia rerum, fuit
etiam opinio antiquorum naturalium, sed differen­
ter. Nam antiqui considerantes quod una materia
variatur per diversas formas, posuerunt duo ex
parte formae, quae est principium agendi, et unum
ex parte materiae, quae est principium patiendi :
sed Platonici, considerantes quomodo * in una spe-

cie distinguuntur multa individua secundum divi­
sionem materiae, posuerunt unum ex parte for­
mae, quae est principium activum, et duo ex parte
materiae, quae est principium passivum. - Et sic
concludit principale intentum, scilicet * quod prae­
missa et similia considerantibus rationabile vide­
bitur * quod sint tria naturae principia. Et hoc
dicit designans ex probabilibus * processisse.
14. Deinde cum dicit: Plura autem tribus etc.,
ostendit quod * non sunt plura principia tribus,
duabus rationibus: quarum prima talis est. Quod
potest fieri per pauciora, superfluum est si fiat
per plura; sed tota generatio rerum naturalium *
potest compleri * ponendo unum principium ma­
teriale et duo formalia, quia ad patiendum sufficit
unum materiale principium. Sed si essent qua­
tuor principia contraria, et duae primae contrarietates, oporteret quod utraque contrarietas
haberet aliud et aliud subiectum: quia unum su­
biectum videtur esse primo unius contrarietatis.
Et sic, si duobus contrariis positis et uno subiecto,
possunt res fieri ad invicem, superfluum vide­
tur quod ponatur alia contrarietas. Non igitur
ponenda sunt 'plura quam tria principia.
15. Secundam rationem ponit ibi: Simul au­
tem etc. : quae talis est. Si plura sunt principia
quam tria, oportet esse plures primas contrarietates. Sed hoc est impossibile, quia prima contra­
rietas videtur esse primi generis, quod est unum,
scilicet substantia. Unde omnia contraria quae
sunt in genere substantiae non differunt gene­
re, sed se habent secundum * prius et posterius;
quia in uno genere est tantum una contrarietas,
scilicet prima, eo quod omnes aliae contrarietates
videntur reduci ’ ad unam primam; sunt enim
aliquae primae differentiae contrariae quibus di­
viditur genus. Ergo videtur quod non sint plura
principia quam tria.
Considerandum est autem quod utrumque pro­
babiliter dictum est, scilicet et * quod in substantiis
non sit contrarietas, et quod in substantiis sit una
contrarietas prima. Si enim accipiatur ipsum quod
est substantia, nihil est ei contrarium : si vero
accipiantur formales differentiae in genere sub­
stantiae, contrarietas in eis invenitur.
16. Ultimo autem quasi epilogando concludit,
quod neque sit unum tantum principium neque *
plura duobus vel tribus. Sed utrum * 'horum sit
verum, habet multam dubitationem, sicut ex
praemissis patet, scilicet utrum sint duo tantum
vel tria.

v) videntur reduci.-Pro videntur, quod om. AKTVpX, habent CI
LQS; O om. videntur, sed legit reducuntur. - Post primam addunt
contrarietatem ABC1KLOQSTVXY; pro Sunt enim, Sunt autem PMN

a b.- Lin. seq. pro primae, quo dom. Y,propriae AlOQSTVpKX; F ha­
bet lacunam maiorem, om. enim scilicet prima... substantiis sit una
contrarietas.

* scilicetom. pm
uab. - praedicta
DEGH.
* videtur codd.
et a b.
* se add. BCDRz.

* quomodo pgm
vab.

*naturalium om.
pab.
* al. Ira copulari
add. s.

* possint ciKLO
QSVY.

* sicut puab.

v

* et om. dgiyz.

* vel ACIKLOQRT
VXYZ.
* idest quod add.
z.
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PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. I

LECTIO DUODECIMA
IN QUOLIBET FIERI NATURALI TRIA INVENIRI PRINCIPIA, SUBJECTUM,
TERMINUM, OPPOSITUM

Ωδ ούν ημείς λέγομεν πρώτον περί πάσης γενέσεως
έπελθόντες· εστι γάρ κατά φύσιν τά κοινά πρώτον
είπόντας οϋ-ω τά περί έκαστον ίδια Οεωρεΐν.
Φαμέν γάρ γίνεσθαι έξ άλλου άλλο καί έξ ετέρου έτερον
η τά απλά λέγοντες η τά συγκείμενα. Λέγω δέ τούτο
ώδί· έστι γάρ γίνεσθαι άνθρωπον μουσικόν εστι δέ
το μη μουσικόν τι γίνεσθαι μουσικόν η τον μη μου­
σικόν άνθρωπον, άνθρωπον μουσικόν. Άπλοΰν μέν ούν
λεγιο τό γιγνόμενον, τόν άνθρωπον καί τό μη μουσι­
κόν, καί δ γίνεται άπλοΰν, τό μουσικόν συγκείμενον
δέ καί δ γίγνεται καί τό γιγνόμενον, όταν τόν μη
μουσικόν άνθρωπον φώμεν γίγνεσθαι η μουσικόν άν­
θρωπον.
Τούτων δέ τό μέν ού μόνον λέγεται τόδε τι γίγνεσθαι,
άλλα καί έκ τοΰδε, οίον έκ μη μουσικού μουσικός·
τό δ’ ού λέγεται έπί πάντων ού γάρ έξ ανθρώπου
έγένετο μουσικός, άλλ’ ό άνθρωπος έγένετο μουσικός.
Τών δε γιγνομένων ώς τα απλά λέγομεν γίγνεσθαι, τό
μ.έν ύπομένον γίγνεται, το δ’ ούχ ύπομένον ό μέν
γάρ άνθρωπος υπομένει μουσικός γιγνόμενος άνθρω­
πος καί έστι, τό δέ μη μουσικόν καί τό άμουσον
ούτε απλώς ούτε συντιθέμενον υπομένει.
Διωρισμένων δέ τούτων, έξ απάντων τών γιγνομένων
τούτο εστι λαβεΐν, άν τις έπιβλέψη, ώσπερ λέγομεν,
δτι δεΐ τι άεΐ ύποκεΐσθαι τό γιγνόμενον καί τούτο
εί καί άοιθσ.ώ έστίν έν, άλλ’ εΐδει γε ούχ εν τό γάρ
ε’ίδει λέγω καί λόγω ταύτόν ού γάρ ταύτόν τό άνθρώπω καί τό άμούσω είναι·
καί τό μ.έν υπομένει, τό δ’ ούχ υπομένει· το μέν μή
άντικείμενον υπομένει (ό γάρ άνθρωπος υπομένει),
τό μουσικόν δέ καί τό άμουσον ούχ υπομένει, ούδέ
τό έξ άμφοϊν συγκείμενον, οΐον ό άμουσος άνθρωπος.
Το δ* έκ τίνος γίγνεσθαι τι καί μη τόδε γίνεσθαι τι
μάλλον μέν λέγεται έπί τών μη ύπομενόντων, οΐον
έξ άμούσου μουσικόν γίγνεσθαι, έξ ανθρώπου δέ ού.
Ού μη’ν αλλά καί έπί τών ύπομενοντων ένίοτε λέ­
γεται ώσαύτως- έκ γάρ χαλκού ανδριάντα γίγνεσθαι
φαμεν, ού τον χαλκόν ανδριάντα. Τό μέντοι έκ τού
αντικειμένου καί μη ύπομένοντος άμφοτέρως λέγε­
ται, καί έκ τούδε τόδε, καί τόδε τόδε· καί γάρ έξ
άμούσου καί ό άμουσος γίγνεται μουσικός. Διό καί
έπί τού συγκειμένου ώσαύτως· καί γάρ ες άμούσου
ανθρώπου καί ό άμουσος άνθρωπος γίγνεσθαι λέγεται
μουσικός.
Πολλαχώς δέ λεγομένου τού γίγνεσθαι, καί τών μέν ού
γίγνεσθαι άλλα τόδε τι γίγνεσθαι, άπλώς δέ γίγνε­
σθαι τών ούσιών μόνον , κατά μέν τάλλα φανερόν
οτι ανάγκη ύποκεϊσθαί τι τό γιγνόμενον. Καί γάρ
ποσον καί ποιόν καί προς έτερον καί ποτέ καί πού
γίγνεται ύποκειμένου τινός, δια τό μόνην την ούσίαν
μηθενός κατ’ άλλου λέγεσθαι ύποκειμένου, τά δ’ άλλα
πάντα κατά της ουσίας. Ότι δέ καί αί ούσίαι καί
ό’σα άλλα άπλώς όντα έξ ύποκειμένου τίνος γίγνε­
ται, έπισκοπούντι γένοιτ άν φανερόν. ’Αεί γάρ έστι
τι δ ύπόκειται, έξ ού γίγνεται τό γιγνόμενον, οίον
τά φυτά καί τά ζώα έκ σπέρματος.
Γίγνεται δέ τα γιγνόμενα άπλώς τα μέν μετασχημα­
τίσει, οίον άνδριας έκ χαλκού, τά δέ προσθέσει, οίον
τά αυξανόμενα, τά δ’ άφαιρέσει, οίον έκ τού λίθου
ό Έρμης, τά δέ συνθέσει, οίον οικία, τά δ’ αλλοι­
ώσει, οίον τα τρεπόμενα κατά την ύλην. ΙΙάντα
δέ τα ούτω γιγνόμενα φανερόν δτι έξ ύποχειμένων
γίγνεται.

* Sic igitur nos dicamus, primum de omni generatione ag- · Cap. vn.
gredientes: est enim secundum naturam communia prius Uxt-57·
dicere, ct sic circa unumquodque propria speculari.
* Dicimus enim fieri ex alio aliud ct ex altero alterum, aut ’ Text. 58.
simplicia dicentes aut composita. Dico autem sic hoc.
Est enim fieri hominem musicum; est autem non-musicum fieri musicum, aut non-musicum hominem ho­
minem musicum. Simpliciter quidem igitur dico quod
fit, hominem ct non-musicum; ct quod simpliciter fit,
musicum: compositum autem et quod fit et quod fa­
ctum est, cum non-musicum hominem dicamus fieri
aut musicum aut musicum hominem.
Horum autem hoc quidem non solum dicitur hoc aliquid
fieri, sed etiam ex hoc, ut ex non-musico musicus. Hoc
autem non dicitur in omnibus, ut ex homine factus
est musicus; sed homo factus est musicus.
* Eorum autem quae fiunt sicut simplicia dicimus fieri,
aliud quidem permanens fit, aliud vero non perma­
nens. Homo quidem enim permanet musicus factus, et
homo est: sed non-musicum et immusicum neque sim* pliciter neque compositum permanet.
* Determinatis autem his, ex omnibus quae fiunt hoc est
accipere, si aliquis intenderit, sicut diximus, quoniam
oportet aliquid semper subiici quod fit: et hoc, si nu­
mero est unum, sed specie non unum est (specie enim
dico et ratione idem); non enim idem est homini et
immusico esse.
Et hoc quidem permanet, illud vero non permanet. Non
oppositum quidem permanet, homo enim permanet:
musicum autem ct immusicum non permanet; neque
ex ambobus compositum, ut non musicus homo.
"Sed ex aliquo fieri aliquid, et non hoc fieri aliquid, magis quidem dicitur in non permanentibus, ut ex immu­
sico musicum'fieri, ex homine autem non. At vero ct
in permanentibus aliquando dicitur similiter: ex acre
enim statuam dicimus fieri, non aes statuam. Hoc autem
ex opposito et non permanenti utrolibet dicitur, ex hoc
hoc, et hoc hoc: et namque ex immusico, ct immusicus
fit musicus. Unde et in composito similiter est: etenim
ex immusico homine, et immusicus homo dicitur fieri
musicus.

Seq.

’Text.59.

· Text.

60.

*

· Text. 61.

* Multipliciter autem cum dicatur fieri, et horum quidem · Text. 62.
non simpliciter fieri sed hoc aliquid fieri, simpliciter
autem fieri substantiarum solum est, secundum quid
aliorum ; manifestum quod nccessc est subiici aliquid
quod fit. Etenim quantum ct quale et ad alterum ct
quando et ubi fiunt in subiecto aliquo, propter id quod
sola substantia de nullo alio dicitur subiecto, sed alia
omnia de substantia. Quod autem et substantiae ct quae­
cumque alia simpliciter entia ex quodam subiecto fiant,
consideranti fiet utique manifestum : semper enim est
aliquid quod subiicitur ex quo fit quod fit, ut plantae
et animalia ex semine.
* Fiunt autem quae fiunt simpliciter, alia quidem transfigu- ’ Text. 63.
ratione, ut statua; alia appositione, ut quae augmentantur; alia vero abstractione, ut ex lapide Mercurius;
compositione autem, ut domus; alterationc vero, ut
quae convertuntur secundum materiam. Omnia autem
quae sic fiunt, manifestum est quoniam ex subicctis
fiunt.

CAP. VII, LECT. XII

* Quare ostensum ex dictis est quoniam quod fit semper *
compositum est. Et est quidem aliquid quod fit, est
autem aliquid quod hoc fit, et hoc dupliciter; aut
enim subiectum aut oppositum. Dico autem opponi
quidem non-musicum, subiici autem hominem: et infigurationem et informationem et inordinationem, op­
positum, aes autem et lapidem et aurum dico subie­
ctum.

Synopsis. — 1. Argumentum et divisio textus. - 2. Ad solven­
dam dubitationem utrum sint tantum duo naturae principia vel
tria, primo dicendum est de generatione vel factione in com­
muni ad omnes species mutationis : quia in qualibet mutatione
invenitur quoddam fieri - 3. Textus subdivisio. - 4. In quolibet
fieri, sicut in omni mutatione, habentur duo termini, qui pos­
sunt accipi ut simplices vel compositi. - 5. Attenta natura ter­
minorum in mutatione, utimur duplici modo loquendi, scilicet
hoc fit hoc, et ex hoc fit hoc. - Praeterea, ubi termini τοΰ fieri
sint simplices, subieclum quod fit aliquid, permanet quando fa­
ctum est: sed non permanet illud quod erat antequam fieret.
Neque etiam compositum ex subiecto et opposito remanet. 6. Subdivisio textus. - 7. In omnibus quae fiunt secundum na­
turam tria sunt, subiectum cui attribuitur fieri; id in quod per

mutationem subiectum transit ; id ex quo subiectum transit. Quod
ultimum, quamvis non numero vel subiecto, distinguitur tamen
a subiecto specie vel ratione. - 5. Quod autem subiectum,
licet unum sit numero, non est idem specie vel ratione, pro­
batur dupliciter, a) In subiecto cui attribuitur fieri, est aliquid
quod permanet et aliquid quod non permanet: permanet sub­
ieclum, non permanet id ex quo subiectum mutatur. - 9. b)
Diversus modus loquendi idem insinuat. - 10. Quod autem in
omni factione naturali oportet esse subiectum, probatur dupli­
citer. <z) Per inductionem (nam probare hoc per rationem pertinet
ad metaphysicam) ex parte eorum quae fiunt, cum accidentaliter seu secundum quid, tum substantialiter seu simpliciter. 11, b) Ex parte modorum fiendi. - 12. Concluditur quod in qua­
libet factione tria sunt, subieclum, terminus et oppositum.

^4) ostquam Philosophus processit ad in^vestigandum numerum *
principiorum
^disputative, hic incipit determinare
i veritatem. Et dividitur in partes duas:
in prima determinat veritatem; in secunda ex ve­
ritate determinata excludit dubitationes et errores
Lect. xiv. - antiquorum, ibi : Quod autem singulariter ® etc.
^uonm^dd' Prima dividitur in duas: in prima ostendit quod
• omni r.
in quolibet * fieri naturali tria inveniuntur; in se’ naturae &dd. f. eunda ex hoc ostendit tria esse principia *
, ibi:
» Lcct. seq.
Manifestum igitur quod * etc. Circa primum duo
facit: primo dicit de quo est intentio; secundo pro• propositum .sequitur intentum *
, ibi: Dicimus enim **
fieri etc.
et n qui om.
2. Quia ergo supra * dixerat quod multam habet
• Lcct. %raec. dubitationem utrum sint tantum * duo naturae
*■ ‘tantum om. principia vel tria, concludit quod de hoc dicenrsz. Cf. praec. dum est “, primo considerantes de generatione vel
r' ‘n«
. factione in communi ad omnes species mutationis.
In qualibet enim mutatione invenitur quoddam
• et add. codd. fieri, sicut quod alteratur de albo in nigrum, *
exc. bcmnryz.
de aibo
non aibum ? et Je non nigro fit ni­
grum ; et similiter est in aliis mutationibus. Et
rationem ordinis assignat, quia necesse est primo
• post ACIKOQTV dicere .communia, et postea ® speculari ea quae
iidem.
propria sunt circa unumquodque, sicut in pnn•Lcct.i,n.6sqq. cipio libri dictum est *
.
3. Deinde cum dicit: Dicimus enim fieri etc.,
prosequitur propositum. Et circa hoc duo facit:
primo enim praemittit quaedam quae necessaria
sunt ad propositum ostendendum; secundo osten• Num. 6.
dit. propositum, ibi: Determinatis autem his * etc.
Circa primum duo facit : primo praemittit quan• differentiam dam divisionem ; secundo ostendit differentias *
PBFMNRZ4&. Cf. .
.....
...
_.
•’Num
inter partes divisionis, ibi : Horum autem * etc.
4. Dicit ergo primo quod, cum in quolibet fieri
aliud dicatur fieri ex alio, quantum ad fieri se-

* naturam
sz.
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"Ωστε δηλον έκ τών εΐρημένων, οτι τό γιγνόμενον άπαυ
αεί σύνθετόν έστι, καί έστι μέν τι γίγνόμενον, έστι
δε' τι δ τούτο γίνεται· καί τούτο διττόν η γάρ τό
υποκείμενον η τό άντικείμενον λέγω δέ άντικεΐσθαι
μέν τό άμουσον, ύποκεϊσθαι δέ τόν άνθρωπον καί
την μέν άσχημοσύνην καί την άμορφίαν η την ατα­
ξίαν τό άντικείμενον, τον όέ χαλκόν η τόν λίθον η
τόν χρυσόν τό υποκείμενον.

Text. 64.

1.

eundum esse substantiale, vel alterum ex altero,
quantum ad fieri secundum esse accidentale, pro­
pter hoc quod omnis mutatio habet duos terminos;
dupliciter contingit hoc dicere, eo quod termini
alicuius factionis vel mutationis possunt accipi ut
add. brz.
simplices vel * compositi. Et hoc sic exponitur **
. ***utexponit
codd.
Aliquando enim dicimus homo fit musicus, et tunc exc. HRZ.
duo termini factionis sunt simplices; et similiter
quando dicimus quod non musicum fit musicum·.
sed quando dicimus non musicus homo fit musicus
homo, tunc uterque terminorum est compositus.
Quia cum fieri attribuitur homini vel non musico,
uterque * est simplex; et sic id quod fit, idest cui *utrum que codd.
dt.
attribuitur fieri, significatur fieri * ut simplex; id *exc.
fieri om. codd.
exc. n.
vero in quod terminatur ipsum fieri, quod signifi­
catur fieri * ut simplex, est musicum ; ut cum dico * fieri om. codd.
homo fit musicus, vel non musicus fit musicus. Sed exc. b.
tunc utrumque significatur fieri * ut compositum * fieri om.codd.
(scilicet et quod fit, idest id cui attribuitur fieri,
et quod factum est, idest id ad quod terminatur
fieri), * cum dicimus non musicus homo fit musi­ * ut add. x.
cus tunc enim * est compositio ex parte subiecti , . β
tantum, et simplicitas ex parte praedicati: sed cum enim om. N4.
dico non musicus homo fit musicus homo, tunc
est * compositio ex parte utriusque.
* fit EGHLRZ.
5. Deinde cum dicit: Horum autem etc., osten­
dit duas differentias inter praedicta. Quarum pri­
ma est quod in quibusdam praemissorum * uti­ * praemissorum
mur duplici modo loquendi, scilicet quod hoc fit om. acikoqtvxy.
hoc, et ex hoc fit hoc: dicimus enim quod non
musicum fit musicum, et ex non musico fit mu­
sicum. Sed non in omnibus sic dicitur: non enim
dicitur ex homine fit musicus, sed homo fit mu­
sicus.
Secundam differentiam ponit ibi: Eorum au­
tem quae fiunt etc. Et dicit quod cum duobus

a) dicendum est, primo considerantes. - Pro primo, primario habet
codex F, prius codex S; legimus cum ceteris codicibus exceptis MN,
qui cum P et editionibus a b transponunt, primo dicendum est consi­
derantes: quae transpositio minus bene se habet, quia primo ad con­
siderantes referendum esse, manifestum est tum ex textu tum ex expo­
sitione quam prosequitur S. Thomas.
β) cum dicimus non musicus homo fit musicus. - ha codd. et Pab.

Confer antiquam versionem supra positam, quae respondet textui graeco
a Tauchn. exhibito (Lips. i83t), συγκείμενον 31, και ο γίγνεται, και τό
γιγνόμενον, όταν τόν μή μουσικόν άνθρωπον φΟμεν γίγνεσθαι ή μουσι­
κόν, η μουσικόν άνθρωπον. Bekkerus planius legit:... όταν τόν μή μου­
σικόν άνθρωπον φωμεν γίγνεσθαι μουσικόν άνθρωπον, cum non musicum
hominem dicimus fieri musicum hominem: cui lectioni conformatur la­
tina versio ipsius Didot.

eglr

Opp. D. Thomae T. II.

6
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• iam om.

bf.

• tamenom.rab.

4 Aorno om.codd.
exc. FNRZ.
■ his Ecnz. - di­
cebatur.... non
manent om. r.

* vero om. xdch
IKLOQSTVXY.

• duo ed. b.
• tria codd. ct a.
- Cf. not. γ.
• Num. 8.
Num. U.

ϊ

* Num. 10.

* et ponit exem­
pta add. ns.- ho­
mo autem aklo
QSTVxvpcr.
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PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. I
simplicibus attribuitur fieri, scilicet subiecto et gis dicitur ex hoc fit hoc quam hoc fit hoc (licet
opposito, alterum istorum est permanens et al- tamen et hoc possit dici, sed non ita proprie):
terum non permanens. Quia cum aliquis iam * dicimus enim quod ex non musico fit musicus.
factus est musicus, permanet homo, sed tamen * Dicimus etiam quod non musicus fit musicus, sed
non permanet oppositum ; sive sit negative op­ hoc est * per accidens, inquantum scilicet id cui ’ e>t om. ΓΠ.ΜΚ
positum, ut non musicum, sive privative aut con­ accidit esse non musicum, fit musicum. - Sed in
acc'
trarie, ut immusicum. Neque etiam compositum permanentibus non sic dicitur: non enim dicimus
ex subiecto et opposito permanet: non enim per­ quod ex homine fit musicus, sed quod homo fit
manet homo non musicus postquam homo * fa­ musicus. Quandoque tamen in permanentibus di­
ctus est musicus. Et tamen istis * tribus attribue­ cimus * ex hoc fit hoc, sicut dicimus quod CX ’ quod add. de
batur fieri: dicebatur enim quod homo fit mu­ acre fit statua: sed hoc contingit quia nomine
sicus, et non musicus fit musicus, et homo non aeris intclligimus infiguratum, ct ita dicitur hoc
musicus fit musicus: quorum trium solum pri­ ratione privationis intellectae ‘. Et licet cx hoc
ε
mum manet completa factione, alia vero * duo fieri hoc dicamus in permanentibus, magis tamen
non manent.
utrumque contingit in non permanentibus dici, et
6. Deinde cum dicit: Determinatis autem his etc., hoc fit hoc et ex hoc fit hoc; sive non perma­
ex suppositione praemissorum ostendit proposi­ nens accipiatur oppositum, sive compositum ex
tum, scilicet quod in qualibet factione naturali opposito et subiecto. Ex hoc ergo * ipso quod ; ergo om. f. inveniantur tria *. Et circa hoc tria facit: primo diverso modo loquendi utimur * circa subiectum « v>°d?no’““d
enumerat duo * quae inveniuntur in qualibet fa­ et oppositum, manifestum fit
*
quod subiectum ·
,ac.
ctione naturali; secundo probat quod supposuerat, et oppositum, ut homo et non musicus, etsi sint
ibi : Et hoc quidem permanet * etc. ; tertio conclu­ idem subiecto, sunt duo tamen ratione.
dit propositum, ibi: Quare ostensum ex dictis * etc.
10. Deinde cum dicit: .Multipliciter autem cum
7. Dicit ergo primo quod, suppositis praemis­ dicatur etc., ostendit alterum quod supposuerat,
sis, si quis voluerit considerare in omnibus quae scilicet quod in omni factione naturali oporteat
fiunt secundum naturam, hoc accipiet, quod sem­ esse subiectum. Et hoc quidem per rationem pro­
per . oportet subiici aliquid cui attribuitur fieri : bare pertinet ad metaphysicum, unde probatur
et illud, licet sit unum numero vel subiecto, tamen in VII 'Metaphys. *
; sed hic probat tantum per ’s.Th.iect.v>,specie vel ratione non est idem.' Cum enim at­ inductionem: et primo exparte eorum quae fiunt; ?m’i1siqq.e,v"’
tribuitur homini quod fiat musicus, homo quidem secundo ex parte modorum fiendi, ibi: Fiunt au­
est unum subiecto, sed duo ratione: non enim tem quae fiunt * etc. Dicit ergo primo quod, cum · Num. scq.
est idem homo secundum rationem et non mu­ fieri dicatur multipliciter, fieri simpliciter est so­
sicus. Tertium autem non ponit, scilicet quod in lum fieri substantiarum; sed alia dicuntur fieri se-'
generatione necesse est aliquid generari, quoniam eundum quid. Et hoc ideo, quia fieri importat
illud manifestum est
initium essendi; ad hoc ergo quod aliquid fiat
8. Deinde cum dicit: Et 'hoc quidem perma­ simpliciter, requiritur quod prius non fuerit sim­
net etc., probat duo quae supposuerat : primo pliciter, quod accidit in iis quae substantialiter
quod subiectum cui attribuitur fieri, sit duo ra­ fiunt. *
Quod enim fit homo, non solum prius ’· Quando Bc.
tione ; secundo quod oporteat in quolibet fieri non fuit homo, sed simpliciter verum est dicere
supponi subiectum, ibi: Multipliciter autem * etc. ipsum non fuisse: cum autem homo fit albus,
Primum ostendit dupliciter. Primo quidem per non est verum dicere quod prius non fuerit *, sed * futi
hoc quod in subiecto cui attribuitur fieri, est quod prius non fuerit talis. In his igitur quae
aliquid quod permanet et aliquid quod non per­ fiunt secundum quid, manifestum est quod in­
manet: quia id quod non est oppositum termino digent subiecto : nam quantitas et qualitas et alia
factionis, *
,
permanet
homo enim permanet quan­ accidentia ζ, quorum est fieri secundum quid, non
ζ
do fit musicus; sed non musicum non permanet, possunt esse sine subiecto ; solius enim substan­
neque compositum, ut homo non musicus. Et ex tiae est non esse in * subiecto. Sed etiam in sub- * inesse vab.
hoc apparet quod homo et non musicus non sunt stantiis, si quis consideret *, manifestum fit quod ab; si quis cons.
idem ratione, cum unum permaneat et aliud non. fiunt ex subiecto: videmus enim quod plantae
9. Secundo ibi: Sed ex aliquo etc., ostendit et animalia fiunt cx semine.
idem alio modo; quia in non permanentibus J ma­
1 1. Deinde cum dicit : Fiunt autem quae
γ) Tertium autem non ponit... manifestum est. - Ita PDEGat. H
habet, Tertium autem non ponit, sed post singula verba aliqua signa
vel litterae abrasae sunt; cetera p. m. omissa supplentur in margine.
Ceteri codices omittunt omnia.
3) Secundo... in non permanentibus. — Pro istis R legit, Tostea idem
alio modo arguendo sic: in non permanentibus ; Z Postea alio modo
arguitur sic: in non permanentibus. — Post alio modo S addit: al. ar­
gumento, sed haec expunguntur; Q post quia addit at vero potest haec
esse remotio dubii. AC1KOQTVXY om. quam hoc fit hoc. - Sequentem
parenthesim (licet... proprie) om. a et codd. exc. LRSZsE; sE post
dici addit in permanentibus. Revera ex iis quae sequuntur, Dicimus
etiam etc., possunt videri superflua ea quae hic intra parenthesim clau­
duntur. ACIKLOQTVXY om. dicimus enim quod cx non musico fit
musicus.

ε) et ita... intellectae. - Haec verba om. a et codd. exc. RSZ; tamen
intellectae om. Z, qui pergit, Et licet ex hoc hijc fieri hoc dicamus in
non permanentibus, magis tamen in non permanentibus utrumque
potest dici; quia quod dicimus quod ex non immusico fit musicus, et
simpliciter immusicus fit musicus, et in compositis eodem modo, quia
ex immusico homine dicitur musicus fieri. Ex hoc ergo quod diverso
modo loquendi utimur circa subiectum et oppositum, patet quod diffe­
runt ratione. Secundo cum dicit: Multipliciter autem. R pergit eo­
dem modo, sed om. Et licet... magis tamen ct, post non immusico, fit
musicus... immusico.
ζ) et alia accidentia. - Ita PEGHMNat; et omnia accidentia ABC
DEIKOQTVXY, ct universaliter omnia accidentia LS, et ad aliquid
et omnia accidentia Z et R, qui et ad aliquid, quod bonum sensum
habet, corrumpit in ct aliquid aliud.

CAP. Vil, LECT. XII
fiunt etc., ostendit idem inducendo per modos
flendi. Et dicit quod eorum quae fiunt, quaedam
'jiiom. rz. fiunt transfiguratione, sicut statua fit * ex aere;
’veroom.rat.- quaedam vero
*
fiunt appositione, ut patet in
* guttis et add.N, omnibus augmentatis, sicut fluvius fit ex * multis
guttis add. ed.a.
rivis ; alia vero fiunt abstractione, sicut ex lapide
fit per sculpturam imago Mercurii; quaedam vero
fiunt compositione, sicut domus; quaedam vero
fiunt alteratione, sicut ea quorum materia alte­
ratur, sive fiant secundum naturam sive secundum artem : et in omnibus his apparet quod fiunt
ex aliquo subiecto. Unde manifestum est quod
η
omne quod fit, fit ex subiecto’’ . Sed adverten­
dum est quod artificialia connumeravit inter ea
quae fiunt simpliciter (quamvis formae artificiales
sint accidentia), quia artificialia quodammodo sunt
in genere substantiae per suam materiam: vel pro­

43

pter opinionem antiquorum, qui similiter * aestimabant naturalia ut artificialia, ut in secundo *
dicetur.
12. Deinde cum dicit: Quare ostensum ex di­
ctis etc., concludit * propositum : et dicit ostensum
esse ex dictis quod id cui attribuitur fieri, sem­
per est compositum. Et cum in qualibet factione
sit id ad quod terminatur fieri, et id cui attribui­
tur fieri, quod est duplex *, scilicet subiectum et
oppositum *; manifestum est quod in quolibet fieri
sunt tria, scilicet subiectum et terminus factionis
et oppositum eius; sicut cum homo fit musicus,
oppositum est non musicum, et subiectum est
homo, et musicus est terminus factionis. Et si­
militer infiguratio et informitas et inordinatio sunt
opposita, sed aes et aurum et lapides sunt subie.
Φ ■
.· r- ■ 11
cta * in artificialibus.

η) Unde manifestum est... ex subiecto. — Haec om. ACIKOQTVXY ; I ex aliqua substantia H, qui etiam lin. praeced. idem legebat. — Lin. seq.
pro est, fit PFMN<zZ>; pro ex subiecto, ex aliquo subiecto EGHLRSZ,- | pro connumeravit, connumerantur BDRSTZsH, connumerat COX.

ζ simpliciter
’°Lect. n, n. 1.

* ostendit

deck.

* dupliciter^.

* eius add. eg.

*

substantia de
FGRXZ, at. substantia marges.
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LECTIO DECIMATERTIA
DUO SUNT PRINCIPIA PER SE IN ESSE ET IN FIERI RERUM NATURALIUM, MATERIA ET FORMA;

ET UNUM PER ACCIDENS, PRIVATIO
Φανερόν ούν ώς, εϊπερ εΐσίν αίτίαι καί άρχαί τών φύσει
οντων, έξ ών πρώτων είσί, καί γεγόνασι μή κατά
συμβεβηκός, άλλ’ έκαστον δ λε'γεται κατά την ου­
σίαν, δτι γίγνεται παν εκ τε του ύποκειμε'νου καί
της μορφής· σύγκειται γαρ ό ρούσικος άνθρωπος έξ
ανθρώπου καί μουσικού τρόπον τινα'· διαλύσεις γάρ
τούς λο'γους εις τούς λόγους τούς εκείνων. Δήλον
ούν ώς γίγνοιτ άν τά. γιγνομενα. έκ τούτων.
"Εστι δέ τό υποκείμενον άριθμω μέν έν, εϊδει δέ δύο· ό
μέν γάρ άνθρωπος καί ό χρυσός καί ολως ή ύλη
αριθμητή· το'δε γάρ τι μάλλον, και ού κατά συμβε­
βηκός έξ αύτού γίγνεται τό γιγνόμενον ή δέ στέρησις καί ή έναντίωσις συμβεβηκός· έν δέ το είδος,
οίον ή τάξις η ή μουσική ή τών άλλων τι τών ούτω
κατηγορουμένων.
Διό έστι μέν ώς δύο λεκτέον είναι τάς άρχάς, έστι δ’
ώς τρεις- καί έστι μέν ώς τάναντία, οίον εϊ τις λόγοι
τό μουσικόν καί τό αμουσον, ή τό θερμόν καί τό
ψυχ_ρόν, η τό ήρμοσμένον καί τό άνάρμοστον έστι
δέ ώς ου· ύπ’ άλλήλων γάρ πάσχειν τάναντία αδύ­
νατον. Λύεται δέ καί τούτο διά τό άλλο είναι τό
ύποκείμενον τούτο γάρ ούκ εναντίον ώστε ούτε
πλείους τών έναντίων αί άρχαί τρόπον τινά, άλλα
δύο ώς είπεϊν τω άριθμω, ούτ αύ παντελώς δύο δια
το έτερον ύπάρχειν τό είναι αύτοϊς, άλλα τρεις·
έτερον γάρ τω άνθρώπω καί τω άμούσω τό είναι,
καί τω άσχηματίστω καί χαλκω.
Πόσαι μέν ούν αΐ άρχαί τών περί γένεσιν φυσικών, καί
πώς πόσαι, εϊρηται· καί δήλον έστιν οτι δει ύποκεϊσθαί τι τοΐς έναντίοις καί τα εναντία δύο είναι·
τρόπον δε' τινα άλλον ούκ άναγκαιον ικανόν γάρ
έσται τό έτερον τών έναντίων ποιεΐν τη άπουσία
καί παρουσία την μεταβολη'ν.
'II δ’ ύποκειμένη φύσις επιστητή κατ’ αναλογίαν. Ώς
γάρ προς άνδριάντα χαλκός ή πρός κλίνην ξύλον ή
προς τών άλλων τι τών έχόντων μορφήν ή ύλη καί
το άμορφον έχει πρ'.ν λαβεΐν την μορφήν, ούτως αύτη
πεός ούσίαν έχει καί τό τόδε τι καί τό ον. Μία μέν
ούν άρχή αύτη, ούχ ούτω μία ούσα ούδέ ούτως έν
ώς τό τόδε τι, μία δέ ή ό λόγος. "Ετι δέ τό έναντίον τούτω ή στέρησις. Ταύτα δέ πώς δύο καί πώς
πλείω, εϊρηται έν τοΐς άνω.

* Manifestum igitur quod, si quidem sunt causae et principia
eorum quae natura sunt, ex quibus primis sunt et fiunt
non secundum accidens, sed unumquodque quod di­
citur secundum substantiam; quod fit ex subiecto et
forma. Componitur enim musicus homo ex homine et
musico quodammodo : resolves enim rationem in ra­
tiones eorum. * Manifestum igitur est quod fiant quae
fiunt, ex his.
Est autem subiectum numero quidem unum, specie vero
duo: homo quidem enim et aurum et omnino materia
numerabilis est. Hoc enim aliquid magis, et non se­
cundum accidens ex ipso fit quod fit: privatio autem
et contrarietas accidens. Unum autem species, ut or­
dinatio aut musica aut aliorum aliquid sic praedican­
tium.
* Unde est quod sicut duo dicenda sunt esse principia, est
autem sicut tria. Et est quidem sicut contraria, ut si
aliquis dicat musicum et immusicum, aut calidum et
frigidum, aut consonans ct inconsonans : est autem si­
cut non. Ab alterutris enim pati contraria impossibile
est: solvitur autem propterea quod aliud est subiectum,
hoc enim non est contrarium. Quare neque plura con­
trariorum sunt principia quodammodo, sed duo, ut est
dicere, numero: neque iterum penitus duo propter id
quod alterum est esse ipsis, sed tria ; alterum enim est
esse homini et non musico, et infigurato et aeri.

» Seq. cap. vu.
Text. 65·

»

Text. 68.

-

Text. 69.

ΙΙρώτον μέν ούν έλέχθη οτι άρχαί τάναντία μόνον, ύστε­
ρον δ’ ότι άνάγκη καί άλλο τι ύποκεΐσθαι καί είναι
τρία· έκ δέ τών νύν φανερόν τίς ή διαφορά τών έναν­
τίων, καί πώς έχουσιν αΐ άρχαί πρός άλλήλας, καί
τί τό ύποκείμενον. Πότερον δέ ούσία τό είδος ή το
ύποκείμενον, ούπω δήλον άλλ’ οτι αί άρχαί τρεΓς,
καί πώς τρεις, καί τίς ό τοόπος αύτών, δήλον.
Πόσαι μέν ουν καί τίνες εΐσίν αί άρχαί, έκ τούτων
Οεωρείσθωσαν.

* Quot quidem igitur principia circa generationem physicorum, et quomodo tot sint, dictum est. Et ostensum est
quoniam oportet subiici aliquid contrariis, et contraria
duo esse ; sed quodam modo alio non necessarium.
Sufficiens enim erit alterum contrariorum facere absen­
tia et praesentia mutationem.
* Subiecta autem natura scibilis est secundum analogiam.
Sicut enim ad statuam aes, aut ad lectulum lignum,
aut ad aliorum aliquod habentium formam materia et
informe se habet priusquam accipiat formam, sic ipsa
se ad substantiam habet ct hoc aliquid et quod est.
Unum quidem igitur principium hoc est, non sic unum
existens, neque sic unum, sicut.hoc aliquid: unum
autem est quod est ratio: amplius autem contrarium
huic privatio est. * Haec autem quomodo duo et quomodo plura, dictum est.
Primum quidem igitur dictum est quod principia contra­
ria sunt: posterius autem quod necesse est et aliud
quoddam subiici, et esse tria. Ex his autem nunc ma­
nifestum est quae differentia contrariorum, et quomodo
se habent ad invicem principia, et quid sit subiectum.
.Utrum autem substantia species aut subiectum, non­
dum manifestum est. Sed quod principia tria, et quo­
modo, et quis modus eorum, dictum est. *
Quot quidem
igitur et quae sint principia, ex his consideretur.

Synopsis. — 1. Argumentum ct divisio textus. - 2. Duo sunt
principia naturae per se. Nam principia per se sunt ea ex quibus
res naturales fiunt et sunt per se; omne autem quod fit secun­
dum naturam, fit et est ex subiecto et forma, prout patet ex de­
finitione. - 3. In subiecto autem (quod est unum numero) duo
sunt ratione seu specie distincta: unum positivum, quod est sub­
iectum ipsum ex quo fit aliquid per se, ct alterum privativum,
ex quo fit aliquid per accidens. Sunt ergo tria principia ex qui­
bus res naturales secundum naturam fiunt: subiectum, forma
(quae sunt principia per se) et privatio in subiecto (quae est

principium per accidens). - 4. Haec privatio semper est in sub­
iecto, non quidem respectu formae actu existentis in subiecto,
sed respectu alterius. Et ideo non est aliqua aptitudo ad formam,
vel inchoatio formae, vel aliquod principium imperfectum acti­
vum, sed ipsa carentia formae vel contrarium formae, quod sub­
iecto accidit. - 5. Ex determinata veritate solvuntur diversae
quaestiones prius disputatae, quoad numerum et naturam prin­
cipiorum rerum naturalium. Sunt enim quodammodo duo , ct
quodammodo tria, secundum quod considerantur sola principia
per se, vel his additur principium per accidens. Praeterea ipsa

* Text. 66.

• Text. 67.

* Text.

70.

" Texi. 71.

CAP. VII, LECT. XIII
principia sunt contraria quodammodo, et quodammodo non sunt
contraria, secundum quod assumitur vel non assumitur subie­
ctum contrariorum. - 6. Non requiritur tamen quod in omni
mutatione alterum contrariorum (in subiecto) sit positive con­
trarium formae, quae est terminus τοΰ fieri; sed sufficit quod
sit contrarium sive positive sive privative. - 7. Et revera con­
trarium positive non habetur in specie mutationis quae est cor­
ruptio (formae praeexistentis in subiecto) et generatio (formae
consequentis in subiecto ipso). - 8. Qualis oppositio inveniatur

in substantiis. - 9. Materia prima (quae est primum subiectum
ex quo res naturales fiunt per se) non scitur per seipsam ; quia
per seipsam caret forma, secundum quam unumquodque cogno­
scitur. Scitur tamen per analogiam ex mutationibus acciden­
talibus, in quibus est aliquod commune subiectum contrario­
rum. Praeterea, materia prima non est sic ens et unum, sicut
individuum determinatum : sed inquantum est in potentia ad
formam. - 10. Resumuntur dicta usque huc, et ostenduntur quae
adhuc restant dicenda.

ostquam Philosophus ostendit quod
qu°libet * fieri naturali tria inveg§aS^niuntur 1 hic * ex praemissis intendit
wwB^ostendere quot sunt * principia natu­
rae. Et circa hoc duo facit: primo ostendit propo­
situm ; secundo recapitulando ostendit quae dicta
suntK, et quae restant dicenda, ibi: Primum qui­
dem igitur dictum * etc. Circa primum duo facit :
primo ostendit tria naturae principia; secundo
notificat ea, ibi: Subiccta autem natura * etc. Circa
primum tria facit: primo ostendit veritatem de
principiis naturae ; secundo ex * veritate ostensa
solvit praemissas de principiis dubitationes £, ibi :
Unde est quod sicut duo * etc.; tertio, quia ab an­
tiquis dictum est quod principia sunt contraria,
ostendit utrum semper requirantur contraria vel
non, ibi : Quot quidem igitur * etc. Circa primum
duo facit: primo ostendit duo esse pfincipia na­
turae per * se; secundo ostendit tertium esse prin­
cipium naturae per * accidens, ibi : Est autem
subiectum * etc.
2. Circa primum utitur tali ratione. Illa dicun­
tur esse principia et causae rerum naturalium, ex
quibus sunt et fiunt per se, et non secundum
accidens ; sed omne quod * fit, est et fit ex sub­
iecto et forma; ergo subiectum ct forma sunt
per se causae et principia omnis eius quod fit
secundum naturam. Quod autem id quod fit se­
cundum naturam,' fit ex subiecto et forma, pro­
bat hoc modo. Ea in quae resolvitur definitio
alicuius rei, sunt componentia rem illam; quia
unumquodque resolvitur in ea ex quibus com­
ponitur. Sed ratio eius quod fit secundum natu­
ram, resolvitur in subiectum et formam: nam *
ratio hominis musici resolvitur in rationem ho­
minis et in rationem musici; si quis enim velit
definire hominem musicum, oportet quod assignct * definitionem hominis et musici. Ergo id
qUOj p(t sccundum naturam, est et fit ex sub­
iecto et forma. Et notandum est quod hic in­
tendit inquirere principia non solum fiendi, sed
etiam
* essendi : unde
signanter dicit
ex quibus pri.
ni··
.
mis sunt et fiunt. Et dicit ex quibus primis, idest
per se et non secundum accidens. Per se ergo
principia omnis quod fit 7 secundum naturam,
sunt subiectum et forma.
3. Deinde cum dicit: Est autem subiectum etc.,

addit tertium principium per accidens. Et dicit
0
quod licet subiectum sit “ unum numero, tamen
praeced.
specie ct ratione est duo, ut supra * dictum est; *n.Lect.
7 sqq.
quia homo et aurum et omnis materia nume­
rum quondam habet. Est enim ibi considerare
ipsum subiectum, quod est aliquid positive, ex
quo fit aliquid per se et non per accidens, ut
hoc quod est homo et aurum; et est ibi consi­
derare id quod accidit ei, scilicet contrarietatem
et privationem, ut immusicum et infiguratum.
Tertium autem est species vel forma, sicut ordina­
tio est forma domus, vel musica hominis musici,
bdefo
vel aliquod * aliorum quae hoc modo praedican­ *rzaliquid
.
tur *. Sic igitur forma et subiectum sunt principia * ponuntur pax
per se cius quod fit secundum naturam ; sed pri­ (rjio?)ai> :cf. text.
vatio vel contrarium est principium per accidens,
inquantum accidit subiecto ; sicut dicimus quod
aedificator est causa activa domus per se, sed
musicum est causa activa domus per accidens ,
inquantum accidit aedificatori esse musicum. Et
sic homo est causa per se, ut subiectum, homi­
nis musici ; sed non musicum est causa et prin­
cipium eius per accidens.
4. Posset * autem aliquis obiicere quod privatio ' Potest PDECHM
non accidit subiecto quando est sub forma; et mut.iaa».
sic privatio non est principium * essendi per ac- * causa ac­
cidens. Et ideo dicendum quod materia nun­
quam est sine privatione: quia quando habet
unam formam, est cum * privatione alterius for- * sub codd. exc.
mae. Et ideo, dum est in fieri aliquid quod fit
(ut
homo
musicus),
in subiecto
quando * . non- n ‘: quodcon.nc.
j
. ,
..
‘
.
.
. * .
cf. infra,
dum habet formam, est privatio ipsius musicae ;
et ideo principium per accidens hominis musici
in fieri est non musicum; hoc enim * accidit ho- * enim om.
mini dum fit musicus. Sed quando iam advenit DEHMNRZSC.
ei haec forma, adiungitur ei privatio alterius for­
mae; et sic privatio formae oppositae est princi­
pium per accidens in èsséndo. - Patet ergo secun­
dum intentionem Aristotelis quod privatio, quae
ponitur principium naturae per accidens, non est
aliqua aptitudo ad formam, vel inchoatio formae,
vel aliquod principium imperfectum activum, ut
quidam dicunt, sed ipsa carentia formae vel con­
trarium formae, quod subiecto accidit.
5. Deinde cum dicit: Unde est etc., solvit se­
cundum determinatam veritatem dubitationes '
ε
omnes praecedentes. Et concludit ex praedictis

1.
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a) dicta sunt. - P dicta sint. - EGH immediate prosequuntur et
ostendit quae sunt dicenda, D et quae sunt dicenda. - Post alteram
lineam tria esse naturae habent BCDFLRS.
β) praemissas de principiis dubitationes. - de principiis om. C,
dubitationes om. T; dubitationes praemissas de principiis DEFGHRZ.
γ) principia omnis quod fit. — Legimus cum codd. exceptis DEGL;
D cum Pab non bene habet principia omnia quae fiunt; EGL legunt
principia omnis eius quod fit.
δ) quod licet subiectum sit. - Ita PBDFLRSZafr ; quod subiectum

cum sit ACIKOTVY, quod subiectum licet sit EGH, quod cum subie­
ctum sit N, quod subiectum sit MQX. - Linea seq. est ante duo in­
congrue om. PGLMNct.
ε) dubitationes. - disputationes edd. ab et codd. exc. FHpB; cf.
n. 1. — Lin. seq. pro Et concludit, et ostendit DEG, concludit enim H,
concludit ergo Csl, concludit AKOQSVXYplT. - Infra, DEG om.
scilicet, C om. scilicet per se; pro et quodammodo tria, et quodam­
modo sunt tria DEGH. Post tria C pergit, et quodammodo dicendum
est principia esse contraria, quodammodo non. Contraria sunt prin-
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quod quodammodo dicendum est esse duo prin­
cipia, scilicet per se; et quodammodo tria, si
coassumatur principium per accidens cum prin­
cipiis per se. Et quodammodo sunt principia con­
traria , ut si aliquis accipiat musicum et non
'musicum, * calidum et frigidum, consonans et in­
consonans; et quodammodo principia non sunt
contraria, scilicet si accipiantur sine subiecto ; ζ
quia contraria non possunt pati ad invicem, nisi
hoc solvatur per hoc, quod contrariis supponitur
aliquod subiectum, ratione cuius ad invicem pa­
tiuntur. Et sic concludit quod principia non sunt
plura contrariorum, idest contrariis, hoc est * quam
contraria; sed sunt duo tantum per se. Sed nec to­
taliter duo, quia unum eorum secundum esse est
alterum: subiectum enim secundum rationem est
duo, sicut dictum est*, et sic sunt tria principia :
quia homo et non musicus, et aes et infiguratum
differunt secundum rationem. Sic igitur patet quod
priores sermones disputati * ad utramque partem,
fuerunt secundum aliquid veri, sed non totaliter.
6. Deinde cum dicit: Quot quidem igitur etc.,
ostendit quomodo sunt duo contraria necessaria
et quomodo non. Et dicit manifestum esse ex
dictis quot sunt principia- circa generationem na­
turalium, et quomodo sint tot. Ostensum est enim
quod oportet duo esse contraria, quorum unum est
principium per se ct alterum per accidens; et quod
aliquid subiiciatur * contrariis, quod est etiam **
principium per se. Sed aliquo modo alterum con­
trariorum non est necessarium ad generationem:
sufficit enim alterum contrariorum quandoque
facere mutationem absentia sua et praesentia.
7. Ad cuius evidentiam sciendum * est quod,
sicut in quinto huius * dicetur, tres sunt species
mutationis, scilicet generatio et * corruptio et mo­
tus. Quorum haec est differentia, quia motus est
de uno affirmato in aliud affirmatum, sicut de
albo in nigrum; generatio autem est de negato in
affirmatum, sicut de non albo in album, vel de
non homine in hominem ; corruptio autem est
de affirmato in negatum, sicut de albo in non
album, vel de homine in non hominem. Sic igitur
patet quod in motu requiruntur * duo contraria
et unum subiectum. Sed in generatione et corru­
ptione requiritur praesentia unius contrarii ct ab­
sentia eius, quae * est privatio. - Generatio autem
et corruptio salvantur in * motu : nam quod mo­

vetur de albo in nigrum, corrumpitur album et fit
nigrum. Sic , igitur
in * omni
mutatione
naturali ’omni
in om. pEG. Y
r
.
.
om. ec.
requiritur subiectum et forma et privatio. Non
autem ratio motus salvatur in omni generatione
et corruptione,
sicut * patet in generatione
et ’ sicut... mrru. r
plions om. acik
corruptione substantiarum. Unde subiectum et oqstvxy^l.
forma et privatio salvantur in omni mutatione ;
non autem subiectum et duo contraria.
brxz ,
8. Haec etiam * oppositio invenitur in substan­ *enimautem
egh.
tiis, quae est primum genus, non autem oppositio
contrarictatis : nam formae substantiales non sunt
contrariae, licet differentiae in genere substantiae
contrariae sint, secundum quod una accipitur
cum privatione alterius, sicut patet de animato
et inanimato
η
ç. Deinde cum dicit: Subiecta autem natura etc.,
manifestat praemissa * principia. Et dicit quod na­ "praedicta degh.
tura quae primo subiicitur mutationi, idest ma­
teria prima, non potest sciri per seipsam, cum
omne quod cognoscitur, cognoscatur per suam
formam; materia autem prima consideratur subie­
cta omni formae. Sed scitur secundum analo­
giam, idest secundum proportionem. Sic enim
cognoscimus quod lignum est aliquid praeter for­
mam scamni et lecti, quia quandoque est sub una
forma, quandoque sub alia. Cum igitur videamus
hoc quod est aer quandoque fieri aquam, opor­
tet dicere quod aliquid existens sub forma aeris,
* fit BCDivb, om.
quandoque sit * sub forma aquae: et sic illud est KT.
aliquid praeter formam aquae et praeter formam
aeris, sicut lignum est aliquid praeter formam
scamni et praeter formam lecti. Quod igitur sic
se habet ad ipsas substantias naturales, sicut se
habet aes ad statuam et lignum ad lectum, et
quodlibet materiale et informe ad formam, hoc
0
dicimus esse materiam primam °. Hoc igitur est
unum principium naturae: quod non sic unum
est sicut hoc aliquid, hoc est sicut aliquod indi­
viduum demonstratum, ita quod habeat formam
et unitatem in actu; sed dicitur ens * et unum * esse add. degh.
in om. a b ct
inquantum est in * potentia ad formam. Aliud *codd.
exc. EGSCR.
autem principium est ratio vel forma: tertium
autem * est privatio, quae contrariatur formae. Et * autem om. deg.
quomodo ista * principia sint duo et quomodo ' haec nz.
' Num. 5. - prius
tria, dictum est prius *.
om. DEGH.
ιό. Deinde cum dicit: Primum quidem igi­
*
tur
etc., resumit quae dicta sunt, et ostendit quae ’ Prius igitur
restant dicenda. Dicit ergo quod prius dictum est dictum est codd.

cipia ut si aliquis etc. A1KOQTVXY om. si coassumatur principium,
et Et post per se. Pro cum principiis, ct principium D.
ζ) scilicet si accipiantur sine subiecto. - Haec omnia om. codd. exc.
RSZ et L, qui tamen pro scilicet habet quia, omittens postea eandem
particulam ante contraria. P om. scilicet. Deinde PRSZ quia sic. — Statim nisi... invicem om. N; pro quod contrariis, quia contrariis Pb.
η) inanimato. - Post hoc verbum addunt BDFLRSZ: Intendit ergo
dicere quod quando dicimus generaliter quod tria sunt in omni fa­
ctione, si velimus ea nominare, debemus ea (ea om. LS) nominare subiccMn sive materiam, formam et privationem, ct non subiectum et
duo contraria, quia hoc non esset verum in generatione substantiae,
ubi non est contrarietas.
0) et sic illud est aliquid... hoc dicimus esse materiam primam.- Ed.
a legit: et sic illud est aliquid praeter formam aquae et praeter formam
acris se habet ad ipsas substantias etc.; omittit nempe sicut lignum
est aliquid... Quod igitur sic. P om. eadem, et ad corrigendum defe­
ctum sensus duo verba adiecit hoc modo: et sic illud, quod est ali­
quid... ct hoc dicimus materiam primam; haec lectio prout iacct bona
est; sed quia nullus codex eam habet, ct lectio ex b et omnibus fere

codicibus adoptata, plenius ct clarius exprimit intentum s. Thomae, a
Piana recedendum esse credimus. N legit: et sic itlud est (est expung.)
quod est praeter formam etc. ut a; C, et illud est praeterformam aquae
et similiter lignum est aliquid praeter formam scamni etc. ut in textu;
O, (omissis et sic illud... sicut lignum est aliquid) ct praeter formam
scamni etc.; G omittit quia quandoque ( lin. quinta anteccd.) etc. usque
ad Quod igitur sic se habet exclusive; LS post substantias naturales
pergunt: sic se habet aes ad statuam (sic formatam add. L) et sic li­
gnum ad lectum... et hoc dicimus materiam primam, quae sensum non
habent. - aliquid post sicut lignum est, addimus ex b et CZsB; ce­
teri omittunt hoc verbum, quod non necessarium est, sed propter analo­
giam cum praecedentibus in textum recipi potest. - Statim, ibi, Hoc igi­
tur est unum principium naturae etc., AC1KOQTVXY om. unum et na­
turae; postquod add. tamen BDEGH.— sic unum est sicut hoc aliquid etc.
retinemus cum BMNRST ; sicut unum et sicut hoc aliquid etc. ACIK
LOVXY, sic unum et sicut hoc aliquid etc. F, sic unum et sic hoc
aliquid etc. Q, sic unum et sic ens sicut aliquod individuum demon­
stratum DGH, sicut unum et sicut ens (marg. add. et sicut hoc ali­
quid hoc est) sicut aliquod individuum demonstratum E.
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quod contraria sunt principia, et postea quod eis est quid est subiectum, secundum quod manife­
aliquid subücitur ; et sic sunt * tria principia. Et stari potuit. Sed nondum dictum * est quid sit
ex his quae nunc dicta sunt, manifestum est quae magis substantia, utrum forma vel materia : hoc
differentia sit inter contraria: quia
*
unum est enim dicetur in principio secundi *. Sed dictum
principium per se, et aliud * per accidens. Et est quod principia sunt -tria, et quomodo, et quis
iterum dictum est quomodo principia se habeant est * modus ipsorum. Et ultimo concludit prinad invicem: quia
subiectum et contrarium * sunt cipale intentum, scilicet quod manifestum est *
1
Λ
.
. .
x
unum numero et duo ratione. Et iterum dictum quot sunt principia et quae sint

'nonreturn ad-

ctum ECHOr* Lea. n, n. 5.
* est om. aikoq,
* ex dictis add.
FLRSZ.
* sunt codd. exc.
fnz.
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LECTIO DECIMAQUARTA
EX VERITATE DE PRINCIPIIS DETERMINATA SOLVUNTUR ANTIQUORUM DUBITATIONES
ET ERRORES PROVENIENTES EX IGNORANTIA MATERIAE

'Ότι δέ μοναχώς οΰτω λύεται καί ή τών αρχαίων απο­
ρία , λέγομεν μετά ταυτα. Ζητούντες γάρ οί κατά
φιλοσοφίαν πρώτοι την αλήθειαν καί την φύσιν την
των όντων έξετράπησαν οιον οδόν τινα άλλην άπωσθέντες ύπό απειρίας, καί φασίν ούτε γίγνεσθαι των
δντων ούδέν ούτε φθείρεσθαι διά το άναγκαϊον μέν
είναι γίγνεσθαι τό γιγνόμενον η έξ όντας η έκ μη
όντος, έκ δέ τούτων άμφοτε'ρων αδύνατον είναι· ούτε
γαρ τό ον γίγνεσθαι (είναι γαρ ηδη), έκ τε μη όντας
ούδέν άν γενέσθαι· ύποκ-ϊσθαι γάρ τι δεϊ. Καί οΰτω
δη τό εφεξής συμβαΐνον αύξοντες ούδ’ είναι πολλά
φασιν, άλλα μόνον αύτα τό δν. ’Εκείνοι μεν ούν ταύτην έλαβον την δόξαν δια τά εΐρημένα.
Ημείς δέ λέγομεν ότι τό έξ όντας η έκ μη όντος γί­
γνεσθαι, η τό μη ον η τό ον ποιεϊν τι η πάσχειν η
ότιοΰν τόδε γίγνεσθαι, ένα μέν τρόπον ούδέν διαφέ­
ρει η τό τόν ’ιατρόν ποιεϊν τι ή πάσχειν η τό έξ
ιατρού είναι τι η γίγνεσθαι. "Ωστ επειδή' τούτο δί­
χως λέγεται, δηλον ότι καί τό έξ οντος καί τό ον
η τοιεϊν η πάσχειν. Ο’.κοδομει μέν ούν ό ιατρός ούχ
η ιατρός, άλλ’ ή οικοδόμος· καί λευκός γίγνεται ούχ
γί ιατρός, άλλ’ η μέλας· Ιατρεύει δέ καί άνίατοος
γίνεται η ιατρός. Έπεί δέ μάλιστα λέγομεν κυρίως
τόν ιατρόν ποιεϊν τι η πάσχειν η γίγνεσθαι έξ ια­
τρού, έάν η ιατρός ταϋτα πάσχη η ποιη η γίγνηται,
δηλον ότι καί τό μη έξ όντος γίγνεσθαι, τούτο ση­
μαίνει τό η μη δν. "Οπερ εκείνοι μέν ού διελοντες
άπέστησαν, καί διά ταύτην την άγνοιαν τοσούτον
προσηγνόησαν, ώστε μηθέν οΐεσθαι γίγνεσθαι μηδέ
είναι των άλλων, άλλ’ άνελεϊν πάσαν την γένεσιν.
Ημείς δέ καί αυτοί φαυ,εν γίγνεσθαι μέν ούδέν απλώς
έκ μη όντος, όμως ρ,έντοι γίγνεσθαι έκ μη όντος,
οιον κατά συμβεβηκος· έκ γαρ της στερη'σεως, ο έστι
καθ’ αύτό μη δν, ούκ ένυπάρχοντος γίγνεταί τι.
Θαυμάζεται δέ τούτο καί αδύνατον ού'τω δοκει, γίγνεσθαί τι έκ μη όντος. Ωσαύτως δέ ούδ’ έξ όντος
ούδέ τό ον γίγνεσθαι, πλην κατά σ.υμβεβηκός. Οΰτω
δέ καί τούτο γίγνεσθαι τόν αύτόν τρόπον , οιον ε’ι
έκ ζώου ζώον γίγνοιτο καί έκ τίνος ζώου τι ζώον,
οίον ε’ι κύων έξ'ίππου γίγνοιτο. Γίγνοιτο μέν γαρ άν
ού μόνον έκ τινός ζώου ό κύων, άλλα καί έκ ζώου,
άλλ’ ούχ ή ζώον ύπάρχει γαρ ηδη τούτο· ε’ι δέ τι
μέλλει γίγνεσθαι ζώον μ ή κατά συμβεβηκος, ούκ έκ
ζώου έ'σται· καί ε’ί τι δν, ούκ έξ όντος, ούδ’ έκ μη
όντος· τό γαρ έκ μη οντος εϊρηται ημϊν τί σημαί­
νει, ότι η μη δν, Έτι δέ καί τό είναι άπαν η τό
μη είναι ούκ άναιροΰμεν. Εις μέν δη τρόπος ούτος·

άλλος δ’ ότι ένδέχεται ταύτα λέγειν κατά τη'ν δύναμιν
καί την ένέργειαν τούτο δ’ έν άλλοις διώρισται δϊ
ακρίβειας μάλλον
*
ώσθ’ (όπερ έλέγομεν) αί άπορίαι λύονται δϊ ας αναγ­
καζόμενοι άναιρούσι τών εΐρημένων ένια· δια γάρ
τούτο τοσούτον καί οί πρότερον έξετράπησαν της
οδού της επί την γένεσιν καί φθοράν καί όλως μεταβολη'ν. Λΰτη γάρ άν όφθεΐσα η φύσις έλυσεν αυτών
πάσαν την άγνοιαν.

* Quod autem singulariter sic solvitur et antiquorum defectus, dicamus post haec. Quaerentes enim secundum
philosophiam primi veritatem et naturam rerum, di­
verterunt ut in viam quandam aliam abscedentes ob
infirmitatem: et dicunt neque fieri eorum quae sunt
nullum, neque corrumpi; propter id quod necessarium
est fieri quod fit, aut ex eo quod est aut ex co quod
non est. Ex his autem utrisque impossibile est esse :
neque enim quod est fieri contingit, est enim iam;
neque ex eo quod non est nihil utique fieri, subiici
enim aliquid oportet. * Et sic consequenter contingens
augmentantes, non esse multa dicunt, sed tantum quod
est. Illi igitur talem accipiebant opinionem propter ea
quae dicta sunt.
* Nos autem dicimus quod ex eo quod est aut ex co
quod non est fieri, aut quod est aut quod non est
aliquid facere aut pati, aut quodlibet fieri hoc, uno
quidem modo nihil differt aut medicum aliquid facere
aut pati, aut ex medico aliquid esse aut fieri. * Quare,
quoniam hoc dupliciter dicitur, manifestum est quo­
niam et ex eo quod est, et ex eo quod non est, ct
quod est aut facere aut pati. Aedificat quidem igitur
medicus non secundum quod medicus, sed secundum
quod aedificator; et albus fit non inquantum medicus,
sed inquantum niger; medicatur autem et non medicus
fit inquantum est medicus. Quoniam autem maxime
proprie dicimus medicum aliquid facere aut pati, aut
fieri ex medico, si secundum quod medicus hoc patia­
tur aut faciat, manifestum ex eo quod non est fieri,
et hoc significat inquantum non est. Quod illi quidem
non percipientes deliquerunt: et propter hanc ignoran­
tiam in tantum ignoraverunt, quod nihil opinati sunt
fieri neque esse aliorum, sed auferebant omnem ge­
nerationem. * Nos autem ct ipsi dicimus fieri quidem
nihil simpliciter ex eo quod non est; sed tamen fieri
ex eo quod non est ut secundum accidens: ex priva­
tione enim, quod est quidem per sc non ens, non inexistente fit. Mirabile autem videtur et impossibile sic
fieri aliquid ex eo quod non est. *. Similiter autem nec
ex eo quod est, neque quod est fieri, nisi secundum
accidens. Sic autem et ex hoc fieri eodem modo ut
si ex animali animal utique fiat, et ex quodam animali
quoddam animal, ut si canis ex equo fiat. Fiet quidem
enim utique non solum ex quodam animali canis, sed
etiam ex animali, sed non inquantum est animal: est
enim iam hoc. Si autem aliquid debet fieri animal non
secundum accidens, non ex animali erit. * Et si aliquid
quod est, non ex eo quod est, neque ex eo quod non
est: quod enim est ex eo quod non est, dictum est
nobis quid significet, quoniam inquantum non est. Am­
plius autem, ct esse omne aut non esse non remo­
vetur. * Unus quidem igitur modus hic est.
Alius autem, quoniam contingit eadem dicere secundum
potentiam ct actum: hoc autem determinatum est in
aliis per certitudinem magis.
Quare, secundum quod vere dicimus, defectus solvuntur
propter quos coacti removent praedictorum quaedam.
Propter hoc enim in tantum destiterunt priores a via in
generationem ct corruptionem ct omnino mutationem.
Haec enim utique visa natura omnem solvit hanc ipso­
rum ignorantiam.

* cap. vm.
tcxt· 7··

*

Text. 72.

* Text. 73.

·

Text. 74.

·

Text. 75.

· Text. 76.

*

Text. 77.

· Text. 78.
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alterationcm relinquentes. - 5. Dicendum ergo quod ex non ente
fit aliquid non per se, sed per accidens. - 6. Et similiter quod
ex ente fit aliquid per accidens, sed non per se : quia in gene­
ratione non fit ens inquantum ens, sed inquantum est hoc ens. 7. Iste tamen primus modus solvendi dubitationem antiquorum
insufficiens est ; quia non assignat nisi rationem qua ens fit per
accidens, et assignandum est id cx quo fiat ens per se. - 8. Porro
ex ente in potentia, quod est materia prima, fit aliquid per se
substantialiter. - 9. Concluditur principale propositum.

ostquam Philosophus determinavit
veritatcm de principiis naturae, hic
antiquorum dubitationes per
quae determinata sunt de prin­
cipiis. Et primo dubitationes seu errores qui pro­
venerunt ex ignorantia materiae; secundo dubi­
tationes seu errores qui provenerunt ex ignorantia
privationis, ibi: Tangentes quidem igitur * etc.;
tertio reservat alteri scientiae dubitationes quae
accidunt * circa formam, ibi: De principio autem
secundum
speciem * etc. Circa rprimum duo lacit:
.
primo ponit dubitationem et errorem in quem
antiqui inciderunt ex ignorantia materiae; secundo
solvit eorum dubitationem per ea quae sunt determinata, ibi: Nos autem *
dicimus etc.
2. Dicit ergo primo quod post determinatam
veritatem de principiis, dicendum est quod solum *
ista via omnis defectus, idest dubitatio, antiquo­
rum solvitur. Et hoc est signum esse verum quod
de principiis dictum est: nam veritas excludit
omnem falsitatem et dubitationem ; sed posito
quocumque falso, oportet aliquam difficultatem
remanere.
Dubitatio autem et error antiquorum philosophorum hic fuit. Primi K qui secundum philosophiam inquisierunt veritatem et naturam * rerum,
diverterunt m quandam aliam viam a via veritatis et a via naturali : quod accidit eis * propter
infirmitatem intellectus eorum. Dixerunt enim
quod nihil neque * generatur neque corrumpitur:
quod est et contra veritatem et contra naturam. Et ad hoc ponendum eos infirmitas intellectus
coegit; quia nescierunt hanc rationem solvere,
per quam videbatur probari quod ens non ge­
neratur. Quia si ens fit, aut fit ex ente aut ex
non ente: et utrumque horum videtur esse im­
possibile , scilicet quod ens fiat ex ente et quod
fiat ex non ente. Quod enim ex ente aliquid fieri
sit impossibile, ex hoc manifestum est, quia id
Quo^ est non fit i nihil enim est antequam fiat:
et ens iam est; ergo non fit. Quod etiam * ex non
ente
hen Slt impossibile, ex hoc * manifestum est, quia semper * oportet aliquid subiici
ei quod fit, ut supra * ostensum est, et ex nihilo

nihil fit. Et ex hoc concludebatur quod entis non * " ne^ue akloqs
erat generatio neque corruptio.
Et ulterius in hoc argumentantes 7 augebant
γ
suam positionem, ut dicerent quod non essent
multa entia, sed unum ens tantum. Et hoc dice­
bant propter rationem praedictam. Cum enim po­
nerent unum esse materiale principium, et ex
illo nihil dicerent causari secundum generationem
et corruptionem, sed solum secundum alterationem, sequebatur quod id remaneret semper unum
secundum substantiam.
3. Deinde cum dicit: Nos autem dicimus etc.,
solvit praedictam obiectionem. Et circa hoc duo
facit: primo solvit dupliciter praedictam obiectio­
nem; secundo concludit principale propositum,
ibi : Quare secundum * quod vere ** etc. Prima 'fffndum ora·
dividitur in duas secundum duas solutiones quas ” Num. 9.
ponit;
secunda V: ibi:
Alius . autem quoniam
** . etc. C,•secundampomt
1
' . .
.
Y
.
om. AIKOQ.STV
4. Dicit ergo primo quod, quantum ad modum j,YNuni g
loquendi, non differt dicere quod aliquid fit ex
ente rvel.. cx. j* non ente,
vel. quod
* ex ΟΠ1. PBEFCH
.
_ ens aut non
MXRzab.
ens faciat aliquid aut patiatur, sive de quocum­
que alio ; et dicere huiusmodi propositiones de
medico, scilicet quod medicus faciat aliquid aut
patiatur ”, vel quod ex medico sit aliquid aut
δ
fiat. Sed dicere quod medicus faciat aliquid aut
patiatur, vel quod ex medico fiat aliquid, dupli­
cem habet intellectum : ergo dicere quod ex ente
aut ex non ente fiat aliquid, aut quod ens aut
non ens faciat aliquid aut patiatur, duplicem ha­
bet intellectum. Et similiter * est in quibuscumque · «c pab.
aliis terminis ponatur *; puta si dicatur quod ex * ponantur eo.
albo fiat aliquid, aut quod album faciat aliquid
aut patiatur. - Quod autem duplicem habeat in­
tellectum, cum dicitur quod medicus aliquid facit * * faciat blsh.
aut patiatur *, aut quod ex medico fit aliquid , * patitur cdfmrz
sic manifestat *. Dicimus enim quod medicus *°ο, tendit codd.
aedificat: sed hoc non facit ® inquantum est me’
dicus, sed inquantum est aedificator: ct * simi- * ei om. degh. .
liter dicimus quod medicus fit albus, sed non
inquantum est medicus, sed inquantum est niger.
Alio modo dicimus quod medicus medicatur in­
quantum est medicus ; et similiter quod medicus
fit non medicus inquantum est medicus. Sed * * Et pab.

a) hic fuit. - fuit haec F, fuit hic MN, fuit hoc ed. a - Codd.,
exc. FMN, addunt quod ante Primi.
β) horum videtur esse. - Ita DFNat, horum videbatur esse P, eo­
rum videtur esse EGHM, eorum videtur cct. - Infra nihil enim... non
fit om. AIK0QTVXY.
γ) in hoc argumentantes. - in hoc om. codices, exc. N qui habet
ex hoc; loco argumentantes habent aggravantes AClKOSTVXpL,
arguentes RZ, aggregantes Y, spatium album Q. — Sequenti linea pro
non essent, codd. exc. N non sunt; et altera linea pro dicebant, habent
dixerunt ACIKLOQSTVXY. — Prope finem huius numeri FMN om. sed
solum secundum alterationem.
δ) sive de quocumque... aut patiatur. -Haec omnia om. Na, qui
cum FM pergunt, vel quod ex medico fit aliquid aut fiat, non est in­
conveniens. Sed dicere. Ed. autem b supplevit et correxit hoc modo :

sive de quocumque alio; et dicere huius propositiones vel quod ex
medico sit aliquid: aut fiat de medico scilicet quod medicus aut faciat
aliquid aut patiatur. Sed dicere. Manifesta est confusio textus quae per
oscitantiam typothetarum facta est: cuius partes si propriis locis resti­
tuantur, habebitur ipsa lectio Piana. -BpL post vel quod ex medico om.
quae sequuntur usque ad eadem verba vel quod ex medico inclusive;
pGH om. aut fiat. Sed etc. usque ad duplicem exclusive; A1K0QTVXY
om. aut patiatur, vel quod cx medico fiat aliquid, pro quibus C aut
quod ens aut non ens faciat aliquid aut patiatur. Patet quod haec omnia
sunt omissiones homotelcutorum, aut carum arbitrariae correctiones.
Quoad illa verba vel quod ex medico sit aliquid aut fiat, quae est le­
ctio ed. b et sL, sH om. aut fiat, pro quo sE aut non fiat; cet. codd. et
Pa legunt vel quod ex medico fit aliquid aut fiat. Cf. textum. - Paulo
inferius BCN om. ergo etc. usque ad habet intellectum inclusive.
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Synopsis. — i. Argumentum et divisio textus. - 2. Error an­
tiquorum philosophorum, dicentium in rerum natura nihil ge­
nerari neque corrumpi. Ratio qua movebantur erat, quia ens
fieri nequit neque ex ente neque ex non ente. Ex qua ratione
etiam inferebant non dari nisi unum ens materiale tantum. 3. Subdivisio textus. - 4. Propositiones ex ente fit aliquid, ex
non ente fit aliquid, possunt sumi dupliciter, per se et per ac­
cidens. Quam distinctionem praefati antiqui philosophi non per­
cipientes, ideo opinati sunt nihil posse substantialiter fieri, solam
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tunc dicimus proprie et per se medicum aliquid
facere vel * pati, vel ex medico aliquid fieri,
• est om. PFNx quando hoc attribuitur medico inquantum est *
• autem om. λικ medicus: per accidens autem - quando attribuitur
ei, non inquantum est medicus, sed inquantum
• est om. codd. est * aliquid aliud. Sic icitur patet quod cum
dicitur medicum facere aliquid aut pati, vel ex
medico fieri aliquid, dupliciter intelligitur, scilicet
per se et per accidens. Unde manifestum est quod
êxcOoEGdHMNRdd· cum dicitur aliquid fieri ex non ente, * proprie
et per se hoc intelligitur si fiat aliquid ex non
qtVx?1”’adciko ente inquantum est * non ens: et similis ratio est
de ente.
Et hanc distinctionem antiqui non percipientes, in tantum peccaverunt, quod nihil opinati
sunt fieri; nec opinati sunt quod aliquod aliorum
praeter id quod ponebant primum principium
materiale, haberet esse substantiale. Puta, dicentes
aerem esse primum materiale principium, dice­
bant omnia alia significare quoddam esse acci­
dentale; et sic excludebant omnem generationem
substantialem, solam alterationem relinquentes:
ex eo scilicet quod, quia non fit aliquid per se
»
vel ex non ente vel ex ente *, opinabantur quod
nihil possit fieri ex ente vel non ente.
5. Sed nos etiam ipsi dicimus quod ex non
ente nihil fit simpliciter et per se, sed solum se­
cundum accidens : quia quod est, idest ens, per
se quidem non est ex privatione. Et hoc ideo,
quia privatio non intrat essentiam rei factae ; ex
hoc autem aliquid fit per se, quod inest rei postexia^!,vcvo,dtr· quam iam facta * est; sicut figuratum fit ex infigurato non per se, sed per accidens, quia post­
quam iam est figuratum, infiguratum non inest ei.
Sed iste est mirabilis modus fiendi aliquid ex non
ente, et qui videbatur impossibilis antiquis philo­
sophis. Sic igitur patet quod ex non ente fit ali­
quid non per se, sed per accidens.
6. Similiter si quaeratur utrum cx ente fiat ali­
quid, dicendum est quod ex ente fit aliquid per
ζ
accidens, sed non per se ç. Et hoc manifestat per
tale exemplum. Ponamus enim quod ex equo ge­
neretur aliquis canis: quo posito, manifestum est
quod ex quodam animali fiat quoddam animal ;
et sic ex animali fiet animal. Non tamen fiet ani­
mal ex animali per se, sed per accidens : non
Ôqtvx?· 1CEGIK en’m fi1 * inquantum est animal, sed inquantum
est hoc animal ”; quia animal iam est antequam
fiat canis, quia est equus, sed non est hoc animal
quod est canis. Unde per se hoc animal quod
*vxr“z iC'KI-0QST

ε) aliquid per se vel cx non ente vel ex ente. - Pab: aliquid ex
(vel om. etiam DEFGHMN) non ente per se vel ente (ex om. etiam G).~
Lin. scq. pro ex ente vel non ente, ex ente vel ex non ente DFZ, ex
non ente vel ex ente HsB, cx non ente vel ente AlKLOQTVXYpB;
ex ente om. C.
ζ) per accidens, sed non per se. - Codd. exc. MN, non per se, sed
per accidens. Deinde pro manifestat habent ostendit codd. exc. pariter
MN. - Linea sequenti pro enim, igitur 11, cet. om. exc. FMN. Post
alteram lineam loco fiat habent generatur G, generetur E, fiet MN,fit
cet. exc. FS. Rursus sequenti linea pro fiet habent semel ct iterum fit
codd. exc. prima vice FUMNRZ, altera vice exc. etiam KY.
η) inquantum est animal, sed inquantum est hoc animal. — D legit
inquantum est hoc (hoc expung.) animal: omittit nempe animal, sed
inquantum est. ACEHIKOQTVXYpG secundum membrum cx integro

est canis, fit ex non hoc animali, idest ex non
cane. Sed si fieret animal per se et non per acci­
dens, oporteret quod fieret ex non animali. Sic
*
· simrnter ls.
etiam est de ente : fit enim ens aliquod ex non
ente hoc, sed
quod ’ ente·sed hoc Y
TTJ* acciditr ei quod
1’ ♦ 1 non est hoc
CFIKLOQSTVXY.
iit ens. Unde non fit aliquid per se ex ente, * sit acdghikvx
neque per se ex non ente: hoc enim per se si­
gnificat aliquid fieri ex non ente, si fiat ex non
ente inquantum est non ens, ut dictum est *. Et ’Num· 4sicut cum hoc animal ° fit ex hoc animali, vel
0
hoc corpus ex hoc corpore, non removetur omne
corpus nec omne non corpus, nec omne animal
vel non animal, ab eo ex quo aliquid fit; sic non
removetur ab eo ex quo fit hoc ens, neque omne
esse neque omne non esse : quia id ex quo * fit
1
hoc ens quod est ignis, habet aliquod esse, quia
est aer, et aliquod non esse, quia non est ignis.
7. Iste est igitur unus modus solvendi praedi­
ctam * dubitationem. Sed iste modus solvendi in- 'praedictam om.
sufficiens est : si enim ens fit per accidens et *
.
ex ente et cx non ente, oportet ponere aliquid
ex quo fiat ens per se; quia omne quod est per
accidens, reducitur ad id * quod est per se.
· aliquidec.
8. Ad ostendendum igitur ex quo fit aliquid
per se, subiungit secundum modum, ibi: Alius
autem quoniam etc. x Et dicit quod contingit alix
qua eadem * dicere et secundum potentiam et se- ' eadem om.rab:
eundum actum, ut certius determinatum est in c '
aliis, scilicet
in IX
Metaphys.
* Ex ente igitur
in Did.
· s. Th.
icct. .
.
n
..
. .
Λ
γ
îib.VIII, c.i,
potentia fit aliquid per sepex ente autem in actu, n. 2.
vel ex *...non ente,
fit xaliquid per
accidens.
Hoc -«om.DEFCH...
.
Hoc autem...per
autem dicit quia materia, quae est ens in poten- accidens om.fE
tia, est id ex quo fit aliquid per se : haec * est
CIKLQRSVX
enim quae intrat * substantiam rei factae. Sed cx 'quodmonstrat,
privatione vel forma praecedente fit aliquid per
accidens, inquantum materiae ex qua fit aliquid
per se, conveniebat esse sub tali forma vel sub
tali privatione; sicut statua ex aere fit per se, sed ’
ex non habente talem figuram et ex habente
aliam figuram, fit statua per accidens.
g. Ultimo concludit principale propositum, ibi:
Quare secundum quod vere dicimus etc. *
: dicens · cf. not. x.
quod sicut vere dicimus, omnes * defectus, idest * omnes om. pd
dubitationes, solvuntur propter praedicta. Ex qui- Ρί,ι>' cf’ 2‘
bus dubitationibus coacti, aliqui antiqui remove­
runt quaedam praedictorum, scilicet generationem
et corruptionem, et pluralitatem rerum * substan- * rerum om. pf
tialitcr differentium. Sed haec natura manifestata, M’!ab'
scilicet materia, solvit omnem illorum * ignoet
rantiam.
omittunt, videlicet sed inquantum est hoc animal. Statim pro est ante­
quam, est actu antequam Pab, est actu quam N.
0) Et sicut cum hoc animal. - Et sciendum cum aniinal D, Et sic
cum animal EF1KLOQRSTVZ, Et similiter cum animal X, Et sicut cum
animal cet. codices et a b. Omnes ergo omittunt pronomen hoc; sed a
et BFMNTsC etiam ante animali om. hoc, pro quo pAC habent non. At­
tamen cx contextu patet quod pronomen illud hoc in loco retinendum est.
t) id cx quo,- ita codd.; Pab: id quod.- Deinde altera linea pro quia
est aer, codd. exc. BEGMpN quod est aer. Rursus loco quia non est
ignis, quia est ignis MNpF et a b (corrector a, quia non est ignis), quod
est ignis cet. codd. exc. BEGHsF."
x) ibi: Alius autem quoniam etc. — Haec om. a b et codd. exc. DE
GsH ; EG tamen om. ibi. - Similiter a b ct codd. se habent in princi­
pio num. scq.; ubi DEGsll textum sic citant, Quare quod vere est.
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LECTIO DECIMAQUINTA
MATERIAM A PRIVATIONE DISTINGUI : EAMQUE ESSE PER SE INGENERAB1LEM
ET INCORRUPTIBILEM

Ήμμένοι μέν ούν καί έτεροί τινές ε’ισιν αυτής, άλλ’ ούχ
ίκανώς. Πρώτον μέν γάρ όμολογούσιν άπλώς γίγνε­
σθαι τι έκ μη ό'ντος, η Παρμενίδην όρθώς λέγειν
είτα φαίνεται αύτοΐς, εΐπερ έστίν άριθμω μία, καί
δυνάμει μία μόνον είναι.
Τούτο δέ διαφέρει πλεΐστον ήμεΐς μέν γάρ ύλην καί
στέρησιν έτερόν φαμεν είναι, καί τούτων τό μεν ούκ
ον είναι κατά συμβεβηκός, την ύλην, την δέ στέρησιν καθ’ αύτη'ν, καί την μέν έγγύς καί ούσίαν
πως, την ύλην, την δέ στέρησιν ούδαμώς.
Οί δέ τό μη ον τό μέγα και τό μικρόν ομοίως , η τό
συναμφότερον η τό χωρίς έκάτερον ώστε παντελώς
έτερος ό τρόπος ούτος της τριάδας κάκεΐνος. Μέχρι
μέν γάρ δεύρο προηλθον, δτι δεΐ τινα ύποκεΐσθαι
φύσιν, ταύτην μέντοι μίαν ποιούσι- καί γάρ εϊ τις
δυάδα ποιεί, λέγων μέγα καί μικρόν αύτην, ούθέν
ήττον ταύτό ποιεί- την γάρ έτέραν παρεϊδε [την
στερησιν.]
'Π μέν γάρ ύπομένουσα συναιτία τη μορφή τών γιγνομένων έστίν, ώσπερ μητηρ- ή δ’ έτέρα, μοίρα της
έναντιώσεως , πολλάκις άν φαντασθείη τώ προς τό
κακοποιόν αύτης άτενί^οντι την διάνοιαν ούδ’ είναι
τό παράπαν. "Οντος γάρ τίνος θείου καί αγαθού καί
έοετού, τό μέν έναντίον αύτω φαμέν είναι,
το δέ δ πέφυκεν έφίεσθαι καί όρέγεσθαι αύτού κατά την
έαυτού φύσιν. Τοΐς δέ συμβαίνει τό έναντίον, όρέ­
γεσθαι της έαυτού φθοράς. Καίτοι ούτε αύτό έαυτού
οίόντε έφίεσθαι τό είδος διά τό μη είναι ενδεές, ούτε
τό εναντίον φθαρτικα γάρ άλλη'λων τα έναντία.
Άλλα τοΰτ’ έστιν ή ύλη, ώσπερ άν εϊ θήλυ άρρενος
καί αισχρόν καλού- πλην ού καθ’ αύτό αισχρόν, άλλά
κατά συμβεβηκός, ούδέ θήλυ, αλλά κατά συαβεβηκός.
Φθείρεται δέ καί γίγνεται εστι μέν <3ς, έστι δ’ ώς ού.
Ώς μέν γάρ τό έν ώ, καθ' αύτό φθείρεται- το γάρ
φθειρόμενον έν τούτω έστίν η στεοησις- ώς δέ κατά
δύναμιν, ού καθ’ αύτό, άλλ’ άφθαρτον καί άγένητον
ανάγκη αύτην είναι- είτε γάρ έγίγνετο, ύποκεΐσθαι
τι δει πρώτον, τό έξ ού ένυπάρχοντος- τούτο δ’ έστίν
αύτη ή φύσις, ώστ έσται πρίν γενέσθαι. Λέγω γάρ
ύλην τό πρώτον ύποκείμενον έκάστω, έξ ού γίγνεταί
τι ένυπάρχοντος μη κατά συμβεβηκός- ε’ίτε φθείρε­
ται, εις τούτο άφίξεται έσχατον, ώστε έφθαομένη
έσται πρίν φθαρηναι.
Περί δέ της κατά τό είδος αρχής, ποτερον μία η πολλαί, καί τίς η τίνες είσί, δΐ άκριβείας της πρώτης
φιλοσοφίας έργον έστί διορίσαι- ώστε ε’ις εκείνον τόν
καιρόν άποκείσθω. Περί δέ τών φυσικών καί τών
φθαρτών ειδών έν τοΐς ύστερον δεικνυμένοις έρούμεν.
"Οτι μέν ούν ε’ισίν άρχαί, καί τίνες, καί πόσαι τόν
άριθμόν, διωρίσθω ήμϊν ούτως- πάλιν δέ άλλην άρχήν άρξάμενοι λέγωμ,εν.
Synopsis. — i. Argumentum et divisio textus. - 2. Quidam
philosophi, non distinguentes inter privationem et materiam, dixe­
runt, sicut aliquid per se simpliciter fit ex materia, sic fieri sim­
pliciter et per se ex non ente. Et ad hoc perducebantur tum ra­
tione Parmenidis, tum ex eo quod unum numero vel subiecto
dicebant esse etiam ratione unum. - 3. Quid sit potentia mate­
riae primae; et utrum sit una vel plures. Materia secundum suam
substantiam est potentia ad esse substantiale : unde materia se­
cundum subiectum est una potentia, sed secundum habitudinem

* Tangentes quidem igitur et alteri quidam sunt ipsam, sed * CaP· “· Text.
non sufficienter. Primum quidem enim confitentur sim­
pliciter fieri aliquid ex eo quod non est, inquantum
Parmenidem recte est dicere. Postea videtur ipsis, si
vere est numero una, et potentia tantum unam esse.
Sed hoc differt plurimum. Nos quidem enim materiam et
privationem alteram dicimus. Sed horum, hanc quidem
non esse secundum accidens, materiam; privationem
autem per se non esse: et hanc quidem prope rem et
substantiam aliqualiter, materiam; privationem autem
nequaquam.
* Quidam autem quod non est magnum et parvum simi- * Text. So­
liter, aut simul utrumque aut seorsum utrumque. Quare
penitus alter modus est hic trinitatis et ille. Usque
quidem enim ad hoc perveniunt, quod oportet quandam supponi naturam : hanc tamen unam faciunt. Et­
enim si aliquis dualitatem facit dicens magnum et
parvum ipsam, nihilominus idem facit: alteram enim
' despexit.
Subiecta quidem natura cum forma causa est eorum * Text. 8i.
quae fiunt, sicut mater. Altera vero pars contrarietatis
multoties imaginabitur ad maleficium ipsius protendenti
intellectum, neque esse penitus, et esse extra omne.
* Existentc enim quodam divino et optimo et appeti­
bili, aliud quidem contrarium esse ipsi dicimus.
Aliud autem aptum natum appetere et desiderare ipsum
secundum ipsius naturam. Quibusdam autem accidit
contrarium appetere sui ipsius corruptionem: et neque
sui ipsius possibile est appetere speciem, propter non
esse indigens, neque contrarium; corruptiva enim sunt
ad invicem contraria. Sed hoc est materia sicut si fe­
mina masculum et turpe bonum : non quod per se
est turpe neque femina, sed secundum accidens.
* Corrumpitur autem et fit, est quidem ut sic, est autem
ut non. Secundum quidem enim quod est id in quo,
secundum se corrumpitur: quod enim corrumpitur in
hoc, est privatio. Inquantum autem secundum poten­
tiam , non per se ; sed incorruptibilem et ingenitam
necesse est esse ipsam. Si enim fiat, subiici aliquid
oportet primum ex quo fit: hoc autem est haec natura:
quare erit ante fieri. Dico enim materiam, primum sub­
iectum uniuscuiusque ex quo fit aliquid cum insit, non
secundum accidens. Et si corrumpitur, in hoc abibit
ultimum: quare corrupta erit antequam corrumpatur.
* De principio autem secundum speciem, utrum unum aut
plura, aut quot aut quae sint, per certitudinem primae
philosophiae opus est determinare : ergo in illud tem­
pus reponatur. De physicis autem et corruptibilibus
speciebus, in posterius demonstrandis dicemus. Quod
quidem igitur sint principia, et quae, et quot numero,
determinatum sic a nobis sit. Iterum autem aliud prin­
cipium incipientes dicamus.
ad diversas formas sunt in ipsa multae potentiae. - 4. Multum
differt aliquid esse unum numero vel subiecto, et unum potentia
vel ratione. Sic materia ct privatio sunt unum subiecto, alterum
ratione. Et hoc ex duabus rationibus. - 5. In hac distinctione pri­
vationis a materia secundam rationem, fundatur differentia opi­
nionis Aristotelis a sententia Platonica quoad principia rerum
naturalium. Etenim Platonici, non distinguentes inter privatio­
nem et materiam, supponebant omnibus formis naturalibus ma­
teriam primam unam et ratione et subiecto. - 6. Subdivisio

* Text. 82.

' Text. 83-
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textus. - 7. Aristotelis thesis de distinctione privationis a materia
in sensu explicato η. 4, probatur dupliciter, ostensive et per
deductionem ad impossibile, a) Materia est ens pertinens ad
constitutionem rei : quod nullo modo dici potest de privatione,
quae est per se non ens. - 8. b) Si materia non differt a pri­
vatione ne ratione quidem , sequitur quod , cum materia ap­
petat formam , et ipsa privatio appetat formam, i. e. sui ipsius
destructionem: quod est impossibile. - 9. Avicennae tres obie-

ctiones. - 10. Solutio earum. Appetitus naturalis est ordinatio
aliquorum secundum propriam naturam in finem suum. Mate­
riam igitur appetere formam, nihil aliud est quam eam ordinari
ad formam sicut potentia ordinatur ad actum. - 11. Materia
quodammodo corrumpitur et quodammodo non. Secundum se
neque generatur neque corrumpitur: probatur hoc. Tamen ex
hoc non excluditur quin per creationem in esse procedat. 12. Epilogus.

ostquam Philosophus exclusit dubi­
tationes et errores antiquorum phi„ ^^QUosophorum provenientes ex ignowj|jB^rantia materiae, hic excludit errores
provenientes ex ignorantia privationis. Et circa
hoc tria facit: primo proponit errantium errores “;
secundo ostendit differentiam huius positionis ad
veritatem supra ab ipso determinatam, ibi: Sed
hoc differt * eXc.·, tertio probat suam opinionem
veram esse, ibi: Subiecta quidem natura * etc.
2. Dicit ergo primo quod quidam philosophi
tetigerunt materiam, sed non sufficienter; quia
non distinguebant inter privationem et materiam:
unde quod est privationis, attribuebant materiae.
Et quia privatio secundum se est non ens, di­
cebant quod materia secundum se est non ens
Et sic, sicut aliquid simpliciter et per se fit ex
materia, sic confitebantur quod simpliciter et per
se aliquid fit ex non ente. Et ad hoc ponendum
duabus rationibus inducebantur. Primo quidem
ratione Parmenidis dicentis quod quidquid est
praeter ens est non ens : unde cum materia sit
praeter ens, quia non est ens actu, dicebant eam
simpliciter esse non ens. Secundo vero * quia
videbatur eis quod id quod est numero unum
vel subiecto , sit etiam ratione unum : quod * hic
appellat esse potentia unum, quia ea quae sunt
ratione unum, sic se habent quod eadem est vir­
tus utriusque; ea vero quae sunt subiecto unum
sed non ratione, non habent eandem potentiam
seu virtutem, ut patet in albo et musico. Subie­
ctum autem et privatio sunt unum numero, ut
aes et * infiguratum : unde videbatur eis quod
essent idem ratione vel virtute. Sic igitur hic ac­
cipit unitatem potentiae.
3. Sed ne quis hic 7 dubitet occasione horum
verbofum quid sit potentia materiae, et utrum
sit una vel plures ; dicendum est quod actus et
potentia dividunt quodlibet genus entium, ut patet
in IX Metaphys. * ct in tertio huius
Unde sicut
potentia ad qualitatem non est aliquid extra genus
qualitatis, ita potentia ad esse substantiale non
est aliquid extra genus substantiae. Non igitur
potentia materiae est *
aliqua proprietas addita su­
per essentiam eius5; sed materia secundum suam

substantiam est potentia ad esse substantiale. Et
tamen potentia materiae subiecto est una respectu
multarum formarum; sed ratione sunt multae po­
tentiae secundum habitudinem ad diversas formas.
Unde in tertio huius * dicetur quod posse sanari
ct posse infirmari differunt * secundum rationem.
4. Deinde cum dicit: Sed hoc differt etc.,
ostendit differentiam suae opinionis ad opinionem
praemissam *. Et circa hoc duo facit: primo aperit intellectum suae opinionis ; secundo ostendit
quid alia opinio ponat, ibi : Quidam autem quod
non est * etc. Dicit ergo primo, quod multum differt aliquid esse unum numero vel subiecto, et
esse unum potentia vel ratione. Quia nos ipsi
dicimus, ut cx superioribus * patet, quod materia
et privatio, licet sint unum subiecto, tamen sunt
alterum ratione. Quod patet ex duobus. Primo
quidem quia materia est non ens secundum ac­
cidens, sed privatio est non ens per se: hoc enim
ipsum quod est infiguratum, significat non esse,
sed aes non significat non esse, nisi inquantum
ei accidit infiguratum. Secundo vero quia materia
est prope rem, et est aliqualiter ', quia est in potentia ad rem, et est aliqualiter substantia rei,
quia intrat in constitutionem substantiae : sed hoc
de privatione dici non potest.
5. Deinde cum dicit: Quidam autem quod non
est etc., manifestat * intellectum opinionis platoni.
*
eae
Et dicit , quod
Platonici
ponebant
quidem
duo
.
.f.
1
1
ex parte materiae, scilicet magnum et parvum ;
sed tamen aliter quam Aristoteles. Quia Aristo­
teles ponit ista duo esse materiam ct privationem,
quae sunt unum subiecto et differunt ratione : sed
isti non ponebant quod alterum istorum * esset
privatio et alterum materia, sed privationem coassumebant utrique, scilicet parvo ct magno ; sive
acciperent ista duo simul, utpoté cum loquebantur
non distinguentes eam * per magnum et parvum •
sive acciperent utrumque seorsum. Unde patet
quod omnino aliter ponebant tria principia Pla­
tonici, ponentes formam et magnum et parvum;
et Aristoteles, qui posuit materiam ct privationem
et formam. Platonici vero usque ad hoc perve­
nerunt prae aliis philosophis antiquioribus, quod
oportet unam * quandam naturam supponi omni-

α) proponit errantium errores. - Ita PMab; proponit errores sive
rationes errantium EG; proponit opinionem errantium ct eorum ra­
tiones F; proponit errores errantium O; ponit (DHNX proponit) ra­
tiones errantium cctcri. I.cctio F videtur plene satisfacere contextui. Duo
enim facit S. Thomas cum Aristotele in hac prima parte lectionis; nempe
ponit primo opinionem errantium, deinde exponit rationes eorum.
β) dicebant... non ens. - Haec om. AClKLOQSTVXYpB. — Paulo
post, loco simpliciter et per se fit, quod est lectio DEGHLORZ, P
habet per se simpliciter fit, llFNat per se ct simpliciter fit, Q sim­
pliciter per se fit, AC1KTVXY simpliciter fit. — Post duas lineas EG
duabus rationibus utebantur. Primo quidem inducebantur ratione
Parmenidis.

γ) ne quis hic. - Codd. ne aliquis, et cxc. FMN om. hic. - Paulo
infra, loco actus habent ens AllIKMNOQTVXYpF, ens actu B.-Deinde
codices, cxc. BDEFGHMN, pro dividunt ponunt dividit, ct, cxc. HM
N, entis loco entium. Post alteram lineam, pro aliquid EG legunt aliud;
idemque habent ante extra genus substantiae.
3) addita super essentiam eius. - addita ei super esse N; esse etiam
FMpB.-Infra, pro potentia materiae subiecto est, BCFMNRZ potentia
subiecto est, L potentiae materiae est, cet. potentia substantiae est. Edd.
a b legunt sicut Piana.
ε) et est aliqualiter. - Haec verba omittunt codices FL, ct est omit­
tunt RZ. - Post alteram lineam loco quia intrat habent quae intrat
codices exceptis BDEFGIIMNsL.
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bus formis naturalibus, quae est materia prima.
Sed hanc faciunt unam tantum sicut subiecto ita
et ratione, non distinguentes inter ipsam et pri­
vationem. Quia etsi ponant dualitatem ex parte
materiae, scilicet magnum et parvum, nihilomi­
nus non faciunt differentiam inter materiam et
privationem : sed faciunt mentionem tantum de
materia, sub qua comprehenditur magnum et par­
vum; ct privationem despexerunt, de ea mentio­
nem non facientes.
rr
6. Deinde cum dicit : Subiecto. quidem natu­
ra etc., probat quod sua opinio habet veritatem.
Et circa hoc duo facit: primo ostendit proposi­
tum, scilicet quod oporteat privationem distingui
a materia ; secundo ostendit quomodo materia
corrumpatur vel generetur, ibiζ: Corrumpitur au­
tem * etc. Primum autem ostendit dupliciter :
primo quidem ostensive; secundo ducendo ad im­
possibile, ibi: Aliud autem aptum natum etc.
7. Dicit ergo primo quod ista natura quae subiicitur, scilicet materia, simul cum forma est causa
eorum quae fiunt secundum naturam, ad modum
matris: sicut enim mater est causa generationis in
recipiendo, ita et materia. Sed si quis accipiat al­
teram partem contrarietatis, scilicet privationem,
protendens intellectum circa ipsam, imaginabitur
ipsam non ad constitutionem rei pertinere, sed
magis ad quoddam malum rei : quia est penitus
non ens, cum privatio nihil aliud sit quam ne­
gatio formae in subiecto, et est extra totum ens:
ut sic in privatione locum habeat ratio Parme­
nidis, * quidquid est praeter ens est non ens; non
autem in materia, ut dicebant Platonici. Et quod
privatio pertineat ad malum *, ostendit per hoc,
quod forma est quoddam divinum et optimum et
appetibile. Divinum quidem est, quia * omnis for­
ma est quaedam participatio similitudinis * divini
esse, quod est actus purus : unumquodque enim
in tantum est actu in quantum habet formam. Opti­
mum autem est, quia * actus est perfectio poten­
tiae * ct bonum eius : et per consequens sequitur
quod sit appetibile *, quia unumquodque appetit
suam perfectionem. Privatio autem opponitur for­
mae, cum non sit aliud quam remotio eius : unde
cum id quod opponitur bono et removet ipsum,
sit malum, manifestum est quod privatio perti­
net ad malum. Unde sequitur quod non sit idem
quod materia, quae est causa rei sicut mater.
8. Deinde cum dicit: Aliud autem aptum na­
tum etc., ostendit idem per rationem ducentem
ad impossibile hoc modo. Cum forma sit quod­
dam bonum et appetibile, materia, quae est aliud
a privatione et a forma, est apta nata ’ appetere
ct desiderare ipsam secundum suam naturam. Sed
quibusdam, qui scilicet non distinguunt materiam
a privatione, accidit hoc inconveniens, quod con­
trarium appetit corruptionem sui ipsius, quod est
inconveniens. Et quod hoc accidat, sic ostendit.

Quia si materia appetit formam, non appetit eam
secundum quod est sub ipsa forma, quia iam
non indiget esse per eam (appetitus autem omnis
est propter indigentiam, quia est non habiti):
similiter et * non appetit eam secundum quod est
sub contrario vel privatione, quia unum contra­
riorum * est alterius corruptivum, et sic aliquid
appeteret sui corruptionem. Manifestum est igitur
quod materia quae appetit formam, est aliud
ratione sicut a forma ita et a privatione. Si enim
materia appetit formam :!: secundum propriam na­
turam, ut dictum est, si ponitur * quod materia
et privatio sint idem * ratione, sequitur quod pri­
vatio appetit formam, et ita appetit sui ipsius cor­
ruptionem ; quod est impossibile. Unde et hoc
impossibile est, quod materia et privatio sint
idem ratione. Sed tamen et materia est hoc,
idest privationem habens, sicut si femina ap­
petat masculum et turpe appetat bonum : non
quod ipsa turpitudo appetat bonum * sibi contra­
rium, sed secundum accidens, quia id cui ac­
cidit esse turpe, appetit esse bonum: et similiter
femineitas non appetit masculinum *, sed id cui
accidit esse feminam *. Et similiter privatio non
appetit esse * formam, sed id cui accidit privatio,
scilicet materia *.
9. Sed contra haec verba Philosophi Avicenna
tripliciter * opponit. Primo quidem quia materiae
non competit neque appetitus animalis, ut per
se manifestum est, neque appetitus naturalis ut
appetat formam, cum * non habeat aliquam for­
mam vel virtutem inclinantem ipsam ad aliquid:
sic enim grave naturaliter appetit locum infimum,
inquantum sua gravitate inclinatur ad locum ta­
lem. Secundo obiicit ex hoc quod, si materia
appetit formam, * hoc est quia caret omni forma,
aut quia appetit multas * formas habere simul,
quod est impossibile; aut quia fastidit formam
quam habet et quaerit habere aliam, et hoc etiam
est vanum: nullo igitur modo dicendum videtur
quod materia appetat formam. Tertio obiicit per
hoc, quia dicere quod materia appetat formam
sicut femina masculum, est figurate loquentium,
scilicet poetarum, et non philosophorum.
10. Sed huiusmodi objectiones facile est sol­
vere. Sciendum est enim quod omne quod ap­
petit aliquid, vel cognoscit ipsum et se ordinat in
illud; vel tendit in ipsum ex ordinatione et dire­
ctione alicuius cognoscentis *, sicut sagitta tendit
in determinatum signum ex directione et ordi­
natione sagittantis. Nihil est igitur aliud appetitus
naturalis quam ordinatio aliquorum secundum
propriam naturam in suum'finem. Non solum
autem aliquid ens in actu per virtutem activam
ordinatur in suum finem, sed etiam materia se­
cundum quod est in potentia; nam forma est
finis materiae. Nihil igitur est aliud materiam
appetere formam, quam eam ordinari ad formam

ζ) ibi: Corrumpitur autem etc. - Haec om. codd. cxc. BCDLZsEG
HRX.-Statirr ostendit om. EG.-Lin. seq. pro secundo ducendo, se­
cundo vero inducendo GHpE, secundo vero deducendo sE, secundo
vero ducendo BD, secundo deducendo cet. exc. MNRZ.
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potentiam DE ut potentia * ad actum. - Et quia sub quacumque
citur in generatione est materia : hoc enim * dici­
forma sit, adhuc remanet in potentia ad aliam mus materiam, primum subiectum ex quo aliquid
èj^edd^Z’
formam, inest * ei semper appetitus formae: non fit per se et non secundum accidens, et * inest
propter fastidium formae quam habet, nec pro- rei iam factae (et utrumque eorum ponitur ad
• habere l.
pter hOc quod quaerat contraria esse * simul ; sed differentiam privationis, ex qua fit aliquid per ac­
quia est in potentia ad alias formas, dum unam cidens, et non inest rei factae). Sequitur ergo *
habet in actu. - Nec etiam utitur hic figurata lo- quod materia sit antequam fiat, quod est impos­
• Lect. xin, n. 9. cutione, sed exemplari. Dictum est enim supra *
sibile. Et similiter omne quod corrumpitur, re­
quod materia prima scibilis est secundum pro­ solvitur in materiam primam. Quando igitur iam
portionem , inquantum sic se habet ad formas est materia prima, tunc * est corruptum: et sic,
substantiales, sicut materiae sensibiles ad formas si materia prima corrumpatur, erit corrupta ante­
accidentales; et ideo ad manifestandum materiam quam corrumpatur, quod est impossibile. Sic igi­
primam, oportet uti exemplo sensibilium substan- tur impossibile est materiam primam generari vel
corrumpi. Sed’ ex hoc non excluditur quin per
qsCtvxwÊAC,KL0 barUH1· Sicut igitur usus est exemplo aeris * infi'manifestandam gurati et hominis non musici ad manifestandam *
creationem in esse procedat.
materiam, ita nunc ad eius manifestationem utitur
12. Deinde cum dicit: De principio autem etc.,
exemplo feminae virum appetentis, et turpis ap­ quia iam excluserat errores circa materiam et pri­
petentis bonum: hoc enim accidit eis inquantum vationem, restare videbatur ut excluderet errores
habent aliquid de ratione materiae. Sciendum ta­ et dubitationes * circa formam. Posuerunt enim
men est quod Aristoteles hic loquitur contra Pla­ quidam formas separatas, scilicet ideas, quas re­
tonem, qui talibus mctaphoricis locutionibus ute­ ducebant ad unam primam ideam. Et ideo dicit
batur, assimilans materiam matri et feminae *
, et quod de principio formali, utrum sit unum vel
• etfeminaeom. formam masculo ; et ideo Aristoteles utitur contra
plura, et quot et quae sint, pertinet determinare
eum metaphoris * ab eo assumptis.
ad philosophiam primam, et usque ad illud * tem­
■ metaphoriche
11. Deinde cum dicit: Corrumpitur autem etc., pus reservetur: quia forma est principium essendi,
^zfjBcoEGHMORz. ostendit quomodo materia corrumpatur L Et dicit
et ens inquantum huiusmodi est subiectum pri­
• corrumpitur c quod quodammodo corrumpitur, et quodammodo
mae philosophiae; sed materia et privatio sunt
EFGRTZ.
·
I
.
.
.
·
.
non. Quia secundum quod est in ea privatio, sic principia entis transmutabitis, quod a philosopho
corrumpitur cum cessat in ea esse privatio, ut naturali consideratur. Sed tamen de formis na­
si diceremus aes infiguratum corrumpi, quando turalibus et corruptibilibus in sequentibus huius
desinit esse infiguratum: sed secundum se, in­ doctrinae determinabitur. - Ultimo autem epilogat
quantum est quoddam ens in potentia, est inge­ quae dicta sunt: et dicit quod sic determinatum
nita et incorruptibilis. Quod sic patet. Si enim est quod principia sunt, et quae, et quot. Sed
materia fiat, oportet ei aliquid subiici ex quo fiat, oportet iterum aliter * principium facere scientiae
ioL!qq.x“’nn'7’ ut ex superioribus * patet. Sed primum quod subii- naturalis, inquirendo scilicet principia scientiae.
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LECTIO PRIMA
QUID SIT NATURA: QUAENAM SINT QUAE HABENT NATURAM,
ET SUNT SECUNDUM NATURAM

Τών οντων τά μεν έστι φύσει, τά δέ δί άλλας αιτίας·
φύσει μέν τά τε ζώα καί τά μέρη αύτών καί τά
φυτά καί τά απλά τών σωμάτων, οίον γη καί πυρ
καί άηρ καί ύδωρ- ταύτα γάρ είναι καί τά τοιαΰτα
φύσει φαμέν. ΙΙάντα δέ τά ρηΟέντα φαίνεται διαφέροντα προς τά μη φύσει συνεστώτα. Τα μέν γάρ
φύσει όντα πάντα φαίνεται έχοντα έν έαυτοΐς αρχήν
κινη'σεως καί στάσεως, τα [Λεν κατά τύπον, τά δέ
κατ’ αύςησιν καί φθίσιν, τά όέ κατ’ άλλοίωσιν. Κλίνη
δέ καί ίμάτιον, κα'ι εΐ τι τοιοΰτον άλλο γένος έστίν,
η μέν τετύχηκε της κατηγορίας έκάστης και καθ’
όσον έστιν άπό τέχνης, ούδεμίαν όρμη'ν έχει μετα­
βολής έμφυτον, ή δέ συμβέβηκεν αύτοις είναι λιθίνοις η γηίνοις η μικτοΐς έκ τούτων, έχει, καί κατά
τοσουτον,

Ώς δ’ έστιν ή φύσις, πειρασθαι δεικνύναι γελοΐον φα­
νερόν γάρ οτι τοιαύτα τών οντων έστί πολλά. Τό
δέ δεικνύναι τά οανερά διά τών αφανών ού δυναμένου κρίνειν έστί τό δι’ αύτό καί μη δι’ αύτο γνώ­
ριμον. "Οτι δ’ ενδέχεται τούτο πάσχειν, ούκ άδηλον
συλλογίσαιτο γάρ άν τις έκ γενετής ών τυφλός περί
χρωμάτων ώστε 1ί7.'(7.ύ, τοϊς τοιούτοις περί τών
ονομάτων είναι τόν λόγον, νοεϊν δέ μηδέν.

* Eorum quae sunt, alia quidem sunt natura, alia vero propter alias causas. Natura quidem sunt animalia quae­
que, et partes ipsorum, et plantae, et simplicia corpora,
ut terra et ignis et aer et aqua: haec enim et huius­
modi esse natura dicimus. Omnia autem quae praedicta
sunt, videntur differentia ad non natura existentia. Quae
quidem enim natura sunt, omnia videntur habere in
seipsis principium motus et status; haec quidem secun­
dum locum, illa vero secundum augmentum et decre­
mentum, quaedam autem secundum alterationem. * Lectulus r.utem et indumentum, et si aliquod huiusmodi
genus est, secundum quod quidem sortitum est prae­
dicationem unamquamque, et inquantum est ab arte,
neque unum habet impetum mutationis innatum : se­
cundum autem quod contingit ipsis lapideis aut terreis
esse aut mixtis cx his, habent hoc tantum.
* Est igitur natura principium alicuius et causa movendi et
quiescendi in quo est primum per se et non secundum
accidens. Dico autem non secundum accidens, cum fiat
utique ipse sibi aliquis causa sanitatis cum sit medicus:
sed tamen non secundum quod sanatur medicinam
habet, sed accidit eundem medicum esse et sanari;
unde et dividuntur aliquando ab invicem. Similiter au­
tem et aliorum unumquodque quae fiunt. Nullum enim
ipsorum habet in scipso factionis principium: sed alia
quidem in aliis et ab exteriori, ut domus et aliorum
manu incisorum unumquodque ; alia autem in seipsis
quidem, sed non secundum seipsa, quaecumque secun­
dum accidens fiunt causae utique ipsis. Est igitur natura
quod dictum est.
* Naturam autem habent quaecumque huiusmodi habent
principium. Et sunt haec omnia subiecta : subiectum
enim quoddam, et in subiecto est natura semper.
* Secundum naturam autem sunt ct haec et quaecumque
his insunt secundum se, ut igni ferri sursum. Hoc enim
natura quidem non est, neque habet naturam; sed a
natura, et secundum naturam est. * Quid quidem igitur
natura sit, dictum est, et quid quod a natura ct se­
cundum naturam.
Quod autem est natura tentare demonstrare, ridiculum est.
Manifestum enim est quod huiusmodi rerum sunt multa:
demonstrare autem manifesta per immanifesta, non po­
tentis iudicare est propter ipsum et non propter ipsum
cognitum. Quod autem contingat hoc pati, non immanifestum est. Syllogizet enim aliquis, cum natus sit cae­
cus, de coloribus: quare necesse est huiusmodi dc no­
minibus habere rationem, nihil autem intelligere.

Synopsis. — 1. Argumentum et divisio libri, postea textus. 2. Quae a natura sunt, habent in se principium alicuius motus et
status: quae ab arte, nonnisi per accidens. - 3. Obiectio, quod hoc
non videatur verum secundum quamlibet mutationem. Falsa solu­
tio reiicitur.-4. Solvitur obiectio: ex eo quod in rebus naturalibus
co modo est principium motus, quo eis motus convenit; scilicet

principium activum vel passivum motus secundum quod eis conve­
nit movere vel moveri. - 5. Concluditur ex praemissis definitio na­
turae: nempe natura est principium motus et quietis in eo in quo est
primo et per se et non secundum accidens. Explicatur per singulas
partes. - 6. Quid sint habentia naturam. - 7. Quid sit secundum
naturam. - 8. Demonstrare quod natura sit, ridiculum est.

ώς ούσης της φύσεως άρχης τίνος καί αιτίας του κινεισθαι καί ήρεμεΐν έν ω υπάρχει πρώτως καθ’ αύτο,
καί μη κατά συμβεβηκο'ς. Λέγω δέ τό μη κατά συμβεβηκος, ότι γένοιτ άν αύτός έαυτω τις αίτιος
ύγιείας, ών ιατρός· άλλ’ όμως ού καθο' ύγιάζεται,
την ιατρικήν έχει, αλλά συμβέβηκε τόν αυτόν ιατρόν
είναι καί ύγιαζο'μενον διό καί χωρίζεται' ποτ’ άπ’
άλλη'λων. ’Ομοίως δέ καί τών άλλων έκαστον τών
ποιουμένων ούύέν γάρ αύτών έχει την αρχήν έν
έαυτω της ποιησεως, άλλα τα μέν έν άλλοις καί
έξωθεν, οίον οικία καί τών άλλων τών χειροκμητων
έκαστον, τά δ’ έν αύτοις μέν άλλ’ ού καθ’ αυτά,
όσα κατά συμβεβηκός αίτια γένοιτ άν αύτοις. Φύσις
μέν ούν έστΐ τό ρηθέν.
Φύσιν δέ έχει οσα τοιαύτην έχει άρχην. Καί έστι πάντα
ταύτα ουσία· ύποκείμενον γάρ τι καί έν ύποκειμένω
έστιν ή φύσις άεί.
Κατά φύσιν δέ ταύτά τε καί οσα τούτοις ύπάρχει καθ’
αύτά, οίον τω πυρί φέρ’εσθαι άνω· τούτο γάρ φύσις
μέν ούκ έστιν, ούδ’ έχει φύσιν φύσει δέ καί κατά
φύσιν έστί. Τί μέν ούν έστίν ή φύσις, είρηται, καί
τί το φύσει, καί κατά φύσιν.

■ Cap. i. Text. r.

* Text. 2.

· Text. 3.

■

Text. 4.

·

Text. 5.

* Text.

6.
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Philosophus in primo liQ' r&pbΐκ.π^ΓΟ determinavit de principiis reΙ^Ρ^γ rum naturalium, hic determinat dc
tT^W^principiis scientiae naturalis. Ea
■Ψ
quae primo oportet cogno«tLJ^^^ùsœre in aliqua scientia, sunt subie­
ctum ipsius, et medium per quod demonstrat. Unde
hic secundus liber in duas partes dividitur: in pri­
ma determinat de quibus sit consideratio scientiae
naturalis; in secunda ex quibus causis demonstrat,
• Lcct. v.
ibi: Determinatis autem his * etc. Prima dividitur
in duas: in prima ostendit quid sit natura; in se­
cunda de quibus considerat scientia naturalis, ibi:
• Lcct. in.
Quoniam autem determinatum est * etc. Prima di­
viditur in duas; in prima ostendit quid sit natura;
• Lcct. seq.
in secunda quot modis dicitur ibi: Videtur autem
natura *
, etc. Prima dividitur in duas: in prima
ostendit quid sit natura; in secunda excludit inten­
tionem quorundam tentantium demonstrare quod
• Num. 8.
natura sit, ibi: Quod autem est natura * etc.
Circa primum duo facit : primo notificat natu­
ram; secundo ea quae denominantur a natura,
• Num. 6.
ibi: Naturam autem habent * etc. Circa primum
tria facit : primo investigat definitionem naturae ;
• Num. 5.
secundo concludit eam, ibi: Est igitur natura * etc.;
• ipsam om. rz. tertio exponit ipsam * definitionem,· ibi: Dico au­
• Ibid.
tem non secundum accidens * etc.
2. Dicit ergo primo quod inter omnia entia,
• autem hn, om. quaedam esse dicimus a natura; quaedam vero *
deg.
• a oin. frz.
ab aliis causis, puta ab arte vel a * casu. Dicimus
autem esse a natura quaelibet animalia, et partes
ipsorum, sicut carnem et ossa, et etiam plantas
• sicut wab, om. et corpora simplicia, scilicet:i: elementa, quae non
F.
resolvuntur in aliqua corpora priora, ut sunt terra,
ignis, aer et aqua: haec enim et omnia similia a
natura dicuntur esse. Et differunt haec omnia ab
• aius HN.
his ■i: quae non sunt a natura, quia omnia huiusmodi videntur habere in se •principium alicuius
motus et status ; quaedam quidem secundum lo­
cum, sicut gravia et levia, et etiam corpora cae­
lestia; quaedam vero secundum augmentum et
decrementum, ut animalia et plantae; quaedam
vero secundum alterationem, ut corpora simpli­
cia et omnia quae componuntur ex eis. Sed ea
quae non sunt a natura, sicut lectus et indumen• recipimt codd. tum et similia, quae accipiunt * huiusmodi praediCXC. DEGHMN.
,
' x
χ
ιι·
cationem secundum quod sunt ab arte, nullius
• secundum dn. mutationis principium habent in seipsis nisi per *
accidens, inquantum scilicet materia et substan. tia corporum artificiatorum sunt res naturales. Sic
• terreaarcfikq. igitur inquantum artificialibus accidit esse ferrea *
RSTVxpo. Cf.tcxt.
1
■
■ ·
vel lapidea, habent aliquod principium motus in
seipsis, sed non inquantum sunt artificiata: cultellus
enim habet in se principium motus deorsum, non
inquantum est cultellus, sed inquantum est ferreus.
3. Sed videtur hoc non esse verum, quod secun• naturaliumom. dum quamlibet mutationem rerum naturalium ,*
principium motus sit in eo quod movetur. In al-

i.

a) Sed huiusmodi... ut moveatur. - Haec omnia, quae parenthesi
clausimus, omittuntur a codicibus. Et revera non videntur necessario po­
stulari a contextu, et iis omissis, ratio quae immediate ponitur, quia sicut
alia, melius cohaeret cum praecedentibus, ad quae referri debet, nempe
In corporibus vero etc. - Cf. lib. Vlll, lect. viti.

teratione enim et generatione simplicium corpo­
rum, totum principium motus videtur esse ab
extrinseco agente: puta cum aqua calefit, vel aer
in ignem convertitur, principium mutationis est
ab exteriori agente.
Dicunt ergo quidam quod etiam in huiusmodi
mutationibus principium activum motus est in eo
quod movetur ; non quidem perfectum, sed im­
perfectum , quod coadiuvat actionem exterioris
agentis. Dicunt enim quod in materia est quaedam
inchoatio formae, quam dicunt esse privationem,
quae est tertium principium naturae; et ab hoc
principio intrinseco generationes et alterationes
corporum simplicium naturales dicuntur.
Sed hoc non potest esse: quia, cum nihil agat
nisi secundum quod est in actu, praedicta inchoa­
tio formae, cum non sit actus, sed aptitudo quae­
dam ad actum, non potest esse principium acti­
vum. Et praeterea, etiam si esset forma completa,
non. ageret
* in suum
subiectum
alterando
ipsum
• ADEKMTYXÜGIO.
* alterando add.
.τ
.
,
.
X .
quia forma non agit, sed compositum; quod non
potest seipsum alterare, nisi sint in eo duae partes,
quarum una sit alterans et alia alterata.
4. Et ideo dicendum est quod in rebus natura­
libus eo modo est principium motus, quo cis
motus convenit. Quibus ergo convenit movere,
est in eis principium activum motus; quibus au­
tem competit moveri, est in eis principium pas­
sivum, quod est materia. Quod quidem princi­
pium, inquantum habet potentiam naturalem ad
talem formam et motum, facit esse motum na­
turalem. Et propter hoc factiones rerum artifi­
cialium non sunt naturales: quia licet principium
materiale sit in eo quod fit ®, non tamen habet · artificialiter
potentiam naturalem ad talem formam. Et sic * · sindiiter
etiam motus localis corporum caelestium est na­
turalis, licet sit a motore separato, inquantum in
ipso corpore caeli est potentia naturalis ad talem
motum. In corporibus vero gravibus et levibus
est principium formale sui motus (sed huiusmodi
principium formale non potest dici potentia activa,
,ad quam pertinet motus iste, sed comprehendi­
tur sub potentia passiva: gravitas enim in terra
non est principium ut moveat, sed magis ut mo­
veatur) “: quia sicut alia accidentia consequuntur
«
formam substantialem, ita et locus, et per conse­
quens moveri ad locum: non tamen ita quod
forma naturalis sit motor, sed motor est gene­
rans , quod * dat talem formam, ad quam talis · qui rsz.
motus consequitur.
5. Deinde cum dicit: Est igitur natura etc.,
concludit ex praemissis definitionem naturae hoc
modo. Naturalia differunt a non naturalibus in­
quantum habent naturam; sed non differunt a
non naturalibus nisi inquantum habent princip
pium motus in seipsis; ergo natura nihil aliud est
quam principium motus et quietis in eo in quo
est primo et per se et non secundum accidens.
β) a non naturalibus. - Haec verba omittuntur a codicibus AC1K
I.OQTVXY,-Paulo infra, pro principium motus et quietis, unus D inter
omnes codd. legit principium et causa motus etc. Revera τό causa
habetur et in textu Aristotelis et paulo infra in expositione sancti
Thomae.
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CAP. I, LECT. I
Ponitur autem in definitione naturae princi­
pium , quasi genus, et non aliquid absolutum,
quia nomen naturae importat habitudinem prin­
cipii. Quia enim nasci dicuntur ea quae gene• in add. codd. rantur coniuncta generanti, ut patet in plantis et *
CXC. DHMN.
.
...
. .
^ .
. .
x
\
animalibus, ideo principium generationis vel motus natura nominatur. Unde deridendi sunt qui
volentes definitionem Aristotelis corrigere, naturDE0N ram Per a^Qul<^ * absolutum definire conati sunt,
dicentes quod natura est vis insita rebus, vel ali­
quid huiusmodi. Dicitur autem principium ct causa,
ad designandum quod non omnium motuum na­
tura est eodem modo principium in eo quod mo• Num. praec.
vetur, sed diversimode, ut dictum est .*
Dicit autem movendi ct quiescendi, quia ea
quae naturaliter moventur ad locum, similiter vel
magis naturaliter in loco quiescunt: propter hoc
••7^arnÈc°YZ· enim * ignis naturaliter movetur *' sursum, quia
naturaliter ibi est, et propter quod unumquod• tate add. y.
que * et iHud magis. Non tamen intelligendum
est quod in quolibet quod movetur naturaliter,
natura sit etiam principium quiescendi; quia cor­
pus caeleste naturaliter quidem movetur, sed non
naturaliter quiescit: sed hoc pro tanto dicitur, quia
non solum motus, sed etiam quietis principium est.
Dicit autem in quo est, ad differentiam artifi­
cialium, in quibus non est motus nisi per acciϊ
dens. 7 Addit autem primum, quia natura, etsi
sit principium motus compositorum, nori tamen
primo. Unde quod animal movetur deorsum, non
est ex natura animalis inquantum est animal, sed
ex natura dominantis elementi.
Quare autem dicat per se et non secundum
accidens, exponit consequentur cum dicit, Dico
autem non secundum accidens. Contingit enim ali­
quando quod aliquis medicus est sibi ipsi causa
• sanitatis omz, sanitatis ; et sic principium suae sanationis * est
natiQnis ls.
m eo, sed per accidens: unde principium * san; n iac.
nationis in eo non est natura. Non enim secun­
dum quod sanatur habet medicinam, sed secun­
dum quod est medicus ; accidit autem eundem
autem cefg - esse medicum et sanari; sanatur enim * secunmquantum p.
.
U ■
dum quod est infirmus. Et ideo, quia per accidens
coniunguntur, aliquando per accidens dividuntur:
contingit enim alium esse medicum sanantem et
alium infirmum qui sanatur. Sed principium mo­
tus naturalis est in corpore naturali quod mo­
vetur, inquantum movetur: inquantum enim ignis
• dividitur Ad habet levitatem, fertur sursum. Nec dividuntur *
KOQSTVXSMR.
,
'
• fertur fR.
ad invicem, ut aliud sit corpus quod *
movetur
DSpostaw™: ita sursum et aliud leve, sed semper * unum et idem.
Et sicuti est de medico sanante, ita est de omni. ,
bus artificialibus. Nullum enim eorum habet in
TvxY·
seipso * suae factionis principium : sed quaedam
γ) in quibus... per accidens. - Haec om. nostri codd. - Statim, pro
Addit autem, Additque EG, Addit etiam B; pro primum, primo B
sGHL, om. S; pro quia natura, quod natura RZ, quia etiam natura
D, quia et natura EG, quia in natura H, quia F, quia natura aliqua
sC; pro etsi, si GM. Post motus, codd. exc. ABCsG add. corporum, pro

Opp. D. Thomae T. II.

eorum * fiunt ab extrinseco, ut domus et alia quae * eorum om. pf
manu inciduntur; quaedam autem fiunt a princi­
pio intrinseco, sed per accidens, ut dictum est *. · Num. 2.
Et sic dictum est quid sit * natura.
.
*est c°dd· cxc6. Deinde cum dicit: Naturam autem habent etc.,
definit ea quae a natura denominantur. Et dicit
quod habentia naturam sunt illa quae habent in
seipsis principium sui motus. Et talia sunt omnia
subiecta naturae : quia natura est subiectum, se­
cundum quod natura dicitur materia; ct est in
subiecto, secundum quod natura dicitur forma.
7. Deinde cum dicit: Secundum naturam autem
sunt etc., exponit ° quid sit secundum naturam. Et
s
dicit quod secundum naturam esse dicuntur tam
subiecta *, quorum esse est a natura, quam etiam · substantia p.
accidentia quae in eis insunt causata ab huius­
modi principio; sicut ferri sursum non est ipsa
natura, neque habens naturam, sed est causatum
a natura. Et sic dictum est quid sit natura, et
quid sit illud quod habet naturam, et * quid sit * et... naturam
secundum naturam.
8. Deinde cum dicit: Quod autem est natura etc.,
excludit praesumptionem quorundam volentium
demonstrare quod
* natura sit. Et dicit quod
ridi- RZ,
’ quidyei
quod
1
1
quid EFGHMN
culum est
quod
aliquis
tentet
demonstrare
quod
*
.
1
.r
.
1
quid FSBQ.
natura sit, cum manifestum sit secundum sensum
quod multa sunt a natura, quae habent princi­
pium sui motus in se. Velle autem demonstrare * 'monstrarem.
manifestum per non manifestum, est hominis qui
non potest iudicare quid est notum propter se,
et quid non est notum propter se: quia dum vult
demonstrare id quod est notum propter se, uti­
tur eo quasi non propter se noto. Et quod hoc * •«pet.om.EHo.
contingat aliquibus, manifestum est. Aliquis enim
caecus natus aliquando syllogizat de coloribus :
cui tamen non est per se notum id quo utitur
ut principio, quia non habet intellectum rei, sed
utitur solum nominibus; eo quod cognitio nostra
ortum habet a sensu, et cui deficit unus sensus,
deficit una scientia. Unde caeci nati, qui nunquam
senserunt colorem, non possunt aliquid de colo­
ribus intelligere ; et sic utuntur non notis quasi
notis. Et e converso accidit his qui volunt demon­
strare naturam esse: quia utuntur notis ut non’
notis. Naturam autem esse, est per se notum, in­
quantum naturalia sunt manifesta sensui. Sed quid
sit uniuscuiusque rei natura, vel quod
principium
*
·quidcdefcnph,
motus, hoc non est manifestum. - Unde patet per'om'v'
hoc quod irrationabiliter Avicenna conatus est im­
probare Aristotelis dictum, volens quod naturam
esse possit demonstrari, sed non a naturali, quia * · quia... dictum
nulla scientia probat sua principia. Sed ignorantia es‘ °m' GJV’EHB·
principiorum moventium non impedit quin na­
turam esse sit per se notum, ut dictum est.
quo pG corrumpitur. Pro tamen primo, tamen primum EGM; pro ex
natura, a natura D, de natura HNYZ, natura F.
3) Deinde cum... sunt etc., exponit. -Ita P; codd. et. ab non habent
nisi Deinde exponit. Revera haec divisio textus non invenitur praepa­
rata in numm. praecedentibus.
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LECTIO SECUNDA
TAM MATERIAM QUAM FORMAM ESSE NATURAM: MAGIS TAMEN FORMAM
Δοκεΐ δ’ ή φύσις καί ή ούσία των φύσει οντων ένίυις
είναι τό πρώτον ένυπάρχον έκάστω άρρύθμιστον καθ’
εαυτό, οίον κλίνης φύσις τό ξύλον, άνδριάντος δ’ ό
χαλκός. Σημείου δέ φησιν Άντιφών ό'τι, εί τις κατορύξειε κλίνην καί λάβοι δύναμιν η σηπεδών ωστ’
άνεϊναι βλαστόν, οΰκ αν γενέσθαι κλίνην, άλλα ξύ­
λον, ώς τό μέν κατά συμβεβηκός ύπαρχον, την κατά
νόμον διάθεσιν καί την τέχνην, την δ’ ούσίαν ούσαν
εκείνην η καί διαμένει ταΰτα πάσχουσα συνεχώς.
Εΐ δέ καί τούτων έκαστον πρός έτερόν τι ταύτό
τοΰτο πέπονθεν (οίον ό μέν χαλκός καί ό χρυσός
πρός ύδωρ, τα δ’ οστά καί ξύλα προς γην, ομοίως
δέ καί τών άλλων ότιούν), εκείνα την φύσιν είναι
καί την ουσίαν αυτών. Διοπερ οί υ.έν γην, οί δέ
πυρ, οί δ’ αέρα φασίν, οί δέ ύδωρ, οί δ’ ένια τού­
των, οί ύέ πάντα ταυτα την φύσιν είναι την τών
δντων. Ό γάρ τις αυτών ύπέλαβε τοιοΰτον, είτε ëv
είτε πλείω, τοΰτο καί τοσαΰτά φησιν είναι τη'ν άπασαν ούσίαν, τά δέ άλλα πάντα πάθη τούτων καί
έξεις καί διαθέσεις. Καί τούτων μέν ότιοϋν είναι
αίδιον (ού γάρ είναι μεταβολη'ν αΰτοΐς έξ αυτών),
τά δ’ άλλα γίγνεσθαι καί φθείρεσθαι άπειράκις. "Ενα
μέν ούν τρόπον ούτως ή φύσις λέγεται, ή πρώτη
έκάστω ύποκειμένη ύλη τών έχόντων έν αΰτοΐς αρ­
χήν κινήσεως καί μεταβολής·
άλλον δέ τρόπον ή μορφή καί τό είδος τό κατά τόν
λόγον. ' Ωσπερ γάρ τέχνη λέγεται τό κατά τέχνην
καί τό τεχνικόν, ούτω καί φύσις τό κατά φύσιν λέ­
γεται καί τό φυσικόν. Ούτε ό’ έκεΐ πως φαϊμεν αν
έχειν κατά την τέχνην ούδέν, εΐ δυνάμει μόνον έστί
κλίνη, μηπω δ’ έχει τό είδος της κλίνης, ούδ’ είναι
τέχνην, ούτ’ έν τοϊς φύσει συνισταμένοις· τό γάρ
δυνάμει σαρξ η όστοΰν ούτ’ έχει πω την έαυτοΰ φυσιν, πρίν αν λάβη τό είδος τό κατά τόν λόγον, δ
οριζόμενοι λέγομεν τί έστι σαρξ η οστοΰν, ούτε φύσει
έστίν. "Ωστε άλλον τρόπον ή φύσις αν εϊη τών έχόν­
των έν αΰτοΐς κινήσεως αρχήν ή μορφή καί τό είδος,
ού χωριστόν ον άλλ’ η κατά τόν λόγον. Τό δ’ έκ
τούτων φύσις μέν ούκ έστι, φύσει δέ, οίον άνθρωπος.
Καί μάλλον αυτή φύσις της ύλης· έκαστον γάρ τότε
λέγεται, όταν έντελεχεία η, μάλλον η όταν δυνάμει.

Ή δέ γε μορφή καί η’ φύσις διχώς λέγεται· καί γάρ η
στέρησις είδος πως έστίν. Εί δ’ έστίν ή στε'ρησις
καί έναντίον τι περί τη'ν απλήν γένεσιν η μη έστιν,
ύστερον έπισκεπτέον.

* Videtur autem nonnullis natura et substantia eorum quae
natura sunt, esse quod primum inest unicuique non
formatum per seipsum, ut lectuli -natura lignum, sta­
tuae autem aes. Signum autem dicit Antiphon, quo­
niam si aliquis proiecerit lectum deorsum, et accipiat
potentiam putrescens ut utique sit germen, non utique
fieri lectum sed lignum: tanquam dicat secundum ac­
cidens esse dispositionem secundum legem et artem,
substantiam autem illam quae permanet, haec patiens
Si
*
continue.
autem et horum unumquodque ad alterum
aliquod idem hoc sustinuit (ut aes quidem et aurum
ad aquam, ossa autem et ligna ad terram, similiter
autem et aliorum quodlibet), illa naturam esse et sub­
stantiam ipsorum. * Unde sane hi quidem terram, alii
vero ignem, alii aerem dicunt, quidam autem aquam,
quidam vero quaedam horum, sed alii omnia haec na­
turam esse eorum quae sunt. Quod enim aliquis acce­
perit ipsorum huiusmodi, sive unum sive multa, hoc et
tanta dicit esse omnem substantiam ; alia autem omnia,
passiones istorum et habitus et dispositiones. * Et horum
quidem quodlibet esse perpetuum; non enim esse mu­
tationem ipsis ex seipsis: alia autem fieri et corrumpi
infinities. Uno quidem modo natura sic dicitur, prima
unicuique subiecta materia habentium in seipsis motus
principium et mutationis.
Alio autem modo forma et species, quae est secundum
rationem. * Sicut enim ars dicitur quod est secundum
artem et artificiosum, sic et natura quod secundum na­
turam dicitur et quod naturale. Neque autem illud ad­
huc dicimus habere secundum artem nihil, si potentia
tantum est, ut lectulus (nondum enim habet formam
lectuli), neque esse secundum artem; neque in his quae
natura subsistunt. Potentia enim caro aut os neque
habet adhuc sui ipsius naturam priusquam accipiat for­
mam secundum rationem, qua definientes dicimus quid
est caro aut os, neque natura est. * Quare alio modo
natura utique erit habentium in seipsis motus princi­
pium forma et species, non separabilis, sed aut se­
cundum rationem. Quod autem est ex his, natura qui­
dem non est, sed a natura, ut homo. Et magis natura
hoc est quam materia: unumquodque enim tunc dicitur
cum entelechia sit, magis quam cum potentia.
* Amplius, fit ex homine homo, sed non lectulus ex lectulo.
Unde dicunt figuram non esse naturam, sed lignum:
quoniam fiet utique, si germinet, non lectulus sed li­
gnum. Si ergo haec est ars, et forma est natura: fit
enim ex homine homo.
* Amplius autem, natura dicta sicut generatio via est in na­
turam. Non enim quemadmodum medicatio dicitur non
in medicinam via, sed in sanitatem (necesse quidem
enim est a medicina, non in medicinam esse medica­
tionem); non sic autem natura se habet ad naturam.
Sed quod nascitur ex quodam in quoddam venit se­
cundum quod nascitur. Quod igitur innascitur non ex
quo, sed in quod. * Forma itaque natura est.
Sed forma et natura dupliciter dicitur: etenim privatio spe­
cies quodammodo est. Si autem est privatio et contra­
rium aliquid circa simplicem generationem aut non est,
posterius considerandum est.

Synopsis. — i. Antiqui philosophi primam materiam igno­
rantes, aliquod corpus sensibile materiam omnium rerum pone­
bant, cui tanquam actu existent! omnes formae advenirent ut
accidentia, sicut in artificialibus. - 2. In hac autem positione id
verum est, quod materia, quae intrat constitutionem substantiae

cuiuslibet rei naturalis, sit substantia ct natura rerum natura­
lium. - 3. Alio modo forma est natura. Probatur tripliciter,
a) Sicut illud quod est tantum in potentia ad hoc quod sit arti­
ficiosum, non dicitur habere aliquid artis, sic omne materiale non
habet naturam suam antequam habeat formam. Ideoque etiam

Έτι γίγνεται άνθρωπος έξ άνθρώπου, άλλ’ ού κλίνη έκ
κλίνης· διό καί φασιν ού τό σχήμα είναι την φύσιν,
αλλά τό ξύλον, δτι γένοίτ άν, εί Βλαστάνοι, οΰ
κλίνη, άλλά ξύλον. Et δ’ άρα τοΰτο τέχνη, καί η’
μορφή φύσις· γίγνεται γάρ έξ άνθρώπου άνθρωπος.
Έτι δ’ ή φύσις ή λεγομένη ώς γένεσις όύός έστιν εις
φύσιν. Ού γα.ρ ώσπερ ή ίάτρευσις λέγεται οΰκ εις
ιατρικήν οδός, άλλ’ εις ΰγίειαν άνάγζη μέν γάρ άπό
ιατρικής, ούκ ε’ις ιατρικήν είναι την ίάτρευσιν ούχ
ούτω δ’ ,ή φύσις έχει πρός τη'ν φύσιν, άλλά τό φυομενον έκ τινός εις τί έρχεται η φύεται. Εις τί ούν
φύεται; ούχί έξ οΰ, άλλ’ εις ο. 'II άρα μορφή' φύσις.
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forma natura est: et licet a materia non separetur secundum
rem, tamen differt ratione. - 4. Compositum autem ex materia et
forma non est natura, sed habet rationem principiati, et est a
natura. - 5. Magis forma est natura quam materia: quia unum­
quodque magis dicitur secundum quod est in actu, quam secun­
dum quod est in potentia. - 6. Z>) Forma quae redit per gene-

rationem, est natura. Forma autem rei naturalis redit per ge­
nerationem. - 7. c) Quia actiones denominantur a principiis,
passiones vero a terminis, nativitas se habet ad naturam ut ad
terminum. Id autem in quod tendit nativitas, est forma. Ergo
forma est natura. - 8. Natura quae est forma dupliciter dicitur,
de forma incompleta et completa.

. v ? ostquam Philosophus ostendit quid
îW^crest natura, hic ostendit quot modis
x7i.^r'natura dicitur. Et primo ostendit quod
^natura dicitur de materia; secundo
quod dicitur de forma, ibi: Alio autem modo *
etc.
Circa primum, sciendum est quod antiqui philo­
sophi naturales, non valentes * usque ad primam
materiam pervenire, ut supra * dictum est, aliquod
corpus sensibile primam materiam omnium re­
rum ponebant, ut ignem vel aerem jvel aquam :
et sic sequebatur quod omnes formae advenirent
materiae tanquam in actu existenti, ut contingit
in artificialibus ; nam forma cultelli advenit ferro
iam existenti in actu. Et ideo similem opinionem
accipiebant de formis naturalibus, sicut de formis *
artificialibus. Dicit ergo primo quod quibusdam
videtur quod hoc sit substantia et natura rerum
naturalium, quod primo inest unicuique, quod
secundum se consideratum est informe ut si
dicamus * quod natura lecti est lignum, et natura
statuae est aes ; nam lignum est in lecto, et se­
cundum se consideratum non est formatum “.
Et huius signum dicebat Antiphon esse hoc, quod
si aliquis proficiat lectum ad terram, et ligna pu­
trescendo accipiant potentiam ut aliquid ex eis
germinet, illud quod generatur non erit lectus,
sed lignum. Et quia substantia est quae perma­
net, et naturae est sibi simile generare, conclude­
bat quod omnis dispositio quae est secundum
quamcumquc legem rationis vel artem, sit acci­
dens: et illud quod permanet sit substantia, quae
continue patitur huiusmodi dispositionum immu­
tationem *. Supposito igitur quod rerum artificia­
lium formae sint accidentia, et materia sit sub­
stantia, assumebat * aliam propositionem, quod
sicut se habent * lectus et statua ad aes et lignum,
ita et quodlibet horum se habet ad aliquid aliud
quod est materia ipsorum *; ut aes et aurum ad
aquam (quia omnium liquefactibilium materia vi­
detur esse aqua), et ossa et ligna ad terram; et
similiter est de quolibet aliorum naturalium. Unde
concludebatquod illa materialia subsistentia for­
mis naturalibus, sint natura et substantia eorum *.
Et propter hoc quidam dixerunt terram esse na­
turam et substantiam omnium rerum, scilicet primi
poetae thcologizantes; posteriores vero philosophi
vel ignem vel acrem vel aquam, vel quaedam *
horum. vel omnia haec, ut ex superioribus *
patet. Quia tot de numero eorum dicebant esse
substantiam omnium rerum, quot accipiebant esse
principia materialia; et omnia alia dicebant esse

accidentia horum, idest materialium principiorum,
vel per modum passionis 7 vel per modum habiï
tus vel per modum dispositionis, vel cuiuslibet alterius quod reducatur ad genus accidentis. Et
haec est una differentia quam ponebant inter
principia materialia et formalia, quia dicebant ea
differre secundum substantiam et accidens. Alia
autem differentia est, quia dicebant ea * differre • ea om. pgæZ>.
secundum perpetuum et corruptibile. Nam quodcumque praemissorum corporum simplicium po­
nebant esse materiale principium, dicebant illud
esse perpetuum: non enim dicebant quod trans­
mutarentur invicem *. Sed omnia alia dicebant fieri • in invicem n.
et corrumpi infinities : ut puta, si aqua sit * prin- · primum m.
cipium materiale, dicebant aquam nunquam cor- R°z/i.exc·DGHM
rumpi, sed manere eam in omnibus jsicut sub­
stantiam eorum ; sed aes et aurum et alia hu­
iusmodi dicebant corrumpi et generari infinities.
2. Haec autem positio quantum ad aliquid vera
est, et quantum ad aliquid falsa. Quantum enim
ad hoc quod materia sit substantia et natura re­
rum naturalium, vera est; materia enim intrat con­
stitutionem substantiae cuiuslibet rei * naturalis * · rei om. frz.
sed quantum ad hoc quod dicebant omnes formas·
esse accidentia *, falsa est. Unde ex hac opinione · accidentales L
et ratione eius concludit id quod verum est, sci­
licet quod natura uno modo dicitur * materia quae • dicatur frz.
subiicitur
unicuique. rei . naturali :St habenti
in
seB1KOQTVXY.
’ naturali om.
*
.. .
.
.
principium motus vel cuiuscumque mutationis :
nam motus est species mutationis *, ut in quinto • nam..» mutahuius * dicetur.
3. Deinde cum dicit: Alio autem modo etc. , Om.ACIKOQ.TVXY.
ostendit quod natura dicitur de * forma. Et circa • de om. eg.
hoc duo facit: primo ostendit propositum, scilicet
quod forma sit natura; secundo ostendit forma­
rum diversitatem, ibi : Sed forma et natura * etc. · Num. 8.
Primum autem * ostendit tribus rationibus. Dicit · autem om. PDE
ergo primo quod alio modo dicitur natura forma et GHMN C1 ab'
species, quae est secundum rationem, idest ex qua
ratio rei * constituitur: ct hoc probat tali ratione. ’ rei om. njph.
Sicuti enim illud est ars, quod competit alicui
inquantum est secundum artem et artificiosum; ita
illud est naturà, quod competit alicui ' inquantum
est secundum * naturam et naturale. Sed illud • suam add. ls.
quod est in potentia tantum ad hoc quod sit artifi­
ciosum, non dicimus habere aliquid * artis, quia ‘ aliquod esse F.
nondum
habet
speciem
lecti: . ergo
* in rebus na- exc.soG.non
‘ nec add. codd.
...
»,
i
w
add.
turalibus id quod est potentia caro et os, non ed. a.
habet naturam carnis et ossis antequam accipiat
formam,
secundum
quam sumitur .ratio
definitiva. scilicet om. rz
. z
... Λ j.
.
rei (per quam scilicet scimus quid est caro vel pm

a) consideratum non est formatum. - consideratum om. EG; per­
gunt RZ, est informe. - Paulo infra pro germinet, PYZsO et a b ger­
minetur, EGtO generetur.
β) et omnia alia. — Cod. K quomodo alii, sed corrigitur in omnia au­
tem alia ; AC1L0STVXY et ideo alia ; N et ideo omnia alia : Q habet,
et ideo u alia!- Linea sequenti pro horum, quod om. X, eorum DFG
H; pro materialium, naturalium MRZ.

γ) vel per modum passionis.-Ita. legunt PsK et b; BDFGRZsL, vel
per modum privationis; a et ceteri codices excepto N, vel per mo­
dum positionis; N utramque lectionem coniungit, et legit vel per mo­
dum positionis vel per modum privationis ; in margine S habetur al.
Ira privationis. Confer textum. - Linea sequenti pro vel cuiuslibet, vel
per modum cuiuscumque habent FY; cuiuscumque habent etiam ceteri
exceptis AHLQ.
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os); nec adhuc est natura in ipso antequam ha­ forma rei naturalis redit per generationem, fit
beat formam. Ergo natura rerum naturalium ha- enim ex homine homo: ergo forma rei naturalis
• seipsts FLRSZ. bentium in se * principium motus, alio ** modo
est natura.
·· aliquo r.
.
x
x .
etiam forma est: quae licet non separetur a ma­
7. Tertiam rationem ponit ibi: Amplius autem
teria secundum rem, tamen differt ab ea ratione. natura etc. : quae talis est. Natura potest signifi­
Sicut enim aes et infiguratum, quamvis sint unum cari ut generatio, puta si natura *. dicatur nativitas. · generatio
subiecto, tamen ratione differunt, ita materia et Sic igitur natura dicta ut generatio, idest nativitas, «n.
2
forma s. Et hoc pro tanto dicit, quia nisi forma est via in naturam. Haec enim est differentia inter
esset aliud secundum rationem a materia, non actiones et passiones, quod
*
actiones denominan- '
deglusyz.
esset alius et alius modus quo materia dicitur tur a principiis, passiones vero a terminis. Unum­
natura, et quo forma dicitur natura.
quodque enim denominatur ab actu, qui est prin­
4. Posset autem aliquis credere quod quia ma­ cipium actionis et terminus passionis. Non enim
teria dicitur natura et etiam forma, quod compo- ita .·est in. passionibus sicut
medi· est add. agfkl
. * in actionibus:
,. .
j . OQRSTVXZ.
• posset ACDiKLN situm possit * dici natura ; quia substantia dicitur
catio enim non dicitur via in medicinam, sed m
°e"sde’EDi<z, de de forma et * materia et de composito. Sed hoc
sanitatem; necesse est enim quod medicatio sit a
excludit dicens quod compositum ex materia et medicina, non * in medicinam. Sed natura dicta · sed non eg. forma, ut homo, non est ipsa natura, sed est ali­ ut * generatio, idest nativitas, non sic se habet acikoqtvy^x.
quid a natura; quia natura habet rationem prin­ ad naturam sicut medicatio ad medicinam: sed
cipii, compositum autem habet rationem princi- se habet ad naturam sicut ad terminum, cum * sit · quasi acikoqt
piati.
passio. Id enim quod nascitur, a quodam in quod­
• autemom.enz.
5. Ulterius autem * ex ratione praemissa proce­ dam venit inquantum nascitur: unde id quod
dit ad ostendendum quod forma sit magis natura nascitur, denominatur ab eo in quod, * non ab eo ' et add. egnz.
quam materia; quia unumquodque magis dicitur ex quo. Id autem in quod tendit nativitas, est
•«om.pcHMfE secundum quod est in * actu, quam secundum forma: forma igitur est natura.
quod est in potentia. Unde forma, secundum quam
8. Deinde cum dicit: Sed forma et natura etc.,
aliquid est naturale in actu, est magis natura quam ostendit quod natura quae est forma dupliciter
materia, secundum quam est aliquid naturale in dicitur, scilicet de forma incompleta et * forma · add. degln.
potentia.
completa. Et hoc patet in generatione secundum
6. Secundam rationem ponit ibi: Amplius fit quid, ut puta cum aliquid fit album : nam albedo
ex homine etc. Et dicit quod licet non fiat lectulus est forma completa, et privatio albedinis est quo­
• tectus ex tecto ex lectulo *
, ut Antiphon dicebat, fit tamen homo dammodo species, inquantum coniungitur nigre­
ex homine. Unde verum est quod dicunt, quod dini , quae est forma imperfecta. Sed utrum in
ε
forma lecti non est natura, sed lignum *; quoniam generatione simplici, quae est substantiarum, sit . t (
• tectutus pd.
si lignum germinet, non fiet lectus *, sed lignum. aliquid quod sit privatio et .contrarium simul, ita
Sicut igitur haec forma quae non redit per ger- quod formae substantiales sint contrariae, vel non, >qq·. 'L s.'tÎi.
• generationem minationem *
sed ars : ita forma considerandum est posterius
in quinto
* huius,7 ct c.v;.-Iv;et Corruptios.ih.iect.
GStfE.
j · , non est natura
.
Γ.
Ί
quae redit per generationem, est natura. Sed in libro de Generatione . .
add· flrsz·
o) Sicut... forma. - E singulariter ut solet, Sicut enim aes et infi­ I
:) non est natura, sed lignum. - non est essentia lecti, sed lignum
guratum differunt ratione, quamvis sint unum subiecto, ita aes et fi­
LS; pergit 1., quoniam ex lecto non generatur lectus sed lignum, quo­
guratum·, RZ Sicut enim aes et infiguratum differunt ratione, quamvis
niam si lignum etc.; eadem habet S, sed omittit quoniam si lignum...
sint unum subiecto, ita {ita quod R) materia etforma. Pro tamen ratione
sed lignum: L ergo componit lectionem codicis S et lectionem ceter.
differunt, H et non ratione differunt tamen, quae sensum non habent.
codicum.
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LECTIO TERTIA
IN QUO DIFFERANT PHYSICUS ET MATHEMATICUS DE EADEM RE CONSIDERANTES
Έπεί δε διωρισται πασαχως η φυσίς λεγεται, μετά
τούτο θεωρητεον τινι όιαφερει ο μαθηματικός του
φυσικό υ*
καί γάρ επίπεδα και στερεά εχει τα φυσικά σώματα καί
μ.ήκη και στιγμας, περί ων σκοπεί ό μαθηματικο'ς.
’Έτι εί ή αστρολογία έτερα η μέρος της φυσικής· εί γάρ
του φυσικού τό τί έστιν ήλιος ή σελήνη είδέναι, τών
δέ συμβεβηκο'των καθ’ αύτά μηδέν, άτοπον, άλλως
τε καί οτι φαίνονται λέγοντες οί περί φύσεως καί
περί σχήματος σελήνής καί ήλιου, καί πο'τερον σφαι­
ροειδής ή γή καί ό κοσμος ή ου.
Περί τούτων μέν ούν πραγματεύεται καί ό μαθηματι­
κός, άλλ’ ούχ ή φυσικού σώματος πέρας έκαστον
ούδέ τα συμβεβηκο'τα θεωρεί ή τοιούτοις ούσι συαβέβηζε.
Διό καί χωρίζει· χωριστά γάρ τη νοήσει κινήσεώς έστι,
καί ούδέν διαφέρει, ούδε' γίνεται ψεύδος χωριζο'ντων.
Λανθάνουσι δέ τούτο ποιούντες καί οί τάς ιδέας λέγον­
τες· τα γάρ φυσικά χωρίζουσιν ήτταν όντα χωριστά
τών μαθηματικών.
Γίγνοιτο δ’ άν τούτο δήλον, εΐ τις έκατέρων πειρωτο
λέγειν τούς ορούς, καί αυτών καί τών συυ.βεβηκότων τό μέν γάρ περιττόν εσται καί τό άρτιον και
τό ευθύ καί τό καμπύλον, έτι όέ αριθμός καί γραμμή
καί σχήμα άνευ κινήσεώς, σαρξ δέ καί όστοΰν καί
άνθρωπος ούκέτι, άλλα ταύτα ώσπερ ρίς σιμή, άλλ’
ούχ ώς τό καμπύλον λέγεται.
Δήλοι δέ καί τα φυσικώτερα τών μαθημάτων, οίον
οπτική καί αρμονική καί αστρολογία· άνάπαλιν γάρ
τρο'πον τιν’ έχουσι τη γεωμετρία. Άλλ’ ή μέν γεω­
μετρία πεοί γραμμής φυσικής σκοπεί, άλλ’ ούχ ή
φυσική· ή δ’ οπτική μαθηματικήν μέν γραμμήν, άλλ’
ούχ ή μαθηματική, άλλ’ ή φυσική.

* scientia naturatis sive &àà.EG.
* Lect.

seq.

^Num. 3.

· Cap.n.Tcxt.16.

- Texi. 17.

Text. .18.

· Text. 19.

Fiet autem utique hoc manifestum si aliquis utrorumque
tentaverit dicere terminos, et ipsorum et accidentium.
Impar quidem enim et par, et rectum et curvum, adhuc
autem numerus et linea et figura sine motu: caro autem
et os et homo non adhuc ; sed haec sicut naris sima,
sed non sicut curvum dicuntur.
* Demonstrant autem et quae magis physica quam mathe- *
matica, ut perspectiva et harmonica et astrologia e
contrario enim quodammodo se habent ad geometriam.
Geometria quidem enim physicam intendit lineam, sed
non inquantum est physica: sed perspectiva quidem
mathematicam lineam, sed non inquantum mathema­
tica, sed inquantum est physica.

Synopsis. — i. Argumentum et divisio textus. - 2. Ex dua­
bus causis videtur physica non totaliter differre a mathema­
tica. - 3. Textus subdivisio. - 4. Mathematicus et physicus
differunt, quia non considerant idem eodem modo, sed se­
cundum diversas considerationes. - 5. Corollarium. Mathema­
ticus dicitur abstrahere a materia sensibili et naturali , a
qua non abstrahit physicus. Quid sit abstrahere universale a
particulari : quid quantitates et quae eis accidunt, a motu et
a materia sensibili. Applicatur hoc ad quaestionem. - 6. Er-

ror Platonis in hoc situs erat quod omnia abstracta secun­
dum intellectum, non solum mathematica, in quorum intellectu
materia sensibilis non includitur, sed et naturalia, posuit ab­
stracta secundum rem: quae quidem sic separata dicebat ideas.η. Manifestatur differentia posita (n. 4). a) Ex differentia defi­
nitionum quas assignat mathematicus et naturalis. - 8. b) Ex
scientiis quae sunt mediae inter mathematicam et naturalem. 9. Respondetur ad difficultatem supra positam (n. 2) de astro­
logia.

ostquam Philosophus ostendit quid
Ί
natura et quot modis dicitur, hic
A,, ^BCconsequenter intendit ostendere de
quibus considerat scientia naturalis.
Et dividitur in partes duas : in prima ostendit *
quomodo differat naturalis a mathematico ; in seeunda ostendit ad quae se extendat * consideratio
.
t·
·ι ·
·
scientiae naturalis, ibi: Quoniam autem *
natura etc.
Circa primum tria facit: primo movet quaestio­
nem; secundo ponit rationes ad quaestionem,’ ibi:
Etenim plana * etc. ; tertio solvit quaestionem **
,
’bi : De his igitur negotiatur * etc. Dicit ergo
primo quod postquam determinatum est quot
modis natura dicitur, considerandum est in quo
differat mathematicus a naturali philosopho.
2. Deinde cum dicit: Etenim plana etc., ponit
rationes ad quaestionem. Quarum prima talis est.

Quaecumque scientiae considerant eadem subiecta, vel sunt eaedem, vel una est pars alterius;
sed mathematicus philosophus considerat de pun­
ctis, lineis et * superficiebus et corporibus, et similiter naturalis (quod probat ex hoc quod corpora naturalia habent plana, idest superficies, et
firma, idest soliditates, ct longitudines et puncta ;
oportet autem quod naturalis consideret de omni­
bus quae insunt" corporibus naturalibus); ergo
videtur quod scientia naturalis et mathematica
vel sint
*
eaedem, vel una sit
**
pars alterius.
Secundam rationem ponit ibi : Amplius astrologia etc. Et circa hanc rationem primo movet
quaestionem, utrum astrologia sit omnino altera
a naturali philosophia, vel sit pars eius. Manife­
stum est enim quod est pars mathematicae : unde
si est etiam pars naturalis philosophiae, sequitur
*

1‘

* determinat aci

* Quoniam autem determinatum est quot modis natura dicitur, post hoc speculandum est quo differat mathe­
maticus a physico.
Etenim plana et firma habent physica corpora, et longitu­
dines et puncta, de quibus intendit mathematicus.
* Amplius, astrologia aut altera est aut pars physicae. Si
enim physici est quid sit sol aut luna scire, acciden­
tium autem quae sunt per se nullum, inconveniens est.
Et aliter quoniam videntur de natura dicentes, et de
figura solis et lunae, et utrum sphaerica sit terra et
mundus aut non.
* De his quidem igitur negotiatur et mathematicus, sed non
inquantum physici corporis terminus est unumquod­
que : neque accidentia speculatur inquantum talibus
existentibus accidunt.
Unde et abstrahit. Abstracta enim sunt intellectu a motu:
et nihil differt, neque fit mendacium abstrahentium.
* Latet autem hoc facientes et ideas dicentes. Physica enim
abstrahunt, cum minus siift abstracta mathematicis.
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quod mathematica et physica conveniunt * ad
minus in hac parte. Quod autem astrologia sit
pars physicae, probat dupliciter. Primo quidem
per rationem talem. Ad quemcumque pertinet co­
gnoscere substantias et naturas aliquarum rerum,
ad eum etiam pertinet considerare accidentia il­
larum; sed ad naturalem pertinet considerare na­
turam et substantiam solis et lunae, cum sint
quaedam corpora naturalia; ergo ad eum pertinet
etiam * considerare per se accidentia ipsorum.
Hoc etiam probat * ex consuetudine philosopho­
rum : nam philosophi naturales inveniuntur de­
terminasse de figura solis et lunae et terrae et
totius mundi, circa quod insudat etiam astrolo­
gorum intentio. Sic igitur astrologia et scientia
naturalis conveniunt non solum in eisdem sub,
*
iectis
sed etiam in consideratione eorundem
accidentium, et in * demonstratione earundem
conclusionum. Unde videtur quod astrologia sit
pars physicae; et per consequens physica non
totaliter differat a mathematica.
3. Deinde cum dicit: Dc his quidem igitureXc.,
solvit praemissam quaestionem. Et circa hoc duo
facit : primo ponit solutionem ; secundo confir­
mat eam, ibi : Fiet autem utique * etc. Circa pri­
mum tria facit : primo solvit quaestionem ; se­
cundo concludit quoddam corollarium ex praedi­
ctis, ibi: Unde et abstrahit * etc.·, tertio excludit
errorem, ibi : Latet autem hoc * etc.
4. Dicit ergo primo quod mathematicus et natu­
ralis determinant de eisdem *, scilicet punctis, li­
neis et superficiebus et huiusmodi, sed non eo­
dem modo. Non enim mathematicus determinat
de eis inquantum unumquodque eorum est ter­
minus corporis naturalis; neque considerat ea
quae accidunt eis inquantum sunt termini corpo­
ris naturalis ; per quem modum de eis considerat
scientia naturalis. Non est autem inconveniens
quod idem cadat sub consideratione diversarum
scientiarum secundum diversas considerationes.
5. Deinde cum dicit: Unde et abstrahit etc., con­
cludit quoddam * corollarium ex praedictis. Quia
enim mathematicus considerat lineas et puncta
et superficies et huiusmodi et * accidentia eorum
non inquantum sunt termini corporis naturalis,
ideo dicitur abstrahere a materia sensibili et natu­
rali. Et causa quare potest * abstrahere, est ista:
quia secundum intellectum sunt abstracta a motu.
Ad cuius causae * evidentiam considerandum
est quod multa sunt coniuncta secundum rem,
quorum unum non est de intellectu alterius: sicut
album et musicum coniunguntur in aliquo subie­
cto, ct tamen unum non est de intellectu alterius,
et ideo potest unum separatim intelligi sine alio *.
Et hoc est unum intellectum * esse abstractum ab
alio. Manifestum est autem quod posteriora non
sunt de intellectu priorum, sed e converso: unde
priora possunt intelligi sine posterioribus, et non
e converso. Sicut patet quod animal est prius ho­

mine, et homo est prius hoc homine (nam homo *
se habet ex additione ad animal, et hic homo
ex additione ad hominem); ct propter hoc homo
non est de intellectu animalis, nec Socrates de
intellectu hominis : unde animal potest intelligi
absque homine, et homo absque Socrate et aliis
individuis. Et hoc est abstrahere * universale a
particulari.
Similiter autem * inter accidentia omnia quae
adveniunt substantiae, primo advenit ei quanti­
tas , et deinde qualitates sensibiles et actiones
et passiones et motus consequentes sensibiles
qualitates. Sic igitur quantitas non claudit in sui *
intellectu qualitates sensibiles vel passiones vel
motus: claudit tamen in sui
*
intellectu substan­
tiam. Potest igitur intelligi quantitas sine ma­
teria subiecta motui et qualitatibus sensibilibus,
non tamen absque substantia. Et ideo huiusmodi
quantitates et * quae eis accidunt, sunt secundum
intellectum abstracta a motu et a materia sensi­
bili, non autem a materia intelligibili, ut dicitur
in VII Metaphys. *
Quia igitur sic sunt abstracta a motu secundum
intellectum, quod non claudunt in suo * intellectu
materiam sensibilem subiectam motui K; ideo ma­
thematicus potest ea abstrahere a materia sensibili.
Et nihil differt quantum ad veritatem considera­
tionis, utrum sic vel sic considerentur. Quamvis
enim non sint * abstracta secundum esse, non
tamen mathematici abstrahentes ea secundum
intellectum, mentiuntur : quia non asserunt ea
esse extra materiam Sensibilem (hoc enim esset
mendacium), sed considerant de eis absque con­
sideratione materiae sensibilis, quod absque men­
dacio fieri potest : sicut aliquis potest considerare
albedinem absque musica, et vere, licet conve­
niant in eodem subiecto: non tamen esset vera
consideratio, si assereret album non esse musicum.
6. Deinde cum dicit: Latet autem hoc facien­
tes etc., excludit ex praedictis errorem Platonis.
Quia enim latebat eum quomodo intellectus vere
posset * abstrahere ea quae non sunt abstracta se­
cundum esse, posuit omnia quae sunt abstracta
secundum intellectum, esse abstracta secundum
rem. Unde non solum posuit * mathematica ab­
stracta, propter hoc quod mathematicus abstrahit
a materia sensibili; sed etiam posuit ipsas res na­
turales abstractas, propter hoc quod naturalis
scientia est de universalibus et non dc singula­
ribus. Unde posuit hominem esse * separatum, ct
equum et lapidem et alia huiusmodi; quae quidem
separata dicebat esse ideas : cum tamen naturalia
sint minus' abstracta quam mathematica. Mathe­
matica enim sunt omnino abstracta a materia
sensibili secundum intellectum, quia materia sen­
sibilis non includitur in intellectu mathematicorum,
neque in universali neque in particulari: sed in
intellectu spccierum naturalium includitur quidem
materia sensibilis, sed non mhteria individualis;

a) subiectam motui. - eoniunctam motui AC1KOQTVXY; coniun- I potest eam abstrahere D,postea abstrahere X, potest extrahere ea EG;
ctam al. subiunctam motui S. - Lin. seq. pro potest ea abstrahere, | PAIKOQTVrtfc om. ea.
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in intellectu enim hominis includitur caro et os,
sed non haec caro et hoc os.
• et hoc add. n.
y. Deinde cum dicit: Fiet autem utique ma­
nifestum etc., manifestat positam solutionem *
dupliciter: primo quidem per differentiam defini­
tionum quas assignat mathematicus et naturalis ;
• Num. seq.
secundo per scientias medias, ibi : Demonstrant
. autem et quae magis * etc. Dicit ergo primo quod
hoc quod dictum est de diverso modo conside­
rationis mathematici et physici, fiet manifestum
si quis tentaverit dicere definitiones naturalium
* accidentia pab et mathematicorum, et accidentium
*
eorum: quia
et codd. exc. df
GHNR£E. Cf. text. mathematica, ut par et impar, et rectum et cur­
vum, et numerus et linea et figura, definiuntur
sine motu et materia; non autem caro et os et
homo: sed horum definitio est sicut definitio simi,
in cuius definitione ponitur subiectum sensibile,
scilicet nasus; non autem sicut definitio curvi, in
cuius definitione non ponitur aliquod subiectum
β
sensibile
Λ Et sic ex ipsis definitionibus * natura­
* rerum add. ef
GHMNR.
lium
et
mathematicorum apparet quod supra *
* Num. 4 seqq.
dictum est de differentia mathematici et naturalis.
8. Deinde cum dicit: Demonstrant autem etc.,
probat idem per scientias quae sunt mediae in­
* mathematicum *
ter'mathematicam et naturalem. Dicuntur autem
DEFGHIKLSTVX.
scientiae mediae, quae accipiunt principia abstra­
cta a scientiis pure mathematicis, et applicant ad
materiam sensibilem : sicut perspectiva applicat
ad lineam visualem ea quae demonstrantur a
* geometra mz, geometria * circa lineam abstractam ; et harmo­
geometrico c.
nica, 'dest musica, applicat ad sonos ea quae
arithmeticus considerat circa proportiones nume­
rorum ; et astrologia considerationem geome­
* ad om. befgh triae et arithmeticae applicat ad caelum et ad *
UNRZ.
partes eius. Huiusmodi autem scientiae, licet sint
mediae inter scientiam naturalem et mathematicam,
tamen dicuntur hic a Philosopho esse magis na­

turales quam mathematicae, quia unumquodque
denominatur et speciem habet a termino: unde,
quia harum scientiarum consideratio terminatur ad
materiam naturalem, licet per principia mathe­
matica procedant, magis * sunt naturales quam
mathematicae. Dicit ergo de huiusmodi scientiis,
quod contrario modo se habent cum scientiis
quae sunt pure mathematicae, sicut geometria
vel arithmetica. Nam geometria considerat qui­
dem de linea quae habet esse in materia sensi­
bili, quae est linea naturalis: non tamen consi­
derat de ea inquantum est in materia sensibili,'
secundum quod est naturalis, sed abstracte *, ut
dictum * est. Sed perspectiva e.converso accipit
lineam abstractam secundum quod est in consi­
deratione mathematici, et applicat eam ad mate­
riam sensibilem ; et sic determinat de ea non in­
quantum est mathematica, sed inquantum est
physica. Ex ipsa ergo differentia scientiarum me­
diarum ad scientias pure mathematicas, apparet
quod supra * dictum est. Nam si huiusmodi scientiac mediae abstracta applicant ad materiam sefisibilem, manifestum est quod mathematicae e
converso ea quae sunt in materia sensibili abs­
trahunt.
9. Et per hoc etiam patet responsio ad id quod
supra * obiiciebatur de astrologia. Unde astrologia
est magis naturalis quam mathematica. Unde non
est mirum si communicet in conclusionibus cum
scientia naturali. Quia tamen non est pure na­
turalis, per aliud medium eandem conclusionem
demonstrat. Sicut quod terra sit sphaerica demon­
stratur a naturali per medium naturale, ut puta *
quia partes eius undique et aequaliter concurrunt ad medium : ab astrologo autem ex figura
eclipsis lunaris, vel ex hoc quod non eadem si­
dera ex omni · parte terrae aspiciuntur.

β) scilicet nasus... subiectum sensibile. - Haec verba omittunt PAB
CEGIKOTVXYtfà; DQ habent scilicet nasus, sed omittunt cetera; quia
tamen ex una parte omissio potest reputari inter consuetos saltus pro­

pter recursum eiusdem desinentiae ('subiectum sensibile), et ex altera
parte haec verba complent sensum et exhibent expositionem integram
litterae Aristotelis, ideo ea in textum recepimus. Cf. text.
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PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. II

LECTIO QUARTA
AD PHYSICAM PERTINET CONSIDERARE NON SOLUM DE MATERIA,
SED ET DE QUACUMQUE FORMA IN MATERIA EXISTENTE

Μέχρι δη' πόσου τόν φυσικόν δει εΐδέναι τό είδος καί
το τί έστιν; ή ώσπερ ιατρόν νεύρον, η χαλκέα χαλ­
κόν, μέχρι του. Τίνος γάρ ένεκα έκαστον, καί περί
ταύτα ά έστι χωριστά μέν ε’ιδει, έν ύλη δέ· άνθρω­
πος γάρ άνθρωπον γενν^, καί ήλιος
**
Πώς ό’ έχει τό
χωριστόν καί τί έστι, φιλοσοφίας της πρώτης διορίσαι έργον.

* Quoniam autem natura dupliciter dicitur, species et matcria, sicut de simo quid sit intendimus, sic considerandum est. Quare neque sine materia huiusmodi, ne­
que secundum materiam.
Etenim iam et de hoc dubitabit aliquis dupliciter, quia
duae naturae sunt, de qua est physica, aut de eo quod
cx utrisque. Sed si de eo quod est ex utrisque et circa
utraque: * utrum igitur eiusdem aut alius utrumque cognoscere ?
In antiquos quidem enim aspicienti videbitur utique esse
materiei : ex parva enim parte quadam Empedocles et
Democritus speciem et quod quid erat esse tetigerunt.
Si autem ars imitatur naturam, eiusdem autem scientiae
est cognoscere formam et materiam usque ad hoc (ut
medici sanitatem, et choleram ct phlegma in quibus
est sanitas; similiter autem et aedificatoris est formam
domus et materiam, quoniam lateres et ligna sunt; si­
militer autem in aliis); ct physicae utique erit cognoscere
utrasque naturas.
* Adhuc, quod cuius causa fit ct finem eiusdem et quaecumque sunt propter hoc. Natura autem finis est et
cuius causa fit. Quorum enim continuo motu existente
est aliquis finis ipsius motus, hoc ultimum est ct cuius
causa fit: unde ct poeta derisorie apposuit dicere hunc
finem, cuius quidem causa effectus est; vult enim non
omne esse ultimum finem, sed optimum. * Quoniam
autem faciunt artes materiam, aliae quidem simpliciter
aliae vero operose, et utimur tanquam propter nos
omnibus quae sunt (sumus enim quodammodo et nos
finis: dupliciter enim est id cuius causa fit: dictum
est autem de his in his quae de prima philosophia
sunt) : * duae igitur sunt principautés materiam et cognoscentes artes, quae utitur et factiva, quae archi­
tectonica; unde ct usualis architectonica quodammodo
* est. Differunt autem secundum quod haec formae qui­
dem cognoscitiva est architectonica, alia autem ut fa­
ctiva materiae : gubernator enim qualis sit forma aliqua
temonis cognoscit et instituit, alius autem ex quo ligno
et qualibus illis erit. In his quidem igitur quae sunt
secundum artem, nos facimus materiam propter opus:
sed in physicis inest.
* Amplius, eorum quae sunt ad aliquid materia est: in alia
enim forma alia materia.
Usque ad quantum ergo physicum oportet cognoscere spe­
ciem et quod quid est? Aut quemadmodum ad medi­
cum nervum et fabrum aes usquequo: cuius enim causa
unumquodque. Et circa haec quae sunt separatae qui­
dem species in materia: homo enim hominem generat ex
materia et sol. Quomodo autem se habeat hoc separa­
bile, et quid sit, philosophiae primae est determinare.

Synopsis. — 1. Argumentum et divisio textus. - 2. Ex prae­
cedentibus sequitur, quod in scientia naturali neque est consi­
deratio sine materia sensibili, neque etiam solum secundum
materiam, sed etiam secundum formam. Duplex argumentatio
Aristotelis, - 3. Duplex dubitatio. - 4. Antiqui solum materiam in
scientia naturali tractaverunt.-5. Tripliciter probatur thesis, quod
eiusdem scientiae naturalis sit considerare tam de forma quam de
materia, a) Ars imitatur naturam. At scientiae artificialis est
cognoscere et materiam ct formam. - 6. Ratio eius quod ars
imitatur naturam. - 7. b) Eiusdem scientiae est considerare
finem ct ea quae sunt ad finem. Sed finis materiae est forma. -

8. Probatur quod forma sit finis materiae. Materia sic se habet
in naturalibus ad formam, sicut in artificialibus se habet forma
ad usum. Sed in artificialibus usus est finis operis artificiosi.
Ergo ct in naturalibus materia talem habet ordinem ad for­
mam : scilicet est propter formam. - 9. c) Eorum quae sunt
ad aliquid, est una scientia. Sed materia est ad formam. - In
quo sensu hoc dicatur. - 10. Consideratio scientiae naturalis
circa formam, se extendit usque ad illas formas, quae licet sint
aliquo modo separatae, tamen esse habent in materia. Ergo
usque ad animam rationalem : non tamen inquantum est sepa­
rabilis ct sine corpore cxistcrc potens.

Έπεί <Y ή φύσις δίχως, τό τε ειάας κα'ι η ύλη, ώς αν
εί περί σιμοτητος σκοποϊμεν τί έστιν, ούτω θεωρητέαν. "Ωστ ούτ άνευ ύλης τα τοιαύτα ούτε κατά
την ύλην.
Καί γάρ δή κα'. περί τούτου δίχως άπορησειεν άν τις,
έπεί δύο αί φύσεις, περί πατέρας του φυσικού, η
περί τού έξ άμφαΐν άλλ’ εί περί τού έξ άμφαϊν, καί
περί έκατέρας. ΙΙότερον ούν της αύτης η άλλης έκατέραν γνωρίζειν ;
εις μέν γάρ τούς αρχαίους άποβλέψαντι δοζειεν άν είναι
άλλης· επ', μικρόν γάρ τι μέρος ’Εμπεδοκλής καί Δη­
μόκριτος τού είδους καί τού τί ην είναι ηψαντο.
Εί δέ ή τέχνη μιμείται την φύσιν, της δέ αύτης επι­
στήμης εΐδεναι τό ειάος καί την ύλην μέχρι του
(οίον ιατρού ΰγίειαν καί χολήν καί φλέγμα, έν οίς
ή ύγίεια- ομοίως δε καί οικοδόμου τό τε είδος της
οικίας καί την ύλην, ότι πλίνθοι καί ξύλα· ωσαύτως
δέ καί επ', των άλλων), καί της φυσικής άν ε’ίη το'
γνωρίζειν άμφοτέρας τάς φύσεις.
Έτι το ού ένεκα καί τό τέλος της αύτης, καί όσα τού­
των ένεκα. ΊΙ δέ φύσις τέλος καί ού ένεκα· ών γάρ
συνεχούς της κινη'σεως ούσης έστι τι τέλος της κινη'σεως, τούτο έσχατον καί το ού ένεκα· διό καί ό
ποιητής γελοίως προήχΟη εΐπεΐν,
’Έχει τελευτήν, ησπερ ούνεκ’ έγένετο·
βούλεται γάρ ού παν είναι τό έσχατον τέλος, αλλά
τό βέλτιστον. Έπεί δέ ποιούσιν αί τέχναι την ύλην,
αί μέν απλώς, αί δέ εύεργόν, καί χρώμεΟα ώς ημών
ένεκα πάντων ύπαρχόντων (έσμέν γάρ πως καί ημείς
τέλος· διχώς γάρ τό ού ένεκα· εΐρηται δέ έν τοϊς
περί φιλοσοφίας1), δύο δη αί άρχουσαι της ύλης και
αί γνωρίζουσαι τέχναι, η τε χρωμένη καί της ποιη­
τικής ή (αρχιτεκτονική. Διό καί η' χρωμένη αρχι­
τεκτονική' πως· διαφέρει δέ η η μέν τού είδους γνωριστικη', ή δέ αρχιτεκτονική' ώς ποιητική της ύλης.
Ό μέν γάρ κυβερνήτης ποιόν τι τό είδος τού πηδα­
λίου γνωρίζει κα'ι έπιτάττει, ό δ’ έκ ποίου ξύλου
καί ποίων κινήσεων έσται. Έν μέν ούν τοϊς κατά
τέχνην ήμεΐς ποιούμεν την ύλην τού έργου ένεκα,
έν ^έ τοϊς φυσικοϊς ύπάρχει ούσα.

Έτι των προς τι ή ύλη· άλλω γάρ εΐδει άλλη ύλη.
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CAP. II, LECT. IV
ostquam Philosophus ostendit diffe*nter naturalem et mathema§
hæ ostcndit ad Quid se exten- ·
v$(gMdat consideratio * naturalis. Et circa
hoc duo facit: primo ostendit quod ad naturalem
pertinet considerare formam et materiam; secundo
ostendit quid sit terminus considerationis * natu­
ralis circa formam, ibi: Usque ad quantum * etc.
Circa primum duo facit: primo ex praemissis
concludit propositum; secundo movet dubitationes
circa determinatum
,
*
ibi: Etenim iam
**
etc.
2. Dicit ergo primo quod quia natura dicitur
dupliciter, scilicet de materia et forma, ut supra *
dictum est, sic K est considerandum in scientia
naturali, sicut cum intendimus de simo quid est:
tunc enim non solum formam, idest curvitatem,
sed etiam materiam, idest nasum attendimus.
Unde in scientia naturali neque est consideratio
sine materia sensibili, neque etiam solum secun­
dum materiam, sed etiam secundum formam.
Et est notandum quod iste processus Aristotelis
includit duo media. Per unum quorum sic potest
argumentari. Naturalis philosophus debet considerarè de natura; sed natura est tam forma
quam materia; ergo debet tam de materia quam
de forma * considerare. Per aliud vero sic. Natu­
ralis differt a mathematico, ut dictum est *, quia
consideratio naturalis est sicut consideratio simi,
consideratio vero mathematici est * sicut conside­
ratio curvi; sed consideratio simi est consideratio
formae et materiae; ergo et * consideratio natu­
ralis est consideratio utriusque.
3. Deinde cum dicit: Etenim iam etc., movet circa
praemissa dubitationem duplicem. Quarum prima
est: cum natura dicatur de materia et de * forma,
utrum scientia naturalis sit tantum de materia, vel
tantum de forma, vel de eo quod est ex utroque
compositum. - Secunda dubitatio est : supposito
quod de utroque consideret scientia naturalis,
utrum sit eadem scientia naturalis quae consideret
de forma ct materia, vel alia et alia de utroque.
4. Deinde cum dicit: In antiquos quidem enim etc., solvit praedictas dubitationes, et ma­
xime secundam; ostendens quod ad eiusdem *
scientiae naturalis considerationem pertinet consi­
derare * de forma et de materia. Nam prima
quaestio satis videbatur soluta esse per hoc quod
dixerat, quod consideratio naturalis est sicut cum
intendimus de simo quid sit. Circa hoc ergo duo
facit. Primo ponit quid * antiqui sensisse viden­
tur. Et dicit quod si aliquis velit aspicere ad
dicta antiquorum naturalium, videtur quod scien­
tia naturalis non sit nisi de materia : quia vel
nihil tractaverunt de forma, vel aliquid modi­
cum *; sicut tetigerunt eam ** Democritus et Em­
pedocles, inquantum posuerunt aliquid fieri ex

multis secundum aliquem determinatum modum
mixtionis vel congregationis.
5. Secundo, ibi : Si autem ars imitatur etc., osten­
dit propositum tribus rationibus: quarum prima
talis est. Ars imitatur naturam; oportet igitur quod
sic se habeat scientia naturalis circa naturalia,
sicut se habet scientia artificialis circa artificialia.
Sed eiusdem scientiae artificialis est cognoscere
materiam et formam usque ad aliquem certum
terminum ; sicut medicus cognoscit sanitatem ut
formam, et choleram et phlegma et huiusmodi
sicut materiam in qua est sanitas, nam in contemperatione humorum sanitas consistit; et similiter
aedificator considerat formam domus, et lateres et
ligna, quae sunt materia domus; et ita est in omni­
bus aliis artibus. Ergo eiusdem scientiae naturalis
est cognoscere tam materiam quam formam.
6. Eius autem quod ars imitatur naturam, ratio
est, quia principium operationis artificialis cognitio
est; omnis autem nostra cognitio est per sensus
a rebus sensibilibus et naturalibus accepta : unde
ad similitudinem rerum naturalium in artificiali­
bus operamur. Ideo autem res naturales imita­
biles sunt per artem, quia ab aliquo principio
intellectivo tota natura ordinatur ad finem suum,
ut sic opus naturae videatur esse opus intclligentiae, dum per determinata media ad certos fines
procedit: quod etiam in operando
*
ars imitatur.
7. Secundam rationem ponit ibi: Adhuc quod
cuius causa etc. Eiusdem scientiae est conside­
rare finem et ea quae sunt ad finem: et hoc ideo *
quia ratio eorum quae sunt ad finem, a fine
sumitur. Sed natura quae est forma, est finis ma­
teriae; ergo eiusdem scientiae naturalis est consi­
derare materiam et formam.
8. Quod autem forma sit finis materiae, sic
probat. Ad hoc quod aliquid sit finis alicuius
motus continui, duo requiruntur: quorum unum
est quod sit ultimum motus *, et aliud est quod
sit cuius causa fit. Aliquid enim potest esse ulti­
mum, sed non est cuius causa fit; unde non habet
rationem finis. Et quia de ratione finis est quod
sit cuius causa fit 7, poeta hoc apposuit, quod
derisorie se habet dicere finem cuius causa fit.
Videtur enim esse nugatio, sicut si diceretur *
homo animal: quia animal est de ratione homi­
nis, sicut ct cuius causa fit de ratione finis. Vult
enim poeta quod non omne ultimum sit finis,
sed illud quod est ultimum et optimum, hoc *
est cuius causa fit. - Et quidem quod forma sit
ultimum generationis, hoc est per se manife­
stum. Sed quod sit cuius causa fit respectu ma­
teriae, manifestat per similitudinem in artibus.
Inveniuntur enim quaedam artes quae faciunt
materiam: quarum quaedam faciunt eam simpli­
citer, sicut ars figuli facit3 lateres, quae sunt ma-

α) quod quia natura... sic. - Ita legimus cum maiori parte codicum ;
Pab om. quia et pro sic habent et sic; D om. quod et pro sic habet
sic enim; AEHKNOQTVpGl om. quia, cuius lectionis Piana videtur
esse correctio.
β) est per .sensus. - per sensus est BEGHN, est per sensum RVZ. et naturalibus om. A1KN0QTVX. - Statim rerum om. ΡΤαί».
γ) unde non habet ...-cuius causa fit. - Haec verba requiruntur ad

intelligentiam argumentationis, omittuntur tamen ab ADIKOQTVXa ob
solitam causam; PCSô.non habent nisi unde, sed hoc etiam addito sen­
sus lectionis A etc. non est perfectus. B om. unde non habet rationem
finis, de cetero habet lectionem quam ex aliis codd, adoptavimus. - Pro
hoc apposuit quod derisorie, apposuit derisorie quod hoc EHpG, hoc
apposuit derisorie quod derisorie N; pro hoc, hic LY.
3) ars figuli facit, - ars figuli qui facit H, ars figalis facit pE,
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teria domus; quaedam vero faciunt eam operose,
idest materiam praeexistentem in natura dispo­
nunt ad receptionem formae, sicut ars carpenta­
ria praeparat ligna ad formam navis. Item consi­
derandum est quod nos utimur omnibus quae
sunt secundum artem facta, sicut propter nos
• autem echm.
cxistcntibus. Nos *
enim sumus quodammodo finis
omnium artificialium. Et dicit quodammodo: quia
•Metaph.iib.xi, sicut dictum est in philosophia prima *
, ’ dupliciter
c. vn.n.4-S.Th. .. ....
r
./
Γ
f
lib.xn, uct. vn. dicitur id cuius causa fit, scilicet emus et quo:
c. iv.nn. 3,5· sicut finis domus ut cuius est habitator, ut quo
S. Th. lect. vn.
, , .
.
„
, .
. .
.
est habitatio. Ex his igitur accipere possumus
6
quod duae artes sunt ‘ principautés materiam, idest
quae praecipiunt artibus facientibus materiam, et
cognoscentes, idest diiudicantes de ipsis ; una sci­
licet quae utitur, et alia quae est factiva artificiati,
inducens scilicet formam. Et haec est sicut archite­
ctonica respectu eius quae disponit materiam, sicut
navifactiva respectu carpentariae, quae secat ligna:
’ etiam add. [eh unde etiam oportet quod ipsa * ars usualis sit
quodammodo architectonica, idest principalis ars,
respectu factivae. Quamvis igitur utraque sit ar• activa dflmno chitectonica, scilicet usualis et factiva *
, tamen dif­
ferunt : quia usualis est architectonica inquantum
• iudicativa ec. est cognoscitiva et diiudicativa * de forma; alia
autem, quae est architectonica tanquam factiva
• iudicativaeg.- formae, est cognoscitiva * materiae, idest diiudicat
iudicat eg.
.
,
.r
de materia. Et hoc manifestat per exemplum. Usus
enim navis pertinet ad gubernatorem ; et sic gubernatoria est usualis; et sic est architectonica re­
spectu navifactivae, et cognoscit et diiudicat de
forma. Et hoc est quod dicit, quod gubernator
ζ
cognoscit et instituit ç qualis debeat esse forma
temonis. Alius autem, scilicet factor navis, co­
gnoscit et diiudicat ex quibus' et qualibus lignis
debeat fieri navis. Sic ergo manifestum est quod
ars quae inducit formam, praecipit arti quae facit
• et ars codd. ; vel disponit materiam; ars autem * quae utitur
artificio n.
artificiato iam facto, praecipit arti quae inducit
formam. Ex quo possumus accipere quod sic se
η
habet materia ad formam, sicut forma η ad usum.
Sed usus est cuius causa fit artificiatum : ergo et
forma est cuius causa est materia in artificialibus.
Et sicut in his quae sunt secundum artem, nos
facimus materiam propter opus artis, quod est
• artificium en. ipsum artificiatum * ; ita in naturalibus materia
o
inest a natura non a nobis facta ®, nihilominus
eundem habens ordinem ad formam, scilicet
quod est propter formam.

ars fictilis facit sE, ars figularis facit G, figuli facit BV, figulus fa­
cit CNOQsK, singuli facit pK, figuli faciunt D1TVX; facit om. RZ.
e) duae artes sunt. - duae artes sunt quae sunt CDa, duae artes E,
duae artes quae sunt A1KTVX,- Pro principautés, principiantes ed. a,
principales ed. b, sed in correctione erratorum habet Z. principautés ;
materiam om. G; idest om. pEG; pro praecipiunt, principiantur Q,
principantur cet. codd. exc. EG; pro diiudicantes, dividentes F, iudicantes EGY, individuantes HM; pro quae est factiva artificiati, quae est
factiva artificii EGHN, quae est factiva, scilicet quae est factiva ar­
tificiati ABCDF1KM0RVXYZ. - Pro architectonica editi et plurimi co­
dices modo architectonica, modo architecta vel architcctoria; sed cf.
utrumque textum.
ζ) gubernator cognoscit et instituit. — Pro gubernator, gubernatoria EGH, sed cf. statim factor; pro cognoscit ct instituit, consti­
tuit ct instituit L, cognoscit ct constituit F, cognoscit ct instituit et
intclligit N. - Pro cx quibus ct qualibus lignis, cx quibus aliquibus

Unde sequitur quod eiusdem scientiae naturalis
sit considerare materiam et formam.
9. Tertiam rationem ponit ibi: Amplius eo­
rum etc. : quae talis est. Eorum quae sunt ad
aliquid, una est scientia. Sed materia est de numero
eorum quae sunt ad aliquid, quia dicitur ‘ ad for1
mam. Quod non ideo dicitur quasi ipsa materia sit
in genere relationis, sed quia cuilibet formae de­
terminatur propria materia: et hoc est quod sub­
dit, quod sub alia forma oportet esse aliam ma­
teriam. Unde relinquitur quod eiusdem scientiae
naturalis * sit considerare formam et materiam. · naturatb om.
10. Deinde cum dicit: Usqite ad quantum etc.,
ostendit quantum se extendat consideratio scien­
tiae naturalis circa, formam. Et circa hoc duo
facit: primo movet quaestionem hanc, scilicet
usque ad quantum oporteat naturalem conside­
rare de forma et quidditate rei (nam considerare
formas et quidditates rerum absolute videtur per­
tinere " ad philosophum primum); secundo solvit
z
quod sicut medicus considerat nervum, et faber
aes usque ad aliquem terminum, ita et naturalis
formas. Medicus enim non considerat de nervo
inquantum est nervus, hoc enim pertinet ad na­
turalem, sed inquantum est subiectum sanitatis;
et similiter faber de aere non inquantum est aes,
sed inquantum est subiectum statuae aut alicuius * ’ “liquid dm.
huiusmodi. Et similiter naturalis non considerat
de forma inquantum est forma, sed inquantum est
in materia. Et ideo sicut medicus in tantum con­
siderat de nervo in quantum pertinet ad sanita­
tem , cuius causa considerat nervum ; similiter
naturalis in tantum * considerat de forma in quan- * quantum acik
tum habet esse in materia.
Et ideo terminus considerationis scientiae na­
turalis est circa formas quae quidem * sunt aliquo
om.Ec.
modo separatae, sed tamen esse habent in ma­
teria. Et huiusmodi formae sunt animae rationa­
les: quae quidem sunt separatae inquantum intel­
lectiva virtus * non est actus alicuius organi cor- ' anima intelle... .
. .
i·
i · ctiva.va.
poralis, sicut virtus visiva est actus oculi; sed in
materia sunt inquantum dant esse naturale tali
corpori. Et quod sint in materia, per hoc probat,
quod forma cuiuslibet rei generatae ex materia
est forma * in materia: ad hoc’enim terminatur •^orma om. r
generatio, ut forma sit in materia. Sed homo ge­
neratur ex materia et ab homine, quasi ab agente
proprio
*, et a sole
tanquam, ab agente
universali
* primo pab ct
*
.
. ...
.
.
.
Codd. CXC. BDFHL
respectu generabilium: unde sequitur quod ani- «as.

lignis AlKTu, ex quibus vel qualibus lignis EGHMNRZ, cx quibus
lignis Cb.
η) sicut forma.-sicut se habet forma EGHN.-Lin. seq. pro arti­
ficiatum, artificium N ; pro ergo ct, ct etiam EH, ergo F; est post forma
om. codd. exc. EFGN ; pro est post causa, fit EHN.
0 > non a nobis facta,-non alibi facta AKVXplO, non aliunde fa­
cta Csl, non alibi, ai’a nobis facta S, vel etsi non manibus non alibi
facta T correctionem marginalem textui inserendo. 1.egimus cutn Pab
et cet. codd.-Statim post nihilominus S add. ai’ ulterius.
t) quia dicitur. - ct dicitur PEGab; ad formam om. EpG; pro non
ideo, ideo non PAGHIKOQSTpL ct ab; pro dicitur, dicit H, dico EG;
pro quasi ipsa, quod ipsa DEHRTVZe, quia ipsa PBGIKMNXfr. Statim PS om. quia ante cuilibet, pro quo PABCGHRSZpE et a b le­
gunt cuiuslibet.
x) videtur pertinere.-pertinet EGM.-Pro secundo solvit, secundo
solvit dicens 1ÎRYZ, ct solvit cet. et a b.
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' bforma

om.
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p ma, quae est forma humana, sit forma * in mate­ modo se habeat haec forma, idest * anima ra- · scilicet codd.
ria. Unde usque ad animam rationalem se exten­ tionalis, secundum quod est separabilis et sine
dit consideratio naturalis, quae est de formis.
corpore existere potens, et quid sit secundum
Sed quomodo se habeant formae totaliter a suam essentiam separabile *
, hoc determinare L warabuem
materia separatae, et quid sint, vel etiam quo­ pertinet ad philosophum primum.
exc·EGH·
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LECTIO QUINTA
AD PHYSICAM PERTINET DETERMINARE DE CAUSIS. - QUAE ET QUOT SPECIES CAUSARUM
Διωρισμένων δέ τούτων, έπισκεπτέον περί τών αιτίων,
ποΐά τε καί πόσα τόν αριθμόν έστιν. Έπεί γάρ του
είδέναι ytfyw ή πραγματεία, είδέναι ό’ ού πρότερον
οίόμεθα έκαστον πρίν αν λάβωμεν τό δια τί περί
έκαστον (τοΰτο δ’ έστι τό λαβεϊν την πρώτην αι­
τίαν) δηλον 6τι καί ήμΐν τοΰτο ποιητέον καί περί
γενέσεως καί φθοράς και πάσης της φυσικής μετα­
βολής, όπως είδότες αυτών τάς άρχας, άνάγειν εις
αύτας πειρώμεθα τών ζητουμένων έκαστον.
'Ένα μέν ούν τρο'πον αίτιον λέγεται τό έξ ού γίνεταί
τι ένυπάρχ οντος, οίον ό χαλκός τοΰ άνδριάντος καί
ό άργυρος της φιάλης καί τά τούτων γένη άλλον δέ
το είδος καί τό παράδειγμα· τοΰτο δ’ έστίν ό λό­
γος ό τοΰ τί ην είναι καί τά τούτου γένη, οίον τοΰ
διά πασών τα δύο πρός. έν, καί ολως ό αριθμός καί
τά μέρ·/} τά έν τώ λόγω. "Ετι οθεν ή άρχη της με­
ταβολής ή πρώτη η της ήρεμη'σεως, οίον ό βουλεύσας αίτιος, καί ό πατήρ τοΰ τέκνου, καί ολως τό
ποιοΰν τοΰ ποιουμένου καί τό μεταβάλλον τοΰ μεταβαλλομένου. "Ετι ώς τό τέλος· τοΰτο δ’ έστί το
ού ένεκα, οίον τοΰ περιπατεϊν ή ύγίεια- διά τί γάρ
περιπατεΐ; φαμέν Ίνα ύγιαίνη, καί εΐπόντες ούτως,
οίόμεθα άποδεδωκέναι τό αίτιον. Καί όσα δη κινη'σαντος άλλου μεταξύ γίγνεται τοΰ τέλους, οίον της
ύγιείας ή ίσχνασία η ή κάθαρσις η τα φάρμακα η τά
όργανα· πάντα γάρ ταΰτα τοΰ τέλους ένεκά έστι,
διαφέρει δ’ άλλη'λων ώς όντα τά μέν έργα, τά δ’
οργανα. Τα μέν ούν αίτια σχεδόν τοσαυταχώς λέ­
γεται.
Συμβαίνει δέ πολλαχώς λεγομένων τών αιτίων καί πολλά
τοΰ αύτοΰ αίτια είναι, ού κατά συμβεβηκός, οίον
τοΰ άνδριάντος καί ή άνδριαντοποιικη' καί ό χαλκός,
ού καθ’ έτερόν τι άλλ’ γ άνδριάς, άλλ’ ού τόν αυτόν
-τρόπον, άλλα τό μέν ώς ύλη , τό δ’ ώς οθεν ή κί­
νησες. "Εστι δέ τινα καί άλληλων αίτια, οίον τό
πονεΐν της εύεξίας καί αΰτη τοΰ πονεΐν άλλ’ ού τόν
αύτόν τρόπον, άλλα τό μέν ώς τέλος, το δ’ ώς άρχη
κινη'σεως. "Ετι δέ το αύτό τών έναντίων έστίν αί­
τιον δ γάρ παρόν αίτιον τοΰδε, τοΰτο καί άπόν
αίτιώμεθα ένίοτε τοΰ εναντίου, οίον την απουσίαν
τοΰ κυβερνήτου της τοΰ πλοίου άνατροπης, ού ην ή
παρουσία αιτία της σωτηρίας.
""Απαντα δέ τά νΰν είρημένα αίτια εις ,τέτταρας τρό­
πους πίπτει τούς φανερωτάτους· τά μέν γάρ στοι­
χεία τών συλλαβών, καί ή ύλη τών σκευαστών, καί
■τό πΰρ καί τα τοιαΰτα τών σωμάτων, καί τά μέρη
τοΰ όλου, καί αί υποθέσεις τοΰ συμπεράσματος ώς
τό έξ ού αίτιά έστι· τούτων δέ τα μέν ώς τό υπο­
κείμενον, οίον τα μέρη· τά δέ ώς τό τί ην είναι, τό
τε ολον καί ή σύνθεσις καί τό είδος· τό δέ σπέρμα
καί ό Ιατρός καί ό βουλεύσας καί ολως τό ποιοΰν,
πάντα δθεν η άρχη της μεταβολής η στάσεως η
κινήσεως· τά δέ ώς τό τέλος καί τό αγαθόν τών
άλλων τό γάρ ού ένεκα βέλτιστον καί τέλος τών
άλλων έθέλει είναι. Διαφερε’τω δέ μηδέν ε’ιπείν αύτό
άγαθόν η φαινομενον άγαθόν. Τα μέν ούν αίτια
τοιαΰτα καί τοσαΰτά έστι τώ εϊδει·

* Determinatis autem his, considerandum est de causis, et
quae et quot numero sunt. Quoniam enim sciendi gratia
hoc negotium est ; scire autem non ante opinamur
• unumquodque, quam utique accipimus propter quid
est unumquodque, hoc autem est accipere primam
causam; manifestum est quoniam et nobis hoc facien­
dum est ct de generatione et corruptione et de omni
physica mutatione; quatenus scientes eorum principia,
reducere in ipsa tentemus quaesitorum unumquodque.
* Uno quidem modo causa dicitur, ex quo fit aliquid cum
insit, sicut aes statuae et argentum phialae, et horum
genera. Alio autem modo species et exemplum. Haec
autem est ratio ipsius quod quid erat esse, et huius
genera; ut cius quae est diapason, duo ad unum, et
omnino numerus, et partes quae in definitione. * Ampiius, unde principium mutationis primum aut quietis
est; ut consilians causa, et pater filii, et omnino faciens
facti et commutans commutati. Adhuc autem quem­
admodum finis. Hoc autem est quod cuius causa, ut
ambulandi sanitas. Propter quid enim ambulat? Dici­
mus, ut sanetur: et dicentes sic, opinamur assignare
causam. Et quaccumque iam movente alio intermedia
sunt finis, ut sanitatis macies aut purgatio aut po­
tiones aut organa: omnia enim haec finis gratia sunt.
Differunt tamen ab invicem, quod alia quidem opera,
alia vero organa. * Causae quidem igitur fere tot modis
dicuntur.

Synopsis. — 1. Argumentum ct divisio textus. Quomodo phi­
losophus primus et quomodo philosophus naturalis de causis
considerat. - 2. Textus subdivisio. - 3. De causis manifestis. - Di­
versae sunt earum species, a) Ex quo fit aliquid cum insit. 4. b) Species et exemplar, inquantum est ratio quidditatis rei,
i. e. per quod scimus de unoquoque quid est. - Quare duo po­
nuntur pertinentia ad quidditatem rei, scilicet species ct exem­
plum. - 5. c) A quo est principium motus et quietis. Et est qua­

druplex: perficiens, praeparans, adiuvans, consilians. -6. d) Finis,
hoc est id cuius causa aliquid fit. Finis ultimus ct fines inter­
medii. Omnis finis est ultimum non simpliciter, sed respectu ali­
cuius. - 7. Tria consequentia ex praedicta causarum diversitate. 8. Omnes causae reducuntur in quatuor species. Prima quidem
et secunda, causa materialis ct formalis. - 9. Duo dubia remo­
ventur. - 10. Tertia, causa cflicicns. - 11. Quarta, causa finalis,
quae est potissima causarum.

· cap. m.
J7‘

Text.

· Text. 28.

· Texi.

·

29.

Text. 30.

Contingit autem, multipliciter dictis causis, et multas eius­
dem causas esse non secundum accidens: ut statuifica et
aes non secundum alterum aliquid, sed secundum quod
est statua ; sed non eodem modo, sed hoc quidem
ut materia, illud autem sicut unde motus. Sunt autem
quaedam et ad invicem causae, ut laborare causa est
boni habitus, et hic laborandi : sed non eodem modo,
sed haec quidem sicut finis, illa sicut principium mo­
tus. Amplius autem eadem contrariorum est. Quae enim
praesens causa huius est, absentem causam aliquando
contrarii; ut absentia gubernatoris navis submersionis,
cuius erat praesentia causa salutis.
* Omnes autem nunc dictae causae in quatuor incidunt mo- · Texi. 31dos manifestissimos. Elementa enim syllabarum, et terra
vasorum, et ignis et huiusmodi corporum, et partes to­
tius, et suppositiones conclusionis, sicut ex quo causae
sunt. Harum autem hae quidem sunt sicut subiectum,
ut partes : aliae autem sunt sicut quod quid erat esse,
et totum et compositio et species. Semen autem et
medicus ct consilians ct omnino faciens, omnes sunt
unde principium mutationis aut status aut motus est.
Aliae autem sicut finis ct bonum aliorum: quae enim
est cuius causa, potissima est, et finis aliorum voluit
esse. Differt autem nihil eandem dicere bonam, vel vi­
deri bonam. * Causae quidem igitur hae et tot sunt · Texi. 32.
specie.
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jam Philosophus ostendit de quiconsiderat scientia naturalis, hic
dt ostendere ex quibus causis destret. Et dividitur in partes duas:
in prima determinat de causis; in secunda vero
ostendit ex quibus causis naturalis demonstret,
ibi ; Quoniam autem causae quatuor * etc. Circa
primum duo facit: primo ostendit necessitatem
determinandi de causis ; secundo incipit de causis
determinare, ibi: Uno quidem modo * etc.
Dicit ergo primo quod postquam determina­
tum est quid cadat sub consideratione scientiae
naturalis, restat considerandum * de causis
7
V-,
1
· 1
.
quae et quot sunt. Et hoc ideo, quia hoc nego­
tium quo intendimus de natura tractare, non
ordinatur ad operationem, sed ad scientiam: quia
nos non possumus facere res naturales, sed so­
lum de eis scientiam habere. Sed nos non opinamur nos * scire unumquodque, nisi cum acci.
.
· »
j
pimus propter quid, quod est accipere causam :
unde manifestum est quod hoc observandum
est nobis circa generationem et corruptionem et
omnem naturalem mutationem, ut cognoscamus
causas, et reducamus unumquodque de quo quaeritur propter quid, in proximam causam “.
Hoc autem ideo dicit, quia considerare de
causis inquantum huiusmodi, proprium * est phi­
losophi primi : nam causa in eo quod causa est
non dependet a materia secundum esse, eo quod
in his etiam * quae a materia sunt separata, in­
venitur ratio causae. Sed a philosopho naturali
assumitur consideratio de causis propter aliquam
necessitatem; nec tamen * assumitur ab eo con­
siderare de causis nisi secundum quod sunt cau­
sae naturalium mutationum.
2. Deinde cum dicit: Uno quidem modo etc.,
determinat de causis. Et circa hoc tria facit: prirrio
assignat diversas species causarum manifestas se­
cundo de quibusdam immanifestis causis determinat, ibi: Dicitur autem fortuna * etc.; tertio ostendit quod non sunt plures neque pauciores *, ibi :
Quae autem sunt causae * etc. Prima dividitur in
duas: in prima determinat species causarum; in
secunda determinat
modos diversarum
* causa--.
.
.
. .
rum secundum unamquamque speciem, ibi : Modi
autem causarum * etc. Circa primum duo facit :
primo inducit diversas species causarum; secundo reducit eas * ad quatuor, ibi: Omnes autem
nunc * etc. Circa primum duo facit: primo ponit
diversitatem causarum; secundo exponit quaedam
consequentia ex diversitate praedicta, ibi : Contingit autem multipliciter * etc.
3. Dicit ergo primo quod uno modo dicitur

causa ex quo fit aliquid cum insit, sicut aes di­
citur causa statuae et argentum causa phialae:
et etiam genera horum * dicuntur causae earundem rerum, sicut metallum vel liquabile vel hu­
iusmodi. Apposuit autem cum insit, ad differen­
tiam privationis et contrarii: nam statua quidem
fit 7 ex aere, quod inest statuae iam factae; fit
etiam ex infigurato, quod quidem non inest sta­
tuae iam factae. Unde aes est causa statuae,
non autem infiguratum, cum sit principium per
accidens tantum, ut in primo
*
dictum est.
4. Secundo modo " dicitur causa species et exempium: et hoc dicitur causa inquantum est ratio
quidditativa rei ; hoc enim est per quod scimus
de unoquoque quid est. Et sicut dictum est circa
materiam quod etiam genera materiae dicuntur
causa, ita et genera speciei dicuntur causa. Et
ponit exemplum in quadam consonantia musicae
quae vocatur diapason, cuius forma est propor­
tio dupla, quae est duorum ad unum. Nam pro­
portiones numerales applicatae ad sonos * sicut
ad materiam, consonantias musicales constituunt:
et cum duo vel duplum sit forma consonantiae
quae est diapason, et * genus duorum, quod est
numerus, est causa. Sicut enim dicimus quod
forma diapason est proportio duorum ad unum,
quae est proportio dupla, ita possumus dicere
quod forma diapason, est proportio duorum ad
unum, quae est multiplicitas.‘ Et ita ad hunc modum causae reducuntur omnes partes quae po­
nuntur in definitione: nam partes speciei ponun­
tur in definitione, non autem partes materiae ,
ut dicitur in VII Metaphys. * Nec est hoc contra id quod supra * dictum est, quod in definitione rerum. naturalium ponitur materia : nam
in definitione speciei non. ponitur materia' individualis, sed materia communis; sicut in defini­
tione hominis ponuntur carnes et ossa, non au­
tem hae carnes ct haec ossa. Natura igitur speciei *
constituta ex forma et materia communi, se habet
ut formalis * respectu individui quod participat talem naturam; et pro tanto hic dicitur quod partes
quae ponuntur in definitione, pertinent ad causam
formalem.
Considerandum est etiam ξ quod duo posuit
pertinentia ad quidditatem rei, scilicet speciem et
exemplum, propter diversas opiniones de essen­
tiis rerum. Nam Plato posuit naturas specierum
esse quasdam formas abstractas, quas dicebat
exemplaria et ideas ; et propter hoc posuit exem­
plum vel paradigma. Naturales autem philosophi
qui aliquid de forma tetigerunt, posuerunt formas
in materia ; et propter hoc nominavit speciem *.

a) in proximam causam, —in propriam causam DEFGM, in pri­
mam causam R, in prima causarum Z; margo G habet vel proxi­
mam; margo N per ipsum aman, vel propriam.
β) assignat diversas species causarum manifestas. - a legit osten­
dit diversas species causarum manifestat, quod Pb correxerunt omit­
tendo manifestat; sed codd. exc. E habent assignat, et exc. HMRZp
EG addunt manifestas, quod cum sequenti immaiifestis bene quadrat;
pro diversas, quod om. RZ, diversarum G, qui insuper cum EHMN
transponendo legit causarum species.
γ) nam statua quidem fit. - nam statua quae ft UN ; quidem om.
AF.-statim fit etiam... iam factae om. CDFM propter recursum ver­
borum iam factae; pro etiam, autem AlKLOQSTVXYiit. - Infra pro

cum sit principium, cum est principium ed. a, quod est principium L,
est tamen principium cet.
3) Secundo modo. — Retinemus cum PH modo, quod a b et cet. codd.
om. (cf. n. praec. et seqq.).-Pro et exemplum, et exempla HN; causa post
dicitur om. a b et HMpEG; pro quidditativa, quidditatis codd. omnes.
.
t) quae est multiplicitas. — sic legunt PRt; pro quae, quod cet. codd.
et a. - Pro Et ita, Et tamen YZ, Et iterum (quasi et etiam) cet. exc.
BEGHMNsF. - Infra, nam partes speciei ponuntur in definitione, quae
om. PBT, ex at et cet. codd. restituimus.
ζ) est etiam. - est ergo DF, est autem HN. - I.in. seq. pro scilicet,
idest PAlKOQTVat; pro et exemplum, et exempla BH, et exemplar N;
pro naturas specierum, naturas rerum EG.
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5. Ulterius autem dicit quod alio modo dici­
tur causa a quo est principium motus vel quie­
tis; sicut consilians dicitur causa et pater filii,
ct omne commutans commutati.
Circa huiusmodi autem causas considerandum
est quod quadruplex est causa efficiens ®, scilicet
perficiens, praeparans, adiuvans ct consilians.
Perficiens enim est, quod dat complementum mo­
tui vel mutationi; sicut quod introducit formam
substantialem in generatione. Praeparans autem
seu disponens est, quod aptat materiam seu sub­
lectum ad ultimum complementum. Adiuvans vero
est, quod non operatur ad proprium finem, sed
ad finem alterius. Consilians autem in his quae
agunt a proposito, est quod dat agenti formam
per quam agit. Nam agens a proposito agit per
suam scientiam, quam consilians sibi tradit; sicut
et in rebus naturalibus generans dicitur movere
gravia vel levia, inquantum dat * formam per
quam moventur.
6. Quartum autem modum causae ponit, quod
aliquid dicitur causa * ut finis; et hoc est cuius
causa aliquid fit, sicut sanitas dicitur * ambula­
tionis. Et hoc patet quia respondetur ad quae­
stionem factam propter quid: cum enim quae­
rimus propter quid ambulat? dicimus ut sanetur ;
et hoc dicentes opinamur nos-assignare * causam.
Ideo autem potius probat de fine quod sit causa
quam de aliis, quia hoc minus videbatur propterea quia * finis est ultimum in generatione.
Et ulterius addit quod omnia quae sunt inter­
media inter primum movens et ultimum finem,
omnia sunt quodammodo fines: sicut medicus ad
sanitatem inducendam extenuat corpus, et sic sa­
nitas est finis maciei; maciem autem operatur per
purgationem; purgationem autem per potionem;
potionem autem praeparat per aliqua instrumen­
ta *. Unde omnia haec sunt quodammodo finis:
nam macies est finis purgationis, et purgatio potio­
nis, et potio organorum, et organa sunt fines in
operatione vel inquisitione ‘ organorum. Et sic pa­
tet quod ista intermedia differunt ad invicem, in­
quantum quaedam sunt organa et quaedam opera,
operata scilicet per organa. Et hoc inducit ne ali­
quis credat quod solum id quod est ultimum sit
causa sicut * cuius gratia, propter hoc quod hoc
nomen finis ultimum quoddam -esse videtur. Est
igitur omnis finis ultimum * non simpliciter, sed
respectu alicuius.
Et ultimo concludit quod fere tot modis di­
cuntur causae. Et addit fere, propter causas quae
sunt per accidens, sicut sunt casus ct fortuna.
7. Deinde cum dicit: Contingit autem multi­

pliciter etc., manifestat tria consequentia ex iam
dicta causarum diversitate. x Quorum primum est
quod cum causae dicantur multipliciter, contin­
git unius et eiusdem esse multas causas per- se
et non per accidens; sicut causa statuae est ars
statuifica ut efficiens, et aes ut materia. Et inde
est quod aliquando unius rei assignantur plures
definitiones secundum diversas causas ; sed per­
fecta definitio omnes causas complectitur.
Secundum est quod quaedam sibi invicem
sunt causae secundum diversam speciem causae;
sicut laborare est causa efficiens bonae habitu­
dinis, bona autem habitudo est causa finalis la­
boris. Nihil enim prohibet aliquid esse prius et
posterius altero secundum diversas rationes
:
*
finis
enim est prius secundum rationem, sed posterius
in esse; agens autem c converso. Et similiter for­
ma est prior quam * materia secundum rationem
complementi; materia autem est prius quam forma
generatione et tempore in omni eo quod move­
tur de potentia in actum.
Tertium est quod idem est causa contrariorum
quandoque λ; sicut per suam praesentiam guber­
nator est causa salutis navis, per absentiam au­
tem suam causa est submersionis cius.
8. Deinde cum dicit: Omnes autem nunc dictae
causae etc., reducit omnes causas superius enu­
meratas * in quatuor species : ct dicit quod omnes
causae quae enumeratae * sunt superius, reducun­
tur ad quatuor modos, qui sunt manifesti. Nam
elementa, idest litterae, sunt causae syllabarum;
et similiter terra est causa vasorum et argentum
phialae ; et ignis et similia, corpora scilicet sim­
plicia, sunt causae corporum; et similiter quaelibet
partes sunt causa totius ; et suppositiones, idest
propositiones syllogismi, sunt causa conclusionum:
et omnia ista habent unam rationem causae, prout
dicitur causa id ex quo fit aliquid : hoc enim est
commune * in omnibus praemissis. Omnium au­
tem nunc enumeratorum, quaedam se habent ut
materia et quaedam ut forma, quae causât quidditatem rei : sicut omnes * partes se habent ut ma­
teria, ut elementa syllabarum et quatuor elementa
corporum mistorum ; sed ea quae important totum
vel compositionem vel quamciimque * speciem,
se habent in ratione formae; ut species referatur
ad formas simplicium, totum autem ct compo­
sitio ad formas compositorum.
9. Videntur autem hic esse duo dubia. Primo *
quidem de hoc quod dicit, quod partes sunt
causae materiales totius *, cum supra ** partes de­
finitionis reduxerit ad causam formalem. Et potest
dici quod supra locutus est de partibus speciei,

η) a quo... causa. - Hacc om. AlKOQTVXpS; pro vel quietis, quod
om. D, et quietis CHNYZ ; pro consilians, consiliarius BH ; post causa
addunt consilii FsG ; pro et omne, ct omnino P (cf. n. 10).
0) est causa efficiens. - est secundum Avicenna causa efficiens EG,
est causa sufficiens secundum Avicenna B.-Quae sequuntur, scilicet....
consilians om. codd. cxc. DEFGsLO, tamen scilicet om. DF, et pro
praeparans, disponens DFsO.
1) inquisitione. - in acquisitione DFN, quisitione Q, acquisitione cet.
exc. EHpG. - Infra, pro opera, quod om. DLOQS, operata ACKNTVX ;
operata scilicet per organa om. M pEG, scilicet om. Y.
x) ex iam dicta causarum diversitate. - Hacc omittunt codices

et a b (confer num. 2). - Pro primum, quod omittit cd. a, unum
Pb.
λ) quandoque. - Pro hoc verbo, quod om. EG, quia F, coniungens
illud cum sicut ct consequenter lin. seq. ante per ponit ita; ibidem
autem om. EFGRZ.- Pro submersionis, eversionis HN, subversionis
edd. a b et cet. codd. exc. ACDHLY; eius om. N.
p) ct similiter terra. - et similiter materia cd. a ct codd. - Statim
pro et argentum, aut argentum L, ut argentum edd. a b et cet. codd.
exc. DEGH. - Lin. seq. pro corpora scilicet simplicia, ct simplicia ele­
menta RZ; corpora om. H, scilicet om. F; cet. exc. BMNY omittunt
totum. - Pro corporum, corporum compositorum F.
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quae cadunt in definitione totius: hic autem lo­
quitur de partibus materiae, in quarum defini*n; didem
-&‘ lin. seq.p tione
* cadit
totum7, sicut circulus cadit in defiw
...
nitionc semicirculi. Sed melius dicendum est quod
licet partes speciei quae ponuntur in definitione,
comparentur ad suppositum naturae per modum
causae formalis, tamen ad ipsam naturam cuius
sunt partes, comparantur ut materia: nam omnes
partes comparantur ad totum ut imperfectum ad
perfectum, quae quidem est comparatio materiae
ad formam.
'T^erum ABD,KQ
Item * potest esse dubium de hoc quod dicit,
quod propositiones sunt materia conclusionis. Ma* Num.3.
teria enim inest ei cuius est materia: unde supra *
notificans causam materialem, dixit 'quod est ex
quo fit aliquid cum insit; propositiones autem
* at add. codd. sunt seorsum a conclusione. Sed dicendum 4: quod
CXC. EG.
»
. .
. .
.
.
1
.
ex terminis propositionum constituitur conclusio :
unde secundum hoc propositiones dicuntur ma­
teria conclusionis, in quantum termini, qui sunt
materia propositionum, sunt etiam materia con­
clusionis , licet non secundum quod stant sub
*«om.PBRYzai>. ordine propositionum; sicut et
* farina dicitur ma­
teria panis, licet non secundum quod stat sub
forma farinae. Ideo tamen potius dicuntur pro­
positiones materia conclusionis quam e converso,
quia termini qui coniunguntur in conclusione, separatim ponuntur in praemissis. Sic igitur habe­
mus duos modos causae.
1 o. Quaedam vero dicuntur esse causae se-
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eundum aliam rationem, quia scilicet sunt ” principium motus et quietis. Et hoc modo semen,
quod est activum in generatione, dicitur causa;
et similiter medicus per hunc modum dicitur
causa sanitatis; et consilians est causa per hunc
modum, ct omne faciens. - Alia littera habet, et
propositiones: nam propositiones quidem quantum
ad terminos sunt materia conclusionis, ut dictum
est *; quantum autem ad ξ vim illativam ipsarum
reducuntur ad hoc genus causae ; nam princi­
pium discursus rationis in conclusione est ex pro­
positionibus.
11. In aliis vero causis invenitur alia ratio
causae, secundum scilicet quod finis vel bo­
num . habet rationem causae. Et haec species
causae potissima est inter *
alias causas: est enim
causa finalis aliarum causarum causa °: Manifestum est enim quod agens agit propter finem ; et
similiter ostensum est supra * in artificialibus, quod
formae ordinantur ad usum sicut ad. finem, et
materiae in formas sicut in finem: et pro tanto
dicitur finis causa causarum. Et quia dixerat
quod haec species causae habet * rationem boni,
et quandoque in his quae agunt * per electionem
contingit finem esse malum ; ideo ad hanc du­
bitationem tollendam, dicit quod nihil differt utrum
causa finalis sit vere bona vel apparens bona,
quia quod apparet bonum non movet nisi sub
ratione boni. - Et sic ultimo concludit tot esse
species causarum quot dictae sunt, i,

v) sunt. — Ita Pb; est ed. a, est un D, est unum EpG, est unde sGl,
est unde etiam pl, est unum est K, unde est T, est unde est ABCF
MNOQRVXYZ, sunt unde est LS; haec ultima lectio Aristotelis textui
ac expositioni s. Thomae respondet et variantes etiam lectiones codicum
explicat. — Lin. seq. semen om. FLS. Et hoc... dicitur causa om. Α1ΚΟ
QTVX, pro quibus C: ut semen dicitur causa efficiens ipsius. generati
ex semine; etiam EG legunt causa efficiens.
r

■
ξ) quantum autem ad. - quantum ad AIKTVXY, sed quantum ad G
quantum vero ad LS. - Pro vim illativam, quod habent Pb, intellectum
EpG, vim et intellectum cct. et a.
o) est enim... causarum causa. - Pro est enim, et haec K, et est ed. a
et cet. codd. exc. BLMSYZ ; alterum causa om. a et codd. exc. BMYZ. —
Infra pro formae ordinantur, forma ordinatur FHNRZ. — Pro materiae
in formas, materia in formis ed. a, materia in formam Pb.
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LECTIO SEXTA
DE DIVERSIS MODIS CAUSARUM: ET DE HIS QUAE CONSEQUUNTUR
AD DIVERSOS MODOS CAUSANDI

τρόποι δε των αιτίων αριθμώ μέν είσι πολλοί, κεφαλαιου'μεναι δέ καί ούτοι έλάττους. Λέγεται γάρ αίτια
πολλαχώς , καί αύτών των όμοειδών προτέρως καί
ύστέρως άλλο άλλου, οίον ϋγιείας ό ιατρός καί τεχνί­
της, καί του δια πασών το διπλάσιαν καί ό αριθμός,
καί άεί τά περιέχοντα πρός τό καθ’ έκαστα.
Έτι δ’ ώς τό συμβεβηκός καί τά του'των γένη· οίον αν­
δριάντας άλλως ΙΙολύκλειτος καί άλλως άνδριαντοποιος, ότι συμβέβηκε τω άνδριαντοποιώ το ΙΙολυκλείτω είναι. Καί τά περιέχοντα δέ το συμβεβηκός,
οίον εί ό άνθρωπος αίτιος είη ανδριάντας η ό’λως
ζωον. Έστι δέ καί των συμβεβηκο'των άλλα άλλων
πορρώτερον καί έγγυ'τερον, οίον εί ό λευκός καί ό
μουσικός αίτιος λέγοιτο τού ανδριάντας.
Πα^τα δέ καί τά οίκείως λεγάμενα καί τα κατά συμ­
βεβηκός τά μέν ώς δυνάμενα λέγεται, τά δ’ ώς ένεργοΰντα , οίον του οίκοδομεΐσθαι οικίαν ό οικοδόμος
η οικοδομών οικοδόμος. 'Ομοίως δέ λεχθησεται καί
έφ’ ών αίτια τά αίτια τοΐς είρημένοις, οίον τουδί
του ανδριάντας η άνδριάντος η καί όλως εικόνας,
καί χαλκού τοΰδε η χαλκού η όλως ύλης· καί έπί
των συμβεβηκο’των ώσαύτως.
Έτι δέ συμπλεκόμενα καί ταΰτα κάκείνα λεχΟησεται,
οίον ού Πολυ'κλειτος ουδέ άνδριαντοποιός, άλλα 11ολυ'κλειτος άνδριαντοποιός.
Άλλ’ όμως άπαντα ταΰτά έστι τό μέν πλήθος έξ, λε­
γάμενα δέ διχώς. "Η γάρ ώς τό καθ' έκαστον, η ώς
το γένος, η ώς τό συμβεβηκός, η ώς τό γένος του
συμβεβηκότος, η ώς συμπλεκόμενα ταυτα, η ώς
απλώς λεγάμενα· πάντα δέ η ένεργοΰντα η κατά
δυ'ναμιν.
Διαφέρει δέ τοσοΰτον, ότι τά μέν ένεργοΰντα καί τά
καθ’ έκαστον άμα έστί καί ούκ έστι καί ών αίτια,
οίον οδ’ ο ίατρεΰων τώδε τω ΰγιαζομένω, καί δδε ό
οικοδομών τώδε τω οίκοδομουμένω· τά δέ κατά δύναμιν ούκ άεί· φθείρεται γάρ ούχ άμα ή οικία καί
ό οίκοδόίΛΟς.
Δεϊ δ’ άεί τό αίτιον έκαστου τό άκρότατον ζητεϊν ,
ώσπερ καί επί των άλλων, οίον άνθρωπος οίκοδομεΐ
οτι οικοδόμος, ό δ’ οικοδόμος κατά τη'ν οίκοδομικη’ν
τούτο τοίνυν πρότερον τό αίτιον. Καί ού'τως επί
πάντων.
Έτι τά μέν γένη τών γενών, τά δέ καθ’ έκαστον τών
καθ’ έκαστον, οίον άνδριαντοποιός μέν άνδριάντος,
όδί δέ τουδί· καί τάς μέν δυνάμεις τών δυνατών,
τά δ’ ένεργοΰντα πρός τά ένεργου’μενα. "Οσα μέν
ούν τά αίτια καί δν τρόπον αίτια, έστω ήμΐν διωρισμένα ΐκανώς.

* Praeter autem omnes et proprie dictas et secundum ac- ’ Text. 3+.
cidens, aliae quidem sicut potentes dicuntur, aliae vero
sicut operantes; ut aedificandi domum aedificator aut
aedificans aedificator. * Similiter autem dicuntur et in · Text. 35.
quibus causae quae sunt causae, de iis quae dicta sunt;
ut huius statuae, aut statuae, aut et omnino imaginis;
et aeris huius, aut aeris, aut omnino materiei. Et in ac­
cidentibus similiter est.
* Amplius autem complexae et istae et illae dicuntur: ut · Text. 36.
non Polycletus, neque statuam faciens, sed Polycletus
statuam faciens.
Sed tamen hae omnes sunt multitudine quidem sex : dictae
autem dupliciter. Aut enim sicut singulare, aut sicut
genus; aut sicut accidens, aut sicut genus accidentis;
aut sicut complexae hae, aut 'sicut simpliciter dictae.
Omnes autem actu operantes, aut secundum poten­
tiam sunt.
* Differunt autem intantum, quod operantes quidem et sin- · Texi. 37.
gulares simul sunt et non sunt et ea quorum sunt
causae: sicut hic medicans cum hoc qui fit sanus, et
hic aedificator cum hoc aedificato. Quae autem sunt
secundum potentiam, non semper: corrumpuntur enim
non simul domus et aedificator.
* Oportet autem semper causam uniuscuiusque summam · Text. 38.
quaerere, sicut et in aliis : ut homo aedificat quoniam
aedificator est, aedificator autem est secundum artem
aedificandi: haec autem prima causa est. Et sic in
omnibus.
Amplius autem, aliae quidem genera sunt generum, aliae
autem singulares singularium: ut statuae statuam qui­
dem faciens, hic autem huius. Et potentiae quidem
possibilium, operantes autem ad operata. * Quot quidem · Text. 39.
igitur causae sint, et quomodo causae sint, nobis de­
terminatum sit sufficienter.

Synopsis. — 1. Argumentum et divisio textus. - 2. Prima di­
visio vel combinatio modorum causarum est, quod in eadem
specie causae una dicitur prior et universalior, altera propria et
posterior. - 3. Causa autem universalis potest accipi aut secun­
dum praedicationis aut secundum causalitatis communitatem. Et
haec duo sibi invicem correspondent. Nam cum virtus proportionetur obiecto secundum obiecti rationem, quanto haec ratio
ad plura extenditur, tanto oportet causam superiorem agere se­
cundum formam magis universalem. - 4. Secunda divisio est,
quod sicut causae per se, ita et causae per accidens dividuntur in
priores et posteriores, vel communes et proprias. Quid sit causa
per accidens. Causae per accidens propinquiores causae per se,
vel ab ea remotiores. - 5. Tertia divisio: praeter divisionem cau­
sarum in causas proprie dictas, sive per se, et in causas per
accidens, aliae dicuntur causae in potentia et aliae in actu. -

6. Similiter ut causae, et ea quorum sunt causae distinguuntur in
causatum posterius et magis proprium, et causatum prius et magis
commune; et hoc tum in effectibus per accidens tum in effecti­
bus per se. Quid sit effectus per accidens. - 7. Quarta divisio :
quandoque complexe accipiuntur causae per sc cum causis per
accidens. - 8. Omnes isti modi reducuntur ad duodecim. - g. Tria
consequentia ex praedictis : a) Causae singulares, idest propriae,
et in actu simul sunt et non sunt cum cis quorum sunt causae in
actu: quod non semper accidit in causis.quae non sunt propriae,
et in causis in potentia. - Ergo si actio divina, quae est causa
existendi in actu, et ideo simul est cum esse rei in actu, subtra­
heretur a rebus, res in nihilum deciderent - 10. b) In naturalibus
oportet semper supremam causam uniuscuiusque requirere in ipso
ordine naturali. - 11. c) Causis debent proportionaliter respon­
dere effectus. - Epilogus.

* Modi autem causarum numero quidem sunt multi: capi- ‘ Seq. cap.met
tales autem et hi minores. Dicuntur autem causae mul- lcx ’
tipliciter. Et ipsarum similium specicrum et prior et
posterior altera altera; ut sanitatis medicus et artifex,
et diapason duplum et numerus, et semper continentia
ad unumquodque.
* Amplius autem secundum accidens, et horum genera: sicut ’ Text. 33.
statuae aliter Polycletus, et aliter statuam faciens ; quo­
niam accidit statuam facienti Polycletum esse. Et con­
tinentes secundum accidens, ut si homo causa sit sta­
tuae, aut omnino animal. Sunt autem accidentium aliae
aliis longius et propius; ut si albus et musicus causa
dicantur statuae.

CAP. Ill, LECT. VI

ostquam Philosophus distinxit spccausarum, hic distinguit diversos
SS^jimodos causarum, etiam secundum
eandem speciem causae. Et circa hoc
duo facit : primo distinguit diversos modos cau­
sarum ; secundo determinat quaedam consequen­
tia ad distinctionem praedictam, ibi: Differunt au­
tem * etc. Circa primum duo facit: primo distin­
guit diversos modos causarum ; secundo reducit
eos ad certum numerum, ibi: Sed tamen hae
omnes * etc. Circa primum distinguit modos cau­
sarum secundum quatuor divisiones.
Dicit ergo primo quod multi numero sunt modi
causarum: sed si reducantur capitulatim
,
*
sive in
quadam summa, ad aliqua communia, inveniun­
tur pauciores. Vel capitales accipiuntur secundum
combinationem: manifestum est enim quod pau­
ciores sunt combinationes modorum quam modi.
2. Prima ergo divisio vel combinatio modorum
est, quod in eadem specie causae dicitur una
causa prior altera, ut intelligamus causam prio­
rem universaliorem : ut sanitatis causa est medi­
cus ut causa propria et posterior, artifex autem
ut * communior et prior; et hoc in specie causae
efficientis. Et simile est in specie causae forma­
lis : nam causa formalis diapason propria et po­
sterior est proportio dupla; causa autem prior
et communior est proportio numeralis, quae dicitur multiplicitas.
Et similiter ea quae continet *
x
unamquamque causam communitate sui ambitus,
dicitur causa prior.
3. Advertendum est autem quod causa univer­
salis et propria, vel prior et posterior, potest ac­
cipi aut secundum communitatem praedicationis,
secundum exempla hic posita de medico et ar­
tifice ; vel secundum communitatem causalitatis,
ut si dicamus solem esse causam universalem
calefactionis, ignem vero causam propriam: et
haec duo sibi invicem correspondent. Manifestum
est enim quod quaelibet virtus extenditur ad ali­
qua secundum quod communicant in una ratione
obiecti; et quanto ad plura extenditur, tanto opor­
tet illam rationem esse communiorem : et cum
virtus proportionetur obiecto secundum eius *
rationem, sequitur quod causa superior K agat se­
cundum formam magis universalem et minus
contractam. Et sic est considerare in ordine re­
rum : quia quanto aliqua sunt superiora in en­
tibus, tanto habent formas minus contractas, et
magis dominantes supra materiam, quae coarctat
virtutem formae. Unde et id quod est prius in
causando, invenitur esse prius quodammodo seeundum rationem universalioris praedicationis ;
ut puta, si ignis est primum calefaciens, caelum
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non tantum est primum calefaciens, sed primum
alterans.
4. Secundam divisionem ponit ibi : Amplius
autem secundum accidens etc. Et dicit quod sicut
causae per se dividuntur per causas priores et
posteriores, vel communes et proprias, ita etiam
et causae per accidens. Est enim praeter causas
per se, accipere causas per accidens, et genera ho­
rum; sicut causa statuae per accidens quidem
est Polycletus, per se autem causa statuae est fa­
ciens statuam: Polycletus enim est causa statuae
inquantum accidit ei esse statuam 7 facientem.
Et etiam ea quae sua communitate continent Po­
lycletum, sunt causa statuae per accidens, sicut
et * homo et animal.
Et iterum considerandum est quod in causis *
per accidens quaedam sunt propinquiores causis
per se, et quaedam magis remotae. Nam causa
per accidens dicitur omne # illud quod coniungitur causae per se, quod non est de ratione
eius; hoc autem contingit esse vel propinquius
rationi causae, vel remotius ab ea ; et secun­
dum hoc causae per accidens erunt vel propin­
quiores vel remotiores: sicut, si statuam facienti
accidat esse album et musicum, musicum pro­
pinquius est, quia est in eodem subiecto et se­
cundum idem, scilicet secundum animam, in
qua est musica et ars statuae factiva; album au­
tem inest secundum corpus. Sed subiectum pro­
pinquius se habet adhuc quam alia accidentia,
sicut Polycletus * quam album vel musicum : non
enim coniunguntur haec statuam facienti nisi pro­
pter subiectum.
5. Tertiam divisionem ponit ibi: Praeter autem
omnes etc. Et dicit quod praeter causas proprie
dictas, idest per se s, et per accidens, quaedam
dicuntur causae in potentia, sicut potentes ope­
rari; quaedam vero sicut operantes in actu; sicut
causa aedificandi domum potest dici vel aedifi­
cans in habitu vel aedificans in actu.
6. Et sicut distinguuntur causae modis prae­
dictis, similiter distinguuntur ea quorum sunt cau­
sae. Est enim aliquid causatum posterius et ma­
gis proprium, et aliquid quod est prius et magis
commune : sicut si dicatur quod aliquid est causa
huius statuae vel statuae in communi; et adhuc
communius si dicatur causa imaginis. Et simili­
ter si dicatur aliquid causa motiva huius aeris ,
vel aeris in universali, vel materiae. Et ita etiam
potest dici in effectibus per accidens, et * quod
aliquid sit communius, et aliquid minus com­
mune. Et dicitur effectus per accidens, quod *
coniungitur effectui per se et est praeter rationem
eius: sicut per se effectus coqui est cibus dele-

a) causa superior. - causa universalis vel superior HN, causa su­
perior vel universalis B. - Pre universalem, communem et universa­
liorem HN. - Ibi: considerare in ordine rerum, pro considerare, con­
siderandum DFM, consideratio RZ; in ordine om. a, pro quo Ρά etiam
in ordine; sed nullus codex habet etiam. - Pro quia, quod BCDEG
NRYZ.
β) universalioris praedicationis. - Pro universalioris, quod om. C,
universalis DF; pro praedicationis, praedicati BDGHLMRZpE. - Statim pro priori primum calefaciens, principium calefaciens edd. a b et
codd. cxc. BDMYZ; pro altero, idem habent a et codd. exc. BDEGHMYZ ;

pro non tantum, non tamen EGLOSpl, omnino contra intentum s. Tho­
mae. - Pro sed primum alterans, secundum primam alterationem C,
sed principium alterans GR, sed et (etiam F) primum alterans DFM.
γ) Polycletus enim... statuam. - Haec om. a ; pro enim, autem b
et codd. exc. GpE qui omittunt, et LpH qui hab. lac. - statuae om·.
codd. exc. BEGNsH.
3) praeter causas proprie dictas, idest per se. - praeter omnes di­
ctas per se RZ; a b Neta et cet., praeter causas dictas per se idest
proprie. Lectio P conformis est litterae Aristotelis dicentis: πάντα os
και τά οΐκείω; λεγόρενκ και τα κατά σορβεβηκός.
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ctabilis, per accidens autem cibus sanativus; me­ et alterum ®, et remoto uno removeatur et aldici autem e converso.
terum. Hoc autem non accidit semper in causis
7' Quartam divisionem * ponit ibi: Amplius au­ quae sunt in potentia: non enim simul corrumpi­
tem complexae etc. Et dicit quod quandoque com- tur domus et homo * qui aedificavit ipsam.
■mmpieximco- plexe
*
accipiuntur causae per se cum causis per
Unde habetur quod sicut agentia inferiora, quae
yesGctd.
accidens; ut sinon dicamus causam statuae Po- sunt causa rerum quantum ad suum fieri, oportet
lycletum, qui est causa per accidens, neque fa­ simul esse cum iis quae fiunt * quandiu fiunt; ita
cientem statuam, qui est causa per se, sed Poly­ agens divinum, quod est causa existendi in actu,
cletum statuam facientem.
simul est cum esse rei in actu. Unde subtracta
8. Deinde cum dicit: Sed tamen hae omnes etc., divina actione a rebus, res in nihilum deciderent,
reducit praedictos modos ad certum numerum. sicut remota praesentia solis lumen in aere de­
• certo om. bde Et dicit quod praedicti modi certo * numero sunt
ficeret.
quidem coàà.
Sex; sed quilibet eorum dupliciter dicitur. Sex au10. Secundum ponit ibi: Oportet autem sem­
tem modi sunt isti: singulare et genus, quod su- per etc. ; dicens quod in naturalibus oportet sem­
• Num. 2.
pra dixit prius et posterius; accidens et genus ac­ per * supremam causam uniuscuiusque requirere,
*
cidentis; simplex et complexum. Et quodlibct ho­ sicut contingit in artificialibus. Ut si quaeramus
rum dividitur per potentiam et actum: et sic fiunt quare homo aedificat, respondetur, quia est ae­
omnes modi duodecim. Distinguit autem omnes dificator ; et similiter si quaeramus quare est ae­
modos per potentiam et actum, quia quod est in dificator, respondetur, quia habet artem aedificapotentia, non simpliciter est.
tivam: et hic statur, quia haec est prima causa
9. Deinde cum dicit : Differunt autem etc., de­ in hoc ordine. Et ideo * oportet in rebus natuterminat tria consequentia ad praedictam distin- ralibus procedere usque ad causam supremam.
’ Quon™ pri- ctionem modorum. - Primum * est, quod inter
Et hoc ideo est, quia effectus nescitur nisi sciatur
Γ·
causas in actu et causas in potentia est ista dif­ causa *; unde si alicuius effectus causa sit etiam **
.
zv .
· ·
**
.·.·
ferentia, quod causae operantes in actu simul alterius
causae enectus
, sciri non potent nisi
• vet ed. a ct sunt et * non sunt cum eis quorum causae sunt
causa cius sciatur; et sic quousque perveniatur
codd. CXC. FMRZ .
.
? .
Γ»»·
in actu; ita tamen quod accipiantur causae sin- ad primam causam.
. gulares, idest propriae ; sicut hic medicans simul
11. Tertium ponit ibi: Amplius autem aliae etc.
■ reZed.ueteodd. est ct * non est cum hoc qui fit sanus, et hic acEt est, quod causis debent proportionaliter re­
dincans cum hoc quod aedificatur. Si vero non spondere
effectus/, ita * quod
generalibus causis
x
Λ
w
acciperentur causae propriae, licet acciperentur generales effectus reddantur, et singularibus singu­
in actu, non esset verum quod dicitur. Non enim lares; puta, si dicatur quod statuae causa est sta­
aedificans est et non est simul cum hoc quod tuam faciens, et huius statuae hic statuam faciens.
aedificatur : potest enim esse quod est aedificans Et
similiter
causis in .Xpotentia
respondent. * effectus
.
.
.
in actu, sed tamen hoc aedificium non aedificatur, in potentia, et causis in actu efiectus in actu.
dfhmn sed aliud *
. Sed si accipiamus aedificantem hoc
Et ultimo epilogando concludit quod sufficien­
aedificium, et hoc aedificium secundum quod est ter determinatum est de speciebus et modis cau­
in aedificari, necesse est quod posito uno ponatur sarum.
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CAP. IV, LECT. VII

LECTIO SEPTIMA
DE DIVERSIS OPINIONIBUS CIRCA FORTUNAM ET CASUM
Λέγεται δέ καί ή τύχη καί τό αύτόματον των αιτίων,
καί πολλά καί είναι καί γίγνεσθαι δια τύχην καί διά
το αύτόματον. Τίνα ούν τρόπον έν τούτοις έστι τοϊς
αΐτίοις ή τύχη καί τό αυτόματόν, καί πότερον τό
αυτό ή τύχη καί τό αύτόματον η έτερον, καί ολως
τί έστιν ή τύχη καί τό αύτόματον, έπισκεπτέον.
Ένιοι γάρ καί εί έστιν η μη, άποροΰσιν ούδέν γάρ γί­
γνεσθαι άπό τύχης φασίν, άλλα πάντων είναι τι αί­
τιον ώρισμένον, όσα λέγομεν άπ’ αυτομάτου γίγνε­
σθαι η τύχης, οίον του έλθεΐν από τύχης εις την
αγοράν, καί καταλαβεϊν δν έβούλετο μέν, ούκ ωετο
δέ, αίτιον τό βούλεσθαι άγοράσαι έλθόντα- ομοίως
δέ καί έπί των άλλων των από τύχης λεγομένων
άεί τι είναι λαβεΐν τό αίτιον, άλλ’ ού τύχην
έπεί εί γέ τι ην ή τύχη, άτοπον άν φανείη ώς αληθώς,
καί άπορησειεν άν τις διά τί ποτ’ ούδείς των αρ­
χαίων σοφών τά αίτια περί γενέσεως καί φθοράς λέγων, περί τύχης ούδέν διώρισεν, άλλ’ ώς έοικεν, ούδέν
ωοντο ούδ’ εκείνοι είναι άπό τύχης.

Άλλα καί τοΰτο θαυμαστόν πολλά γάρ καί γίγνεται
καί έστιν άπό τύχης καί άπό ταύτομάτου, ά ούκ
άγνοοΰντες ότι έστιν έπανενεγκεΐν έκαστον έπί τι
αίτιον τών γιγνομένων , καθάπερ ό παλαιός λο'γος
ειπεν ό άναιρών την τύχην, όμως τούτων τά μέν
είναι φασι πάντες άπό τύχης, τά ό’ ούκ άπό τύχης.
Διό καί άμωσγέπως ην ποιητέον αύτοις μνείαν. Αλλά
μην οΰδ’ έκείνων γέ τι ωοντο είναι την τύχην, οίον
φιλίαν η νεϊκος η νουν η πυρ η άλλο γέ τι τών τοιούτων.
Άτοπον ούν είτε μη ύπελάμβανον είναι είτε οίο'μενοι
παρέλειπον, καί ταΰτ’ ενίοτε χρώμενοι, ώσπερ Εμ­
πεδοκλής ούκ άεί τον άέρα άνωτάτω άποκρίνεσθαί
φησιν , άλλ’ όπως άν τύχη. Λέγει γοΰν έν τη κοσμοποιία ,
Ώς οΰτω συνέκυρσε θέων τότε, πολλάκι δ’ άλλως·
καί τα μόρια τών ζώων άπό τύχης γενέσθαι τά
πλεΐστα φησίν.
Είσί δέ τινες οΐ καί του ούρανοΰ τοΰδε καί τών κοσμι­
κών πάντων αίτιώνται τό αυτόματον άπό ταύτο­
μάτου γάρ γίγνεσθαι την δίνην καί την κίνησιν την
διακρίνασαν καί καταστη'σασαν εις ταύτην τη'ν τάξιν το πάν.
Καί μάλα τοΰτο θαυμάσαι άςιον λέγοντας γάρ τά μέν
ζώα καί τά φυτά άπό τύχης μήτε είναι μη'τε γί­
γνεσθαι, άλλ’ ήτοι φύσιν η νοΰν η τι τοιοΰτον έτερον
είναι το αίτιον (ού γάρ δ τι έτυχεν έκ του σπέρ­
ματος έκαστου γίγνεται, άλλ’ έκ μέν τοΰ τοιουδί
έλαία, έκ δέ τοΰ τοιουδί άνθρωπος), τον δ’ ουρανόν
καί τα Οειότατα τών φανερών άπό τοΰ αύτομάτου
γενέσθαι, τοιαύτην δ’ αιτίαν μηδεμίαν είναι οίαν
τών ζώων καί τών φυτών. Καίτοι εΐ ούτως έχει ,
τοΰτ’ αύτύ άξιον έπιστάσεως, καί καλώς έ'χει λεχθηναί τί περί αύτοΰ.
Προς γάρ τω καί άλλως άτοπον είναι τό λεγόμενον, έτι
άτοπώτερον τό λέγειν ταΰτα, όρώντας έν μ.έν τω
ούρανω ούδέν άπο ταύτομάτου γιγνόμενον, έν δέ τοϊς
ούκ άπο τύχης πολλά συμβαίνοντα άπό τύχης. Καίτοι είκος γε ην τούναντίον γίγνεσθαι.
Είσί δέ τινες οίς δοκεϊ είναι αιτία μέν ή τύχη, άδηλος
δέ άνθρωπίνη διανοία, ώς θειον τι ούσα καί δαιμονιώτερον. "Ωστε σκεπτέον καί τί έκάτερον, καί εΐ
ταύτόν η έτερον τό τε αύτόματον καί ή τύχη, καί
πώς εις τα διωρισμένα αίτια έμπίπτουσι.

* Dicitur autem et fortuna et casus causarum; et multa et * Cap. iv. seq.
esse et fieri propter fortunam et propter casum. Quo ......."
igitur modo in his causis est fortuna et casus; et utrum
idem sit fortuna et casus aut altera; et omnino quid
sit fortuna ct casus, considerandum est.
* Quidam enim si sint an non, dubitant. Nihil enim fieri a · Text. 40.
fortuna dicunt; sed omnium esse aliquam causam de­
terminatam, quaecumque nos dicimus a casu fieri aut a
fortuna: ut veniendi a fortuna in forum et reperiendi,
quem volebat, quem non est opinatus ante, causa est
venientem velle emere. Similiter autem et in aliis quae
a fortuna dicuntur, semper est aliquam accipere cau­
sam, sed non fortunam.
* Quoniam si aliquid esset fortuna, inconveniens utique vi- * Text. 41.
debitur, sicut et vere est, et dubitabit utique aliquis
propter quid nullus antiquorum sapientum, causas de
generatione et corruptione dicens, de fortuna nihil de­
terminavit; sed, sicut visum est, nihil opinabantur neque
illi esse a fortuna.
* Sed et hoc mirabile videbitur, sicut vere est. Multa enim ' Texi. 42.
et sunt et fiunt a fortuna et a casu, quae non igno­
rantes quoniam est inferre unumquodque in aliquam
. causam eorum quae fiunt, sicut antiqua ratio dixit de­
struens fortunam et casum, tamen horum alia quidem
dicunt esse omnes a fortuna, alia non a fortuna. * Un- *Text- 43·
• de et quodammodo erat ipsis facienda memoria. At
vero neque illorum aliquid opinabantur esse fortunam,
ut amicitiam aut litem aut ignem aut intellectum, aut
aliquid talium.’
Inconveniens igitur est, sive non putaverunt esse sive pu­
tantes reliquerunt, et hac aliquando utentes; sicut Em­
pedocles non semper aerem congregari superius dicit,
sed ut contingit. Dicit enim in mundi creatione, quod
sicut collisit se currens tunc, multoties autem aliter : et
partes animalium ait a fortuna fieri plurimas.
* Sunt autem quidam qui caeli huius et mundanorum *
omnium causam esse ponunt casum: a casu enim fieri
volutationem, et motum discernentem et statuentem
in hunc ordinem omne.

Text. 44.

* Et multum hoc admiratione dignum est, dicentes animalia *
quidem et plantas a fortuna nec esse nec fieri, sed aut
naturam aut inteDectum esse aut huiusmodi alteram
causam (non enim ex semine unoquoque quodvis fit,
sed ex tali quidem oliva, ex tali autem homo) ; caelum
autem et diviniora manifestorum a casu fieri, huius­
modi autem causam nullam qualem animalium et plan­
tarum. * Et igitur, si sic se habeat hoc ipsum, dignum ’
est insistere, et bene sese habet aliquid dici de hoc
ipso.

Text. 45.

Quomodo enim? eo quod aliter inconveniens est quod di­
citur, adhuc inconvenientius est dicere haec, videntes
quidem in caelo nihil casu fieri; in iis autem quae non
sunt a fortuna, multa contingere a fortuna : et erat me­
rito e contrario fieri.
* Sunt autem quidam quibus videtur esse quidem causa for- ·
tuna, immanifesta autem humano intellectui, tanquam
divinum quoddam ens et felicius. Quare considerandum
est quid sit utrumque ; et si idem aut alterum sit et
casus ct fortuna; et quomodo in determinatas causas
incidunt.

Text. 46.

Texi. 47.
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Synopsis. — i. Argumentum et divisio textus. - 2. Opinio eo­
rum qui negarunt esse fortunam et casum propter duas ratio­
nes: a) Quia omnia quae dicuntur fieri a casu, habent aliquam
causam determinatam, aliam a fortuna. - 3. Z>) Quia nullus anti­
quorum naturalium aliquid determinavit de fortuna. - 4. Osten­
ditur quod inconveniens fuerit antiquos naturales non determi­
nasse de casu et fortuna. Primo quia assumpserunt sibi deter­
minare causas eorum quae fiunt, multa autem fiunt a fortuna
et casu. - 5. Secundo quia aut putaverunt fortunam esse aut
non : in primo casu inconveniens fuit quod de ea non de­
terminaverunt, in secundo casu inconveniens fuit quod ea ali-

quando usi sunt. - 6. Altera opinio eorum qui dixerunt casum
esse causam caeli et omnium partium mundi. - 7. Improbatur
duplici ratione, a) Mirabile esset animalia et plantas non fieri
a fortuna sed ab aliqua determinata causa, fieri autem a casu
caelum et ea quae sunt nobiliora inter sensibilia. - 8. b) Et for­
tunam esse in caelis, ubi evidenter nihil casu agitur, non au­
tem in his inferioribus, ubi multa videntur contingere a fortu­
na. -9. Tertia opinio quorundam, quod fortuna sit aliqua causa
altior nobis immanifesta, quasi aliquid divinum: quae quidem
opinio quamvis habeat veram radicem, non tamen bene usi sunt
nomine fortunae.

QA ostquam Philosophus * determinavit
/^dc manifestis speciebus et modis cau­
ssarum , hic determinat de quibusdam
bh modis immanifestis, scilicet de for­
tuna ct casu. Et circa hoc duo facit : primo di­
cit de quo est intentio; secundo prosequitur pro­
positum, ibi : Quidam enim si sint * etc.
Dicit ergo primo quod etiam fortuna ct ca­
sus computantur inter causas, cum multa dican­
tur fieri vel esse K etiam propter fortunam et ca­
sum. Et ideo tria consideranda sunt de eis: scilicet,
quomodo reducantur * ad causas praedictas ; et
iterum utrum fortuna et casus sint idem, vel aliud
et aliud; et iterum quid sit casus et fortuna.
Deinde cum dicit: Quidam enim si sint etc.,
incipit de fortuna et casu determinare : et primo
ponit opiniones aliorum; secundo determinat ve­
ritatem, ibi: Primum quidem igitur quoniam * etc.
Circa primum ponit tres opiniones: secunda in­
cipit, ibi : Sunt autem quidam qui caeli huius * etc.;
tertia ibi : Sunt autem quidam quibus videtur * etc.
Circa primum duo facit: primo ponit opinionem *
negantium fortunam ct casum, et rationes eorum;
secundo disputat * de altera rationum, ibi: Sed
hoc mirabile * etc.
2. Dicit ergo primo, quod quidam dubitaverunt
an fortuna et casus essent: et negaverunt ea esse
duabus rationibus. Quarum prima est, quia omnia
ista quae dicuntur fieri a casu vel fortuna, inve­
niuntur habere aliquam causam determinatam,
aliam a fortuna. Et ponit huiusmodi * exemplum:
si enim aliquis veniens ad forum, inveniat ali­
quem hominem quem volebat invenire, de quo
tamen non opinabatur ante quod esset cum in­
venturus, dicimus quod inventio illius hominis sit
a fortuna : sed huius inventionis causa est vo­
luntas emendi propter quam ivit ad forum, ubi
erat ille quem invenit. Et similiter est in omni­
bus aliis quae dicuntur esse a fortuna ; quia ha­
bent aliquam aliam causam praeter fortunam. Et
sic fortuna non videtur esse causa alicuius, et
per consequens nec aliquid esse : quia non po­
nimus fortunam nisi inquantum aliqua ponimus
esse a fortuna.
3. Secundam rationem ponit ibi: Quoniam si
aliquid etc. Et dicit quod si fortuna aliquid esset,
inconveniens videretur (sicut vere est inconve­
niens, ut * infra ** ostendetur) et dubitationem

afferens, quare nullus antiquorum sapientum qui
determinaverunt * de causis generationis et corru­
ptionis, aliquid determinavit de fortuna: sed, sicut
videtur, nihil opinabantur illi antiqui esse a for­
tuna. Et sic haec secunda ratio sumitur ex opi­
nione antiquorum naturalium,
4. Deinde cum dicit: Sed hoc mirabile etc.,
disputat * de hac secunda ratione, ostendens quod
supra * supposuerat, scilicet quod inconveniens sit
antiquos naturales non determinasse de casu et
fortuna: et hoc probat duabus rationibus. Qua­
rum primam ponit dicens : et * mirabile videtur,
sicut et vere est, quod antiqui naturales de casu
et fortuna non determinaverunt. Assumpserunt
enim sibi determinare causas eorum * quae fiunt;
multa autem sunt quae * fiunt a fortuna et casu;
unde de fortuna et casu determinare debuerunt.
Nec excusantur propter rationem supra * dictam
destruentpm fortunam ct casum: quia licet homines
non ignorarent * quod contingit reducere unum­
quemque effectum in aliquam causam, sicut dixit
praedicta opinio destruens fortunam et casum, ni­
hilominus tamen posuerunt, non obstante hac ra­
tione, quaedam fieri a fortuna et quaedam non *.
Unde ipsis philosophis naturalibus facienda erat
mentio de fortuna ct casu, saltem ut ostenderent
falsum esse aliqua fieri a fortuna et casu; et ut
assignarent rationem quare quaedam dicebantur
esse a fortuna ct quaedam non. Nec etiam pos­
sunt excusari 7 per hoc quod casus et fortuna
reducerentur * in aliquam causarum ab eis posita­
rum: non enim opinabantur quod fortuna sit ali­
quid eorum quae arbitrabantur esse causas, ut
amicitiam aut litem aut aliquid huiusmodi.
5. Secundam rationem ponit ibi: Inconveniens
igitur est etc. Et dicit quod inconveniens est quod
antiqui naturales * reliquerunt tractare de fortuna,
sive putaverunt fortunam esse sive non: quia si
putaverunt fortunam esse, inconveniens fuit quod
de ea non determinaverunt; si vero non putave­
runt fortunam esse, inconveniens fuit quod ea ali­
quando usi sunt; sicut Empedocles, *
qui dixit quod
aer non semper adunatur superius supra terram
quasi hoc ei sit naturale, sed quia ita accidit a
casu. Dicit enim quod quando mundus est factus,
lite distinguente elementa, accidit quod aer se
collegit 5 in istum locum, et sicut tunc cucurrit,
ita semper stante isto mundo cursum habebit:

α) fieri vel esse. - esse vel Jieri DEFGHMNRYZ; etiam om. EFG
HN; pergunt EG, a fortuna ct casu.
β) emendi. — eundi DNZpG, margo N vel emendi; has variantes
lectiones componit 11, eu nd i vel emendi. -Pro propter quam, qua RZ,
per quam EG; pro ivit, venit F. - Post unam lineam, pro quia habent,
quae habent ÀEGKLOQSVXa, quod habent cct. codd. exc. Y. - In fine

numeri pro aliqua ponimus, dicimus aliquod B, dicimus aliquid HN, di­
cimus aliqua DEFGMRZ.
γ) Nec etiam possunt. - Sic legunt codd., cxc. STVXpAIO qui ha­
bent Sic etiam possunt, sed sic est corruptio signi nec, de quo cf.
Praefationem, Pab, Sic etiam non possunt.
δ) se collegit.- se colligit cdd. a b, collegit se BCsL, colligit se ΛΙ
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CAP. IV,r
sed multoties in aliis mundis, quos ponebat infinities fieri et corrumpi, ut supra * dictum est, aer
aliter ordinatur inter partes universi. Et similiter
dicebat quod plurimae partes animalium !’!' fiunt a
fortuna; sicut quod in prima constitutione mundi
fiebant capita sine cervice.
6. Deinde cum dicit: Sunt autem quidam etc.,
ponit secundam opinionem. Et circa hoc duo facit: primo ponit eam: secundo improbat eam
ibi: Et multum hoc * etc. Dicit ergo primo quod
quidam dixerunt casum esse causam caeli et
omnium
partium mundi *; et dicebant
quod revo,
.
i· ·
lutio mundi, et motus stellarum distinguens et
statuens totum universum inferius secundum hunc
ordinem, sit * a casu. Et haec videtur esse opinio ‘
Democriti, dicentis quod ex concursu atomorum
per se mobilium, caelum et totus mundus casua­
liter constitutus est.
7. Deinde cum dicit: Et multum hoc admira­
tione etc., improbat hanc positionem duabus ra­
tionibus. Quarum prima est quod admiratione di­
gnum videtur quod animalia et plantae non fiunt
a fortuna, sed ab intellectu vel natura, vel a qua­
cumque alia causa determinata : quod ex hoc pa­
tet quod non ex quocumque semine aliquid generatur, sed ex determinato semine * fit homo, et
ex determinato semine oliva ç. Et cum ista infe­
riora non fiant a fortuna, dignum est admiratione
quod caelum et ea quae sunt diviniora inter sen­
sibilia manifesta nobis, scilicet partes mundi sem­
piternae, sint a casu, et non habeant aliquam cau­
sam determinatam, sicut animalia et plantae. Et
si hoc verum est, dignum fuisset insistere, et as­
signare rationem quare sic esset: quod tamen
antiqui praetermiserunt.
8. Secundam rationem ponit, ibi: Quomodo enim
eo quod aliter etc., dicens : Quomodo potest esse
verum quod caelestia corpora sint a casu, et in­
KOTVXYsR, collisit se DEFGHMQSZpL, collisit vel collegit se N, al­
licit sc pR. - I.in. seq., pro stante, durante codd.
e) Et haec videtur esse opinio. - Haec verba om. KOTXpAIV; et
om Y; et haec fuit opinio sA, secundum dictum NsV, ve! videtur esse
opinio margo N, secuti opinionem C, testimonio sl, ct videtur fuisse
opinio EG, et haec videtur opinio H, et (et om. Z) haec videtur opinio
fuisse BDFMQRZ. Pro Democriti dicentis, Democrito dicente sX.~Le­
gimus cum PLSat. - Pro casualiter, causaliter PHXY, casuliter ed. b.
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feriora non: cum et aliter videatur esse incon­
veniens, ex hoc ipso quod illa nobiliora sunt; et
adhuc etiam * inconvenientius secundum ea quae *e/cEKSTvx,om.
videntur? Videmus enim quod in caelo nihil fit
a casu ; in his autem inferioribus, quae non di­
cuntur esse a casu, multa videntur contingere a fortuna. Rationabile autem esset e converso ac­
cidere secundum eorum positionem ; ut scilicet
in illis invenirentur aliqua fieri a casu vel a.for­
tuna, quorum casus vel fortuna est causa ; non
autem in illis quorum non est causa.
9. Deinde cum dicit: Sunt autem quidam, etc.,
ponit tertiam opinionem de fortuna. Et dicit quod
quibusdam videtur quod fortuna sit causa, sed
immanifesta intellectui humano, ac si sit quod­
dam divinum ct supra homines *. Volebant enim · hominem eo.
quod omnes fortuiti eventus reducerentur in ali­
quam divinam causam ordinantem , sicut nos * ’ «°® «”■
ponimus omnia * ordinari per divinam provi- ’ ea codd. et a.
dentiam.
Sed quamvis haec opinio habeat veram radi­
cem, non tamen bene usi sunt nomine fortunae.
Illud enim divinum ordinans non potest dici vel * dici vel om. rz.
nominari fortuna; quia secundum quod aliquid
participat rationem vel ordinem, recedit a ratione
fortunae. Unde magis debet dici fortuna causa
inferior *, quae de se non habet ordinem ad even- * inferiorum ac
tum fortuitum, quam causa superior *, si qua sit
z.
ordinans. Praetermittit tamen * inquisitionem huius * autem hmrz.
opinionis, tum quia excedit metas scientiae na­
turalis, tum quia infra * manifestat quod fortuna * Lect. seq. n. 8.
non est causa per se, sed per accidens. Unde per s
ea quae sequuntur, quomodo se habeat de his
opinionibus magis * erit manifestum. Et ideo con- '
°m·PFI
eludit quod ad evidentiam harum opinionum con­
siderandum est quid sit fortuna et casus; et utrum
sint idem vel aliud *; et quomodo reducantur ’ « aliud add. ε
ad causas praedictas.
ζ) et ex determinato semine oliva. - et ex determinato oliva co­
dices BDFN’RYZ, et ex determinata oliva editiones a b et codices AK
MOQSTVX et prima manus codicum HIL, et ex determinata radice
fit oliva sH, et ex determinata materia oliva si, et ex determinata
oliva fit planta sL, et ex determinata semine olivae oliva, et ex
determinata materia fit statua vel aliud artificiale C. - Infra, pro inter
sensibilia, inter seminalia habent codices ACKTVX, inter sensualia al.
sensibilia habet S.
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LECTIO OCTAVA
QUIBUSDAM DIVISIONIBUS EFFECTUUM ET CAUSARUM POSITIS
CONCLUDITUR DEFINITIO FORTUNAE

Πρώτον μέν ούν, έπειδη όρώμεν τώ μέν άεί ωσαύτως
γιγνόμενα, τά δε ώς έπί το πολύ, φανερόν οτι ου­
δέτερου τούτων αιτία η τύχη λέγεται ουδέ το άπό
τύχης , ούτε τού έξ ανάγκης καί αεί, ούτε του ώς
έπί το πολύ. Άλλ’ επειδή έστιν ά γίγνεται καί παρά
ταϋτα, καί ταΰτα πάντες φασίν είναι άπό τύχης,
φανερόν οτι έστι τι ή τύχη καί το' αύτόματον τά
τε γάρ τοιαΰτα άπό τύχης καί τά άπό τύχης τοιαΰτα όντα ϊσμεν.
Τών δέ γιγνομένων τά μέν ένεκά του γίγνεται, τα δ’ ού”
τούτων δέ τά. μέν κατά προαίρεσιν, τά δ’ οΰ κατά
προαίρεσιν, άμφω δ’ έν τοΐς ένεκά του· ώστε δηλον
ό’τι καί έν τοΐς παρά το' άναγκαΐον κα'ι τό ώς επί
τό πολύ έστιν ένια περί ά ενδέχεται ύπάρχειν τό
ένεκά του. Έστι δ’ ένεκά του όσα τε άπό διανοίας
αν πραχθείη καί όσα άπό φύσεως.
Τα δή τοιαΰτα όταν κατά συμβεβηκός γένηται, άπό
τύχης φαμέν είναι· ώσπερ γάρ καί ον έστι τό μέν
καθ’ αύτό, τό δέ κατά συμβεβηκός, ούτω καί αίτιον
ενδέχεται είναι, οίον οικίας καθ’ αύτο' μέν αίτιον
τό οικοδομικόν, κατά συμβεβηκός δέ το' λευκόν η τό
μουσικόν. Τό μέν ούν καθ’ αύτό αίτιον ώρισμένον,
τό δέ κατά συμβεβηκός άόριστον· άπειρα γάρ αν τώ
έν'ι συμβαίη.
Καθάπερ ούν .έλέχθη, όταν έν τοΐς ένεκά του γιγνομένοις τοΰτο γένηται, τότε λέγεται άπό ταύτομάτου
καί άπό τύχης. Αύτών δέ πρός άλληλα την διαφο­
ράν τούτων ύστερον διοριστέον. Νΰν δέ τοΰτο έστω
φανερόν, ότι άμφω έν τοΐς ένεκά του έστίν, οίον
ένεκα τοΰ άπολαβειν τό άργύριον ηλθεν άν, κομισομενος τόν έρανον, εί ήδετ ήλθε δ’ ού τούτου ένεκα,
άλλά συνέβη αύτω έλθεϊν καί ποιησαι τοΰτο τοΰ
κομίσασθαι ένεκα- τοΰτο δέ ού'θ’ ώς έπί τό πολύ
φοιτών εις τό χωρίον, ούτ’ έξ άνάγκης. Έστι δέ τό
τέλος, ή κομιδη, ού τών έν αύτω αιτίων, άλλα τών
προαιρετών καί άπό διανοίας· καί λέγεται γε τότε
άπό τύχης έλθεϊν. Εί δέ προελόμενος καί τούτου
ένεκα,, η άεί φοιτών η ώς έπί τό πολύ κομιζόμενος,
ούκ άπό τύχης.
Δηλον άρα ότι ή τύχη αιτία κατά συμβεβηκός έν τοΐς
κατά προαίρεσιν τών ένεκά του· διό περί τό αύτο
διάνοια καί τύχη· ή γάρ προαίρεσις ούκ άνευ διά­
νοιας.

* Primum quidem igitur, quoniam videmus alia quidem semper similiter fieri, alia autem sicut frequenter, manifestum est quod neutri horum causa fortuna dicitur, ne­
que quod a fortuna neque eius est quod est ex ne­
cessitate et semper, neque eius quod est sicut frequenter.
Sed quoniam quaedam fiunt et praeter haec, et omnes
dicunt haec esse a fortuna, manifestum quod fortuna
aliquid sit et casus : huiusmodi enim fortuna fieri, et
quae· a fortuna huiusmodi esse scimus.
* Eorum autem quae fiunt, alia propter aliquid fiunt, alia
vero non.
Horum autem alia 'quidem secundum propositum fiunt,
alia vero non: ambo autem sunt in iis quae sunt pro­
pter hoc. Quare manifestum quoniam in iis quae sunt
secundum necessarium, et quae sicut frequenter, sunt
quaedam circa quae contingit quod est propter hoc.
Sunt autem propter hoc quaecumque ab intellectu uti­
que aguntur, et quaecumque a natura.
* Huiusmodi igitur, cum secundum accidens fiant, a fortuna
dicimus esse. Sicut enim et quod est, aliud quod per
seipsum est, aliud autem secundum accidens, sic et
causam contingit esse : ut domus quidem per seipsam
causa est aedificativa, secundum accidens autem album
aut musicum. Per se quidem igitur causa finita est,
secundum accidens autem infinita : infinita enim uni
accidunt.
Sicut igitur dictum est, cum in iis quae propter hoc fiunt,
hoc fiat, tunc dicitur a casu et a fortuna. * Ipsa autem
differentia horum ad invicem posterius determinanda.
Nunc autem hoc sit manifestum, quod utraque sunt
in iis quae sunt propter hoc : ut causa accipiendi ar­
gentum venisset utique delaturus pecuniam, si scivisset;
venit autem non huius causa, sed accidit venisse et fe­
cisse hoc reportandi gratia; hoc autem neque sicut fre­
quenter veniens ad villam, neque ex necessitate. Am­
plius autem finis est reportatio non in seipso causarum,
sed propositorum et ab intellectu, et dicitur a fortuna
venisse. Si autem proponens et huius causa, aut sem­
per veniens aut sicut frequenter reportaturus, non a
fortuna.

· Cap< v ·
<8·

* Manifestum est ergo quod fortuna causa sit secundum accidens in his quae in minori sunt secundum propositum
eorum quae propter hoc sunt. Unde circa idem et in­
tellectus et fortuna est : propositum enim non sine
intellectu est.

' Text. 52.

♦

Text. 49

>

Texi. 50.

· Text. 51.

Synopsis. — 1. Argumentum et divisio textus. - 2. Ex parte
effectuum prima divisio est, quod quaedam fiunt semper, quae­
dam ut frequenter, quaedam ut in paucioribus. Haec ultima
omnes dicunt fieri a fortuna; quae proinde aliquid est. - 3. Et
haec divisio non est insufficiens quasi praetermittens ea quae
sunt ad utrumlibet : quia etiam contingentia ad utrumlibet necesse habent, ad hoc ut ex iis aliquid fiat, quod per aliquid
aliud determinentur ad unum. - 4. Vera distinctio inter neces­
sarium et contingens. - 5. Secunda divisio: quod aliqua fiunt
propter finem, aliqua vero non. Dicuntur autem non propter
finem fieri vel ea quae propter se fiunt, inquantum secundum
se ipsa placent, vel quae fiunt propter finem imaginatum, non

tamen propter finem deliberatum. - 6. Tertia divisio: quod eo­
rum quae fiunt propter finem, aliqua fiunt secundum voluntatem,
aliqua a natura. - 7. Istac tres divisiones se invicem includunt. 8. Ex parte causae est divisio in causas per se et causas per
accidens. Causa autem per accidens dicitur dupliciter, ex parte
causae vel cx parte effectus: ct hoc modo, quatenus nempe per
se effectui aliquid coniungitur per accidens, dicitur fortuna causa
per accidens. - g. Ostenditur sub quibus membris praedictarum
divisionum fortuna et id quod est a fortuna contineatur. 10. Concluditur definitio fortunae: nempe, fortuna est causa
per accidens in his quae fiunt secundum propositum propter
finem in minori parte.

1 ' ^Uost(luam Philosophus posuit opinioιάΐί) raines aliorum de fortuna et casu, hic
determinat veritatem. Et dividitur in
Spartes tres: in prima ostendit quid
sit fortuna ; in secunda in quo differant casus et

fortuna, ibi: Differunt autem * etc.; in tertia osten- · lcci. x.
dit ad quod genus causae casus et fortuna reducan­
tur, ibi: Sed modorum causarum * etc. Prima pars · it>id. n. n.
dividitur in duas: in prima ostendit quid sit for­
tuna; in secunda cx definitione fortunae assi-
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*ive gnat * rationem eorum quae de fortuna dicuntur ,
ibi: Infinitas quidem igitur causas * etc. Circa
primum tria facit: primo ponit quasdam divisio­
nes ad investigandum definitionem fortunae; se­
cundo ostendit sub quibus membris illarum divi­
sionum fortuna contineatur, ibi: Sicut igitur di• Num. 9.
ctuin est * etc.; tertio concludit definitionem fortu’ Num. 10.
nae, jbi : Manifestum est ergo * etc. Et quia fortuna
ponitur ut causa quaedam, ad cognitionem autem
causae oportet scire quorum sit causa, ponit primo
‘ divisiones bde divisionem * ex parte eius cuius fortuna est causa;
·· divisiones mu. secundo ponit divisionem * ex parte ipsius cau­
sae, ibi: Huiusmodi igitur cum secundum acci• Num. 8
dens * etc.
2. Circa primum ponit tres divisiones. Quarum
prima est, quod quaedam fiunt semper, ut ortus
solis; quaedam sicut frequenter, ut quod homo
■ nascatur oculatus : neutrum autem horum dicitur
esse a fortuna. Sed quaedam fiunt praeter haec,
ctîf o-mû«c<om idest * ut in paucioribus, sicut quod homo nascaABCFRYzad.
tur cum sex digitis vel sine oculis: et omnes di­
cunt huiusmodi fieri a fortuna. Unde manifestum
est quod fortuna aliquid est; cum esse a fortuna
et esse ut in paucioribus convertantur. Et hoc
inducit contra primam opinionem, quae negavit
fortunam.
3. Videtur autem divisio Philosophi esse insuf­
ficiens, quia etiam quaedam contingentia sunt ad
utrumlibet. Avicenna ergo dixit quod in his quae
sunt ad utrumlibet, contingit aliquid esse a for­
tuna, sicut ea quae sunt in minori parte. Nec ob­
stat quod non dicitur esse a fortuna quod K So­
crates sedeat, cum hoc sit ad utrumlibet: quia
licet hoc sit ad utrumlibet respectu potentiae motivae, non tamen est ad utrumlibet respectu po­
tentiae appetitivae, quae determinate tendit in
?
unum; praeter quam si aliquid accideret, dice­
retur esse fortuitum. Sed sicut potentia motiva,
quae est ad utrumlibet, non exit in actum nisi
per potentiam appetitivam determinetur ad unum;
ita nihil quod est ad utrumlibct exit in actum nisi
• aliquid EBLMN per *
aliquod determinetur ad unum: quia id quod
est ad utrumlibet est sicut ens in potentia; po­
tentia autem non est principium agendi, sed so­
lum actus. Unde ex eo quod est ad utrumlibet
nihil sequitur, nisi per aliquid aliud quod deterγ
minat ad unum y, vel sicut semper vel sicut fre­
quenter. Et propter hoc in iis quae fiunt, praeter­
misit ea quae sunt ad utrumlibet.
4. Sciendum etiam quod quidam definierunt
esse necessarium, quod non habet impedimentum;
*d

• Lect. seq.

a) esse a fortuna quod, - esse om. PKafr; pro quod, quia P, ut
cum D, cum Z. ~ quia licet hoc sit ad utrumlibet om. codd. exc. BG
HLMNYsF.
β) praeter quam si aliquid accideret, - a et codd. exc. F pro quam
legunt quod, nempe pronomen explicite referunt non ad potentiam, sed
ad obiectum in quod ipsa determinate tendit. Attamen sensus manet
idem: nam quod accidit praeter illud obiectum in quod determinate
fertur potentia, accidit etiam praeter ipsam potentiam, seu praeter or­
dinem potentiae determinate tendentis in unum. Codd. exc. DEFGHR,
pro aliquid, aliud.
γ) nisi per aliquid aliud quod determinat ad unum, - Ita PFGsLà;
nisi per aliquid aliud determinetur ad unum BNZ, nisi per aliquid
aliud per quod determinatur ad unum C; ad unum om. HM. Y omisso
quod habet determinat, ADIKOQRSTVXpL et ed. a servato quod le­
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contingens vero sicut frequenter, quod potest im­
pediri in paucioribus. Sed hoc irrationabile est.
add. pNecessarium enim dicitur *, quod in sui natura •a baliquid
et codd. exc.
CDEFGHMNRV.
habet quod non possit non esse: contingens au­
tem ut frequenter, quod possit non esse. Hoc
autem quod est habere impedimentum vel non
habere, est contingens. Natura enim * non parat * autem pd.
won om. a et
impedimentum ei quod non potest non * esse; •Codd.
CXC. DLpH
z.
quia esset superfluum.
5. Secundam divisionem ponit ibi : Eorum au­
tem quae fiunt etc.: et dicit quod quaedam fiunt
propter finem, quaedam vero non. Habet autem
haec divisio dubitationem, quia omne agens agit
• agat om. eghn
propter finem, sive agat a natura, sive agat * ab rz
.
intellectu. Sed sciendum est quod ea dicit non
propter aliquid fieri, quae propter se fiunt, in­
* vel add. BCFLN
quantum in seipsis habent * delectationem vel ho­ RSYZ.
nestatem, propter quam secundum seipsa placent.
Vel dicit non propter finem fieri, quae non fiunt
propter finem deliberatum ; sicut confricatio bar­
bae, vel aliquid huiusmodi, quod interdum fit abs­
que deliberatione ex sola imaginatione movente:
unde habent finem imaginatum, sed non delibe­
ratum.
6. Tertiam divisionem ponit ibi: Horum autem
alia etc. Et dicit quod eorum quae fiunt propter
sunt codd. cxc.
finem, quaedam fiunt * secundum voluntatem, et *FHN.
quaedam non: et ambo ista inveniuntur in iis
ea add. deghm
quae fiunt propter aliquid. Non solum enim * *RYZ.
quae fiunt a voluntate, sed etiam ea quae fiunt
a natura, propter aliquid fiunt.
quia om.' acik
7. Et *quia^ ea quae fiunt ex necessitate vel *OQSTVXYtf.
sicut frequenter, fiunt a natura vel a proposito,
manifestum est * quod tam in iis quae fiunt sem­ fenim add.iidem.
per quam in iis quae fiunt frequenter, sunt aliqua
quae fiunt propter finem: cum tam natura quam
propositum propter finem operentur. Et sic patet
quod istae tres divisiones includunt se invicem ;
a om. pab ct
quia ea quae fiunt a proposito vel a * natura, fiunt *codd.
exc. cdech
propter finem; et ea quae fiunt propter finem, mnrz.
fiunt semper aut frequenter.
8. Deinde cum dicit: Huiusmodi igitur cum
secundum accidens etc., ponit divisionem quae
sumitur ex parte causae. Et dicit quod cum hu­
iusmodi, quae scilicet a proposito sunt, propter
aliquid, et in minori parte, fiunt a causa secun­
δ
dum accidens °, tunc dicimus ea esse a fortuna.
•
et
om.
Sicut enim entium quoddam est per se et * quod­ codd. exc. qa . et
dam per accidens, ita et causarum ; sicut per se
aedificativa
causa domus est ars aedificatoria *, per accidens *codd.;
aedifica­
tor ed. a.
vero album vel musicum.
gunt determinatur, sed neutra lectio bona est; E habet quod, et in fine
verbi determinat abrasa est prima manus, nec quid secunda habeat
liquet.
δ) cum huiusmodi... secundum accidens. ~ RYZ cum huiusmodi
quae sunt a proposito, scilicet propter aliquid, in minori parte, fiunt
a causa secundum accidens; LS cum huiusmodi quae sunt a proposito
et propter aliquid et in minori parte, fiunt a causa secundum acci­
dens; in ceteris codicibus magna adest confusio, cuius typus videtur
esse lectio AKTVXpEG: cum huiusmodi quae scilicet a proposito sci­
licet propter aliquid a minori parte fiunt a causa secundum accidens;
sufficiat notare quod pro et in minori habent et a minori DFQsGH et
ab, a minori CMNOpHl, in minori BsEl; et a causa legunt P5, sed
particula et hoc in loco minus videtur congruere contextui ; a b addunt,
post accidens, fiunt.

8o

• effectui om.
cikoqtvx.

a

• enim om. acik
MNOQ1VX.

’ idem AKOQyxa.

• effectum codd.
CXC. IKLOQ.

* Num. praec.

* Lect. x.
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Sed considerandum est quod causa per ac­
cidens dicitur dupliciter : uno modo ex parte cau­
sae; alio modo ex parte effectus. Ex parte qui­
dem causae, quando illud quod dicitur causa per
accidens, coniungitur causae per se; sicut si al­
bum vel musicum dicatur causa domus, quia accidentaliter coniungitur aedificatori. Ex parte au­
tem effectus, quando accipitur aliquid quod accidentaliter coniungitur effectui ; ut si dicamus
quod aedificator est causa discordiae, quia ex
domo facta accidit discordia. Et hoc modo dici­
tur fortuna esse causa per accidens, ex eo quod
effectui * aliquid coniungitur per accidens ; utpote
si fossurae sepulcri adiungatur per accidens in­
ventio thesauri. Sicut enim
*
effectus per se causae
naturalis est quod consequitur secundum exigen­
tiam suae formae, ita effectus causae agentis a pro­
posito est illud * quod accidit ex intentione agen­
tis: unde quidquid provenit in effectu * praeter in­
tentionem, est per accidens. Et hoc dico si id quod
est praeter intentionem ut in paucioribus conse­
quatur : quod enim vel semper vel ut frequenter
coniungitur effectui, cadit sub eadem intentione.
Stultum est enim dicere quod aliquis intendat
aliquid, et non velit illud quod ut frequenter vel
semper adiungitur. Ponit autem differentiam in­
ter causam per se et causam per accidens : quia
causa per se est finita ct determinata; causa au­
tem per accidens est infinita et indeterminata, eo
quod infinita uni possunt accidere.
9. Deinde cum dicit : Sicut igitur dictum est etc.,
ostendit sub quibus membris praedictarum divi­
sionum fortuna contineatur, et quod est a fortuna.
Et dicit primo quod fortuna et casus, ut prius *
dictum est, sunt in iis quae fiunt propter aliquid.
Differentia autem casus et fortunae posterius * de­

terminabitur. Sed nunc hoc debet fieri manife­
stum, quod * utrumque continetur in iis quae aguntur propter finem: sicut si aliquis sciret se rece­
pturum pecuniam in foro, ivisset ad deportandum
eam; sed si non propter hoc venit, per accidens
est quod adventus eius fiat reportationis gratia ®,
idest habeat hunc effectum. Et sic patet quod
fortuna est causa per accidens eorum quae sunt
propter aliquid. Item manifestum est quod est
causa eorum quae sunt in minori parte; quia ista
reportatio pecuniae dicitur fieri a fortuna, quando
reportat ad villam veniens neque ex necessitate
neque frequenter ‘. Item est in iis quae fiunt a
proposito: quia reportatio pecuniae quae dicitur
fieri a fortuna, est finis aliquarum causarum, non
secundum seipsum, sicut * in iis quae fiunt a natura, sed est finis eorum quae fiunt secundum
propositum et ab intellectu. Sed si aliquis hoc
proposito
iret ut 1pecuniam reportaret,
vel * sem1
1
1
1
per aut frequenter reportaret quando venit, non
diceretur esse a fortuna: sicut si * aliquis frequenter aut semper madefacit sibi pedes, quando vadit ad locum lutosum, et hoc licet non intendat,
tamen hoc non dicitur esse a fortuna.
10. Deinde cum dicit: Manifestum est ergo etc.,
concludit ex praemissis definitionem fortunae. Et
dicit manifestum esse ex praemissis quod fortuna
est causa per accidens in his quae fiunt secun­
dum propositum propter finem in minori parte.
Et ex hoc patet quod fortuna et intellectus sunt
circa idem ζ: quia his tantum convenit agere a
fortuna, quae habent intellectum; propositum enim
vel voluntas non est sine intellectu. Et licet ea
tantum agant a fortuna, quae habent intellectum,
tamen quanto aliquid magis subiacet intellectui,
tanto minus subiacet fortunae.

ε) neque frequenter.-Ita PFL; neque sicut frequenter sH, neque
D, neque semper ai.frequenter S, neque semper cet. ct ab contra in­
tentum s. Thomae. — Infra pro causarum, rerum A1KOQSTVXY, margo
N vel rerum. Pro seipsum, seipsam edd. a b et codd. exc. K.

ζ) circa idem. - Est lectio PBFHRZ6 et marginis N ; circa omittit
L; propter idem ceteri codices ct editio a. - Pro quia his, quia in
his edition ct codices exceptis DNpH; pro convenit, contingit codd.
exc. ABCHLN.
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CAP. V, LECT. IX

LECTIO NONA
RATIO EORUM QUAE TUM A PHILOSOPHIS ANTIQUIS TUM AB HOMINIBUS
VULGARITER DE FORTUNA DICUNTUR

’Έστι μέν ούν άμφω αίτια, καθάπερ εϊρηται, κατά συμ­
βεβηκός , καί η τύχη καί τό αύτοματον, έν τοΐς
ένδεχομένοις γίγνεσθαι μη άπλώς μηδ’ ώς έπί το
πολύ, καί τούτων οσ’ άν γένοιτο ένεκα του.

* Infinitas quidem igitur causas necesse est esse, a quibus * Seq. cap.
Text. 53.
utique fiat quod est fortuna. Unde videtur fortuna in­
finita esse, et immanifesta homini.
Et est ut a fortuna nihil videatur utique fieri. Omnia qui­
dem enim haec recte dicuntur, quoniam rationabiliter.
Est quidem enim ut sit a fortuna. Et secundum acci­
dens enim fit, * et est causa sicut accidens fortuna; ut * Text. 54.
autem simpliciter, nullius. Ut domus aedificator qui­
dem causa est, secundum accidens autem tibicen; et
venientem referendi argentum, non huius causa venien­
tem, infinitae sunt multitudine ; etenim videre aliquem
volens, et persequens, et fugiens, et visurus.
* Et fortunam dicere esse aliquid extra rationem, recte est. • Text. 55.
Ratio enim aut est eorum quae semper sunt, aut eo­
rum quae sunt frequenter : fortuna autem in his quae
fiunt praeter haec. Quare quoniam infinitae quae sic
causae sunt, et fortuna infinita est.
Tamen deficiet in quibusdam utique aliquis. Numquid igi­
tur quaevis utique fiant fortunae causae : ut sanitatis
aut spiritus aut aestus, sed non depilari? Sunt autem
aliae aliis proximiores quae sunt secundum accidens
causarum.
* Fortuna autem bona quidem dicitur cum bonum aliquid ’ Text. 5&evenit: prava autem cum pravum aliquid.
Eufortunium autem et infortunium est, cum magnitudinem
habent haec. Quocirca et cum parum abest ut quis
malum seu bonum capiat magnum, infortunatum vel
bene fortunatum esse dicitur : quoniam sicut est dicit
intellectus; quod enim parum, tanquam nihil distare
videtur.
Amplius incertum eufortunium rationabiliter est: fortuna
enim incerta est. Neque enim ut semper, neque sicut
frequenter possibile esse eorum quae sunt a fortuna
quidquam.
* Sunt quidem igitur ambo causae, quemadmodum dictum * Text. 57.
est, secundum accidens, et fortuna et casus, in con­
tingentibus fieri neque simpliciter neque sicut frequenter,
et eorum quaecumque utique fient propter aliquid.

Synopsis. — i. Argumentum et divisio textus. - Quia causae
per accidens sunt infinitae, et infinitum inquantum huiusmodi
est ignotum, fortuna, cum sit causa per accidens, est immanifesta homini. - 2. Verum quodammodo est quod a fortuna nihil
fit, quia a causa per accidens nihil fit simpliciter. - 3. Textus sub­
divisio. - 4. Recte dicitur fortunam esse sine ratione, quia ratio­
cinari non possumus nisi de iis quae sunt semper vel frequen­

ter. - 5. Dubium utrum omnis causa per accidens possit dici
causa eius quod fit a fortuna. Respondetur quod illa causa per ac­
cidens est causa fortuita, quae aliquid operatur ad effectum for­
tuitum, licet non intendat illud. - 6. Quando dicatur fortuna bona
vel mala. - 7. Quid eufortunium et infortunium. - 8. Eufortunia sunt incerta, quia fortuna est eorum quae neque semper
neque frequenter contingunt. - 9. Recapitulatio.

’Αόριστα μέν ούν τά αίτια άνάγκη είναι, άφ’ ών άν γέναιτο τό άπό τύχης. "Οθεν καί η τύχη του αορίστου
είναι δοκεΐ καί άδηλος άνθρώπω.
Καί εστιν ώς ούδέν άπό τύχης δόξειεν άν γίγνεσθαι.
Πάντα γάρ ταΰτα όρθώς λέγεται, οτι εύλόγως. ’Έστι
[Λεν γάρ ώς γίγνεται από τύχης· κατά συμβεβηκός
γάρ γίγνεται· καί εστιν αίτιον ώς συμβεβηκός ή
τύχη, ώς δ’ απλώς ούδενός, οίον οικίας οίκοδόμ.ος
(Λεν αίτιος, κατά συμβεβηκός όέ αύλητης· καί τοΰ
έλθόντα κομίσασθαι τό άργύριον , μη τούτου ένεκα
έλθοντα, άπειρα τό πλήθος· καί γάρ ίδεϊν τινά βουλόμενος καί διώκων, καί φεύγων.
Καί τό φάναι είναι τι παράλογον τη'ν τύχην, όρθώς· ό
γάρ λόγος η τών άεί οντων η τών ώς έπί τό πολύ,
ή δε τύχη έν τοΐς γιγνομένοις παρά ταΰτα. ’Ώστ’
επειδή αόριστα τά ούτως αίτια, και ή τύχη αόριστον.

'Όμως δ’ έπ’ ένίων άπορησειεν άν τις, άρ’ ούν τά τυ­
χόντα αίτι’ άν γε'νοιτο της τύχης , οίον ύγιείας η
πνεΰμα η ε'ίλησις, άλλ’ ού τό άποκεκάρθαι· έστι γάρ
άλλα άλλων εγγύτερα τών κατά συμβεβηκός αιτίων.

Τύχη δέ άγαθη’ μέν λε'γεται , όταν αγαθόν τι άποβη·
φαύλη δέ, όταν φαΰλον τι·
εύτυχία δέ καί δυστυχία, όταν μέγεθος έχοντα ταΰτα·
διό καί τό παρά μικρόν κακόν, η άγαθόν μέγα λαβεΐν η δυστυχεΐν η εύτυχεΐν έστίν, ότι ώς ύπάρχον
λέγει η διάνοια· τό γάρ παρά μικρόν ώσπερ ούδέν
άπέχειν δοκεΐ.

Έτι άβέβαιον η εύτυχία, εύλόγως· η γάρ τύχη άβέβαιος· ούτε γάρ άεί ούθ’ ώς έπί το πολύ οϊόντ’ είναι
τών άπό τύχης ούθέν.

* omnibus bcdg
sl.
* Num. 3.
*· Lect. vu,
num. 2 sqq.
* quae efg.

osita definitione fortunae, hic ex prae- opinio, quae ponebat fortunam esse immanifejîmissa definitione assignat rationem stam "homini; secundo quomodo veritatem ha­
georum quae de fortuna dicuntur. Et beat prima opinio, quae posuit nihil fieri a for­
primo eorum quae dicta sunt a phi- tuna et a * casu, ibi: Et est ut a fortuna ** etc.
losophis antiquis de fortuna; secundo eorum quae
Quia autem superius * dictum est quod causae
ab hominibus * vulgariter de fortuna dicuntur, ibi: per accidens sunt infinitae; et iterum dictum est
*
Etfortunam dicere* etc. Posuit autem supra ** tres quod fortuna est causa per accidens; concludit
opiniones de fortuna et casu, quarum mediam ex praemissis quod eius quod est a fortuna, sunt
improbavit tanquam omnino falsam ; quia * scili­ infinitae causae. Et quia infinitum, secundum
cet ponebat fortunam esse causam caeli et mun­ quod est infinitum, est ignotum, inde est quod
danorum omnium. Unde ea subtracta de medio, fortuna immanifesta est homini.
primo assignat quomodo veritatem habet tertia
2. Deinde cum dicit : Et est ut a fortuna etc.,
α) esse immanifestam. — esse causam immanifestam EGsL. - Post immanifestam in codice B mutilo incipit lacuna, de qua vide Praefationem.
Opp. D. Thomae T. Π.

,,

v.

α
* a om. codd.
·* Num. scq.
*Lcct. pracc. n.8.
’ Ibid.
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ostendit quomodo prima opinio veritatem habeat:
et dicit quod quodammodo est verum dicere *
quod a fortuna nihil fit. Haec enim omnia quae
ab aliis dicta sunt de fortuna, quodammodo recte
dicuntur, quia rationem aliquam habent. Cum
enim fortuna sit causa per accidens, sequitur
quod a fortuna sit aliquid per accidens; quod
autem est per * accidens, non est simpliciter ; unde
sequitur quod fortuna simpliciter nullius sit causa.
Et hoc quod dixerat circa utramque opinionem,
manifestat per exempla : et dicit quod sicut aedificator est causa per se domus et simpliciter, tibi­
cen autem est causa domus per accidens; similiter
quod aliquis veniat ad aliquem locum non causa
deportandi7 argentum, est causa reportationis per
accidens. Sed haec causa per accidens infinita
est: quia infinitis aliis de causis potest homo ire
ad locum illum ; puta si vadat causa visitandi
aliquem, vel causa persequendi hostem, vel causa
fugiendi persequentem, vel causa videndi aliqua
.
spectabilia
*
Omnia autem ista et quaecumque si­
milia sunt causa reportationis argenti quae con­
tingit a fortuna.
3. Deinde cum dicit: Ei fortunam dicere etc.,
assignat rationem eorum quae dicuntur de fortuna
vulgariter. Et primo assignat rationem eius quod
dicitur de fortuna s, esse sine ratione; secundo
eius quod dicitur, fortunam esse bonam vel maIam, ibi: Fortuna autem dicitur * etc. Circa pri­
mum duo facit: primo ostendit propositum; se­
cundo movet quandam dubitationem, ibi: Tamen
deficiet in quibusdam * etc.
4. Dicit ergo primo quod recte dicitur fortunam
*
esse sine ratione : quia ratiocinari non possumus
nisi de iis quae sunt semper vel frequenter; for­
tuna autem est extra -utrumque. Et ideo, quia
causae tales, in paucioribus existentes, sunt per
accidens et infinitae et sine ratione, sequitur quod
fortunae sint causae infinitae et * sine ratione:
omnis enim causa per se producit effectum suum
vel semper, vel ut * frequenter.
5. Deinde cum dicit: Tamen deficiet etc.; mo­
vet quandam dubitationem : et dicit quod licet
dicatur quod fortuna est causa per accidens, in
quibusdam tamen deficiet, idest dubitabit aliquis.
Et est dubitatio
utrum
quaecumque
contingit
*
.
. ,
' 1
71
.
° .
esse causas * per accidens, debeant dici causa eius
quod fit * a fortuna. Sicut patet quod sanitatis
causa per se potest esse vel natura vel ars me­
dicinae; causae autem per accidens possunt dici
omnia illa, quibus contingentibus contingit fieri

sanitatem, sicut est spiritus, idest ventus, ct ae­
stus et abrasio capitis *: numquid igitur quodlibet
*
, aiiqfd^.
istorum est causa per accidens? Sed quia supra * num.ct8.praec’
diximus quod fortuna maxime dicitur * causa per
add· °EHM
accidens ex parte effectus, prout scilicet aliquid
dicitur esse causa eius quod accidit effectui; ma­
nifestum est quod causa fortuita aliquid operatur
ad effectum fortuitum, licet non intendat illud,
sed aliquid aliud effectui coniunctum. Et secun­
dum hoc ventus aut aestus possunt dici causae
fortuitae sanitatis, inquantum faciunt aliquam alterationem in corpore, ad quam sequitur sanitas:
sed depilatio, aut aliquid aliud huiusmodi non
facit manifeste aliquid ad sanitatem. Sed tamen
inter causas per accidens aliquae sunt propin­
quiores, et aliquae * remotiores. Illae autem quae
A
sunt remotiores *
, minus videntur esse causae. ’ remotae ?ab.
6. Deinde cum dicit: Fortuna autem etc., as­
signat rationem eius quod dicitur, fortunam * esse ^^daian^z
bonam vel malam. Et primo assignat rationem * * fis add. t>m·,
quare dicitur fortuna bona vel mala simpliciter.
Et dicit quod fortuna dicitur bona quando ali­
quod bonum contingit; ct mala quando malum.
7. Secundo ibi: Eufortunium etc., assignat ra­
tionem eufortunii et infortunii. Et dicit quod eu­
fortunium et infortunium dicitur, quando habet
aliquod bonum vel malum cum magnitudine :
nam eufortunium dicitur
quando
*
sequitur aliquod ^sZzCECHM[raY·
magnum bonum; infortunium autem * quando se- ,^cm om· FM
quitur aliquod magnum malum. Et quia privari
bono accipitur in ratione mali, et privari malo
in ratione boni; ideo quando aliquis parum distat
a magno bono, si amittat illud, dicitur infortu­
natus; et si aliquis sit propinquus magno malo,
et liberetur ab illo *, dicitur eufortunatus; et hoc 'evadat aiudr
ideo, quia intellectus accipit illud quod parum
distat, ac si nihil distaret, sed iam haberetur.
8. Tertio ibi: Amplius incertum etc., assignat
rationem quare eufortunia sint incerta : et dicit
quod hoc ideo est, quia eufortunium fortuna
quaedam est; fortuna autem est incerta, cum sit
eorum quae non sunt semper neque frequenter,
ut dictum est *. Unde sequitur
eufortunium esse praec.
' Num. 3, et kct.
Λ
num. 2.
incertum.
o. ..Ultimo
ibi *: · Sunt
quidem
igitur ambo etc.,
’ m...etc. om.
.
.
.
,
' ,
f ab ex codd.
concludit quasi recapitulando quod utrumque, sci­
licet casus et fortuna, est causa per accidens; et
utrumque est in iis quae contingunt non simpli­
citer, idest * semper, neque frequenter ; et utrum- ' neque add. pab.
que est in iis quae fiunt propter aliquid, ut ex
supra * dictis patet.
'Lect· ? s-w·

β) quod sicut aedificator,- sicut om. Pab, sed illud adoptamus quia
optime facit cum sequenti similiter. — Ibi per se domus et simpliciter,
domus per sect simpliciter FZ, per se et simpliciter domus N; do­
mus omit. cet. et ab.
γ) deportandi, - reportandi DEGHRYZ. — Pro reportationis, repor­
tandi argentum DZ, reperitionis argenti EGH, deportationis cet. exc.

FLMNRSY. - In fine num. pro reportationis argenti, reportandi ar­
gentum D, deportationis argenti AC1KLOQSTVXY.
3) dicitur de fortuna, - dicitur fortuna DHMNQRZ, dicitur for­
tunam EFGLS.-Lin. sequenti fortuna esse bona vel mala HMNRZ.
ε) abrasio capitis. - abrasio capillorum RYZ, abrasio capillorum
capitis MQ, abrasio capillorum vel capitis DFN.
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LECTIO DECIMA
DIFFERENTIA INTER CASUM ET FORTUNAM. - NON ESSE PLURES NEC PAUCIORES
QUAM QUATUOR CAUSAS

Διαφέρει δ’ ά'τι το αύτόματον έπί πλεϊόν έστι- το μ.έν
γάρ άπό τύχης άπό ταύτομάτου τοΰτο δ’ ού παν
άπό τύχης.
Ή μέν γάρ τύχη καί τό άπό τύχης έστιν οσοις καί τό
εύτυχήσαι άν ύπάρξειε καί όλως πραξις. Διό και
άνάγκη περί τά πρακτά είναι την τύχην σημειον
δ’ ότι δοκεΐ ήτοι ταύτόν είναι τη εύδαιμονία η εύτυχία η εγγύς, ή δ’ εύδαιμονία πράξίς τις- εύπραξια
γάρ- ώσθ’ όπόσοις μη' ενδέχεται πραξαι, ούδέ τό
άπό τύχης τι ποιήσαι.
Καί διά τοΰτο ού'τε άψυχον ούδέν ούτε θηρίον ούτε
παιδίον ούδέν ποιεί άπό τύχης, οτι ούκ έχει προαίρεσιν- ούδ’ εύτυχία ούδ’ άτυχία υπάρχει τούτοις, εί
μη καθ’ ομοιότητα, ώσπερ έφη Πρώταρχο; εύτυχεΐς
είναι τούς λίθους έξ ών οί βωμοί, ότι τιμώνται, οί
δέ ομόζυγες αύτών καταπατοΰνται. Τό δέ πάσχειν
άπό τύχης υπάρξει πως καί τούτοις, όταν ό πράττων τι περί αύτά πράξη άπό τύχης· άλλως δέ ούκ
έστι.
Τό δ’ αύτόματον καί τοϊς άλλοι; ζωοις καί πολλοί; τών
αψύχων, οίον ό 'ίππος αύτόματο;, φαμέν, ήλθεν, ότι
έσώθη μέν έλθών, ού τοΰ σωθήναι δέ ένεκα ήλθε.
Καί ό τρίπους αύτοματος κατέπεσεν έστη μέν γάρ
τοΰ καθήσθαι ένεκα, άλλ' ού τοΰ καθήσθαι ένεκα
κατέπεσεν.
Ωστε φανερόν οτι έν τοϊς απλώς ένεκά του γινομ.ένοις,
όταν μή τοΰ συμβάντος ένεκα γένηται ού έξω τό
αίτιον , τότε άπό ταύτομάτου λέγομεν άπό τύ­
χης δέ, τούτων οσα άπό ταύτομάτου γίγνεται τών
προαιρετών τοϊς έχουσι προαίρεσιν.
Σημεϊον δέ τό μάτην, ότι λέγεται όταν μή γε'νηται τό
ένεκα άλλου εκείνο ού ένεκα, οίον το βαδίσαι λαπάξεω; ένεκά έστιν εί δέ μή έγένετο βαδίσαντι,
μάτην φαμέν βαδίσαι, καί ή βάδισις ματαία, ώς
τοΰτο ον τό μάτην, το πεφυκός άλλου ένεκα, όταν
μή περαίνη έκεϊνο ού ένεκα ήν καί έπεφύκει· έπεί
ε’ί τις λούσασθαι φαίη μάτην ότι ούκ έξέλιπεν ό
ήλιος, γελοίος αν εϊη· ού γάρ ήν τοΰτο εκείνου ένεκα.
Ούτω δή τό αύτόματον καί κατά το όνομα, όταν
. αύτό μάτην γένηται· κατέπεσε γάρ ού τοΰ πατάξαι ένεκα ο λίθος- άπό του αυτομάτου άρα κατέ­
πεσεν ό λίθος, ότι πέσοι άν ύπό τινό; καί τοΰ πατάξαι ένεκα.
Μάλιστα δ’ έστι χωριζόμενον τό άπό τύχης έν τοϊς φύ­
σει γινόμενοι;· όταν γάρ γένηταί τι παρά φύσιν,
τότε ούκ άπό τύχης αλλά μάλλον άπό ταύτομάτου
γεγονέναι φαμέν. "Εστι δέ καί τοΰτο έτερον τοΰ
μέν γάρ έξω τό αίτιον, τοΰ δ’ έντός. Τί μέν ούν
έστι τό αύτόματον καί τί ή τύχη, εϊρηται, καί τί
διαφέρουσιν άλλήλων.
Τον δέ τρόπον τής αιτίας έν τοϊς δθεν ή άρχή τής κινησεως, έκατερον αύτών· ή γάρ τών φύσει τι ή τών
άπό διανοίας αίτιον άεί έστιν άλλα τούτων τό
πλήθος άόριστον.

Έπεί δ’ έστι τό αύτόματον καί ή τύχη αίτια ών αν ή
νοΰ; γένοιτο αίτιος ή φύσις, όταν κατά συμβεβηκός
αίτιον τι γένηται τούτων αύτών, ούδέν δέ κατά
συμβεβηκός έστι πρότερον τών καθ’ αύτο, δήλον ότι
ούδε το κατά συμβεβηκός αίτιον προτερον τοΰ καθ’
αύτό. 'Ύστερον άρα το αύτόματον καί ή τύχη καί
νοΰ καί φύσεως· ώστ
*
εί οτι μάλιστα τοΰ ούρανοΰ
αίτιον τό αύτόματον, άνάγκη πρότερον νοΰν καί

* Differunt autem quoniam casus in plus est. Quod enim
est a fortuna, est et a casu: hoc autem non omne a
fortuna est.
Fortuna quidem enim ct quod a fortuna est quibuscum­
que et eucontingere utique inerit et omnino actus est.
* Unde necesse est circa practica esse fortunam. Signum autem est, quod videtur idem felicitati aut prope.
Felicitas autem praxis quaedam est; eupraxia enim
est. Quare quibuscumque non contingit agere, neque a
fortuna aliquid facere.
* Et propter hoc neque inanimatum quippiam neque infans neque bestia quidquam facit a fortuna: quoniam
non habent propositum. Neque cufortunium neque in­
fortunium inest his nisi secundum similitudinem: sicut
dixit Protarchus eufortunatos esse lapides ex quibus
sunt arae, cum honorentur, copulati autem his con­
culcentur. Pati autem a fortuna inest quodammodo et
his, cum agens aliquid circa haec agat a fortuna: aliter
autem non.
* Sed casus et in aliis animalibus est et inanimatis: ut equus
casu, inquam, venit, quoniam salvatus est quidem ve­
niens, non salutis autem causa venit; et tripes casu
cecidit ; stat quidem enim causa sedendi, sed non causa
sedendi cecidit.
* Quare manifestum est quod in his quae simpliciter propter aliquid fiunt, cum non accidentis causa fiunt, cuius
extra est causa, tunc a casu dicimus.: a fortuna autem,
eorum quaecumque a casu fiunt propositorum in ha­
bentibus propositum.
* Signum autem est quod vanum est: quoniam dicitur cum
non fiat quod propter aliud est illius causa; ut am­
bulare, si depositionis causa est; si vero non fiat am­
bulanti, frustra dicimus ambulasse, et ambulatio vana.
Tanquam hoc sit frustra quod aptum natum est alte­
rius causa, cum non perficiat illud cuius causa erat
aptumque erat. Quoniam si aliquis se balneatum dicat
frustra quia non defecit sol, derisio utique erit: non
enim erat hoc propter illud. * Sic igitur quod automatum secundum nomen est, cum ipsum frustra fiat. Ce­
cidit enim non percutiendi causa lapis : ab eo igitur
quod automatum cecidit lapis ; quia cecidit utique a
quodam, et percutiendi causa.
* Maxime autem separatum est a fortuna in his quae a natura fiunt. Cum enim fit aliquid extra naturam, tunc
non a fortuna, sed magis ab eo quod per se frustra
est, factum esse dicimus. Est autem et hoc alterum :
huius quidem enim extra est causa, illius vero intra.
* Quid igitur sit per se frustra, et quid fortuna, dictum
est, et quo a se invicem differant.
Sed modorum causarum in quibus est unde principium
motus utrumque ipsorum est. Aut enim eorum quae
sunt a natura causa aliqua est ; aut eorum quae sunt
sub intellectu causa semper est. Sed eorum multitudo
indeterminata est.
* Quoniam autem casus et fortuna sunt causae eorum quorum utique aut intellectus fit causa aut natura, cum
secundum accidens causa.aliqua fiat horum, ipsorum;
nihil autem secundum accidens prius est his quae fiunt
per se ; manifestum est quod neque per accidens causa
prius est ea quae est per se. * Posterior itaque est casus
et fortuna, et intellectu et natura. Quare, si quam ma­
xime caeli causa est casus, necesse prius causam intel-
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PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. II

φύσιν αιτίαν είναι καί άλλων πολλώ.ν καί τουδε
παντός.
"Οτι δ’ εστιν αίτια, καί οτι τοσαΰτα τόν αριθμόν όσα
φαμέν, δηλον τοσαΰτα γάρ τόν αριθμόν τό διά τί
περιείληφεν η γάρ εις τό τί έστιν ανάγεται τό διά
τί έσχατον έν τοΐς άζινητοις, οίον έν τοΐς μαθημασιν (είς ορισμόν γάρ τού ευθέος η συμμέτρου η άλ­
λου τινός ανάγεται έσχατον), η είς τό κίνησαν πρώ­
τον, οίον διά τί έπολεμησαν ; ότι έσύλησαν η τίνος
ενεκα; ϊν άρςωσιν η έν τοΐς γινομένοις ή ύ'λη. "Οτι
μέν ουν τα αίτια ταΰτα καί τοσαΰτα, φανερόν.

lectum et naturam esse ct aliorum multorum et huius
omnis.
* Quae autem sunt causae, et quod tot sint numero quot
dicimus, manifestum est: tot enim secundum nume­
rum propter quid comprehendit. Aut enim in quod
quid est reducitur propter quid ultimum in immobi­
libus, ut in mathematicis (in definitione enim recti aut
commensurati aut alicuius cuiusdam reducitur ulti­
mum); * aut in movens primum, ut propter quid cer­
taverunt? quoniam furati sunt; aut cuius gratia? ut
dominentur ; aut in iis quae fiunt, materia. Quod qui­
dem igitur causae hae et tot sint, manifestum est.

Synopsis. — i. Argumentum et divisio textus. - 2. Casus est
in plus quam fortuna. - 3. Textus subdivisio. - 4. Fortuna et id
quod est a fortuna in illis tantum contingunt, quae habens do­
minium sui actus voluntarie agit. - 5. In his ergo quae non
agunt voluntarie, contingit quidem pati a fortuna, quatenus
agens voluntarium circa ea operatur, non autem agere a for­
tuna. - 6. Subdivisio textus. - 7. Casus est etiam in rebus non
voluntarie agentibus ct inanimatis. - 8. Concluditur quod casus
est in his quae simpliciter fiunt propter aliquid, cum non fiunt
causa eius quod accidit; fortuna vero est in his quae a casu fiunt,
sed in agentibus a proposito. - 9. Ad explicandum quod casus
est in his quae sunt propter aliquid, comparantur ad invicem
casus et vanum. - 10. In quibus maxime differat casus a for­
tuna. - 11. Casus et fortuna reducuntur ad genus causae mo­

ventis ; sed quia sunt causae per accidens, eorum multitudo est
indeterminata. - 12. Casus et fortuna sunt causae per accidens
eorum quorum intellectus et natura sunt causa per se, et ideo
sunt causae posteriores intellectu et natura. Cumque causa to­
tius universi prior sit quam causa alicuius partis, inconveniens
est causam caeli ct universi ponere casum. - 13. Si ea quae
casualiter accidunt, reducuntur in aliquam causam superiorem
ordinantem, in comparatione ad illam causam non possunt dici
casualia. - 14. Non sunt plures causae quam quatuor: nam ad
quaestionem propter quid non respondetur nisi aliqua ex qua­
tuor hisce causis. - 15. Necesse est autem esse quatuor cau­
sas: nam causa est ad quam sequitur esse alterius; hacc au­
tem quatuor sunt necessaria ad esse rei, secundum quod dc
potentia ente fit actu ens.

1.

) ostquam Philosophus determinavit de
et casu quantum ad ea in
^^b'Cquibus conveniunt, hic ostendit difM ferentium eorum 'ad invicem. Et di­
viditur in duas partes : in prima ostendit diffe­
rentiam * fortunae et casus ; in secunda ostendit ·
ubi maxime haec differentia consistit, ibi: Ma­
xime autem 9 etc. Prima dividitur in duas: in pri­
ma ostendit differentiam inter casum et fortu­
nam ; in secunda récapitulât quae dicta sunt de
utroque, ibi : Quare manifestum est * etc.
2. Circa primum duo facit: primo ponit diffe­
rentiam inter casum et fortunam ; et dicit quod
in hoc differunt, quod casus est in plus quam for­
tuna, quia omne quod est a fortuna est a casu,
séd non convertitur.
3. Secundo, ibi: Fortuna quidem enim etc., manifestat praedictam :ft differentiam. Et primo ostenJit m quibus sit fortuna; secundo * quod casus m
pluribus est, ibi : Sed casus zn alus * etc. Circa primum duo facit : primo ostendit in quibus sit for­
tuna; secundo concludit in quibus non sit, ibi:
prOpter hoc neque inanimatum * etc.
4. Dicit ergo primo quod fortuna ct id quod est
a fortuna,’ . invenitur
in illis
* quibus bene ,· contin..
,.·1.,
gere aliquid dicitur; quia in quibus est fortuna,
potest esse eufortunium et infortunium. Dicitur
autem bene contingere illi aliquid cuius est agere.
Eius autem proprie * est agere, quod habet do­
minium sui actus ; quod autem non habet domi­
nium sui actus, magis agitur quam agat; et ideo
actus non est in potestate cius quod agitur, sed
magis cius quod agit ipsum. Et quia vita pra-

ctica, sive activa est eorum quae habent domi­
nium sui actus (in his enim invenitur ’ operari
secundum virtutem vel * vitium), ideo necesse est
quod fortuna sit circa practica. Et huius signum
inducit, quia fortuna videtur vel idem esse feli­
citati vel ei esse propinqua
unde vulgariter
felices bene fortunati vocantur. Secundum enim
illos qui felicitatem in bonis exterioribus consi­
stere putant, felicitas est idem fortunae: secun­
dum illos vero qui bona exteriora, in quibus plu­
rimum habet locum fortuna, dicunt deservire
instrumcntaliter ad felicitatem, secundum hoc *
bona fortuna est propinqua felicitati, quia coadiuvat ad ipsam. Unde cum felicitas sit quaedam
Operatio (est enim eitpraxia, idest bona operatio,
scilicet virtujis perfectae, ut dicitur in I Ethic. *),
sequitur quod fortuna sit in illis quibus con­
tingit bene agere vel impediri ab hoc. Et hoc
est bene contingere vel male contingere. Unde
cum aliquis sit dominus sui actus inquantum vo­
luntarie agit, sequitur quod in illis tantum con­
tingat aliquid a fortuna esse, quae voluntarie
agit *
, non autem in aliis.
5. Deinde cum dicit : Et propter hoc neque
inanimatum etc., concludit ex praemissis in qui­
bus non sit fortuna. Et dicit quod propter hoc
quod fortuna non est nisi in his quae voluntarie
agunt, inde est quod neque inanimatum neque
puer neque bestia, cum non agant voluntarie
quasi liberum arbitrium habentes (quod hic dicit
propositum), non agunt a fortuna y. Unde nec eu­
fortunium nec infortunium in his potest accidere
nisi similitudinarie : sicut quidam dixit 5 quod

a) inducit... propinqua. — Sic legimus cum codd. exc. EpG; Pab
habent inducit, quia (inducitur quod P) fortuna videtur idem felici­
tati vel ei esse propinqua vel esse ipsa, sed vel esse ipsa redundat
vi divisionis propositae; EpG inducit, quia fortuna videtur vel idem
felicitati vel esse felicitatem vel esse ei propinqua.
β) scilicet virtutis etc. - Pro scilicet, idest ACEGIKLOQSTVXa ;
pro primo Ethic., principio Ethic. AIKOQSTVXYa; ct sic sequitur
ed. α et codd.exc. NRZsFGH; pro quibus, in quibus PBDEGHILNRS
YZ; pro contingit, convenit Pab.

γ) quasi... a fortuna.- Sic legimus cum codd.; P habet quasi liberum
arbitrium non habentes agunt a fortuna; scilicet per errorem typothetarum transposita est particula non. Edd. a b legunt ut codd., nisi quod b
habet non habentes ut P, et pro quod hic, quod hoc ed. a, quia hoc ed. b.
δ) quidam dixit. - Aristoteles dixit K, quidam dixerunt PP>ab,Pro sunt fortunati, sunt bene fortunati DFllN’RZ. - Pro cis coniuncti,
ei coniuncti PAH1KNOQTV. — Ibi: honorati videntur', honorati di­
cuntur DEGFHLMRZ; al. dicuntur margo S per aman, -hi autem...
fortunati om. H.MNRZ.
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lapides ex quibus fiunt altaria, sunt fortunati, quia
eis honor et reverentia exhibetur, cum lapides eis
coniuncti conculcentur; quod dicitur per similitu­
dinem ad homines, in quibus honorati videntur
bené fortunati; hi autem qui conculcantur, dicun­
tur male fortunati. Sed quamvis praemissis non
contingat agere a fortuna, nihil tamen'prohibet
ea pati a fortuna, cum aliquod agens voluntarium
circa ea operatur: sicut dicimus esse * eufortunium cum aliquis homo invenit thesaurum, vel
infortunium cum percutitur a lapide cadente.
6. Deinde cum dicit : Sed casus et in aliis etc.,
ostendit quod casus est etiam in aliis. Et circa
hoc tria facit: primo ostendit quod casus est in
aliis; secundo concludit * quandam conclusionem
ex dictis, ibi: Quare manifestum est * etc.; ter­
tio ad eius manifestationem quoddam signum in­
ducit, ibi: Signum autem *
est' etc.
7. Dicit ergo primo quod casus non solum est in
hominibus, * qui voluntarie agunt, sed etiam in
aliis animalibus, et etiam * in rebus inanimatis. Et
ponit exemplum de aliis animalibus, sicut dicitur *
quod equus casu venit, quando salutem adeptus
est veniens, licet non venerit causa salutis. Aliud
exemplum ponit in rebus inanimatis: dicimus enim
quod tripoda cecidit casu, quia sic stat per casum
ut sit apta ad sedendum, licet non ista de causa
ceciderit, ut staret apta ad sedendum.
8. Deinde cum dicit: Quare manifestum est etc.,
concludit ex praemissis quod in iis quae simpli­
citer fiunt propter aliquid, quando non fiunt causa
eius quod accidit, sed fiunt causa alicuius extrinseci, tunc dicimus quod fiant a casu. Sed a for­
tuna dicimus illa fieri tantum de numero eorum
quae fiunt a casu, quaecumque accidunt in ha­
bentibus propositum.
9. Deinde cum dicit: Signum autem est etc.,
manifestat quod in conclusione posuerat, scilicet
quod casus accidat in his quae sunt propter ali­
quid. Et accipit signum ab eo quod dicitur va­
num, quod secundum nomen in graeco propin­
quum est casui. Dicitur autem vanum, cum id
quod est propter aliquid, non fiat eius causa,
idest cum non accidat ex eo propter quod fit;
sicut si aliquis ambulet ad deponendum superflua
naturae, si hoc non accidat deambulanti, dicitur
frustra deambulasse, et ambulatio eius esset vana.
Ac si hoc sit frustra vel vanum, quod aptum
natum est fieri causa alicuius, cum non perficiatç
illud cuius causa natum est fieri. Et quare dicat
cuius causa natum est fieri, exponit subdens quia *
si aliquis dicat se frustra balneatum quia eo balneato non deficit sol, derisorie diceret; quia hoc
quod est ipsum esse balneatum, non erat natum
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fieri propter hoc quod deficeret sol. Unde casus,
qui in graeco dicitur automatum ”, idest per se
η
frustra, accidit in his quae sunt propter aliquid,.
sicut et id quod est frustra vel vanum: quiane?·
se frustra ipsum frustra secundum suum nomen
significat, sicut per se homo ipsum hominem * et · homo EKRSVXZ
7
·
«
-,
i·/·
pcHiab; vet homo
per se bonum ipsum bonum. Et exemplincat in add. N.
his quae casu fiunt, sicut cum dicitur quod la­
pis cadendo
percutions aliquem, cecidit non * ' non... cecidit
•
J·
T-,
- v
.
!
om. AC1K0TVX.
percutiendi causa. Ergo cecidit ab eo quod est
per se vanum vel per se frustra, quia non * natus · non om. codd.
est propter hoc * cadere : cadit enim aliquando * se or, om. n.
lapis ab aliquo emissus percutiendi causa. Quamvis
autem casus et vanum conveniant * in hoc quod * conveniat p.
utrumque est in his quae sunt propter aliquid,
differunt tamen, quia vanum dicitur ex hoc quod
non consequitur illud quod intendebatur; casus
autem dicitur cx hoc quod consequitur aliquid
aliud quod non intendebatur °. Unde quandoque
θ
est vanum et casus simul, puta cum non accidit
illud quod intendebatur, sed accidit aliquid aliud :
quandoque autem est casus sed non vanum,
cum accidit et illud quod intendebatur et aliud:
quandoque autem est vanum et * non casus, * sed hmnrz.
quando non accidit illud quod intendebatur ne­
que aliquid aliud.
10. Deinde cum dicit: Maxime autem etc.,
ostendit in quibus maxime casus differat a for­
tuna. Et * dicit quod maxime differt in illis ‘ sZcadd. v.-differunt defgh.
quae fiunt a natura; quia ibi habet locum ca­
sus , sed * non fortuna. Cum enim aliquid fit * Ct FHMNRZ.
extra naturam in operationibus naturae, puta cum
nascitur sextus digitus, tunc non dicimus quod
fiat a fortuna, sed magis ab eo quod est per se
frustra, idest a casu. Et sic possumus accipere
aliam differentiam inter casum et fortunam, quod
eorum quae sunt a casu, causa est intrinseca,
sicut eorum quae sunt a natura ; eorum vero
quae sunt a fortuna, causa est extrinseca, sicut
* eorum quae sunt a proposito.-Et ultimo con- * et om. DEFGHK
et
eludit quod dictum est quid sit per se frustra, “ΐ'ΓΖΓ5·
idest casus, et quid fortuna, et quomodo differant
ab invicem.
11. Deinde cum dicit: Sed modorum causa­
rum etc., ostendit ad quod genus causae casus
et fortuna reducantur: et primo ostendit propo­
situm ; secundo ex hoc improbat quandam opinio­
nem * superius ** positam, ibi : Quoniam autem ' positionem f«
casus * etc. Dicit ergo primo quod tam casus quam 7
vn, n. g.
fortuna reducuntur ad genus causae moventis :
quia casus et fortuna vel est causa eorum quae
sunt a natura,- vel eorum quae sunt ab intclligentia, ut ex dictis patet; unde cum natura et
intelligentia sint causa ut unde est principium
t

r

x

·

-t

·

1

1

1

ε) idest cum non accidat ex co. - idest cum non causai ipsum vel | sed in correctione erratorum notat: 1. propter hoc quod deficeret sol,
idest cum non accidat hoc ex eo N, idest cum hoc non accidat cx co
unde casus quod in graeco dicitur automaton idest per se frustra. DFHLMRZ, idest cum non accidat ex eo id CsE, idest non accidat
Unde et casus CDEGFHLMNRSYZ; quod in cum b omnes codices;
ex eo edd. ab. - Pro propter quod, propter quid EG1KLOQSTVXY.
automaton HN.
ζ) perficiat.- includat edd. a b et codd. exc. S, qui legit includat
0) vanum dicitur... non intendebatur. - Sic legendum est cum DE
al. inducat; margo L item al. inducat.
FHLMRYZsG. Mancam lectionem 1’Qni, vanum dicitur cx hoc quod
η) deficeret sol..... automatum. - Ed. a post deficeret, quod habet
non consequitur aliquid quod intendebatur. Unde etc., explicat men­
impressum in fine lineae, sequentem lineam incipit tum idest per se,
dosa lectio AOTVXpGlKY : vanum dicitur ex hoc quod non conse­
supprimit nempe sol. Unde casus qui in graeco dicitur et tres priores
quitur aliquid aliud quod non intendebatur. Unde etc.; et haec expli­
syllabas verbi automatum Ed. b in textu, omisso istud tum, legit ut a;
catur per omissionem homoteleuti illud quod... consequitur.
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motus, etiam * fortuna et casus ad idem genus
reducuntur. Sed tamen, quia casus et fortuna
sunt causae per accidens, eorum ‘ multitudo est
* Lcct. pracc. n. indeterminata, ut supra * dictum est.
i, 4.
12. Deinde cum dicit: Quoniam autem casus etc.,
* et pnab.
excludit opinionem ponentium fortunam vel * ca­
sum esse causam caeli et omnium mundanorum.
Et dicit quod quia casus et fortuna sunt causae per
accidens eorum quorum intellectus et natura sunt
causae per se; causa autem per accidens non est
prior ea quae est per se, sicut nihil per accidens
est prius eo quod est per se; sequitur quod casus et
««“"i om,M» fortuna sint * causae posteriores quam intellectus
et natura. Unde si ponatur quod casus sit causa
• i.cct.vni,n.6. caeli, sicut quidam posuerunt, ut supra * dictum
est; sequetur quod intellectus ct natura per prius
sint causa aliquorum aliorum, et postea totius uni­
versi x. Causa etiam totius universi prior esse vi­
detur quam causa alicuius partis universi ; cum
quaelibet pars universi ordinetur ad perfectionem
universi. Hoc autem videtur inconveniens, quod
aliqua alia causa sit prior quam ea quae est causa
caeli : unde inconveniens est quod casus sit causa
caeli.
13. Considerandum est autem quod si ea quae
fortuito vel casualiter accidunt, idest praeter in­
tentionem causarum inferiorum, reducantur in
aliquam causam superiorem ordinantem ipsa; in
comparatione ad illam * causam non possunt dici
aiteramedd.ab. fortuita vel casualia: unde illa causa superior non
potest dici fortuna.
14. Deinde cum dicit: Quae autem sunt cau­
sae etc., ostendit quod causae non sunt plures iis
DF quae sunt dictae. Quod quidem manifestatur * sic.
Hoc quod dico propter quid, quaerit de causa;
sTvx^n"· ih0Q s?d ad * ProPter
non respondetur nisi aliqua
dictarum causarum; non igitur sunt plures causae
'quam dictaeec. quam quae dictae sunt *
. Et hoc est quod dicit,
quod hoc quod dico propter quid, tot est secun­
dum numerum, quot sunt causae praedictae.
Quandoque enim propter quid reducitur ultimo
* et PAC1KOQS et
a b; om. df.

1) eorum. — earum codd. exc. MNQR. -Pro est indeterminata, est
interminata EG, non est determinata HN.-ut etiam supra dictum est
EGHMN, ut supra etiam dictum est AC1KOSTVXY, ut supra dictum
est etiam RZ.
ή et postea totius universi. - et potius universi pK, ct totius
universi cet. - Causa etiam... partis universi omitt. CIQpL; prior
esse ... partis universi omitt. ADOTVX. Pro Causa etiam totius uni­
versi, causa est totius universi ADOTVXpK, causa enim [autem sG)

in quod quid est, idest in definitionem, ut patet
in omnibus immobilibus, sicut sunt mathematica ;
in quibus propter quid reducitur ad definitionem
recti vel commensurati vel alicuius alterius quod
demonstratur
in. mathematicis *. , Cum enim , defi-b, 'mathe.
mathematica p
, .
.
ed. a.
nitio recti anguli sit, quod constituatur ex linea
super aliam cadente *, quae ex utraque parte ’ “>dentem γέρο
faciat duos angulos aequales ; si quaeratur pro­
pter quid iste angulus sit * rectus, respondetur quia •«idefghmnryz.
constituitur ex linea faciente duos angulos aequa­
les ex utraque parte; et ita est in aliis. Quan­
doque vero reducitur propter quid in primum
movens λ; ut propter quid aliqui pugnaverant? quia
λ
furati sunt: hoc enim est quod incitavit ad pugnam.
Quandoque autem * reducitur in causam finalem; ’ woh».2.
ut si quaeramus cuius causa aliqui pugnant, re­
spondetur, ut dominentur. Quandoque autem re­
ducitur in causam materialem; ut si quaeratur
quare istud corpus est corruptibile, respondetur *, \ffrfafonedtet?f
quia compositum est ex contrariis. Sic ergo patet
“'·
has esse causas, et tot.
1 5. Necesse est autem quatuor esse causas. Quia
cum causa sit ad quam sequitur esse alterius,
esse eius quod habet causam, potest considerari
dupliciter: uno modo absolute, et sic causa essendi est forma per quam aliquid est in actu ;
alio modo secundum quod de potentia ente fit
actu ens. Et quia omne quod est in potentia,
reducitur ad actum per id quod est actu ens; cx
hoc necesse est esse duas alias causas, scilicet
materiam, et agentem qui * reducit materiam de '
">fqrz,
potentia in actum. Actio autem agentis ad aliquid
*
* aliquod pab.
determinatum tendit, sicut ab aliquo determinato
principio procedit: nam omne agens agit quod
est sibi conveniens ; id autem ad quod tendit * ’ intendit pab.
actio agentis, dicitur causa finalis. Sic igitur ne­
cesse est esse causas quatuor. Sed quia forma
est causa essendi absolute, aliae vero tres sunt
causae essendi secundum quod aliquid accipit esse;
inde est quod in immobilibus non considerantur
aliae tres causae, sed solum causa formalis.
universi EG, causa autem totius universi F, causa enim totius uni­
versi cett.
λ) in primum movens. - in primam moventem DEGH, in primum
moventem FMNRYZ, in primo moventem C,‘in primo movente cct.—
Pro pugnaverant quia furati sunt, detraxerunt quia iniuriati sunt
EG, certaverunt respondetur quia furati sunt HN, certaverunt quia
furati sunt cet. et margo G. - I.S pergunt hoc enim incitavit eos ad
pugnam; eos add. etiam FOYZ.
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LECTIO UNDECIMA
QUOD NATURALIS PHILOSOPHIA- EX OMNIBUS QUATUOR CAUSARUM GENERIBUS
DEMONSTRET

Καί πάντως άποδοτέον τό διά τί, οίον ότι έκ τοΰδε
ανάγκη τόδε· τό δε' έκ τούδε η απλώς η ώς έπί
τό πολύ'·
καί εί μέλλει τοδί έσεσΟαι, ώσπερ έκ τών προτάσεων τό
συμπέρασμα· καί οτι τοΰτ’ ην τό τί ην είναι,
καί διότι βέλτιον ούτως, ούχ απλώς, αλλά τό προς
την έκάστου ούσίαν.

* Quoniam autem causae quatuor sunt, de omnibus erit * Seq. cap.
...
!
’,
Text. 70.
physici cognoscere : et 111 omnes reducens ipsum pro­
pter quid demonstrabit physice , materiam , formam ,
moventem et quod est cuius causa.
Sed tres in unam veniunt multoties. Quod quidem enim
quid est, et quod cuius causa, una est : quod vero unde
motus principium, specie eadem est his ; homo enim
hominem generat.
* Et omnino quaecumque mota movent ; quaecumque au- * Text. 71.
tem non, non amplius physicae sunt: non enim in seipsis habentia motum neque principium motus, movent,
sed immobilia sunt. Unde tria negotia sunt : haec qui­
dem circa immobile ; alia vero circa mobile quidem,
incorruptibile autem ; quaedam autem circa mobilia
corruptibilia.
* Quare propter quid et ad materiam reducenti redditur, ct ‘ Text- 72·
in ipsum quod quid est, et in primum movens.
De generatione enim maxime hoc modo causas conside­
rant : quid post aliquid fiat; et quid primum fecit; aut
quid sustinuit; et sic semper quid consequenter. * Du- ’ Text· 73plicia autem sunt principia moventia, quorum alterum
non physicum est : non enim habet motus principium
in seipso. Huiusmodi autem si aliquid movet quod non
movetur ; sicut est quod et penitus immobile est et
omnium primum.
* Et quod quid est et forma : finis enim et cuius causa. * Text. 74.
Quare quoniam natura propter aliquid est, et hanc co­
gnoscere oportet.
Et penitus propter quid reddendum: ut quia ex hoc necesse est hoc esse. Hoc autem ex hoc aut simpliciter
est, aut sicut frequenter.
Et si hoc fieri debet, sicut ex propositionibus conclusio.
Et quoniam hoc erat quod quid erat esse.
Et quia dignius sic est; non simpliciter, sed ad uniuscuius­
que substantiam.

Synopsis. — ι. Argumentum et divisio textus. - Thesis : Ad
scientiam naturalem pertinet et omnes causas cognoscere et per
omnes naturaliter demonstrare. - 2. Praenotamen primum. Saepe
tres causae concurrunt in unam, ita quod causa formalis et causa
finalis generationis sint una secundum numerum, et causa mo­
vens sit utrique eadem secundum speciem in agentibus univocis,
non autem in agentibus non univocis. - 3. Praenotamen secun­
dum. Ad considerationem naturalis pertinent quaecumque mo­
ventia quae movent et moventur ; non autem moventia non
mota, quia haec non sunt naturalia, utpote non habentia in se
ipsis principium motus. Tria negotia philosophiae. - 4. Textus
divisio. - Ad naturalem pertinet considerare formam, moventem
et materiam. - 5. Probatur. A naturali oportet considerari quid­
quid circa generationem considerandum est; at circa generatio­
nem oportet considerare quid esi quod fit, nempe formam, quid
est quod primum fecit, nempe moventem, et iterum quid est

quod sustinuit, hoc est subiectum et materiam. - 6. Considerare
etiam debet et de fine, quia forma et finis generationis coincidunt in idem, et natura propter finem operatur. - 7. Ostenditur
quomodo naturalis per omnes causas demonstret. - Per causas
priores in generatione, nempe per materiam et moventem ,
quando ex iis sequitur aliquid ex necessitate, naturalis demon­
strat a priori; ex. gr. Si hoc praecessit, sive illud sit materia
sive movens, necesse est aliquid aliud esse consequenter. - 8. Sed
quando ex causis praecedentibus in generatione non sequitur
aliquid ex necessitate, seu simpliciter, sed solummodo ut fre­
quenter, tunc naturalis demonstrat ex eo quod est posterius in
generatione, nempe ex forma, et a posteriori; e. g. Si hoc de­
beat fieri, ista et ista requiruntur. - 9. Per causam finalem natu­
ralis demonstrat probando aliquid esse quia melius est sic esse,
et natura facit quod melius est, non simpliciter, sed secundum
quod competit naturae uniuscuiusque. .

ostquam Philosophus determinavit de
^causis, hic ostendit quod naturalis ex
omnibus causis demonstrat. Et circa
hoc duo facit : primo dicit de quo
est intentio ; secundo exequitur propositum, ibi :
Sed tres in unam * etc. Dicit ergo primo, quod
cum quatuor sint causae, sicut supra * dictum est,
ad naturalem pertinet etomnes cognoscere, et
per omnes naturaliter demonstrare, reducendo
quaestionem propter quid in quamlibet dictarum

quatuor causarum, scilicet formam, moventem,
finem et materiam.
Deinde cum dicit : Sed tres in unam etc., exe­
quitur propositum. Et circa hoc duo facit: primo
praemittit quaedam quae sunt necessaria ad pro­
positum ostendendum ; secundo probat proposi­
tum, ibi: Quare propter quid
*
etc. Circa primum · Num. 4.
duo praemittit ad subsequentem probationem ne­
cessaria : quorum primum est de habitudine cau­
sarum ad invicem; secundum est de considera-

ΈπεΙ δ’ αί αίτίαι τέσσαρες , περ'ι πασών του φυσικού
είδε'ναι, καί εις πάσας άνάγων τό διά τί αποδώσει
φυσικώς, την ύλην, τό είδος , τό κίνησαν, το ού
ένεκα.
"Ερχεται δέ τα τρία εις το έν πολλάκις· τό μέν γάρ τί
έστι καί τό ού ένεκα έν έστι· τό δ’ ό’Οεν η κίνησις
πρώτον, τω ε’ίδει ταύτό του'τοις· άνθρωπος γάρ άν­
θρωπον γεννά·
καί ολως όσα κινούμενα κινεί· όσα δέ μη, ούκέτι φυσι­
κής· ού γάρ έν αύτοις έχοντα κίνησιν ούδ’ άρχην
κινη'σεως κινεί, άλλ’ ακίνητα όντα.· διό τρεις αί πραγματεϊαι η μέν περί ακίνητον, ή δέ περί κινούμενον
μέν άφΟαρτον δε’, η δέ περί τα φθαρτά.
"Ωστε τό διά τί καί εις τη’ν ύλην άνάγοντι άποδίδοται,
καί εις τό τί έστι, καί εις τό πρώτον κίνησαν
περί γενέσεως γάρ μάλιστα τούτον τόν τρόπον τά,ς αι­
τίας σκοποΰσι, τί μετά τί γίγνεται, καί τί πρώτον
έποίησεν η τί έπαθε, καί ούτως αεί τό εφεξής. Διτ­
τά! δέ αϊ άρχαί αί ζινοΰσαι ©υσικώς, ών ή έτε'ρα
ού φυσική· ού γάρ έχει κινήσεώς άρχην έν αύτγ·
τοιοϋτον δ* έστίν εϊ τι κινεί μη κινου'μενον, ώσπερ
τό τε παντελώς ακίνητον καί τό πάντων πρώτον.
Καί τό τί έστι και ή μορφή'· τέλος γάρ και ού ένεκα·
ώστ’ έπει η φυ'σις ενεκά του, καί ταύτην είδε'ναι δει.

1 .

* Infra in hoc
num.
* Lect. praec. n.
14 sq.
* et om. DEFCHN
RZ.

vn.
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tione naturalis philosophiae, ibi: Et omnino quaecumque mota * etc.
2. Dicit ergo primo quod multoties contingit
• ma Ec.
quod tres causae concurrunt in unam *, ita quod
causa formalis et finalis sint una secundum nume­
rum. Et hoc intelligendum est de causa finali ge­
nerationis, non autem de causa finali rei genera­
tae. Finis enim generationis hominis est forma
humana; non tamen finis hominis est forma cius,
sed per formam suam convenit sibi operari ad
finem. Sed causa movens est eadem secundum
speciem utrique earum. Et hoc praecipue in agen­
tibus univocis, in quibus agens facit sibi simile
secundum speciem, sicut homo generat hominem.
In his enim forma generantis, quae est principium
generationis, est idem specie cum forma generati,
quae est generationis finis. In agentibus autem
non univocis, alia est ratio : in his enim ea quae
fiunt non possunt pertingere ad hoe quod con­
sequantur formam generantis secundum eandem
rationem speciei ; sed participant aliquam simili­
tudinem eius secundum quod possunt, ut patet
in iis quae generantur a sole. Non igitur agens
semper est idem specie cum forma, quae est finis
generationis : nec iterum omnis finis est forma :
'^nanter om. et propter hoc signanter * apposuit multoties.
%
Materia vero non est nec idem specie “ nec idem
numero eum aliis causis; quia materia inquantum
huiusmodi est ens in potentia, agens vero est ens
in actu inquantum huiusmodi, forma vero vel
finis est actus vel perfectio.
3. Deinde cum dicit: Et omino quaecumque etc.,
• scilicetom. rz. proponit secundum, quod est.de quibus scilicet *
consideret naturalis. Et dicit quod quaecumque
moventia movent ita quod moveantur, pertinent
'naturalem ro ad considerationem naturalis
;
*
quae vero movent
sed non moventur, non sunt de consideratione
naturalis philosophiae, cuius est considerare de
naturalibus, quae habent in se principium motus.
Huiusmodi autem moventia non mota non ha­
bent in se principium motus, cum non moveantur,
• sunt PDFiKZ.
sed sint * immobilia; et sic non sunt naturalia,
• de considera- et per consequens non sunt de consideratione *
ttanc om. aciko
x
..
1 .«
. .
QVX.
naturalis philosophiae.
Unde patet quod tria sunt negotia, idest triplex
est studium et intentio philosophiae, secundum
tria genera rerum quae inveniuntur. Rerum enim
quaedam sunt immobilia, et circa hoc est unum
studium philosophiae ; aliud vero studium eius
est circa ea quae sunt mobilia sed incorrupti­
bilia, sicut sunt corpora caelestia; tertium vero
studium eius est circa mobilia et corruptibilia,
sicut sunt corpora inferiora. Et primum quidem
• mctaphysicum negotium pertinet ad metaphysicam *
; ' alia vero
PACDFM Ct Cl b
»
·
* *
·
duo ad scientiam naturalem, cuius est determi­
nare de omnibus mobilibus, tam corruptibilibus
quam incorruptibilibus. Unde male intellexerunt
quidam, volentes haec tria reducere ad tres partes
• Num. 3.

«· non est ncc idem specie. - non omittunt HN; ncc omittunt UE
FGXYsl; ncc idem specie omittunt ACOVXplK. - In fine numeri pro
vel finis, ct finis HNRZ; pro vel perfectio, et perfectio CDEFGHMN
RYZ.
?) inquantum enim. - Ita PDFt, AC1KOTVX habent lacunam;

philosophiae, scilicet ad mathematicam, metaphy­
sicam ct physicam. Nam astronomia, quae videtur
circa mobilia incorruptibilia considerationem ha­
bere, magis est naturalis quam mathematica, ut
supra * dictum est; inquantum enim applicat ΊΛα.πι,η.8βς.
principia mathematica ad materiam naturalem,
circa mobilia considerationem habet. Est igitur
haec divisio secundum diversitatem rerum extra
animam existentium, non secundum divisionem
scientiarum accepta.
4. Deinde cum dicit : Quare propter quid etc.,
ostendit propositum. Et circa hoc duo facit: primo
ostendit quod ad naturalem pertinet considerare
omnes causas et per eas demonstrare, quae duo su­
pra * proposuerat; secundo probat quaedam quae · Num. i.
in hac probatione supponit
,
*
ibi: Dicendum qui- ·supposueram,
dem igitur * etc. Circa primum duo facit: primo * Lcct. seq.
ostendit quod naturalis omnes causas considerat;
secundo quod per omnes causas
*
demonstrat,ibi ; · causas om. ro
r-.
·,
.
■ 1 *
r··
■
1
Nab.AiKOTVx lac.
Et penitus propter quid * etc. Circa primum duo · Num. 7.
facit: primo ostendit quod naturalis considerat
materiam ct formam et moventem: secundo quod
considerat finem, ibi: Et quod quid est
* etc. Circa
**
primum duo facit: primo proponit quod intendit;
secundo probat, ibi: De generatione * etc. Conclu- ’ Num. seq.
dit ergo primo ex praedictis quod assignatur pro­
pter quid a naturali, et reducendo in materiam,
et reducendo in * quod quid est, idest in for- * in om. p.
mam, et reducendo in primum movens.
5. Deinde cum dicit: De generatione etc., pro­
bat propositum in hunc modum. Dictum est * quod · Num. 3.
naturalis considerat ea quae moventur et gene­
rabilia et corruptibilia ; quidquid ergo oportet
considerare circa generationem, oportet conside­
rari a naturali. Sed circa generationem oportet
considerare formam, materiam et moventem. Qui
enim volunt considerare circa generationem cau­
sas, hoc modo considerant: primo quid est
*
id * primo quidem
quod fit post aliquid, sicut ignis fit post aerem
cum ex aere generatur ignis *; et in hoc consi- ·&»«·» om. *cr
deratur forma, per quam generatum est id quod
est. Et iterum consideratur quid est quod primum
fecit 7, idest quod primum movit ad generationem,
γ
et hoc est movens. Et iterum, quid est quod su­
stinuit, et hoc est subiectum. et materia. Et non
solum primum movens et primum subiectum
considerantur circa generationem , sed etiam * ea * ct add. nab.
quae consequenter sunt. Et sic patet quod ad
naturalem pertinet considerare formam, moven­
tem et materiam. Non tamen quaelibet moventia.
Sunt enim principia moventia dupliciter, scilicet
mota et non mota : quorum id quod non move­
tur non est naturale, quia non habet in se prin­
cipium motus. Et tale est principium movens
quod est penitus immobile ct primum omnium,
ut ostendetur in octavo *.
· LL.CGI.
.,, ._IX, TltI
*
XIII
6. Deinde cum dicit: Et quod quid est etc.,
ostendit quod naturalis considerat etiam finem.
et inquantum IIMNRYZ , ct iterum LS, ct quantum Q, inquantum
EGn.
γ) fecit. - facit ACIKNOQTVXY. - Pro movit, movet N. - Lin. seq.
pro sustinuit, substituit ADIKNOQTVXY, substituitur C, substituit al.
sustinuit S.
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Et dicit quod etiam forma et quod quid est perti­
net ad considerationem naturalis, secundum quod
etiam finis est et cuius causa fit generatio. Di* autem rxab, ctum est enim * supra ** quod forma ct finis coinom. IKOQSTVX.
, .
r
x
■Num. j. _ cidunt * in idem ; et quia natura operatur propter
et ab.
aliquid, ut infra
* probabitur,
necesse
est quod
ad
L,CCii. SCQq.
,
. .
_
a,.
* de forma eg.
naturalem pertineat considerare formam * non
* etiam om. pab. solum inquantum est forma, sed etiam * inquantum est finis. Si autem natura non ageret pro­
pter aliquid, consideraret quidem naturalis de
forma inquantum est forma, sed non inquantum
est finis.
7. Deinde cum dicit: Et penitus propter quid etc.,
?
ostendit quomodo naturalis demonstat per omnes
causas. Et primo quomodo demonstrat per ma­
teriam et moventem, quae sunt causae priores in
* ostendit om. d generatione : secundo *
ostendit quomodo
demonEFGHLMRZ.
'
x
* Num. seq.
strat per formam, ibi: Et si hoc fieri debet * etc.;
tertio quomodo demonstrat per finem, ibi : Et quia
' Num. 9.
dignius * etc. - Dicit ergo primo quod in naturali­
bus reddendum est propter quid penitus, idest se­
cundum quodlibet genus causae: ut, quia hoc prac°
cessit °, sive illud sit materia sive movens, ne­
cesse est hoc esse consequenter ; ut si aliquid
generatum est ex contrariis, necesse est illud cor­
rumpi, ct si sol appropinquat ad polum septen­
trionalem, necesse est fieri dies longiores et frigus
diminui et calorem augeri apud cos qui habitant
in parte septentrionali. Sed tamen considerandum
* soium add. p. est quod non * semper ex praecedente materia vel
* sequi eo.
movente necesse est aliquid subsequi *; sed quan­
doque subsequitur aliquid simpliciter, idest ut
semper, ut in his quae dicta sunt; quandoque
* et om. depohm autem ut frequenter, ut ex semine humano et *
movente in generatione, ut frequentius sequitur
generatum habere duos oculos, quod tamen ali­
quando deficit. Et similiter ex hoc quod materia
sic est disposita in corpore humano, accidit ge-

nerari febrem propter * putrefationem ut frequen­
tius; quandoque tamen impeditur.
8. Deinde cum dicit : Et si hoc fieri debet etc.,
ostendit quomodo sit demonstrandum in natura­
libus per causam formalem. Ad cuius intelligentiam * sciendum est, quod quando ex causis prae­
cedentibus in generatione, scilicet ex materia et
movente, sequitur aliquid ex necessitate, tunc ex
eis potest sumi * demonstratio, ut supra *s dictum
est; non autem quando sequitur aliquid ut fre­
quenter. Sed tunc debet sumi * demonstratio ab
eo quod est posterius in generatione, ad hoc
quod aliquid ex necessitate sequatur ex altero,
sicut ex propositionibus demonstrationis sequitur
conclusio; ut procedamus demonstrando sic: si
hoc debet fieri, ista et ista requiruntur; sicut si
debet generari homo, necesse est quod sit semen
humanum agens in generatione. Si autem pro­
cedamus * e converso: est semen humamim agens
in generatione, non sequitur, ergo generabitur
homo, sicut ex propositionibus sequitur conclusion
Sed hoc quod debet fieri, idest ad quod termina­
tur * generatio, erat secundum supra ** dicta quod
quid erat esse, idest forma. Unde manifestum est
quod quando secundum hunc modum demon­
stramus, si hoc debet fieri, demonstramus per
causam formalem.
9. Deinde cum dicit: Et quia dignius etc., osten­
dit quomodo naturalis demonstrat per causam
finalem. Et dicit quod etiam naturalis demonstrat
aliquando aliquid esse, quia dignius est quod sic
;
sit
*
sicut si demonstret quod dentes anteriores
sunt acuti, quia melius est sic esse ad dividendum
cibum, et natura £ facit quod melius est. Non tamen
facit quod melius est simpliciter, sed quod melius
est secundum quod competit substantiae unius­
cuiusque: alioquin cuilibet animali daret animam
rationalem, quae est melior quam anima irrationalis.

o) ut, quia hoc praecessit, - ut patet quia ex hoc quod praecessit
FYsG, et quia ex hoc quod processit pEG, ut quia ex hoc quod
praecessit cet. et a,
ε) dividendum cibum, ct natura. Sic legimus cum DEFGHLMNR
SYZ; dividendum cibum et bene natura P, sed haec lectio explicatur

per mendum in ACIKQTVXai>, ad dividendum et bene et natura, i. e.
et bene corrupte pro cibum (t bil pro cbu), O legit, ad dividendum,
unde etiam natura, - tamen facit quod melius est om. Vab ; sequens
quod melius est om. P, nempe legit facit quod melius est non sim­
pliciter, sed secundum quod etc.

Opp. D. Thomae T. Π

* per DEFGHMRZp
N.

* evidentiam
MNRZ.

df

* fieri egshz.
** Num. praec.
* fieri pHsz.

* procederem
codd. exc. dfl.

* determinatur p
DEIKtffc.
*’ Num. 2, 6.

* ut sit sic eg.

ε
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PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. II

LECTIO DUODECIMA
RATIO EORUM QUI NEGANT NATURAM AGERE PROPTER FINEM
Λεκτέον δη πρώτον μ,έν διότι ή φύσις των ένεκά του
αιτίων, έπειτα περί τοΰ αναγκαίου, πώς έχει έν τοΐς
φυσικοΐς· εις γαρ ταύτην την αιτίαν άνάγουσι πάντες, ότι, επειδή τό θερμόν τοιονδΐ πέφυκε, και τό
ψυχρόν καί έκαστον δη τών τοιούτων, ταδί έξ ανάγ­
κης έστί καί γίγνεται· καί γάρ εάν άλλην αιτίαν
εϊπωσιν , οσον άψαμενοι χαίρειν έώσιν , ό μ.έν την
φιλίαν καί τό νεϊκος, ό δέ τόν νουν.

Έχει δ’ απορίαν τί κωλύει την φύσιν μη ένεκα του
ποιεϊν μηδ’ οτι βε'λτιον, άλλ’ ώσπερ υει ό Ζευς ούχ
όπως τόν σίτον αύξηση, άλλ’ έξ άνάγκης· τό γάρ
άναχΟέν ψυχΟηναι δεϊ, καί τό ψυχΟέν ύδωρ γενόμενον κατελΟεΐν το δ’ αύξάνεσθαι του’του γενομ.ένου
τόν σίτον συμβαίνει. ’Ομοίως δέ καί εϊ τω άπόλλυται
ό σίτος έν τη άλφ, ού του'του ένεκα ΰει όπως άπόληται, άλλα τοΰτο συμβέβηκεν. "Ωστε τί κωλυ'ει
ούτω καί τα μ.ερη έχειν έν τη φύσει ; οίον τούς
όδόντας έξ άνάγκης άνατεϊλαι τούς μέν έμπροσθίους
όξεϊς, επιτηδείους πρός τό διαιρεϊν, τούς δέ γομφίους
πλατείς καί ^χρησίμους πρός τό λεαίνειν την τροφη'ν,
έπεί ού τουτου ένεκα γενέσθαι, άλλα συμπεσειν.
Ομοίως δέ καί περί τών άλλων μερών, έν οσοις δοκεϊ
ύπάρχειν τό ένεκά του. "Οπου μέν ούν άπαντα συνε'βη
ώσπερ καν ε’ι ένεκά του έγίγνετο, ταΰτα μέν έσώθη
άπό τοΰ αύτομάτου συστάντα έπιτηδείως· όσα δέ
μή ούτως, άπώλετο καί άπόλλυται, καΟάπερ ’Εμπε­
δοκλής λέγει τα βουγενη άνδρόπρωρα. Ό μέν ούν
λόγος, ω άν τις άπορησειεν, ούτος, καί εϊ τις άλλος
τοιοϋτός έστιν
Synopsis — i. Duae quaestiones: utrum natura agat propter
finem, et utrum necessitas rerum naturalium semper sit ex materia,
vel etiam ex aliis causis. - 2. Textus divisio. - 3. Quia naturam
agere propter finem maxime demonstratur ex hoc quod natura
semper facit id quod melius et commodius est, ideo contra hoc
opponebant adversarii dicentes, quod ea quae ex operatione na­
turae proveniunt apta ad aliquem finem, non sunt a natura pro­
pter huiusmodi utilitatem producta, sed ex necessitate materiae
casu talem formam consecuta sunt, ex qua sequitur haec vel illa
utilitas. - 4. Sed quia contra hoc posset dici quod semper vel ut
in pluribus tales utilitates in naturalibus consequuntur; hoc autem |

* Dicendum quidem igitur primum quoniam natura eorum
quae sunt propter hoc causarum est: postea de ne­
cessario, quomodo se habeat in physicis. Ad hanc enim
causam reducunt omnes, quia quoniam calidum huiusmodi aptum natum est et frigidum et unumquodque
talium, haec ex necessitate sunt et fiunt et apta nata
sunt. Et namque, etsi aliam causam dicant quamcumque tangentes gaudere sinant; hic quidem concordiam
et discordiam, ille vero intellectum.
* Habet autem oppositionem, quid prohibeat naturam non
propter aliquid facere, neque quod melius; sed sicut
pluit lupiter non ut frumentum augmente!, sed ex ne­
cessitate. Sursum enim ductam aquam congelari opor­
tet, et congelatam aquam deorsum venire: augeri au­
tem, eum hoc fiat, accidit frumentum. Similiter si per­
ditur frumentum in area, non huius causa pluit ut
perdatur; sed hoc accidit. Quare quid prohibet sic et
partes se habere in natura? ut dentes ex necessitate
oriri, anteriores quidem acutos aptos ad dividendum,
maxillares autem latos et utiles ad conterendum cibum,
cum non propter hoc facti sint, sed hoc accidit? Si­
militer autem est ct de aliis partibus, in quibus videtur
esse quod propter hoc. Ubicumque enim omnia acci­
dunt sicut si propter hoc fiant, haec quidem salvata
sunt, ab eo quod propter se vanum constantia apte:
quaecumque vero non sic, perdita sunt et perduntur,
quemadmodum Empedocles dixit bovigenas viriproras.
* Ratio quidem igitur qua utique deficiet aliquis haec
est, et si aliqua alia huiusmodi est.

• Cap. vin. Text.
75·

* Text. 76.

* Text. 77.

demonstrat quod non a casu sed a natura operante propter finem
contingunt; ideo ad hanc obiectionem respondebant quod a prin­
cipio constitutionis mundi factae sunt variae dispositiones rerum
naturalium, et in illis ea, quae casu evenerunt apta ad aliquam
utilitatem, quasi propter hoc essent facta, conservata sunt quia
habuerunt dispositionem aptam ad conservationem; quaecumque
vero non habuerunt talem dispositionem sunt destructa et quo­
tidie destruuntur. - 5. Exemplum de pluvia assumptum in ratione
praedicta (n. 3) inconveniens est. Comparatur enim ab adversa­
riis causa universalis cum effectu particulari, et assimilatur id quod
ut in pluribus accidit ad id quod accidit ut in paucioribus.

Post hoc autem dicendum est quomodo se
ÿ ostquam Philosophus ostendit quod
'naturalis demonstrat ex omnibus cau­ habet necessarium in rebus naturalibus : utrum
sis, hic manifestat quaedam quae sup­ scilicet necessitas rerum naturalium semper sit
posuerat !i! ; scilicet quod natura agat ex materia, vel aliquando etiam ex materia et
propter finem, ct quod in quibusdam necessarium movente, vel aliquando ex forma et fine. Et
non sit ex causis prioribus in esse, quae sunt mo­ necessitas quaerendi haec * est ista : quia omnes
vens et materia, sed ex causis posterioribus, quae antiqui naturales reducunt effectus naturales in
sunt forma et finis. Et circa hoc duo facit: primo hanc causam, assignando rationem de eis, scilicet
proponit quod intendit ; secundo prosequitur pro­ quod necesse est ea sic evenire propter materiam;
utpote quia calidum natum est esse tale et facere
positum, ibi: Habet autem oppositionem :i! etc.
■Dicit ergo primo, quod dicendum est primo talem effectum, et similiter frigidum, et omnia
quod natura est de numero illarum causarum quae similia, necesse est fieri vel esse ea quae ex cis
propter aliquid agunt. Et hoc if valet ad quaestio­ causantur. Et si aliqui antiquorum naturalium
nem de providentia. Ea enim quae non cognoscunt aliquam aliam causam tetigerint quam necessita­
finem, non tendunt in finem nisi ut * directa ab tem materiae, non tamen habent unde gaudeant
aliquo cognoscente, sicut sagitta a sagittante: unde gloriantes; quia causis positis ab cis, scilicet in­
si natura operetur * propter finem, necesse est tellectu, quem posuit Anaxagoras, et amicitia ct
quod ab aliquo intelligente ordinetur; quod est lite, quas * posuit Empedocles, non sunt usi nisi
providentiae opus.
in generalibus quibusdam, sicut in constitutione

1.

• Lect. pracc.
n. 6 sqq.

* Nam. seq.

* hoc om. rab.
* ut om. deechk
ItNPZ.
* agat ec.

• hoc FGIKOQRTV
XY.

* quae acegiklo
stvy. - usi om.
ACIKOQSTYXY.

CAP. VIII, LECT. XII

mundi; in particularibus autem effectibus huius­
modi causas praetermiserunt.
2. Deinde cum dicit: Habet autem oppositio­
nem efc., exequitur propositum. Et primo in­
quirit utrum natura agat propter aliquid; secundo
quomodo necessarium in rebus naturalibus inve* Lect. xv.
niatur, ibi: Quod autem est * etc. Circa primum
duo facit: primo ponit opinionem ponentium na* finem fhmrz.
turam non agere propter aliquid *, ct rationem
eorum ; secundo improbat eam, ibi : Sed impos* Lect. seq.
sibile CSt ista * CtC.
3. Circa primum sciendum quod ponentes na­
turam non agere propter aliquid, hoc confirmare
nitebantur removentes id ex quo natura praecipue
videtur propter aliquid operari. Hoc autem est
quod maxime demonstrat naturam propter aliquid
operari, quod ex operatione naturae semper in­
venitur aliquid fieri quanto melius et commodius
esse potest, sicut pes hoc modo est factus a na1c«^tvxt om‘ tura
secundum quod est aptus ad gradiendum ;
•«/AiKOQTvxrtS. unde * si recedat a naturali dispositione, non est
•de pab.
aptus ad hunc usum; et simile est in * ceteris.
Et quia contra hoc praecipue opponere nitebanpdabrsariis tur’ ideo dicit quod potest opponi * quod nihil
prohibet naturam non facere propter aliquid, ne­
que facere semper quod melius est. Invenimus
enim quandoque quod ex aliqua operatione na­
turae provenit aliqua utilitas, quae tamen non
est finis illius naturalis operationis, sed contingit
sic evenire; sicut si dicamus quod lupiter pluit,
idest Deus vel natura universalis, non propter
hunc finem, ut frumentum augmentet, sed plu­
via provenit cx necessitate materiae. Oportet enim,
inferioribus partibus ex propinquitate solis cale­
factis, resolvi vapores ex aquis; quibus sursum
ascendentibus propter calorem, cum pervenerint
ad locum ubi deficit calor propter distantiam a
loco ubi reverberantur radii solis, necessc est
«xrT'°raliter DF quod aqua vaporabiliter * ascendens congeletur
2?CwGraCodd· ibidem, et congelatione facta
,
*
vapores vertantur in
aquam ; et cum aqua fuerit generata, nccesse est
quod cadat deorsum propter gravitatem : et cum
hoc fit, accidit ut frumentum augeatur. Non ta­
men propter hoc pluit ut augeatur; quia simili«
ter K in aliquo loco frumentum destruitur propter
pluviam, ut cum est collectum in area. Non tamen
propter hoc pluit, ut destruatur frumentum, sed
hoc casu accidit, pluvia cadente; et eodem modo
videtur casu accidere quod frumentum crescat per
accidens, pluvia cadente. Unde videtur quod nihil
prohibeat sic etiam esse in partibus animalium,
a) quia similiter, - quia sicut P ct margo N, quia D, quia si esset
Q, quia sic AClKOTVXat; legimus cum ceteris codicibus,-Infra, col­
lectum ... accidere quod frumentum om. ACIKOTVXY; cum iisdem et
DFHLMNQsE legimus crescat per accidens, pluvia cadente, ubi per
accidens om. Pab, et GRSZpE diversas habent lacunas.
fi) quidam dentes, anteriores scilicet.—quidam om. DFRZ, scilicet
om. DEFGHMNRZ,- Pro et apti... et utiles, apti... utiles codd.— ita ct vel
tales om. EG. - Ibi, accidit ut talem formam consequerentur, accidit om.
codd. et ab; pro ut, scilicet ut Y; pro consequerentur, sic consequeren­
tur C, sic consequeretur R, consequeretur edd. a b et cet. exc. FLNO.
γ) Et quia posset... a natura. - Ed. a omnia miscet: Et ita pos­
sent dicere adversarii et quia posset aliquid dicere quod semper vel
in pluribus tales utilitates consequuntur, et ita quod semper vel fre­
quenter conveniens est a natura. — Omnes codices et b om. quod au­
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quae videntur esse sic dispositae propter aliquem
finem : utpote quod aliquis dicat quod ex neces­
sitate materiae contingit quod quidam dentes,
anteriores scilicet sint acuti et apti ad dividen?
dum cibum, et maxillares sint lati et utiles ad con­
terendum cibum. Non tamen ita quod propter istas
utilitates natura fecerit dentes tales vel tales: sed
quia dentibus sic factis a natura propter neces­
sitatem materiae sic decurrentis, accidit ut talem
formam consequerentur, qua forma existente se­
quitur talis utilitas. Et similiter potest dici de
omnibus aliis partibus, quae videntur, habere ali­
quam
* determinatam formam propter aliquem EGHMNRZ.
· aliquam om. r>
/
finem.
4. Et quia posset aliquis dicere quod semper
vel ut * in pluribus tales utilitates consequuntur; ’ut °m· ACEGIK
quod autem est semper vel frequenter, conveniens est esse a natura 7: ideo ad hanc obiectioγ
nem excludendam, dicunt quod a principio con­
stitutionis mundi, quatuor elementa convenerunt
ad constitutionem rerum naturalium , et factae
sunt multae et variae dispositiones rerum natu­
ralium : et in quibuscumque omnia sic accide­
runt apta ad aliquam utilitatem, sicut si propter
hoc facta essent, illa tantum * conservata sunt,
3
eo quod habuerunt dispositionem aptam ad con­
servationem , non ab aliquo agente intendente
finem, sed ab eo quod est per se vanum, idest a
casu. Quaecumque vero non habuerunt talem di­
spositionem sunt destructa, et quotidie * destru- - continue n.
untur; sicut Empedocles dixit a principio fuisse
quosdam generatos, qui ex una parte erant bo­
ves, et ex alia parte erant homines £.
s
5.
Haec
est
ergo
ratio
per
quam
aliquis
*
dubita*
quisquis ACiko
»
·
·
'“/ .
» Ί·
A
·
Q.ST VXiZ.
bit; vel si aliqua alia talis est. Sed considerandum
est in ista ratione, quod exemplum inconveniens
accipit *. Nam pluvia licet habeat necessariam * accipiat F.
causam ex parte materiae, tamen ordinatur ad
finem aliquem, scilicet ad conservationem rerum
generabilium et corruptibilium. Propter hoc enim
est generatio
et corruptio mutua * in istis
x
. inferioακοοτνχΥΛά.■ mutua om. PA
nous, ut conservetur perpetuum esse m eis. Unde
augmentum frumenti inconvenienter accipitur in
exemplum : comparatur enim causa universalis
ad effectum particularem. Sed et hoc etiam con­
siderandum est, quod augmentum et conserva­
tio terrae nascentium accidit ex pluvia ut in plu­
ribus ; sed corruptio accidit ut in paucioribus :
unde licet pluvia non sit propter perditionem,
non tamen sequitur quod non sit propter con­
servationem et augmentum.
tem... a natura. - Post dicunt add. adversarii Pab; constitutionis om.
DFHMRZ; pro quatuor, multipliciter codd. exc. ACIKsL.
0) illa tantum. — Et i/la tantum P, incipiens novam sententiam ;
sed nec codices nec a b habent et; accedit quod illa in eadem phrasi
cum quibuscumque cohaerere debet ut sensus perspicuus sit. Pro tan­
tum, quod om. CQsL, tamen AE1KN0TVXY, cum ed. a, tum ed. b. Immediate ante pro propter hoc facta essent, propterea essent ΛΙΚΟ
QTVX, propterea haec facta sunt LS, propterea essent facta edd. ab,
propter haec essent facta P.
t) boves... homines.-PZpAR et b; boves, vel ex una parte erant
viperae et alia homines C; boves ct (et om. EG) ex alia parte (parte
om. FMNRTZ) erant (om. EFG) homines, vel ex una parte (erant
add. FTsR) viperae et ex (ex om. IQSVXa) alia (erant add. T) ho­
mines, cet. et a.
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LECTIO DECIMATERTIA
DEMONSTRATUR PER RATIONES PROPRIAS NATURAM AGERE PROPTER FINEM

αδύνατον δέ τούτον έχειν τον τρόπον. Ταΰτα μέν γάρ
καί πάντα τά φύσει η άεί ού'τω γίγνεται η ώς έπί
το πολύ, τών δ’ άπό τύχης καί τοϋ αυτομάτου ού­
δέν· ού γάρ άπό τύχης ούδ’ άπό συμπτώματος δοκει
ΰειν πολλάκις τού χειμώνος, άλλ’.έαν ύπό ζ.ύνα· ουδέ
καύματα ύπό ζ.ύνα, άλλ’ άν χειμώνος. Et ούν η ώς
άπο συμπτώματος δοκέ? η ένεκά του είναι, εί μη
οίόντε ταΰτ είναι μήτε άπό συμπτώματος μη'τ άπο
ταύτομάτου, ένεκά του άν ε’ίη. ’Αλλά μην φύσει
γ’ έστί τά τοιαΰτα πάντα, ώς κάν αύτοί φαϊεν οι
ταυτα λέγοντες. "Εστιν άρα τό ένεκά του έν τοις
φύσει γιγνομένοις καί ούσιν.
"Ετι έν οσοις τέλος έστί τί, τούτου ένεκα πράττεται
τό πρότερον καί τό εφεξής. Ούκοΰν ώς πράττεται,
ούτω πέφυκε,καί ώς πέφυκεν, ούτω πράττεται έκασ­
τον, άν μη' τι έμποδίζη. Πράττεται δ’ ένεκά του·
καί πέφυκεν άρα τούτου ένεκα. Οίον εί οικία τών
φύσει γιγνομένων ην, ούτως άν έγίγνετο ώς νυν ύπό
τέχνης· εί δέ τα φύσει μη μόνον φύσει, αλλά καί
τέχνη γίγνοιτο, ώσαύτως άν γίγνοιτο η πέφυκεν
ένεκα άρα θατέρου Οάτερον.
"Ολως τε η τέχνη τά μέν έπιτελεΐ, ά ή φύσις αδυνατεί
άπεργάσασΟαι, τά δέ μιμείται. Εί ούν τα κατά την
τέχνην ένεκά του, δηλον ότι καί τά κατά την φύσιν ομοίως γάρ έχει πρός άλληλα έν τοις κατά
τέχνην καί έν τοΐς κατά φύσιν τά ύστερα πρός τά
πρότερα.
Μάλιστα δέ φανερόν έπί τών ζωων τών άλλων, ά ούτε
τέχνη ούτε ζητησαντα ούτε βουλευσάμενα ποιεί·
οθεν διαποροΰσί τινες πο'τερον νω η τινι άλλω εργά­
ζονται ο'ί τ’ άράχναι καί οί μύρμηκες καί τά τοιαυτα. Κατά μικρόν δ' ούτω προϊόντι καί έν τοΐς
φυτοϊς φαίνεται τά συμφέροντα γιγνόμενα πρός ,τό
τέλος, οίον τά φύλλα της του καρπού ένεκα σκέπης.
”Ωστ’ εί φύσει τε ποιεί καί ένεκά του ή χελιδών την
νεοττιάν καί ό αράχνης τό άράχνιον, καί τά φυτά
τα φύλλα ένεκα τών καρπών, καί τάς ρίζας ούκ άνω
άλλα κάτω ένεκα της τροφής, φανερόν ότι έστίν ή
αιτία ή τοιαύτη έν τοΐς φύσει γιγνομένοις καί ούσι.
Καί έπεί ή φύσις διττή', ή μέν ώς ύλη, ή δ’ ώς μορφή,
τέλος δ’ αύτη, τοϋ τέλους δ’ ένεκα τά. άλλα, αΰτη
άν εΐη ή αιτία ή ού ένεκα.

* Et quoniam natura dupliciter, alia quidem sicut materia, · Text.
alia vero sicut forma; finis autem haec est, propter finem
autem alia sunt; haec utique erit causa cuius gratia.

Synopsis. — 1. Argumentum et divisip textus. - 2. Prima
ratio. Omnia quae fiunt aut fiunt a casu aut propter finem. Sed
impossibile est ea quae fiunt semper vel ut frequenter, accidere a
easu. Omnia autem quae fiunt secundum naturam ,fiunt vel sem­
per vel ut frequenter, ut ipsi adversarii confitentur; ergo fiunt pro­
pter finem. - 3. Secunda ratio. Sicut aliquid agitur naturaliter,
sic aptum natum est agi; sed ea quae fiunt naturaliter, sic
aguntur quod inducuntur ad finem ; ergo sic apta nata sunt agi
ut sint propter finem. - 4. Tertia ratio, quae potest dici com­

plementum et explicatio prioris. Ars imitatur naturam; atqui
ars agit propter finem; ergo. - 5. Quarta ratio. Manifestissime ani­
malia agunt propter finem; at non agunt per deliberationem ne­
que per inquisitionem neque per artem; ergo non per intolle- ■
ctum, sed per naturam ; ergo natura propter finem operatur.
Idem apparet in plantis. - 6. Quinta ratio. Forma in naturalibus
est finis generationis: sed de ratione finis est quod alia fiant pro­
pter ipsum : ergo esse et fieri propter finem invenitur in re­
bus naturalibus.

josita opinione et ratione dicentium
naturam non agere propter finem, hic
^improbat eam : et primo per rationes
proprias; secundo per rationes sum­
ptas ab iis ex quibus adversarii contrarium ostendere nitebantur, ibi : Peccatum autem fit * etc.
2. Circa primum ponit quinque rationes. Qua­

rum prima talis est. Omnia quae fiunt naturaliter,
aut fiunt sicut semper, aut sicut frequenter : sed
nihil eorum quae fiunt a fortuna vel per se vano,
idest a casu, fit semper vel ut frequenter. Non
enim dicimus quod a fortuna vel a casu fit, quod
multoties pluat in hieme; sed diceremus esse a
casu si forte multum plueret sub cane, id est in die-

I.

• Lect. seq.

* Sed impossibile est ista hunc habere modum. Haec quidem ' Seq. cap.
•
1
·
et text· 77.
enim, et quaecumque sunt a natura, aut semper sic
fiunt aut sicut frequenter ; sed eorum quae sunt a
fortuna et per se vano, nihil: neque enim a fortuna
neque a casu videtur pluere multoties hieme, sed forte
sub cane; neque cauma sub cane, sed si hieme. Si
igitur a casu videntur aut propter hoc esse; sed non
possibile est hoc esse neque a casu aut a fortuna; pro­
pter aliquid utique erunt. At vero natura sunt huius­
modi omnia, quemadmodum et ipsi firmabant hoc di­
centes: est itaque quod propter aliquid in his quae
natura fiunt et sunt.
* Amplius, in quibuscumque finis aliquis est, huius causa - Text. 78.
agitur quod prius et quod consequenter. Ergo sicut
agitur, sic aptum natum est: et sicut aptum natum
est, sic agitur unumquodque, si non aliquid impediat.
Agitur autem propter hoc.” et aptum itaque natum est
huius causa. Ut si domus esset eorum quae natura
fiunt, sic utique facta esset, sicut nunc ab arte est: si
autem quae natura, non solum natura sed arte fierent,
similiter utique fierent secundum quod apta nata sunt.
Propter ergo alterum, alterum.
* Omnino autem ars alia quidem perficit quae natura non * Tex1· 79·
potest operari, alia vero imitatur. Si igitur quae sunt
secundum artem propter haec sunt, manifestum quod
et quae sunt secundum naturam. Similiter enim se ha­
bent ad invicem in iis quae sunt secundum artem et
in iis quae secundum naturam, posteriora ad priora.
* Maxime autem manifestum est in animalibus, quae neque ’ Text. 80.
arte neque inquirendo neque deliberando faciunt. Unde
dubitant quidam utrum intellectu aut quodam alio ope­
rentur aranei et formicae et huiusmodi. Paulatim autem
sic procedenti, et in plantis apparent expedientia quae­
dam facta propter finem, ut folia propter fructus coo­
perimentum. Quare, si natura faeit et propter hoc hi­
rundo nidum, et araneus telam, et plantae folia gratia
fructuum, et radices non sursum sed deorsum gratia
nutrimenti ; manifestum quod est causa huiusmodi in
iis quae natura fiunt et sunt.
81.
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bus canicularibus: ct similiter non dicimus quod fit
a casu quod cauma sit in diebus canicularibus;
sed si hoc esset in hieme α.
Ex his duobus sic argumentatur. Omnia quae
fiunt, aut fiunt a casu, aut fiunt * propter finem ;
quae enim accidunt praeter intentionem finis, di­
cuntur accidere casualiter: sed impossibile est ea
quae fiunt semper vel frequenter, accidere a casu:
ergo ea quae fiunt semper vel frequenter, fiunt
propter aliquid. Sed omnia quae fiunt secundum
naturam, fiunt vel semper vel frequenter, sicut
etiam ipsi confitebantur: ergo omnia quae fiunt
a natura, fiunt propter aliquid.
3. Secundam rationem ponit ibi: Amplius in
quibuscumque etc. ; et dicit quod in quibuscumque est aliquis finis, et priora ct consequentia
omnia aguntur * causa finis. Hoc supposito sic argumentatur. Sicut aliquid agitur naturaliter, sic
aptum natum est agi : hoc enim significat quod
dico naturaliter % scilicet aptum natum. Et haec
propositio convertitur, quia sicut aliquid * aptum
natum est agi, sic; * agitur : sed oportet apponere
hanc conditionem, nisi aliquid impediat. Accipia­
mus ergo primum *, quod non habet instantiam,
sicut aliquid agitur naturaliter, sic 7 aptum
natum est agi. Sed ea quae fiunt naturaliter, sic
aSuntur quod inducuntur * ad finem; ergo sic apta
nata * sunt agi, ut sint propter finem : et hoc est
naturam appetere finem, scilicet habere aptitudinem naturalem ad finem. Unde manifestum est
quod natura agit propter finem.
Et hoc quod dixerat, manifestat per exemplum.
Similiter enim ex prioribus pervenitur ad * poste­
riora in arte et in natura : unde si artificialia, ut
domus, fierent a natura, hoc ordine fierent quo
nunc fiunt per artem; ut * scilicet prius institue­
retur fundamentum, et postea erigerentur parietes,
et ultimo superponeretur * tectum. Hoc enim
modo °' natura procedit in iis quae sunt terrae
affixa, scilicet in plantis: quarum radices quasi fundamentum terrae infiguntur; stipes vero * ad mo­
dum parietis elevatur in altum; frondes autem su­
pereminent ad modum tecti. Et similiter si ea
quae fiunt a natura, fierent ab arte, hoc modo
fierent sicut apta nata sunt fieri a natura; ut patet
*n san'tate> quam contingit fieri ct ab arte et a *
natura ; sicut enim natura sanat calefaciendo et
infrigidando, ita et ars. Unde manifestum est
quod in natura est alterum propter alterum, scili­
cet priora propter posteriora, sicut et in arte.

4. Tertiam rationem ponit ibi: Omnino autem
ars etc., et dicit quod ars quaedam facit, quae
natura non potest facere, sicut domum ct alia
huiusmodi: in iis vero quae contingit * fieri et ab
arte et a natura, ars imitatur naturam, ut patet in
sanitate, ut dictum est *: unde si ea quae fiunt **
secundum artem, sunt propter finem, manifestum
est quod * etiam ea quae fiunt secundum natu­
ram, propter finem fiunt *, cum similiter se ha­
beant priora ad posteriora in utrisque. Potest ta­
men dici quod haec non est alia ratio a prae­
missa; sed complementum et explicatio ipsius.
5. Quartam rationem ponit ibi: Maxime autem
manifestum etc., ct sumitur haec ratio ab iis quae
manifestius in natura propter aliquid operari vi­
dentur. Unde dicit * quod naturam operari pro­
pter aliquid maxime est manifestum in animalibus,
quae neque operantur per artem, neque per in­
quisitionem, neque per deliberationem: ct tamen *
manifestum est in operationibus eorum, quod pro­
pter aliquid operantur. Propter * quod quidam
dubitaverunt utrum aranei * et formicae et huius­
modi animalia operentur per intellectum, vel per
aliquod aliud principium. Sed tamen ex hoc fit ‘
manifestum quod non operantur ex intellectu, sed
per naturam, quia semper eodem modo operan­
tur; omnis enim hirundo similiter facit nidum,
ct omnis araneus * similiter facit telam, quod non
esset si ab intellectu ct arte operarentur: non
enim omnis aedificator similiter facit domum,
quia artifex habet iudicare de forma artificiati,
et potest cam variare. Ulterius autem procedenti
de animalibus ad plantas, in eis ii! etiam appa­
rent * quaedam esse facta ut utilia ad finem,
sicut folia sunt utilia propter cooperimentum fru­
ctuum. Unde si * hoc est a natura et non ab
arte, quod hirundo facit nidum et araneus * telam,
et plantae producunt folia gratia fructuum, et ra­
dices sunt * in plantis non sursbm, sed deorsum,
ut accipiant nutrimentum a terra; manifestum est
quod causa finalis invenitur in iis quae fiunt et
sunt a natura, natura * scilicet propter aliquid
operante.
6. Quintam rationem ponit ibi: Et quoniam
natura dupliciter etc. Dicit quod cum natura dica­
tur dupliciter, scilicet de materia et forma, et for­
ma est finis generationis, ut supra * dictum est;
hoc autem est de ratione finis, ut propter ipsum
fiant alia; sequitur quod esse et fieri propter ali­
quid, inveniatur in rebus naturalibus.

a) et similiter non... in hieme. - non post similiter om. ACIKOQ
STVXY; et similiter... canicularibus om. OpL; cauma sit om. a; sit
cauma habent Pt> post canicularibus. - Pro sed si hoc esset in hieme,
sed si hoc esset in hieme non ACIKQVXY, sed si hoc esset in hieme
nam OT, sed diceremus esse a casu sed (sed si S) hoc esset in hieme
LS, sed si hoc esset in hieme dicunt quod fuit (fiunt cd. a) a casu Pab.
β) Sicut... sic. - sic... sicut PA1KOQTVXY, sed ad hanc lectionem
non quadrat quod sequitur Et haec propositio etc. Cf. not. seq.
γ) sicut aliquid agitur naturaliter, sic. — Pro sicut, sic 1OQTVY,
si X ; pro sic, sicut OQYsi. - Post agitur om. naturaliter codd. et a,

sed quia cum antecedentibus et consequentibus congruit, servari po
test in textu.
0) Hoc enim modo. - enim om. Pab, sed videtur requiri ut oratio
cohaereat. - Ibi quae sunt terrae affixa etc., pro sunt, fiunt CEG; pro
affixa, affixis edd. a b et codd. exc. DFHNRTZ : in ante plantis om.
Pab et codd. exc. HLNS; a plantis C; pro quarum, cuius Pab et codd.
exc. FHLNS.
e) ex hoc fit. - et hoc fit Pab. - Pro operantur, operentur P ; pro
ex intellectu, per intellectum DFHKMNRZ, secundum intellectum EG,
ex intellectum 1.
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PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. II

LECTIO DECIMAQUARTA
NATURAM AGERE PROPTER FINEM EX IIS IPSIS DEMONSTRATUR EX QUIBUS
ALIQUI OPPOSITUM CONCLUDEBANT

'Αμαρτία δέ γίγνεται καί έν τοϊς κατά τέχνην έγραψε
γάρ ούκ όρθώς ό γραμματικός, καί έπότισεν ούκ
όρθώς ό Ιατρός το φάρμακον· ώστε δηλον οτι ενδέ­
χεται καί έν τοϊς κατά φύσιν. Εΐ δη έ'στιν ένια κατά
τέχνην έν οίς το όρθώς ένεκα του, έν δέ τοις άμαρτανου.ένοις ένεκα μέν τίνος έπιχειρεϊται άλλ’ απο­
τυγχάνεται , ομοίως άν έχοι κα'ι έν τοΐς φυσικοΐς,
καί τά τέρατα αμαρτήματα εκείνου τοϋ ένεκα του.
Καί έν ταϊς έξ άρχης άρα συστάσεσι τα βουγενη,
εΐ μη πρός τινα όρον καί τέλος δυνατά ην έλθεϊν,
διαφθειρομ-ένης άν άρχης τινο'ς έγίγνετο, ώσπερ νυν
του σπέρματος.
’Έτι άνάγκη σπέρμα γενέσθαι πρώτον, άλλα μη εύθύς
τά ζωα· καί τό «ούλοφυές μέν πρώτα» σπέρμα ην.
"Ετι καί έν τοϊς <^υτοϊς ένεστι τό ένεκα του, ηττον δέ
διη'ρθρωται· ποτερον ούν καί έν τοΐς φυτοϊς έγίγνετο,
ώσπερ βουγενη άνδρόπρωρα, ούτω καί άμπελογενη
έλαιόπρωρα, η ού'; άτοπον γάρ- άλλά μη'ν έδει γε,
ε’ίπερ καί εν τοις ζωοις.
"Ετι έδει έν τοις σπέρμασι γίγνεσθαι όπως έτυχεν
ολως δ’ άναιρεΐ ό ούτω λέγων τά φύσει τε καί φύσιν
φύσει γάρ, όσα άπό τίνος έν αύτοΐς άρχης συνεχώς
κινούμενα άφικνεΐται εις τι, τέλος· άφ’ έκάστης δέ
ού τό αύτό έκάστοις ου’δέ τό τυχόν, άεί μέντοι επί
τό αύτό, εάν μη τι έμποδίση. Τό δέ ού ένεκα, καί
δ τούτου ένεκα, γένοιτο άν καί άπό τύχης, οίον
λέγομεν ότι άπό τύχης ήλθεν ό ξένος καί λουσάμενος άπηλθεν, όταν ώσπερ ένεκα τούτου έλθών πράξη,
μη ένεκα δέ τούτου έλθη· καί τοΰτο κατά συμβε­
βηκός· ή γάρ τύχη τών κατά συμβεβηκός αιτίων,
καθάπερ καί πρότερον εΐπομεν άλλα όταν τοΰτο άεί
η ώς επί τό πολύ γίγνηται, ού κατά συμβεβηκός
ούδ' άπό τύχης· έν δέ τοϊς φυσικοΐς άεί ούτως, άν
μη’ τι έμποδίση.

"Ατοπον δέ τό μη οϊεσθαι ένεκα του γίγνεσθαι, εάν μη
ϊδωσι τό κινούν βουλευσάμενον. Καίτοι καί ή τέχνη
ού βουλεύεται· καί γάρ εί ένην έν τω ξύλω ή ναυ­
πηγική, ομοίως άν φύσει έποίει· ώστ
*
εί έν τη τέχνη
ένεστι τό ένεκά του, καί έν φύσει. Μάλιστα δέ δηλον, όταν τις ΐατρεύη αύτός εαυτόν τουτω γάρ
έοικεν η φύσις. "Οτι μέν ούν αιτία ή φύσις, καί
ούτως ώς ένεκά του, φανερόν.

Synopsis. — 1. Argumentum et divisio textus. - 2. Primum ex
quo aliqui movebantur ad negandum naturam agere propter
finem erat ex hoc quod aliquando videtur aliter contingere, sicut
patet in monstris, quae sunt peccata naturae. - 3. Contra hoc
ponuntur quatuor rationes, a) Etiam in arte inveniuntur pec­
cata. Et sicut in arte peccata sunt signum quod ars propter de­
terminatum finem agit, ita etiam in natura - 4. b) Ubi sunt de­
terminata principia et determinatus ordo procedendi, debet esse
et determinatus finis propter quem alia fiant. Sed in generatione
animalium sunt determinata principia et determinatus ordo.
Non ergo in animalibus accidunt monstra quia natura non agit
propter finem. - 5. c) Si peccata in animalibus proveniunt ex hoc
quod natura non operatur propter finem, magis deberent con­
tingere in rebus inferioribus, cum in animalibus sit magis mani­
festum naturam agere propter finem. - 6. d) Si animalia quali­

* Peccatum autem fit et in iis quae fiunt secundum artem: · Scq. cap.
scripsit enim non recte grammaticus, et propinavit me­
dicus non recte potionem. Quare manifestum est quod
contingit et in iis quae secundum naturam fiunt. Si
igitur sunt quaedam secundum artem, in quibus quod
recte fit, propter aliquid fit; in quibus etiam peccatur,
alicuius gratia agitur, sed fallitur: similiter utique et
in physicis et monstra sunt peccata illius quod propter
aliquid est. Et in substantiis ergo quae sunt ex prin­
cipio bovigena, si non ad aliquem terminum et finem
poterant venire, corrupto principio aliquo facta sunt,
sicut nunc semine.
* Amplius, necesse est semen fieri primum, sed non sta- · Text. 83.
tim animalia : et molle natura primum quod semen
erat.
Amplius et in plantis inest quod propter hoc; minus autem
dearticulatum est. Utrum igitur in arboribus fiant, sicut
bovigena viriprora, sic et vitigena oleoprora, aut non ?
Inconveniens enim est : sed tamen oportuit, si quidem
in animalibus est.
* Adhuc oportuit in seminibus fieri ut contingit.
* Text. 84.
Omnino autem destruit sic dicens ea quae natura quidem
sunt et naturam. Natura quidem enim sunt quaecum­
que a quodam in seipsis principio continue mota,
accedunt ad aliquem finem. Ab unoquoque autem non
idem unicuique, neque contingens : semper tamen in
eundem, nisi aliquid impediat. * Quod autem est cuius · Text. 85.
causa fit et quod propter hoc, fiet utique a fortuna ;
sicut dicimus a fortuna venit extraneus et balneatus
abscessit, cum tanquam propter hoc veniens egerit non
propter hoc autem venit, et hoc secundum accidens:
fortuna enim est causarum quae sunt secundum ac­
cidens, quemadmodum et prius diximus. Sed cum hoc
semper aut sicut frequenter fiat, non secundum accidens
neque a fortuna est: in physicis autem semper sic est,
nisi aliquid impediat.
* Inconveniens autem est non opinari propter aliquid fieri, * Text. 86.
nisi videatur movens deliberasse. Attamen ars quidem
non deliberat. Et namque si esset in ligno navis factiva, similiter utique natura fecisset. Quare si in arte
inest propter aliquid, et in natura inest. Manifestum
est autem maxime cum aliquis medetur ipse sibi ipsi:
huic quidem enim assimilatur natura. Quod igitur
causa sit natura, et sic sicut propter aliquid, manife­
stum est.
tercumque possent generari, possent et semina, ita scilicet quod
a quocumque quodeumque semen produceretur. Quod patet esse
falsum. - 7. Secundum ex quo movebantur erat, quia ea quae
naturaliter fiunt videbantur eis procedere a causis prioribus, quae
sunt materia et agens, et non cx intentione finis. At dicere quod
natura non agat propter aliquid, destruit naturam et ea quae sunt
secundum naturam. Illa enim dicuntur esse secundum naturam,
quae ab aliquo determinato principio intrinseco moventur con­
tinue quousque perveniant, non per accidens, sed semper, nisi
aliquid impediat, ad determinatum finem. - 8. Tertium ex quo
videbatur quibusdam quod natura non agat propter finem erat
quia natura non deliberat. Sed neque artifex deliberat inquantum
habet artem, sed inquantum deficit a certitudine artis. Non
deliberare ergo non provenit cx eo quod agens non agat propter
finem, sed ex eo quod habet determinata media per quae agat.

vm.
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ostquam ostendit Philosophus per pro^y/jJprias rationes, quod natura agit pro­
mpter aliquid, hic intendit hoc manife­
stare removendo ea per quae aliqui
contrarium existimabant. Et dividitur in tres par­
tes, secundum tria ex quibus aliqui moveri vide­
bantur ad hoc negandum. Secundum incipit ibi:
Omnino autem destruit * etc.; tertium ibi: Incon­
veniens autem * etc.
2. Primum autem ex quo aliqui moveri vi­
debantur “ ad negandum naturam agere propter
finem, ex hoc erat; quia videbant aliquando
aliter accidere, sicut accidit in monstris, quae sunt
peccata naturae. Unde etiam * Empedocles posuit
quod a principio constitutionis rerum, fuerunt pro­
ducta quaedam, non habentia hanc formam et
hunc ordinem qui nunc in natura communiter
invenitur.
3. Ad hoc ergo excludendum inducit quatuor
rationes. Circa quarum primam ostendit * quod
licet ars * agat propter aliquid, tamen in iis quae
fiunt secundum artem, contingit fieri peccatum ;
quia aliquando grammaticus non recte scribit, et
medicus quandoque potat aliquem medicinali po­
tione non recte. Unde manifestum est quod con­
tingit peccatum esse 7 etiam in iis quae sunt se­
cundum naturam, quamvis natura propter aliquid
operetur. In arte autem, eorum quae propter ali­
quid fiunt, quaedam fiunt secundum artem, ct
recte fiunt ; quaedam autem sunt ®, in quibus
artifex fallitur, non secundum artem agens: et in
his contingit peccatum, arte propter aliquid agente.
Si enim ars non ageret ad determinatum finem,
qualitercumque ars operaretur, non esset pecca­
tum ; quia operatio artis aequaliter se haberet ad
omnia. Hoc ipsum igitur quod in arte * contingit
esse peccatum, est signum quod ars propter ali­
quid operetur. Ita etiam contingit in naturalibus
rebus; in quibus monstra sunt quasi peccata na­
turae propter aliquid agentis, inquantum deficit
recta operatio naturae. Et hoc ipsum quod in
naturalibus contingit esse peccatum, est signum
quod natura propter aliquid agat. Unde in sub­
stantiis quas in * principio mundi Empedocles di­
xit esse constitutas bovigenas, idest ex media
parte boves et ex media homines, si non pote­
rant pervenire ad aliquem finem et terminum
naturae, ut scilicet * conservarentur in esse; non
hoc fuit quia natura non hoc intendat, sed quia
haec 3 non possibilia salvari, generata sunt non se­
cundum naturam, sed corrupto aliquo naturali
principio; sicut nunc * etiam accidit aliquos mon­
struosos partus generari propter corruptionem
seminis.

4. Secundam rationem ponit ibi: Amplius necesse est etc. ; quae talis est. Ubicumque sunt de­
terminata principia ct determinatus ordo proce­
dendi, ibi oportet esse determinatum finem propter
quem alia fiant: sed in generatione animalium est
determinatus ordo procedendi; quia oportet pri­
mum fieri semen, et non statim a principio est
animal ; et ipsum semen non statim est indura­
tum, sed a principio est molle, et quodam or­
dine ad perfectionem tendit: ergo in generatione
animalium est determinatus finis. Non ergo pro­
pter hoc accidunt monstra et peccata in anima­
libus, quia natura non agit propter aliquid.
5. Tertiam rationem ponit ibi: Amplius et in
plantis inest etc.; quae talis est. Licet natura in
plantis agat propter aliquid sicut* in animalibus,
tamen minus est dearticulatum, idest distinctum *,
in plantis ; vel minus ex operationibus eorum col­
ligi potest. Si ergo propter hoc accidant peccata
et monstra in animalibus, quia natura non agit
propter aliquid, magis deberet accidere in plan­
tis. Utrum igitur sicut fiunt in animalibus bovigena viriprora, ita fiant in plantis vitigena oleo­
prora ‘, id est ex media parte olivae et media
parte vites, vel non? Dicere enim quod fiant,
videtur inconveniens : sed tamen oportet ita esse,
si in animalibus contingit hac de causa, quia na­
tura non agit propter aliquid. Non ergo ista de
causa in animalibus contingit quia * natura pro­
pter aliquid non agit.
6. Quartam rationem ponit ibi: Adhuc opor­
tuit etc. ; quae talis est. Sicuti animalia generan­
tur a natura ς, ita et semina animalium; si igitur
accidit aliquid in generatione animalium qualitercunque contingit, et non^quasi natura agente ad
determinatum finem, sequetur e,tiam idem in se­
minibus; scilicet ut a quocumque quodeumque
semen produceretur. Et hoc patet esse falsum :
unde et primum falsum est.
7. Deind,c cum dicit: Omnino autem destruit etc.,
excludit secundum’ ex quo movebantur ad po­
nendum * naturam non agere propter aliquid. Vi­
debatur enim * hoc quibusdam, quia ** ea quae na­
turaliter accidunt, videntur ex prioribus principiis
procedere, quae sunt agens et materia, et * non ex
intentione finis. Sed ipse contrarium ostendit di­
cens, quod ille qui sic dicit, naturam scilicet non
agere propter aliquid, destruit naturam et ea quae
sunt secundum naturam. Haec enim dicuntur esse
secundum naturam, quaecumque ab aliquo prin­
cipio intrinseco moventur continue, quousque per­
veniant ad aliquem finem; non in quodeumque con­
tingens ”, neque a quocumque principio in quem­
cumque finem, sed a determinato principio in de-

a) moveri videbantur. - movebantur CDEFGHLMNRYZ. - Ante
agere add. non edd. ab et codd. exc. FHNRYZsEGI.
(S) communiter. - communius ADOQRSTVXYZa, conveniens CE,
inconveniens G.
γ) quod contingit peccatum esse. - quod om. MS; quod contingit
om. ACEGIKOQTVX; esse om. LS; quod peccatum est DF; esse trans­
ponunt RZ post contingit, N post iis.
2) haec. - huiusmodi HLNRYZ, omitt. cet. - Pro salvari, servari
FMT. - non ante secundum, omitt. ACDEGIKOQTVYpXsR; et non
legunt HN.
ε) bovigena... oleoprora. - Pro bovigena ct vitigena codd. ct ab

habent bovigenac et vitigenae; viriprora et oleoprora om. codd. et a;
pro oleoprora, oliviprora ed. b; pro in plantis, in animalibus ZpR,
om. Ραί et cet. exc. CLSsR; sed praecedens in animalibus videtur hic
requirere in plantis, quod auctoritate cod. S in textum recepimus. -Lin.
seq. pro olivae... vites, hominis... vitis ed. a, olivae... vitis Pb, olivae...
boves S, (om.)... vites Y. homines... vites cet.
ζ) Sicuti animalia generantur a natura.-Pro sicuti, sicut et PA
CKLOQTVXYpI et ab, sicut FHLZsl; et, quod redundat, ideoque in 1
expungitur, videtur corruptio esse litterae i verbi sicuti; a natura om.
ACIKÔQTVXY, a om. EG.-Pro igitur, enim ACIKOQSTVXYu.
η) in quodeumque contingens.-Pro in quodeumque, in quemcumque
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terminatum finem: semper enim ab eodem *
principio proceditur in eundem finem, nisi aliquid
impediat. Contingit autem id cuius causa fit ali­
quid, aliquando fieri a fortuna, quando non pro­
pter hoc agitur : sicut si aliquis extraneus veniat,
♦ inde add. pab. et recedat " balneatus, dicimus hoc esse a for• se fecit pab,- tuna, eo quod ita fecit, se * balneando, ac si probalneare r.
-1
.
’
'
,
r
pter hoc venisset, cum tamen propter hoc non
venerit; unde secundum accidens est ipsum bal• causanm om. ncari (fortuna enim est de numero causarum * scί!Κ' η%. eundum accidens, ut prius * dictum est). Sed si
semper aut frequenter ei venienti hoc accidat, non
dicitur esse a fortuna. In rebus autem naturali* et AMOQSTVXpE bus, non per accidens sed * semper sic est, nisi
«b. om. cDfuH. ajjqUjd impediat : unde manifestum est quod de­
terminatus finis, qui sequitur in natura, non se­
quitur a casu, sed ex intentione naturae. Ex quo
patet quod contra rationem naturae est, dicere
quod natura non agat propter aliquid.
8. Deinde cum dicit: Inconveniens autem est etc.,
excludit tertium ex quo aliquis opinari potest quod
natura non agat propter aliquid. Videbatur enim
quibusdam quod natura non agat propter aliquid,
quia non deliberat. Sed Philosophus dicit quod
inconveniens est hoc opinari: quia manifestum
est quod ars agit propter aliquid ; et tamen ma­
nifestum est quod ars non deliberat. Nec artifex
deliberat inquantum habet artem, sed inquantum
'^aiiquo AiKOQT

deficit a certitudine * artis: unde artes certissimae ' rectitudine egn.
non deliberant, sicut scriptor non deliberat quo­
modo debeat formare litteras. Et illi etiam arti­
fices qui deliberant, postquam invenerunt certum
principium artis , in exequendo non deliberant:
unde * citharaedus, si in tangendo quamlibet j
. a et cochordam deliberaret, imperitissimus videretur. Ex
quo patet quod non deliberare contingit * alicui ’ competit defg
agenti, non quia non agit propter finem, sed quia
habet determinata media per quae agit. Unde
et natura, quia habet0 determinata media per quae
0
agit
propter hoc non deliberat. In nullo enim * agat vttab.
alio natura ab arte videtur differre, nisi quia na­
tura est principium intrinsecum, et ars est prin­
cipium extrinsecum. Si enim ars factiva navis
esset intrinseca ligno, facta fuisset navis a na­
tura, sicut modo fit ab arte. Et hoc maxime
manifestum est in arte quae est in eo quod mo­
vetur, licet per accidens, sicut de medico qui me­
dicatur sc ipsum: huic arti enim maxime assimilatur natura. Unde patet quod natura nihil est
aliud quam ratio cuiusdam artis, scilicet divinae,
indita rebus, qua ipsae res moventur ad finem
determinatum: sicut si artifex factor navis posset
lignis tribuere, quod ex se ipsis moverentur ad
navis formam inducendam.
Ultimo autem epilogando dicit®, manifestum esse * concludit def
quod natura sit causa, et quod agat propter aliquid, cuat s.

LMRZi, in quocumque ed. a, in quantum cet. exc. H qui habet lac. I
0) natura quia habet. - natura quae habet FKNO, natura habet
Pro contingens, contingit codd. et ab.
ed. a, natura habet quia ed. b, quia natura habet P.
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LECTIO DECIMAQUINTA
QUOMODO NECESSITAS IN REBUS NATURALIBUS INVENIATUR

To ό’ έξ άνάγκης πότερον έξ ύποθέσεως υπάρχει ή καί
απλώς ;
νυν «.έν γάρ οϊονται το έξ άνάγκης είναι έν τη γενέσει,
ώσπερ άν εϊ τις τον τοίχον έξ ανάγκης γεγενήσθαι
νομίζοι, οτι τά μέν βαρέα κάτω πέφυκε φέρεσθαι,
τα δέ κοΰφα έπιπολής· διό οί λίθοι μέν κάτω καί
τα θεμέλια, ή δέ γη άνω δια κουφότητα, έπιπολής
δέ μάλιστα τά ξύλα- κουφότατα γάρ.
Άλλ’ όμως ούκ άνευ μέν του'των γέγονεν, ού μέντοι δια
ταΰτα πλήν ώς δί ύλην , άλλ’ ένεκα του κρυ'πτειν
άττα καί σώζειν. 'Ομοίως δέ καί έν τοΐς άλλοίς πάσιν , έν δσοις τό ένεκά του έστίν, ούκ άνευ μέν τών
άναγκαίαν έχο'ντων την φυ'σιν , ού μέντοι γε δια
ταΰτα, άλλ’ η ώς ύλην, άλλ’ ένεκά του, οίον διά τί
ό πρίων τοιοσδί ; όπως τοδί καί ένεκα τουδί. Τούτο
μέντοι τό ού ένεκα άδύνατον γενέσθαι, άν μη σί­
δηρους η’ άνάγκη άρα σιδηροϋν είναι, ε’ι πρίων εσται
καί τό έργον αύτοΰ. Έξ ύποθέσεως δη το άναγ­
καΐον, άλλ’ ούχ ώς τέλος· έν γάρ τη ύλη τό άναγκαΐον, τό δ’ ού ένεκα έν τω λόγω.

’Έστι δέ τό άναγκαΐον έν τε τοΐς μαθη'μασι καί έν τοΐς
κατά φύσιν γιγνομένοις τρόπον τινα παραπλησίως·
επεί γάρ τό εύθύ τοδί έστιν, άνάγκη τό τρίγωνον
δύο όρθαΐς ϊσας έχειν άλλ’ ούκ εί τούτο, έκεΐνο·
άλλ’ εϊ γε τούτο μη' έστιν, ούδέ τό εύθύ έστιν. Έν
δέ τοΐς γιγνομένοις ένεκά του άνάπαλιν, εΐ τό τέλος
εσται ή έστι, καί τό έμπροσθεν εσται η έστιν· εΐ
δέ μη', ώσπερ έκεΐ μή δντος τού συμπεράσματος η
άρχή ούκ εσται, καί ενταύθα τό τέλος καί τό ού
ένεκα· άρχη γάρ καί αύ'τη, ού της πράξεως, άλλα
τού λογισμού· έκεΐ δέ τού λογισμού· πράξεις γάρ
ούκ εΐσίν, "Ωστ’ εΐ έσται οικία, άνάγκη ταΰτα γενέσθαι η ύπάρχειν ή είναι, η ολως την ύλην την
ένεκά Γτου, οίον λίθους καί πλίνθους, εί οικία· ού
μέντοι διά ταύτά έστι τό τέλος , άλλ’ η ώς ύλην
ούδ’ έσται δια ταΰτα. "Ολως μέντοι μη' ό'ντων ούκ
έ'σται ούδ’ ή οικία ούδ’ ό πρίων , ή με'ν εί μη οί
λίθοι, ό δ’ εΐ μη ό σίδηρος· ούδέ γάρ έκεΐ αί άρχαί,
εί μή τό τρίγωνον δύο όρθαΐς. Φανερόν δη οτι τό
άναγκαΐον έν τοΐς φυσικοΐς τό ώς ύλη λεγόμενον καί
αί κινήσεις αί ταύτης. Καί άμφω μέν τω φυσικω
λεκτέαι αί αίτίαι, μάλλον δέ ή τινός ένεκα· α’ίτιον
γάρ τούτο τής ύλης, άλλ’ ούχ αύτη τοΰ τέλους·
καί τό τέλος το' ού ένεκα, καί ή άρχή άπό τού ορισμού
καί τού λόγου, ώσπερ έν τοΐς κατά τέχνην, έπεί ή
οικία τοιόνδε, τάδε δεϊ γίγνεσθαι καί ύπάρχειν ες
άνάγκης, καί έπεί ή ύγίεια τοδί, τάδε δει γίγνεσθαι
έξ άνάγκης καί ύπάρχειν ούτως καί εί άνθρωπος
τοδί, ταδί· εί δέ ταδί, ταδί. “Ισως δέ καί έν τω
λόγω έστι τό άναγκαΐον. Όρισαμε'νω γάρ τό έργον
τοΰ πρίειν οτι διαίρεσις τοιαδί· αύτη δ’ ούκ έσται,
εΐ μή έξει όδόντας τοιουσδί· ούτοι δ’ ού, εί μή σί­
δηρους. Έστι γάρ καί έν τω λογω ένια μόρια ώς
ύλη τοΰ λόγου.
Synopsis. — 1. Argumentum et divisio textus. - 2. Praeno­
tamen : necessarium simpliciter seu absolute est illud quod habet
necessitatem ex causis prioribus in esse ; necessarium cx condi­
tione seu ex suppositione est quod habet necessitatem ex eo
quod est posterius. Quaerere ergo utrum in rebus naturalibus
sit necessarium simpliciter aut ex suppositione idem est ac quae­
rere utrum in naturalibus necessitas inveniatur ex fine aut ex
materia. - 3. Opinio aliquorum quod dispositiones rerum natura­
lium proveniant tales ex necessitate absoluta materiae. - 4. VeOpp. D. Thomae T. II.

* Quod autem est ex necessitate, utrum ex suppositione * Cap. ix. Texi.
sit, aut simpliciter?
Nunc quidam enim opinantur quod ex necessitate est in ge­
neratione, esse quemadmodum utique si aliquis murum
esse ex necessitate existimet, quoniam gravia quidem
deorsum ferri apta natura sunt, levia autem superemi­
nent : unde lapides quidem deorsum in fundamento,
terra autem sursum propter levitatem, supra autem
maxime ligna, levissima enim sunt.
* Sed tamen non sine his quidem factum est: non tamen ‘ Text. 88.
propter hoc, nisi sicut propter materiam ; sed causa
abscondendi ipsa et salvandi. Similiter autem et in aliis
omnibus in quibus propter aliquid est, non sine quidem
habentibus necessariam materiam sunt : non tamen pro­
pter hoc, sed aut sicut materia sunt, sed propter aliquid
est, ut serra; huiusmodi enim est quia talis est, et pro­
pter hoc huiusmodi est. Sed tamen id quod est cuius
causa, impossibile est fieri fiisi ferrea sit: necesse igitur
ferream esse, si serra erit et opus ipsius. Ex supposi­
tione igitur quod necessarium est, sed non ut finis : in
materia enim necessarium est, quod autem est cuius
causa in ratione est.
* Est autem necessarium ct in doctrinis et in his quae se- * Text. 89.
eundum naturam fiunt, quodammodo similiter. Quo­
niam enim rectus hoc est, necesse est triangulum duobus
rectis aequales habere. Sed non si hoc est, illud est:
sed si hoc non est, neque ille rectus est. In iis autem
quae fiunt propter hoc, e contrario est. Si finis enim
erit aut est, quod est ante finem erit aut est: si vero
- non, sicut ibi cum non sit conclusio principium non
erit, et hic finis et quod cuius causa. Principium enim
et hoc est, non actionis sed ratiocinationis: ibi autem
ratiocinationis; actus enim non sunt. * Quare si erit do- ’ Text. 90.
mus, haec necesse est fieri aut existere aut esse, aut
omnino materiam, quae propter hoc; ut lateres et lapi­
des esse, si domus. Non tamen propter hoc est finis,
sed aut sicut materiae sunt : neque erit propter hoc.
Omnino tamen si non sint, non erit neque domus ne­
que serra : haec quidem nisi sint lapides, illa vero nisi
ferrum sit. Neque enim ibi principia sunt, nisi trian­
gulum duobus rectis. Manifestum igitur est quod est
necessarium in physicis quod sicut materia dicitur, et
motus qui ipsius. * Et utraeque physico dicendae sunt * Text. 91.
causae: magis autem ea quae cuius causa; causa enim
haec materiae est, sed non haec finis.
Et finis, quod est cuius causa et principium, a definitione et
>
ratione est, sicut in iis quae secundum artem. Quoniam
si domus talis est, oportet haec fieri ex necessitate et
esse: et quoniam hoc est sanitas, haec oportet fieri et
esse ex necessitate. Sic et si hoc est hoc, hbc: si autem
hoc, et hoc. * Fortassis autem ct in ratione est necessa- * Text. 92.
rium. Determinanti enim opus serrandi, quoniam divi­
sio huiusmodi: hoc autem non erit nisi habeat dentes
huiusmodi : hi autem non, nisi ferrum. Sunt enim et
in definitione quaedam partes ut materia.

rum est quod dispositio in rebus naturalibus non est facta sine
principiis materialibus aptis ad talem dispositionem. Non tamen
disponuntur sic propter hoc quod principia materialia sunt talia,
sed propter aliquem finem. Non enim necessarium est esse talem
finem quia materia talis est, sed e converso quia finis et forma
talis futura est, necesse est materiam talem esse. Et sic neces­
sitas ponitur ad materiam, ratio autem necessitatis ad finem. 5. Quantum ad ordinem necessitatis haec est similitudo inter
scientias demonstrativas ct generationem rerum naturalium quod
i3
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in iis quae fiunt propter finem, eundem ordinem tenet finis,
quem tenet principium in demonstrativis, scilicet etiam finis est
principium. In demonstrativis autem posito principio, ponitur ex
necessitate a priori conclusio, et negata conclusione , negatur
principium; at in his quae fiunt propter aliquid e converso se
habet, nempe si finis est aut erit, necesse est esse ea quae sunt
ante finem; si vero id quod est ad finem non est, neque finis
erit. - 6. Similiter et quoad principium necessitatis concordat

ostquam Philosophus ostendit quod
^natura agit propter finem, hic proce,r,dit ad inquirendum de secunda quaeAstione, scilicet quomodo necessitas in­
veniatur in rebus naturalibus. Et circa hoc tria
facit : primo movet quaestionem ; secundo ponit
" Num. 3.
aliorum opinionem, ibi: Nunc quidam enim * etc.;
tertio determinat veritatem, ibi: Sed tamen non
* Num. 4.
sine his * etc.
2. Quaerit ergo primo utrum in rebus natura­
libus sit necessarium simpliciter, idest absolute,
aut necessarium ex conditione, sive ex supposi­
tione. Ad cuius evidentiam sciendum est, quod
necessitas quae dependet ex causis prioribus, est
necessitas absoluta, ut patet ex necessario quod
dependet ex materia. Animal enim esse corrupti­
bile, est necessarium absolute: consequitur enim
ad hoc quod est animal, esse, compositum ex con­
trariis. Similiter etiam quod habet necessitatem
ex causa formali, est necessarium absolute ; sicut
hominem esse rationalem, aut triangulum habere
tres angulos aequales duobus rectis, quod redu­
citur in definitionem trianguli. Et similiter quod
habet necessitatem ex causa efficiente, est necessa­
rium absolute; sicut necessarium est esse alterna' Fer eo.
tionem noctis et dici propter * motum solis. Quod
autem habet necessitatem ab eo quod est poste­
rius in esse, est necessarium ex conditione, vel
suppositione; ut puta si dicatur, necesse -est hoc
esse si hoc debeat fieri: et huiusmodi necessitas
est ex fine, et ex forma inquantum est finis ge­
nerationis. Quaerere igitur utrum in rebus natu­
ralibus sit necessarium simpliciter aut ex suppo­
sitione, nihil aliud est quam quaerere utrum in
rebus naturalibus necessitas inveniatur ex fine,
aut ex materia.
3. Deinde cum dicit: Nunc quidam enim etc.,
ponit aliorum opinionem. Et dicit quod quidam
opinantur quod generatio rerum naturalium pro­
veniat ex necessitate absoluta materiae; ut puta
•«cEcodd.cxc. si aliquis diceret quod paries aut * domus taliter
sit ex necessitate materiae, eo quod gravia nata
sunt deorsum ferri, levia vero supereminere: et
propter hoc lapides graves et duri remanent in fun•^supponitur m damento, terra vero lapidibus superponitur * tanquam levior, ut patet in parietibus constructis
ex lateribus, qui ex terra conficiuntur; sed in
summo ponuntur ligna, scilicet in tecto, quae
• tamen zp
,
*
e- sunt maxime levia. Ita etiam * existimabant dinim cd. a ct cct.
..
..
...
cxc. d.
spositiones rerum naturalium provenisse tales ex
necessitate materiae; ut puta si dicatur quod homo
habet pedes inferius et manus superius propter
gravitatem aut levitatem humorum.
4. Deinde cum dicit: Sed tamen non sine his
quidem etc., determinat veritatem. Et circa hoc
1.

necessitas naturalis generationis cum necessitate demonstrativa­
rum scientiarum : quia sicut in demonstrativis principium demon­
strationis est definitio, ita finis, qui est ratio necessitatis in his
'quae fiunt secundum naturam, est quoddam principium sump­
tum a ratione seu definitione. Sicut autem in demonstrativis de­
finitio , quae colligit im se principium ct conclusionem est tota
demonstratio, ita definitio colligens finem et formam et materiam
comprehendit totum processum generationis naturalis.

duo facit: primo ostendit qualiter sit necessitas
in rebus naturalibus; secundo assimilât necessi­
tatem rerum naturalium necessitati quae est in
scientiis demonstrativis, ibi: Est autem necessa­
*
rium
etc. Dicit ergo primo quod, licet inconve- · Num.seq.
niens videatur dicere quod in rebus naturalibus sit
talis dispositio propter necessitatem materiae, sicut
et apparet hoc esse inconveniens in rebus artifi­
cialibus, de quibus exemplum positum est
;
*
non * Num. pracc.
tamen
*
est
talis
dispositio
facta
in
rebus
naturali* enim koqstvx
.
......
'
....
....
Yfictrt.-es/om.
bus et artificialibus, sine principiis materialibus ■'κοτνν·
habentibus aptitudinem ad talem dispositionem :
non enim domus convenienter constaret *
, nisi ’!taret DFHLZ·
graviora in fundamento ponerentur, et leviora su­
perius. Non tamen dicendum est quod propter
hoc * domus sic sit disposita quod una pars eius èm^ra^domw
sit inferius et alia superius, propter hoc, id est pro- om·F·
pter gravitatem aut levitatem quarundam partium;
nisi secundum quod haec praepositio propter di­
cit causam materialem, quae propter formam est:
sed partes domus sic sunt dispositae propter fi­
nem, qui est cooperire et salvare homines a cau­
mate * et pluviis. Et sicuti est in domo, simili- ;
f caliditer est m omnibus alus, in quibuscumque con­
tingit agere propter aliquid : in omnibus enim hu­
iusmodi non consequuntur dispositiones genera­
torum aut factorum sine principiis materialibus *, ’
AI
quae habent necessariam
materiam
per
quam
*
naturam deûh
..
.
7 J
Τ’
LMRTVXYZiW.
apta nata sunt sic disponi. Non tamen res factae
aut generatae sic disponuntur propter hoc, quod
principia materialia * sunt talia, nisi sicut ly pro- · naturalia dy.
pter dicit causam materialem; sed sic disponun­
tur propter aliquem finem, ct principia materialia
quaeruntur * ut sint apta huic dispositioni, quam ' requiruntur w.
requirit * finis, ut patet in serra. Est enim serra · requiritur, r.
huiusmodi, idest talis dispositionis aut formae:
quare oportet quod sit talis, idest ut habeat talem
materiam: et est huiusmodi, idest talis dispositio­
nis aut formae, propter hoc, idest propter aliquem
finem. Sed tamen iste finis, qui est sectio, non pos­
set provenire nisi esset ferrea : necessarium est
ergo serram esse ferream, si debeat esse serra, et
si debeat esse eius finis, quod est opus ipsius. Sic
igitur patet quod in rebus naturalibus est neces­
sarium ex suppositione, sicut et in rebus artificia­
libus : sed non ita quod id quod est necessarium,
sit sicut finis; quia id quod necessarium est, poni­
tur ex parte materiae ; sed ex parte finis ponitur
ratio
necessitatis
*. Non
enim dicimus
quod neces' ponitur ratio
.
.
1
r*
.
1
necessitatis om.
sanum sit esse talem finem, quia materia talis ElKOTVXfO.
est ; sed potius e converso, quia finis ct forma
talis futura est, necesse est materiam talem esse.
Et sic necessitas ponitur ad materiam, sed ratio
necessitatis ad finem.
5. Deinde cum dicit: Est autem necessarium etc.,
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assimilât necessitatem quae est in generatione
rerum naturalium, necessitati quae est in scien­
tiis demonstrativis. Et primo quantum ad or­
dinem necessitatis; secundo quantum ad id quod
est necessitatis principium, ibi: Et finis quod est *
etc. Dicit ergo primo quod aliquo modo simi­
liter invenitur necessarium in scientiis demon­
strativis, et in iis quae generantur secundum na­
turam. Invenitur enim in scientiis demonstrativis
necessarium a priori, sicut si dicamus quod quia
definitio recti anguli est talis, necesse est triangulum
esse talem,7 scilicet
* habere tres angulos ae°
.
quales duobus rectis. Ex illo ergo priori quod as­
sumitur ut principium, provenit ex necessitate
conclusio. Sed non sequitur e converso, si conclu­
sio est, quod principium sit; quia aliquando ex
falsis propositionibus potest syllogizari conclusio
vera. Sed tamen
sequitur
quod * si conclusio
X
non est, quod neque principium praemissum sit;
qUia falsum nunquam syllogizatur * nisi ex falso.
Sed in iis quae fiunt propter aliquid, sive secun­
dum artem sive secundum naturam, e converso se
habet: quia si finis erit aut est, necesse est quod
est ante finem futurum esse aut esse. Si verer id
quod est ante finem non est, neque finis erit:
sicut in demonstrativis, si non sit conclusio, non
erit principium. Sic igitur patet quod in iis quae
fiunt propter finem, eundem ordinem tenet finis,
quem tenet principium in demonstrativis. Et hoc
ideo quia etiam finis est principium, non quidem
actionis/.....
, sed ratiocinationis ; quia
a fine .incipi1
i
mus ratiocinari de us quae sunt ad finem: m de­
monstrativis autem non attenditur principium
actus, sed ratiocinationis ; quia in demonstrativis
non sunt actiones, sed ratiocinationes tantum. Unde
convenienter finis in iis quae fiunt propter finem,
tenet locum principii quod est in demonstrativis.
Unde similitudo est utrobique; quamvis e con­
verso se videatur habere propter hoc quod finis
est ultimum in actione,- quod in demonstratione
non est.
Sic igitur .concludit quod si debeat fieri do­
mus, quod est finis-generationis, necesse est hoc
fieri aut praeexistere, scilicet * materiam, quae pro­
pter finem est; sicut lateres et lapides necesse
est praeexistere si domus debet fieri. Non tamen
quod * finis sit ** propter materiam, sed non erit si
materia non sit *; sicut domus non erit si non sint
lapides,
et serra
non erit si non
fuerit
* ferrum:
-1·.
·.
....
. .
...
quia et in scientiis demonstrativis principia non
sunt si conclusio non sit, quae assimilatur iis
quae sunt ad finem, sicut principium fini
,
*
sicut
dictum est. Sic igitur manifestum est quod in
rebus naturalibus dicitur esse necessarium, quod
se habet per modum materiae vel materialis mo­
tus: et ratio huius necessitatis est ex fine; pro­

99
pter finem enim necessarium est esse materiam
talem. Et naturalis quidem assignare debet utram­
que causam, scilicet materialem et * finalem, sed
magis finalem, quia finis est causa materiae, sed
non e converso. Non enim finis est talis quia ma­
teria est talis : sed potius materia est talis quia
finis est talis, Ut dictum est ®.
6. Deinde cum dicit : Et finis, quod est etc.,
assimilai necessitatem naturalis generationis ne­
cessitati scientiarum demonstrativarum, quantum
ad id quod est necesssitatis principium. Manife­
stum est enim quod in scientiis demonstrativis,
principium demonstrationis est definitio: et si­
militer finis, qui * est principium et ratio necessitatis in iis quae fiunt secundum naturam, est
quoddam principium sumptum a ratione et de­
finitione; finis enim generationis est forma spe­
ciei, quam significat definitio. Et hoc etiam pa­
tet in artificialibus: sicut enim demonstrator in
demonstrando accipit definitionem ut principium,
ita et aedificator in aedificando, et medicus in
sanando; ut quia talis est definitio domus, opor­
tet hoc fieri et esse ad hoc quod domus fiat:
et quia haec est definitio sanitatis, oportet hoc
fieri ad hoc quod aliquis sanetur : et si haec * et
illa, quousque perveniatur ad illa quae fienda
sunt. Contingit autem quandoque in scientiis de­
monstrativis triplicem esse definitionem. Qua­
rum una est demonstrationis principium, ut haec:
tonitruum est extinctio ignis in nube *: quaedam
vero demonstrationis conclusio, ut haec: toni­
truum est continuus sonus in nubibus: quaedam
vero complectitur utrumque *, ut haec: tonitruum
est continuus sonus in nubibus propter extinctionem ignis in nube; et haec comprehendit * in se
totam demonstrationem absque demonstrationis
ordine: unde in I Poster. * dicitur quod definitio **
est demonstratio positione differens. Quia igitur in
iis quae fiunt propter finem; finis se habet ut
principium in demonstrativis *, et ea quae sunt
ad finem sicut conclusio ; etiam in definitione
rerum naturaliufh invenitur id quod est necessa­
rium propter finem. Si enim aliquis velit * definire opus serrae, quoniam est talis divisio *;
quae quidem non erit nisi habeat dentes, qui non
erunt apti ad dividendum nisi sint ferrei : opor­
tebit in definitione serrae ponere ferrum. Nihil
enim prohibet in definitione poni quasdam partes
materiae, non quidem partes individuales, ut has
carnes et haec ossà; sed partes commuries, ut car­
nes et ossa; et hoc necessarium est in definitione
omnium rerum naturalium *. Sicut igitur definitio
quae colligit in se * principium demonstrationis et
conclusionem est tota demonstratio; ita definitio
colligens finem et formam et materiam, compre­
hendit totum processum generationis naturalis.
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PHYSICORUM ARISTOTELIS
LIBER III

LECTIO PRIMA
IN SCIENTIA NATURALI DETERMINANDUM DE MOTU ET DE IIS QUAE CONSEQUUNTUR MOTUM. QUAEDAM DIVISIONES AD INVESTIGANDAM DEFINITIONEM MOTUS

ΈπεΙ 5’ η φυ'σις μέν έστιν άρχη κινησεως και μεταβο­
λής , ή δε μέθοδος ήμϊν περί φύσεώς έστι, δει μη
λανθάνειν τί έστι κίνησις· άναγκαΐον γάρ, αύτης
αγνοουμένης, άγνοεΐσθαι καί την φύσιν.
Διορισαμένοις δέ περί κινησεως πειρατέον τον αυτόν
έπελθεϊν τρο'πον περί τών εφεξής. Δοκεΐ δ’ η κίνησις
είναι τών συνεχών, τό δ’ άπειρον έμφαίνεται πρώτον
έν τω συνεχεΐ· διό καί τοΐς όριξομένοις τό συνεχές
συμβαίνει προσχρη'σασθαι πολ,λάκις τω λόγω τω τοΰ
απείρου, ώς τό εις άπειρον διαιρετόν συνεχές ον.
Ποός δέ τούτοις άνευ τόπου καί κενού καί χρόνου
κίνησιν άδυ'νατον είναι. Δηλον ούν ώς διά τε ταΰτα,·
καί διά τό πάντων είναι κοινά καί καθόλου ταΰτα
πάσι, σκεπτέον προχειρισαμένοις περί έκάστου τούτων. Ύστερα γάρ ή περί τών ιδίων θεωρία της περί
τών κοινών έστί. Καί πρώτον, καΟάπερ είπαμεν,
περί κινη'σεως.
Έστι δη τι τό μέν έντελεχεία μόνον, τό δέ δυνάμει
και έντελεχεία, τό μέν το'δε τι, τό δέ τοσόνδε, το'
δέ τοιόνδε, καί έπ'ι τών άλλων τών τοΰ όντος κα­
τηγοριών ομοίως. Τοΰ δέ πρός τι τό μέν καθ’ υπε­
ροχήν λέγεται, καί κατ’ έλλειψιν, τό δέ κατά τό
ποιητικόν καί παθητικόν, καί ολως κινητικόν τε καί
κινητόν τό γάρ κινητικόν κινητικόν τοΰ κινητού, καί
το κινητόν κινητόν υπό τοΰ κινητικού.
Ούκ έστι δέ κίνησις παρά τα πράγματα· μεταβάλλει
γάρ τό μεταβάλλον άεΐ η κατ’ ουσίαν η κατά ποσόν
η κατά ποιόν η κατά τόπον. Κοινόν δ’ έπΐ τούτων
ούΟέν έστι λαβεΐν, ώς φαμέν, δ ούτε τόδε ούτε ποσόν
ούτε ποιόν ούτε τών άλλων κατηγορημάτων ούΟέν,.
*Ώστ’ ουδέ κίνησις ουδέ μεταβολή ούθενός έσται παρά
τά εΐρημένα, μηδενός γε όντος παρά τα είρημένα.
Εκαστον δέ διχώς υπάρχει πασιν, οίον τό τόδε· τό μέν
γάρ μορφή αύτοΰ, τό δέ στέρησις· καί κατά το
ποιόν τό μέν γάρ λευκόν, τό δέ μέλαν καί κατά
τό ποσόν, τό μέν τέλειον, τό δ’ ατελές. 'Ομοίως δέ
καί κατά την φοράν τό μέν άνω, τό δέ κάτω, η τό
μέν κοΰφον τό δέ βαρύ. "Ωστε κινη'σεως καί μετα­
βολής έστιν είδη τοσαΰτα, οσα τοΰ οντος.
Synopsis — 1. Argumentum et divisio textus. - 2. Quia na­
tura est principium motus, ignorato motu ignoratur natura; ideo
oportet determinare de motu. - 3. Determinandum etiam de in­
finito, de loco, vacuo et tempore. Primo quia qui determinat de
aliquo subiecto, oportet quod determinet ea quae consequuntur
ipsum. Motum autem consequitur intranee infinitum, extrinsece
locus, vacuum et tempus. - 4. Secundo quia praedicta quatuor
sunt communia omnibus rebus naturalibus, de quibus physica
determinat. - 5. Textus subdivisio. - 6. Tres divisiones ad in­
vestigandam definitionem motus. Quarum prima est divisio entis
per potentiam et actum, quae duo in quolibet genere inveniun­

* Quoniam autem natura est principium motus et muta- * Cap. i. Text. i.
tionis, scientia autem nobis de natura est, oportet non
ignorare quid sit motus : necessarium enim est igno­
rato ipso, et ignorari naturam.
Determinantibus lujtem de motu tentandum est eodem ag­
gredi modo ct de iis quae consequenter sunt. Videtur
autem motus esse continuorum: sed infinitum apparet
primo in continuo ; unde et definientibus continuum
contingit prius indigere multoties ratione infiniti, cum
in infinitum divisibile continuum sit. * Adhuc autem sine · Text. 2.
loco et vacuo et tempore impossibile est esse motum.
Manifestum igitur est quod et propter haec, et propter
id quod omnium sunt communia et universalia omni­
bus, intendendum est praeargumentantibus de unoquo­
que istorum. Posterior enim de propriis speculatio, ea
quae de communibus est. * Primum autem , sicut dixi- · Text. 3.
mus, de motu.
Est quidem igitur aliquid quod actu tantum est, aliud autem
tantum potentia. Et eorum quae sunt actu, hoc quidem
hoc aliquid, aliud vero quantum, aliud vero quale, vel
aliquod aliorum entis praedicamentorum. Sed eius quod
ad aliquid, aliud quidem secundum superabundantiam
et defectum dicitur, aliud autem secundum activum et
passivum, et omnino motivum et mobile. Motivum enim
motivum mobilis est, et mobile a motivo est mobile.
* Non est autem motus praeter res. Mutatur enim semper id * Text. 4·
quod mutatur, aut secundum substantiam aut secundum
quantitatem aut secundum qualitatem aut secundum
locum: commune autem in his nullum est accipere,
sicut diximus, quod neque hoc, neque quantum, neque
quale sit, neque aliorum praedicamentorum ullum.
Quare neque motus neque mutatio ullius erit extra ea
quae dicta sunt, cum nihil sit extra praedicta.
* Unumquodque autem dupliciter inest omnibus. Ut hoc,
aliud quidem enim forma ipsius, aliud vero privatio : et * Text. 5.
secundum qualitatem, hoc quidem enim album, illud
autem nigrum ; et secundum quantitatem, aliud quidem
perfectum, aliud vero imperfectum : similiter autem et
secundum loci mutationem, hoc quidem sursum, illud
vero deorsum, aut aliud quidem grave, aliud vero leve.
Quare motus et mutationis tot sunt species, quot et entis.
tur; secunda est divisio entis in decem genera seu praedica­
menta; tertia est divisio unius generis entium, nempe relationis,
secundum quod super duo maxime fundatur, videlicet super
quantitatem et super actionem. - 7. Motus, cum sit actus imper­
fectus, omne autem imperfectum sub eodem genere cadat cum
perfecto, non est praeter genera rerum in quibus contingit esse
motum. - 8. Species ergo motus distinguuntur secundum genera
entium in quibus est motus. Rursus sicut in omni genere est
aliquid dupliciter, vel sicut perfectum, vel sicut imperfectum, ita
etiam differunt species motus secundum perfectum et imperfe­
ctum in eodem genere, prout differt generatio a corruptione.
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PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. Ill

ostquam Philosophus determina­
vit de principiis rerum naturalium,
et de principiis huius scientiae,
^çhic incipit prosequi suam inten­
tionem determinando de subiecto
^huius scientiae, quod est ens mo­
bile simpliciter. Dividitur ergo in partes duas: in
prima determinat de motu secundum se; in secun­
da de motu per comparationem ad moventia et
mobilia, in septimo libro, ibi: Omne quod more­
tur * etc. Prima dividitur in duas : in prima deter­
minat de ipso motu; in secunda de partibus cius,
in quinto libro *, ibi : Transmutatur autem * etc.
Circa primum duo facit : primo dicit de quo est
intentio; secundo exequitur *
, ibi: Est quidem
igitur ** etc. Circa primum duo facit : primo dicit
de quo principaliter intendit; secundo ponit quae­
dam ei adiuncta, quae ex consequenti intenduntur,
ibi: Determinantibus autem * etc.
2. Circa primum utitur tali ratione. Natura
est principium motus et mutationis, ut ex defini­
tione in secundo * posita patet (quomodo autem
differantK motus et mutatio, in quinto
*
ostendetur):
et sic patet quod ignorato motu, ignoratur natura,
cum in cius definitione ponatur. Cum ergo nos
intendamus tradere scientiam de natura, necesse
est notificarc motum.
,
3. Deinde cum dicit: Determinantibus autem etc.,
adiungit quaedam quae concomitantur motum :
et utitur duabus rationibus, quarum prima' talis
est. Quicumque determinat de aliquo, oportet
quod determinet ea quae consequuntur ipsum :
subiectum enim et accidentia in una scientia con­
siderantur.
Sed motum consequitur infinitum intranee ,
quod sic patet. Motus enim * est de numero conti­
nuorum, quod * infra patebit in sexto **
: infinitum
autem * cadit in definitione continui. Et addit pri­
mo, quia infinitum quod est in additione numeri,
causatur ex infinito quod est in divisione continui.
Et quod infinitum cadat in definitione continui,
ostendit quia multoties definientes continuum
utuntur infinito ; utpote cum dicunt quod con­
tinuum est quod est * divisibile in infinitum. Et
dicit multoties, quia invenitur etiam alia definitio
continui, quae ponitur in Praedicamentis : * con­
tinuum est cuius partes ad unum terminum com­
munem copulantur. Differunt autem hae duae de­
finitiones. Continuum enim, cum sit quoddam
totum, per partes suas definiri habet : partes au­
tem dupliciter comparantur ad totum, scilicet
secundum compositionem, prout ex partibus to­
tum componitur; et secundum resolutionem, prout
totum dividitur in partes. Haec igitur definitio
continui data est secundum viam resolutionis; quae
autem ponitur in praedicamentis, secundum viam
compositionis. Sic igitur patet quod infinitum con­
sequitur motum intranee.
Quaedam autem consequuntur motum extrinsece, sicut exteriores quaedam mensurae, ut locus

et * vacuum et tempus. Nam tempus est men­
sura ipsius motus: mobilis vero mensura est locus
quidem secundum veritatem, vacuum autem se­
cundum opinionem quorundam: et ideo subiungit
quod motus non potest esse sine loco, vacuo et
tempore. Nec impedit quod non omnis motus
est localis *; quia nihil movetur nisi in loco exi­
stons : omne enim corpus sensibile est in loco,
et huius solius * est moveri. Motus etiam localis
est primus motuum, quo remoto removentur alii,
ut infra patebit in octavo *. Sic igitur patet quod
praedicta quatuor consequuntur motum , unde
pertinent ad considerationem philosophi naturalis
propter rationem praedictam.
4. Et etiam propter aliam quam consequenter
subiungit, quia praedicta sunt communia omnibus
rebus * naturalibus. Unde cum determinandum sit
in scientia naturali de omnibus rebus naturalibus,
praedeterminandum est de quolibet istorum: quia
speculatio quae est de propriis, est posterior ea
quae est de communibus, ut in principio * dictum
est. Sed inter haec communia prius determinan­
dum est de motu ; quia alia consequuntur ad
ipsum, ut dictum est *.
5. Deinde cum dicit: Est quidem igitur ali­
quid etc., exequitur propositum. Et primo deter­
minat de motu et infinito, quod * intranee motum
consequitur *; secundo de aliis tribus, quae conse­
quuntur ipsum extrinsece, in quarto libro, ibi: Simi­
liter autem necesse * etc. Prima dividitur in duas:
in prima determinat de motu; in secunda de in­
finito, ibi : Quoniam autem de natura * etc. Circa
primum duo facit: primo praemittit quaedam ad
investigandum definitionem motus ; secundo de­
finit motum, ibi : Dii’iso autem secundum unum­
quodque etc. Circa primum duo facit: primo enim
*
praemittit quasdam divisiones : quia via ad inve­
niendum definitiones convenientissima est per di­
visiones s, ut patet per Philosophum in II Poster. *¥:
et in VII Metaphys. *; secundo ostendit quod mo­
tus in praedictas divisiones cadit, ibi : Non est au­
tem motus * etc.
6. Circa primum ponit tres divisiones: quarum
prima est quod ens dividitur per potentiam et
actum. Et haec quidem divisio non distinguit ge­
nera entium: nam potentia et actus inveniuntur
in quolibet genere. Secunda divisio est prout ens
dividitur secundum decem genera: quorum unum
est hoc aliquid, idest substantia, aliud quantum
vel * quale, aut aliquod aliorum praedicamento­
rum. Tertia divisio est unius generis entium, sci­
licet eius quod est ad aliquid. Nam motus aliquo
modo ad hoc genus pertinere videtur, inquantum
movens refertur ad mobile.
Ad huius igitur tertiae divisionis intellectum,
considerandum est quod, cum relatio habeat de­
bilissimum esse, quia consistit tantum in hoc quod
est ad aliud se habere, oportet quod super ali­
quod aliud accidens fundetur; quia perfectiora
accidentia sunt propinquiora substantiae, et cis
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CAP. I, LECT. I
mediantibus alia accidentia substantiae insunt. Ma­ hoc quod omne * quod mutatur, mutatur vel se­ •p.cnsscilicetadd.
xime autem super duo fundatur relatio, quae ha­ cundum substantiam, vel secundum quantitatem,
bent ordinem ad aliud, scilicet * super quantitatem vel secundum qualitatem, vel secundum locum,
et actionem : nam quantitas potest esse mensura ut in quinto * ostendetur. His autem generibus * Lect. 1.
etiam alicuius exterioris; agens autem * transfun­ non est accipere aliquod commune univocum ,
dit actionem suam in aliud. Relationes igitur quae­ quod non contineatur sub aliquo praedicamento,
E
dam fundantur super quantitatem ; ct praecipue sed sit genus eorum sed ens est commune ad ea
•
S.
Th.
1. super numerum, cui competit prima ratio men­ secundum analogiam, ut in IV Metaphys. * osten­ Did. lib. lect.
Ill, c. 1,
surae, ut patet in duplo et dimidio, multiplici et detur. Unde etiam manifestum est quod neque η. 1 seqq.
submultiplici, et in aliis huiusmodi. Idem etiam et motus neque mutatio sunt extra praedicta genera;
simile et aequale fundantur * super unitatem, quae cum nihil sit extra ea, sed sufficienter dividant ens.
est principium numeri. Aliae vero relationes fun­ Quomodo autem motus se habeat ad praedica­
dantur super actionem et passionem: vel secun­ mentum actionis vel passionis, infra * ostendetur. * Lect. v.
8. Deinde cum dicit: Unumquodque autem du­
dum ipsum actum
sicut calefaciens dicitur ad
add. codd.
calefactum ; vel secundum hoc quod est egisse, pliciter etc. , ostendit quod motus dividitur sicut* *exc.ct FRY.
sicut pater refertur ad filium quia genuit; vel se­ genera rerum. Manifestum est enim quod in omni­
cundum potentiam agendi, sicut dominus ad bus generibus contingit aliquid esse dupliciter, vel
servum quia potest eum coercere. Hanc igitur sicut perfectum, vel sicut imperfectum. Cuius ratio
divisionem manifeste expressit 7 Philosophus in est, quia privatio et habitus est prima contrariegeneribus def
V Metaphys. *; sed hic breviter tangit, dicens quod tas, quae in omnibus contrariis * salvatur, ut in *HMN.
S. Th. lect. VI.ad aliquid aliud quidem est secundum supera­ X Metaphys. * dicitur. Unde, cum omnia genera *Did.
lib. IX, c. 4,
bundantiam et defectum ; quod quidem funda­ dividantur contrariis differentiis, oportet in omni­ n. 6.
tur super. quantitatem, ut duplum et dimidium: bus generibus esse perfectum et imperfectum :
aliud autem secundum activum et passivum, et sicut in substantia aliquid est ut forma, et aliquid
ζ
motivum et mobile, quae ad invicem referuntur, ut privatio ; et in qualitate aliquid ς est ut album
ut patet per se.
quod est perfectum, et aliquid ut nigrum, quod est
7. Deinde cum dicit: Non est autem motus quasi imperfectum; et in quantitate, aliquid est
praeter res etc., ostendit quomodo motus redu­ quantitas perfecta et aliquid imperfecta; et in loco
citur ad praedictas divisiones. Et circa hoc duo aliquid est sursum, quod est quasi perfectum, et
quod est om.
facit: primo ostendit quod motus non est praeter aliquid deorsum, quod est * quasi imperfectum; *codd.
exc. DFHM
NY.
genera rerum in quibus contingit esse motum °'; vel leve et grave, quae ponuntur in ubi, ratione
secundo quod dividitur sicut genera rerum divi­ inclinationis. Unde manifestum est quod quot mo­
duntur, ibi : Unumquodque autem * etc. Circa pri­ dis dividitur ens, tot modis dividFtur motus. Dif­
mum * considerandum est quod, cum motus, sicut ferunt enim species motus ’ secundum diversa
η
infra * patebit, sit actus imperfectus; omne autem genera entium; ut augmentum, quod est motus
quod est imperfectum, sub eodem genere cadit in quantitate, a generatione, quae est motus in
cum perfecto, non quidem sicut species, sed per substantia. Differunt etiam * species motus secun­ ’ autem deck.
reductionem (sicut materia prima est in genere dum perfectum et imperfectum in eodem genere :
substantiae); necesse est quod motus non sit prae­ nam generatio est motus in substantia ad formam,
ter genera rerum in quibus contingit esse motum. corruptio vero ad privationem; et * in quantitate ’ et om. pNflà.
Et hoc est quod dicit, quod motus non est praeter augmentum ad quantitatem perfectam, diminutio
res, idest praeter genera rerum in quibus est ad imperfectam. Quare autem non assignentur
motus, ita quod sit aliquid extraneum, vel aliquid duae species in qualitate et in ubi ostendetur in
commune ad haec genera. Et hoc manifestat per quinto *.
’ Lect·Iv·
β) vel secundum ipsum actum. - vel super ipsum actum P ; item
lin. seq. vel super hoc cum R, et lin. tertia vel super potentiam; sub­
stituimus secundum, quia relationes hic enumeratae fundantur super
actionem et passionem, secundum diversos respectus ipsius agere et
pati. - ipsum ante actum om. codd. exc. IKLS.
γ) manifeste expressit. - Ita PlKLRSafe, manifestat DM, manife­
ste et expresse ponit CsA, manifeste expresse TpA et O, cuius ta­
men scriptor manifeste expunxit et in fine posuit manifestat. Alii
codd.: manifestat expresse.
8) in quibus contingit esse motum, - Soli P et codex L habent haec
verba, quae licet non necessaria sint, tamen ad perspicuitatem conferunt.
e) sed sit genus eorum. - ut sit genus eorum PGab bene si haec

coniungantur cum accipere... univocum; idem dicendum de lectione,
quod sit genus eorum, sCDL; legimus tamen sed sit genus eorum au­
ctoritate omnium fere codicum, et quia sed sit obvie intelligitur respon­
dere antecedenti quod non contineatur.
ζ) in qualitate aliquid. - Pro hoc aliquid et quinque sequentibus,
codices communiter habent aliud; ipsae edd. Pab pro et aliquid ut
nigrum-habent aliud ut nigrum cum codd. exc. R.
η) differunt enim species motus.-Edd. ab et codd., exc. FH, ha­
bent haec verba, quorum omissio in P potest explicari, aut per recur­
sum verbi motus (nam etiam typothetis accidit omittere et repetere
homoteleuta); aut per omissionem in editione qua Pusa est. Pro enim,
autem D.MT, etiam X.
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LECTIO SECUNDA
MOTUS DEFINITIO
Διηρημενου δέ καθ’ έκαστον γένος του μέν έντελεχεία.
τού δέ δυνάμει, ή τού δυνάμει οντος εντελέχεια, η
τοιούτον, κίνησές έστιν ,
οίον τού μέν άλλοιωτού, η άλλοιωτόν, άλλοίωσις, τού
δε αύξητού καί τού αντικειμένου φθιτού (ούδέν γάρ
ονομα κοινόν έπ’ άμφοΐν) αύςησις καί φθίσις, τού δέ
γενητού καί φθαρτού γένεσις καί φθορά, τού δέ φο­
ρητού φορά.
Οτι δέ τούτο έστιν ή κίνησις, εντεύθεν δηλον. 'Όταν
γαρ τό οίκοδομητο'ν, ή τοιούτον αύτό λέγομεν είναι,
έντελεχεία η, οΐκοδομεΐται, καί έστι τούτο οίκοδόμησις· ομοίως δέ καί μάθησις καί ΐάτρευσις καί κύλισις κα'ι άλσις καί άδρυνσις καί γη'ρανσις.
Έπεί δ’ ένια ταύτά καί δυνάμει καί έντελεχεία έστιν,
ούχ άμα δέ η ού κατά τό αυτό, άλλ’ οίον θερμόν
μέν δυνάμει, ψυχρόν δέ έντελεχείγ., πολλά ηδη ποιη'σει καί πείσεται ύπ’ άλλη'λων άπαν γάρ έσται άμα
ποιητικόν καί παθητικόν. 'Ώστε καί τό κινούν φυσικώς κινητόν παν γάρ τό τοιούτον κινεί κινου'μενον
καί αύτό. Δοκεϊ μέν ουν τισίν άπαν κινεΐσθαι τό κι­
νούν ού μην άλλά περί τούτου μέν έξ άλλων έσται
δηλον ό'πως s]çet· έστι γάρ τι κινούν καί άκίνητον
ή δέ τού δυνάμει οντος, όταν έντελεχεία ον ενεργή
η αύτό η άλλο, η κινητόν, κίνησίς έστι.

Δηλον δ’ έπί των έναντίων τό μέν γάρ δύνασθαι ύγιαίνειν καί δύνασθαι κάμνειν έτερον (καί γάρ άν τό
κάμνειν καί τό ύγιαίνειν ταύτόν ην)· τό δέ ύποκείμενον καί τό ύγιαΐνον, καί τό νοσούν, εϊθ’ ύγρότης
ε’ίθ’ αίμα, ταύτόν καί έν. Έπεί δ’ ού ταύτόν, ώσπερ
ούδέ χρώμα ταύτόν καί ορατόν, ή τού δυνατού, ή
δυνατόν, εντελέχεια φανερόν ότι κίνησίς έστιν.

* Diviso autem secundum unumquodque genus hoc quidem
esse actu, aliud autem potentia; potentia existentis
entelechia secundum quod huiusmodi est, motus est.
Ut alterabilis quidem inquantum est alterabile, alteratio est:
augmentabilis autem et oppositi (nullum enim commune
nomen utriusque), augmentum et decrementum: gene­
rabilis autem et corruptibilis, generatio et corruptio:
loco mutabilis, loci mutatio.
* Quod autem hoc sit motus ab hinc manifestum est. Cum
enim aedificabile, inquantum huiusmodi ipsum dicimus
esse, actu fit, aedificatur; et est hoc aedificatio. Simili­
ter autem et doctrinatio et medicatio et volutatio et
saltatio et adolescentia et senectus.
* Quoniam autem quaedam eadem sunt et potentia et actu
(quamvis non simul aut non secundum idem, sed ut
calidum quidem potentia, frigidum autem actu), multa
iam agunt et patiuntur ad invicem : omne enim erit
simul activum et passivum. Ergo et movens physice
mobile erit: omne enim huiusmodi movet cum mo­
vetur et ipsum. Videtur quidem igitur quibusdam omne
moveri movens: sed de his quidem ex aliis erit ma­
nifestum quomodo se habeant ; est enim quoddam mo­
ventium et immobile. * Sed potentia existentis cum actu
ens agat aut ipsum aut aliud, inquantum mobile, mo­
tus est.
Dico autem hoc inquantum sic. Est enim aes potentia sta­
tua: sed tamen non aeris actus inquantum aes est,
motus est; non enim idem est aeri esse et potentia
alicui mobili. Quoniam si idem esset simpliciter et se­
cundum rationem, esset utique aeris, inquantum aes
est, actus, motus: non est autem idem, quemadmodum
dictum est.
* Manifestum autem et in contrariis. Posse quidem enim sanari et posse laborare, alterum est (et namque, utique
laborare quidem et sanari idem esset): subiectum autem,
et sanabile et infirmum, sive humiditas, sive sanguis,
unum et idem est. Quoniam autem non est idem, quem­
admodum neque color idem et visibile, possibilis in­
quantum possibile actus, manifestum quod motus est.

Synopsis — 1. Argumentum et divisio textus. - 2. Aliqui er­
rarunt in definitione motus, dicentes motum esse exitum de po­
tentia in actum non subito. In hac enim definitione ponuntur
quaedam posteriora motu. - 3. Recta definitio per priora et no­
tiora est, motus est actus existentis in potentia secundum quod
huiusmodi. Nam quod movetur neque est in potentia tantum,
neque in actu tantum, sed medio modo se habet, videlicet est
in actu in ordine ad anteriorem potentiam, et est in potentia
in ordine ad ulteriorem actum perfectum. - 4. Exemplis decla­
ratur definitio. - 5. Manifestatur prima particula definitionis, nempe
actus. Illud enim per quod fit in actu id quod prius erat in po­
tentia, est actus. Mobile autem antequam moveatur est in po­
tentia et ad actum perfectum, qui est terminus motus, et ad
actum imperfectum , qui est ipse motus. - 6. Manifestatur quod
motus sit actus existentis in potentia. Actus enim eius proprie
actus est in quo semper invenitur,· motus autem non invenitur

nisi in iis quae sunt in potentia, quae sive agant sive patiantur,
moventur. - 7. Explicatur ultima particula in definitione motus
posita, scilicet, in quantum huiusmodi: et primo per exemplum.
Aes enim (et idem dicendum de quocumque subiecto mobili)
et est in actu inquantum est aes et est in potentia in ordine
ad statuam, quae de ipso fit; motus autem non est actus aeris
inquantum est aes, sed inquantum est in potentia ad statuam;
secus quandiu esset aes tandiu moveretur. - 8. Secundo ratione
sumpta a contrariis. Manifestum est enim quod non est eadem
ratio subiccti inquantum est ens in actu aliquid, et inquantum
est in potentia ad illud; alioquin potentia ad contraria esset una
secundum rationem, et ita idem esset posse laborare et posse
sanari, et consequenter idem laborare et sanari. Ergo in defini­
tione necessarium fuit addere : motus est actus possibilis, in
quantum est possibile, non autem inquantum est quoddam sub­
iectum.

Λέγω δέ τό η ώδί· έστι γάρ ο χαλκός δυνάμει άνδριάς,
άλλ’ όμως ούχ ή τού χαλκού έντελεχεία, ή χαλκός,
κίνησίς έστιν ού γάρ τό αύτό τό χαλκω είναι καί
δυνάμει τινί κινητω, έπεί εΐ ταύτόν ην άπλώς καί
κατά τον λόγον, ην άν ή τού χαλκού, ή χαλκός,
εντελέχεια κίνησις· ούκ έστι δέ ταύτόν, ώς εΐρηται.

1. ™ r

' definitionis om.
ab ci codd. exc.
LS.

* Lcci. v, n. 18.

y i ostquam Philosophus praemisit quac- motus, utrum moventis aut * mobilis, ibi: Movequae sunt necessaria ad inqui- tur autem movens * etc. Circa primum tria facit:
Rsitionem definitionis * motus, hic de- primo ponit definitionem motus; secundo mani­
H finit motum : et primo in generali ; festat * partes definitionis, ibi : Quod autem hoc
secundo in speciali, ibi: Quid quidem igitur mo­ sit motus * etc.; tertio ostendit definitionem esse
tus * etc. Circa primum duo facit: primo ostendit bene assignatam, ibi: Quod quidem igitur hoc
quid sit motus; secundo inquirit cuius actus sit sit * etc. Circa primum duo facit : primo ponit

^Seq.gcap. i.
u

'

Text. 7.

' Text. 8.

‘ Text· 9·

" Text· ,0·

· wf codd.

- Lcct.

>v.

· definitionem
^Num.’s ‘
'

Lcct. scq.

CAP. I, LECT. II.

definitionem motus; secundo excmplificat, ibi:
alterabilis quidem * etc.
2. Circa primum sciendum est, quod aliqui
definierunt motum dicentes, quod motus est exitus
de potentia in actum non subito. Qui in definiendo
errasse inveniuntur, eo quod in definitione motus
posuerunt quaedam quae sunt posteriora motu:
exitus enim est quaedam species motus ; subitum
etiam in sua definitione recipit tempus : est enim
subitum, quod .fit in indivisibili temporis; tempus
“
autem definitur per motum K.
?
3. Et ideo omnino impossibile est aliter defi­
nire motum per priora et notiora, nisi sicut Phi♦Lect. pracccd. losophus hic definit. Dictum est * enim quod
unumquodque genus dividitur per potentiam et
actum. Potentia autem et actus, cum sint de
primis differentiis entis, naturaliter priora sunt
motu : et his utitur Philosophus ad definiendum
motum.
Considerandum est igitur quod aliquid est in
actu tantum, aliquid vero in potentia tantum,
aliquid vero medio modo se habens inter potenï
tiam et actum y. Quod igitur est in potentia
tantum, nondum movetur: quod autem iam est
in actu perfecto, non movetur, sed iam motum
est: illud igitur movetur, quod medio modo se
•puram om. D habet inter puram * potentiam et actum, quod
quidem partim est in potentia et partim in actu;
ut patet in alteratione. Cum enim aqua est solum
in potentia calida, nondum movetur: cum vero
est iam calefacta, terminatus est motus calefa­
ctionis: cum vero iam participat aliquid de ca­
lore sed imperfecte, tunc movetur ad calorem;
nam quod calefit, paulatim participat calorem
magis ac magis. Ipse igitur actus imperfectus
caloris in calefactibili existens, est motus: non qui­
dem secundum id quod actu tantum est, sed sè5
eundum quod iam in actu existens 5 habet ordinem
• ad adefghrs.
in * ulteriorem actum; quia si tolleretur ordo ad
ulteriorem actum, ipse actus quantumcumque
- motus om.pab. imperfectus, esset terminus motus * et non mo­
tus, sicut accidit cum aliquid semiplene calefit.
Ordo autem ad ulteriorem actum competit exi­
stent! in potentia ad ipsum. Et similiter, si actus
imperfectus consideretur tantum ut in ordine ad
ulteriorem actum, secundum quod habet ratio­
nem potentiae, non habet, rationem motus, sed
principii motus: potest enim incipere calefactio
• Num. 4.

a) per motum.-Post haec addunt HN: et sic erit definitio circularis
quae improbatur in libro Posteriorum.
β) ideo omnino. - ideo om. AClOQRSTVXYa, omnino om. EFG
LZ; aman. K scripsit omnino, quod corrigitur in ideo. - Lin. seq. EG
transponunt nisi ante per priora.
γ) inter potentiam et actum. - inter potentiam puram et actum
perfectum P ; sed neque codices neque a b habent puram et perfe­
ctum; solus margo N habet puram, desumptum ut videtur ex sequen­
tibus.
0) secundum quod iam in actu existens. - DKLNOSZsR et implicite
H1MY secundum quod (quod om. HIMY) id quod iam actu est. Lectio
PACEFGQTVXpR et a b, quam retinemus, perspicua est, et ad formam
grammaticalem perfecte exacta. Subiectum enim totius sententiae est
actus imperfectus, qui est actus et ordinatur in ulteriorem actum;
non secundum autem quod actus imperfectus actu est, sed secundum
quod est actu existens ct ordinatus in ulteriorem actum, habet ratio­
nem motus. Constructio lectionis aliorum codd. esset: Actus imperfe­
ctus secundum quod id quod iam actu est. Lectio non acceptanda. existens habent solum Pb; a et codd. est.
Opp. D. Thomae T. II.

io5

sicut a frigido, ita et a tepido. Sic igitur actus
imperfectus habet rationem motus, et * secundum ‘ et om. coda,
quod comparatur ad ulteriorem actum ut poten­
tia, et secundum quod comparatur ad aliquid im­
perfectius * ut actus. Unde neque est potentia exi- · imperfectum h
stentis in potentia, neque est actus existentis in
actu, sed est actus existentis in potentia : ut per
id quod dicitur actus, designetur ordo eius ad
anteriorem ‘ potentiam, et per id quod dicitur in
t
potentia existentis, designetur ordo eius ad ulte­
riorem actum. Unde convenientissime Philosophus
definit motum, dicens quod motus est entelechia,
idest actus, existentis in potentia secundum quod
huiusmodi.
4. Deinde cum dicit: Ut alterabitis quidem etc.,
exemplificat in omnibus speciebus motus: sicut
alteratio est actus alterabilis inquantum est alterabile. Et quia motus in quantitate et in substantia
non habent ζ unum nomen, sicut motus in qualii
tate dicitur * alteratio, quantum ad motum in * qui dicitur pry.
quantitate ponit duo nomina: et dicit quod actus
augmentabilis ct oppositi, scilicet diminuibilis *, * minorabitis eg.
quibus non est unum commune nomen, est aug­
mentum et diminutio. Et similiter generabilis et
corruptibilis, generatio et corruptio ; et mutabilis
secundum locum, loci mutatio. Accipit enim hic
motum communiter pro mutatione, non autem
stricte secundum quod dividitur contra generatio­
nem et corruptionem, ut dicetur in quinto *.
* Lect. n.
5. Deinde cum dicit: Quod autem hoc sit mo­
tus etc., manifestat singulas particulas ” definitionis:
η
et primo quantum ad hoc quod motus dicitur
actus; secundo quantum ad hoc quod dicitur exi­
stentis in potentia, ibi : Quoniam autem * ctc. ; · Num. seq.
tertio quantum ad hoc quod additur, inquantum
huiusmodi, ibi : Dico autem hoc * etc.
♦ Num. 7.
Circa primum utitur tali ratione. Id quo aliquid
fit actu, prius in potentia existens, est actus; sed
aliquid fit actu dum movetur, prius adhuc :!: in • ad hoc codd.
potentia existens; ergo motus est actus. Dicit ergo
cx hoc manifestum esse quod motus sit hoc, idest
actus, quia aedificabile dicit potentiam ad aliquid;
cum autem aedificabile secundum hanc poten­
tiam quam importat, reducitur in actum, tunc dici­
mus quod aedificatur : et iste actus est aedificatio
passiva. Et similiter est de omnibus aliis motibus,
sicut doctrinatio , medicatio , volutatio , saltatio,
adolescentia, idest augmentum, et senectus, idest
e) anteriorem. - praecedentem ACIKLQSTVXYZab, anteriorem vel
praecedentem N. Pro ulteriorem, posteriorem DEFGHMO , posterio­
rem vel ulteriorem N. - entelechia idest om. P. Cf. textum. Et notan­
dum quod saepius ubi Piana in versione legit actus, codices eiusdem
versionis entelechia (endelichia) habent.
ζ) in quantitate et in substantia non habent. — Verba et in sub­
stantia desiderantur in codd. et edd. a b, in quibus habent mutatur in
habet. Lectio tamen P videtur nobis omnino retinenda. Ut enim patet,
duo dicuntur in hoc numero, scilicet quod motus in qualitate habet
unum nomen, quod est alteratio; et quod motus in quantitate et in
substantia habent non unum nomen, sed duo. Et hoc declaratur primo
quantum ad motum in quantitate ; deinde quantum ad motum in sub­
stantia, Et similiter in substantia etc. Codices et edd. non praemit­
tendo divisionem fin quantitate et in substantia) non dilucide proce­
dunt, neque quoad illa verba quantum ad motum in quantitate, neque
quoad secundum membrum Et similiter; praecipue quia in hoc secundo
membro omittunt etiam in substantia.
r,) singulas particulas. - Pro singulas, singulariter EG; pro parti­
culas, partes edd. a b et codd. exc. DHM.

H
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diminutio. Considerandum est enim quod ante­
quam aliquid moveatur, est in potentia ad duos
actus, scilicet ad actum perfectum, qui est ter­
minus motus, et ad actum imperfectum, qui est
motus : sicut aqua antequam incipiat calefieri est
in potentia ad calefieri et ad calidum esse ; cum
autem calefit, reducitur in actum imperfectum,
' autem om.ab qui est motus; nondum autem * in actum perfe­
ct codd. CXC. EF 1
.
'
111
r
ghr.
ctum, qui est terminus motus, sed adhuc respectu
ipsius remanet in potentia.
6. Deinde cum dicit: Quoniam autem quae­
dam etc., ostendit quod motus sit actus existentis
in potentia, tali ratione. Omnis enim actus eius
-proprieom.ab est proprie * actus in quo semper invenitur, sicut
Ct codd. CXC. L. ,
11
.
T-.
lumen nunquam invenitur nisi in diaphano, et
propter hoc est actus diaphani. Sed motus sem­
per invenitur in existente in potentia; est igitur
motus actus existentis in potentia. Ad manifesta­
tionem igitur secundae propositionis, dicit quod
quia quaedam eadem sunt et in potentia et in
actu, licet non simul aut secundum idem, sicut
aliquid est calidum in potentia et frigidum actu ;
cx hoc sequitur quod multa agunt et patiuntur
ad invicem, inquantum scilicet utrumque est in
potentia et actu respectu alterius secundum di­
versa. Et quia omnia corpora naturalia inferiora
communicant in materia, ideo in unoquoque est
• aliquid egl.
potentia ad id * quod est actu in altero : et ideo
in omnibus talibus aliquid simul agit ct patitur,
et movet et movetur. Et ex hac ratione quibus­
dam visum est quod simpliciter omne movens
moveatur: sed de hoc manifestum erit magis in
• Lcct. ix,seqq. aliis. Ostendetur enim in octavo huius * et in
wdVbxi'c'vn’ XU Metaphys. *
, quod est quoddam movens imn. 1‘seqq. ’
’ mobile, quia non est in potentia sed in actu tan‘id^aDJogl“:
tum· Sed quando id * quod est in potentia, actu
quodammodo existons, agit aut ipsum aut aliud
• idest om.D.
inquantum est mobile, idest * reducitur in actum
motus, sive sit motum a se sive ab alio, tunc
est motus actus eius. Et inde est quod illa quae
sunt in potentia, sive agant sive patiantur mo­
ventur; quia et agendo , patiuntur, et movendo
moventur: sicut ignis, cum agit in ligna, patitur

inquantum ingrossatur per fumum, quia flamma
non est nisi fumus ardens fl.
o
7. Deinde cum dicit: Dico autem hoc inquan­
tum etc., manifestat hanc particulam, inquantum
huiusmodi : et primo per exemplum ; secundo
per rationem, ibi: Manifestum autem et in contra­
riis * etc. Dicit ergo primo quod necessarium fuit ' Num. scq.
addi inquantum huiusmodi, quia id quod est in po­
tentia, est etiam aliquid actu. Et licet idem sit sub­
iectum existens in potentia et in actu, non tamen
est idem secundum rationem esse in potentia ct
esse in actu, sicut aes est in potentia ad statuam
et est actu aes, non tamen est eadem ratio aeris
inquantum est aes et inquantum est * potentia ad ’ ™T“dd· CDEFC
statuam. Motiis autem non est actus aeris in­
quantum
est faes,
sed inquantum
est in *K potentiaMNOQSTVXZtf
• in om. acdfil
j
.
X
, K
ad statuam : alias oporteret quod quandiu aes lacesset, tandiu aes * moveretur, quod patet esse fal- - tandiu aes om.
sum. Unde patet convenienter additum esse in­
quantum huiusmodi.
8. Deinde cum dicit: Manifestum autem et
in contrariis etc. , ostendit idem per ■ rationem
sumptam a contrariis. Manifestum est enim quod
aliquod * idem subiectum est in potentia ad con- • aliquando p.
traria, sicut humor aut sanguis est idem subie­
ctum se habens in potentia ad sanitatem ct aegri­
tudinem. Manifestum est autem quod esse in po­
tentia ad sanitatem, et esse in potentia ad aegri­
tudinem, est alterum et alterum (et hoc dico * * dic0 om· pabsecundum ordinem ad obiecta): alioquin si idem
esset posse laborare et posse sanari, sequeretur
quod laborare ct sanari essent idem. Differunt
ergo posse laborare et posse sanari secundum
rationem, sed subiectum est unum et idem. Patet
ergo quod non est eadem ratio subiccti inquan­
tum est quoddam ens, et inquantum est potentia
ad aliud : alioquin potentia ad contraria esset una
secundum rationem. Et sic etiam non est idem
secundum rationem color et visibile. Et ideo ne­
cessarium fuit dicere quod motus est actus pos­
sibilis inquantum est possibile: ne intelligeretur
esse actus cius quod est in potentia, inquantumest quoddam subiectum.

0) sicul ignis... ardens. Hoc exemplum omittunt codices nostri prae- I ma enim non etc.; etiam F legit flamma enim pro quia flamma; pro
ter FY. Y tamen habet: sicut ignis cum agit in ligna, patitur; in jiam- | ardens, accensus FY, ascensus ed. a.
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LECTIO TERTIA
OSTENDITUR TUM DIRECTE TUM INDIRECTE QUOD BENE ASSIGNATA EST
DEFINITIO MOTUS
Ότι μεν
μέν ούν έστιν αΰτη, καί οτι
οτι συμβαίνει τότε κινεΐσΟαι, όταν ή έντελέχεια η αΰτη, καί ούτε πρότερον ού'τε ύστερον, δηλον ενδέχεται γάρ έκαστον
ότέ μέν ένεργεϊν, ότέ δέ μή, οίον τό οίκοδομητόν
καί η του οίκοδομητοΰ ενέργεια, ή οίκοδομητόν, οίκοδόμησίς έστιν η γάρ ή οΐκοδόμησ.ις ή ενέργεια τοϋ
οίκοδομητοΰ η ή οικία- άλλ’ όταν οικία ή, ούκέτ’
οίκοδομητόν έστιν αΐκοδομεϊται δέ τό οίκοδομητόν
ανάγκη άρα τήν οΐκοδόμησιν την ενέργειαν είναι- ή
δέ οίκοδόμησις κίνησίς τίς έστιν. Άλλα μήν ό αυτός
εφαρμόσει λόγος καί έπί τών άλλων κινη'σεων.
Ότι δέ καλώς εϊρηται , δηλον καί εξ ών οί άλλοι περί
αύτης λέγουσι, καί έκ του μή ράδιον είναι διορίσαι
άλλως αυτήν. Ούτε γάρ τήν κίνησιν καί τήν μετα­
βολήν έν άλλω γένει Οεΐναι δυ'ναιτ’ άν τις [ούτε οί
έτέρως εΐρηκοτες περί αυτής κατορΟοΰσι].
Δηλον δέ σκοποΰσιν ώς τιθέασιν αυτήν evict, έτερο'τητα
καί άνισο'τητα καί το μή ον οάσκοντες είναι τήν
κίνησιν ών ουδέν άναγκαΐον κινεϊσθαι, οΰτ’ άν έτερα
ή ούτ’ άν άνισα ούτ’ άν ούκ ό'ντα. Άλλ’ ούδ’ ή με­
ταβολή ούτ’ εις ταΰτα ούτ’ έκ τούτοιν μάλλον έστιν
ή έκ τών αντικειμένων.
Αίτιον δέ τού εις ταΰτα τιθέναι οτι αόριστόν τι δοκεϊ
είναι ή κίν-ήσις, τής δέ έτέρας συστοιχίας αί άρχαί
διά το στερητικαί είναι άόριστοι- ούτε γάρ τοδε
ούτε τοιόνδε ούδεμία αυτών έστίν, οτι ούδέ τών
άλλων κατηγοριών.

Του δέ δοκεΐν αόριστον είναι τήν κίνησιν αίτιον οτι
ούτε εις δύναμιν τών δντων ού'τε εις ένέργειαν έστι
Οεΐναι αυτήν απλώς- ούτε γάρ το δυνατόν ποσόν
είναι κινείται έξ άνάγκης ούτε τό ένεργεία ποσόν.
"Π τε κίνησις ενέργεια μέν τις είναι δοκεϊ, άτελής
δέ- αίτιον δ’ ότι άτελές τό δυνατόν, ού έστιν ή
ενέργεια. Καί διά τοΰτο δή χαλεπόν αύτήν λαβεϊν
τί έστιν- ή γάρ εις στέρησιν άναγκαΐον Οεΐναι ή εις
δύναμιν ή εις ενέργειαν άπλήν, τούτων δ’ ούθέν φαί­
νεται ενδεχόμενον. Λείπεται τοίνυν ό εΐρημένος τρό­
πος, ενέργειαν μέν τινα είναι, τοιαύτην δ’ ένέργειαν
ο’ίαν ε’ίπαμεν , χαλεπήν μέν ίδεΐν, ένδεχομένην δ’
είναι.

Synopsis — 1. Argumentum. - 2. Ratio directa. Mobile qua­
tenus tale quandoque est in potentia, et quandoque in actu, seu
actualiter movetur: ergo oportet esse aliquem actum eius in­
quantum movetur. Talis autem actus non est actus completus,
qui est terminus motus ; ergo est actus incompletus ; ideoque tunc
aliquid movetur quando est in tali actu quod non omnino de­
sinit esse in potentia. - 3. Textus divisio. Indirecte ostenditur
bonitas praefatae definitionis ex hoc quod non contingit aliter
definire motum: non enim potest poni nisi in genere actus existentis in potentia. - 4. Excluduntur tres aliorum definitiones

• partibus

egx.

" iUud&ii. codd.
et a b.

cap. 1.

* Quod autem bene dictum sit, manifestum est ex quibus · Cap. n.
alii de ipso dicunt; et ex eo quod non facile est definire '2'
aliter ipsum. Neque enim motum in alio genere ponere
potest utique aliquis.

Text,

Manifestum autem intendentibus quemadmodum ponunt
quidam ipsum, alteritatem et inaequalitatem et quod
non est dicentes esse motum: quorum nullum neces­
sarium est moveri, neque si altera sint, neque si inae­
qualia, neque si non sint. * Sed neque mutatio in haec ‘ Text. 13.
neque ex his magis est quam ex oppositis.
Causa autem in hoc ponere est, quod indeterminatum
quiddam iam videtur esse motus; alterius autem coor­
dinationis principia ex eo quod sunt privativa, in­
determinata sunt. Neque enim hoc neque tale neque
unum ipsorum, quia neque aliorum quidquam praedi­
camentorum.
* Videri autem indeterminatum esse motum, causa est quia * Text. 14.
neque in potentiam eorum quae sunt generum, neque
in actum est ponere ipsum simpliciter. Neque enim
quod potest esse quantum, moveri ex necessitate est;
neque quod actu quantum est. * Et motus quidem actus · Text. 15.
quidam videtur esse, imperfectus autem: causa autem
est, quoniam imperfectum est quod possibile, cuius est
actus. Propter hoc igitur difficile est accipere quid ipsum
sit. Aut enim in privationem necesse est ipsum ponere,
aut in potentiam, aut in actum simplicem: horum au­
tem nullum videtur esse posse. Relinquitur igitur prae­
dictus modus, actum quidem quendam esse, sed huius­
modi actum qualem diximus : difficile quidem videre,
contingit autem esse.
de motu: nempe quod motus sit alteritas, quod sit inaequalitas,
et quod sit non ens. - 5. Causa harum definitionum. Quia motus
est aliquid imperfectum, quasi non habens determinatam natu­
ram, ideo antiquis videbatur ponendus in genere privativorum.6. Causa autem quare motus ponitur inter indeterminata est, quia
non potest poni neque sub potentia neque sub actu: secus quidquid
esset vel in potentia vel in actu, ex hoc ipso moveretur. - Relin­
quitur ergo quod motus sit actus medius inter puram potentiam
et actum completum ; et quod solus modus definiendi ipsum sit,
quod motus est actus existentis in potentia, prout declaratum est.

osita definitione motus et manifesta­ sed· aedificabile est in potentia; ergo contingit
ntis singulis particulis % definitionis, hic aliquem * actum esse aedificabitis inquantum est
SS^consequenter ostendit quod definitio aedificabile. Hoc autem est vel domus vel aedi­
^i^J^sit bene assignata: et primo directe; ficatio. Sed domus non est actus aedificabilis in­
secundo indirecte, ibi: Quod autem bene dictum
quantum est aedificabile, quia aedificabile inquan­
sit * etc.
tum huiusmodi reducitur in actum cum aedifica­
2. Circa primum utitur tali ratione. Omne quod tur; cum autem iam domus est, non aedificatur.
est in potentia, quandoque contingit * esse in actu; Relinquitur igitur quod aedificatio sit actus aedi-

S

* Num. 3.

* Quod quidem igitur hoc sit, et quod accidit tunc moveri * Seq.
cum est actu, et neque prius neque posterius, osten- cx ’
sum est. Contingit enim unumquodque aliquando quidem
operari, aliquando autem non, ut aedificabile; et aedi­
ficabitis actus, inquantum est aedificabile, aedificatio est.
Aut enim haec est aedificatio actus, aut domus. Sed cum
domus sit, non amplius aedificabile est : aedificatur au­
tem aedificabile : necesse est ergo aedificationem esse
actum. Aedificatio autem motus quidam est. At vero
eadem conveniet ratio in aliis motibus.

* continget ali­
quando p.
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ficabilis inquantum huiusmodi. Aedificatio autem
est quidam motus: motus igitur est actus cxistentis
in potentia inquantum huiusmodi. Et cadem ratio
est de aliis motibus. Patet igitur quod motus sit
• cf. lect. pracc. talis actus qualis dictus est ®; ct quod tunc aliquid
movetur, quando est in tali actu, et neque prius
neque posterius: quia prius, cum est in potentia
tantum, non incipit motus; neque etiam posterius,
desinit codd. cum iam omnino desinat * esse in potentia per
♦jw r et codd. hoc quod sit
in actu pertecto.
3. Deinde cum dicit : Quod autem bene dictum
' esse om. vab. sit etc., ostendit indirecte definitionem esse * bene
• contingat vat. assignatam, per hoc scilicet quod non contingit *
• aliquem add. motum * aliter definire. Et circa hoc tria facit:
primo proponit quod intendit; secundo ponit de­
finitiones aliorum de motu, et reprobat eas, ibi :
• Num. seq.
Manifestum autem intendentibus * etc.; tertio as­
signat causam quare alii sic definierunt motum,
•Num. 5.
ibi: Causa autem in hoc ponere * etc. Dicit ergo
primo quod manifestum est motum esse bene
definitum ex duobus : primo quidem quia defi­
nitiones quibus alii definierunt motum, sunt in­
convenientes; secundo ex hoc quod non contingit
eum aliter definire. Cuius ratio est, quia motus
non collocari potest in aliquo alio genere quam
in genere actus existentis in potentia.
4. Deinde cum dicit: Manifestum autem inten­
dentibus etc., excludit definitiones aliorum de mo­
tu. Et sciendum est quod tripliciter aliqui definie­
runt motum. Dixerunt enim motum esse alterita'tem\idwf.sita' tem
propter hoc quod id quod movetur semper
alio et alio modo se habet. Item dixerunt motum
esse inaequalitatem, quia id quod movetur semper
magis ac magis accedit ad terminum. Dixerunt
etiam motum esse quod non est, idest non ens:
quia id quod movetur, dum movetur, nondum
• sicut DECLons. habet id ad quod movetur; ut * quod movetur
ad albedinem, nondum est album.
Has autem definitiones destruit Philosophus tri­
pliciter. - Primo quidem ex parte subiecti motus.
Si enim motus esset alteritas vel inaequalitas vel
non ens, cuicumque ista inessent, necessario mo­
veretur; quia cuicumque inest motus, illud move­
tur. Sed non est necessarium moveri neque ea
'seudiuersaadC- quae sunt altera, ex hoc ipso quod altera * sunt;
neque inaequalia, neque ea quae non sunt. Re­
linquitur igitur quod alteritas et inaequalitas et
♦ mud tab.
non ens, non est motus. - Secundo ostendit idem *
ex parte termini ad quem: quia motus et mutatio
non est magis in alteritatem quam in similitudi­
nem, neque magis in inaequalitatem quam in ae­
qualitatem, neque magis in non esse quam in esse.
* et.... esse om. Nam generatio est mutatio ad esse, et * corruptio
xtzPr.
ad non esse. Non igitur motus magis est alteritas
quam similitudo, vel inaequalitas quam aequalitas,
vel non ens quam ens. - Tertio ostendit idem ex
parte termini a quo: quia sicut motus aliquis est

ex alteritate et ex inaequalitate et ex non ente, ita
est ex oppositis horum. Non igitur motus magis
debet poni in his generibus, quam in oppositis.
5. Deinde cum dicit: Causa autem in hoc po­
nere etc., assignat causam quare praedicto modo
antiqui motum definierunt. Et circa hoc duo facit:
primo assignat causam eius quod dictum est; se­
cundo assignat causam cuiusdam quod supposue­
rat, ibi: Videri autem indeterminatum * etc. Dicit
ergo primo quod ista est causa quare antiqui po­
suerunt motum in praedictis generibus (scilicet
alteritatis, inaequalitatis et non entis), quia motus
videtur esse quoddam indeterminatum, idest in­
completum et imperfectum, quasi non habens
determinatam naturam. Et quia indeterminatus *
est, propter hoc videtur esse ponendus * in genere privativorum. Nam cum Pythagoras poneret
duas ordinationes * rerum, in quarum utraque ponebat quaedam decem principia; principia quae α
erant in secunda ordinatione, dicebantur ab ipso
indeterminata, quia sunt privativa. Non enim de­
terminantur per formam quae sit in genere sub­
stantiae, neque per formam qualitatis, neque per
formam aliquam specialem in aliquo honim ge­
nerum existentem, neque etiam per formam ali­
cuius aliorum praedicamentorum. In una autem
ordinatione ponebant Pythagorici haec decem;
scilicet finitum *, impar, unum, dexterum, masculum, quietem *, rectum, lumen, bonum, tnangulum aequilaterum: in alia autem, infinitum, par,
multitudinem, sinistrum, feminam, motum, obli­
quum, tenebram, malum, altera parte longius.
6. Deinde cum dicit: Videri autem indetermi­
natum etc., assignat causam quare motus poni­
tur inter indeterminata. Et dicit quod huius causa
est, quia neque potest poni sub potentia neque
sub actu. Si enim poneretur sub potentia, quid­
quid esset in potentia, puta ad quantitatem, mo­
veretur secundum quantitatem: ct si contineretur
sub actu, quidquid esset actu quantum, moveretur
secundum quantitatem. Et quidem verum est quod
motus est actus: sed est actus imperfectus, medius
inter potentiam et actum. Et quod sit actus imper­
fectus ex hoc patet, quod * illud cuius est actus,
est ens in potentia, ut supra * dictum est. Et ideo
difficile est accipere quid sit motus. Videtur enim
in primo aspectu quod vel sit simpliciter actus,
vel simpliciter potentia, vel quod contineatur sub
privatione, sicut antiqui * posuerunt ipsum contineri sub non ente et sub inaequalitate. Sed nul­
lum horum est possibile, ut supra * ostensum est :
unde relinquitur solus praedictus modus ad defi­
niendum motum; ut scilicet motus sit actus talis
qualem diximus, scilicet existentis in potentia. Ta­
lem autem actum considerare difficile est propter
permixtionem actus et potentiae : tamen esse ta­
lem actum non est impossibile, sed contingens.

a) principia quae. - principia autem quae GO ab, illa principia
quae R, principia alterius quae cet.: sed alterius (supple ordinationis)
redundat si servari debet quae erant in secunda ordinatione, quod

omnes codices ct editi habent. - Inferius quae sit iit genere om. codd.
exceptis LOS, tamen LS pro sit habent est; F per formam substan­
tialem.
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LECTIO QUARTA
MOTUM ESSE ACTUM MOBIUS UT SUBIECTI IN QUO, ET MOVENTIS UT CAUSAE A QUA
Κινείται δέ καί τό κινούν, ώσπερ είρηται, παν τό δυ­
νάμει ον κινητόν,
κα'ι ου η ακινησία ήρε[Αα έστίν φ γάρ ή κίνησις υπάρ­
χει, τούτω ή ακινησία ηρεμία·
το' γάρ προς τούτο ένεργεΐν, ή τοιούτον , αύτο' τό κινεϊν έστί· τούτο δε ποιεί θίξει, ώστε άρια καί πάσχει·
διό ή κίνησις εντελέχεια του κινητού, η κινητόν. Συριβαίνει δέ τούτο θίξει του κινητικού, ώσθ’ άρ.α καί
πάσχει. Είδος δέ αεί οϊσεταί τι τό κινούν, ήτοι τόδε
η τοΐο'νδε η τοσο'νδ», δ έσται άρχη και αίτιον της
κινήσεώς, όταν κινη, οίον ό έντελεχεία άνθρωπος
ποιεί εκ τού δυνάμει δντος ανθρώπου άνθρωπον.
Καί τό άπορου'ρ.ενον δέ φανερόν, οτι έστίν ή κίνησις έν
τω κινητω· έντελέχεια γάρ έστι του'του, καί υπό
τού κινητικού.
Καί ή τού κινητικού δέ ένέργεια ούκ άλλη έστί·
δει ρ.έν γάρ είναι εντελέχειαν άρ.φοϊν κινητικόν ρ.έν γάρ
έστι τω δυ'νασθαι, κινούν δέ τω ένεργεΐν
έστιν ενεργητικόν τού κινητού, ώστε όρ,οίως ρ.ία
ή άρ.φοΐν ένέργεια , «
ώσπερ τό αυτό διάστηρα εν προς ουο καί ουο προς εν,
καί τό άναντες καί τό καταντες· ταύτα γάρ έν
ρ.έν έστιν, ό ρ.έντοι λο'γος ούχ εις. Όρ.οίως δέ καί
έπί τού κινούντος καί κινουρ.ενου.

Motivi autem actus non alius est.
Oportet quidem enim esse actum utriusque. Motivum
enim quidem est in ipso posse : movens autem in ipso
agere.
Sed est activum mobilis. Quare similiter unus utriusque
est actus :
sicut idem spatium est unius ad duo et duorum ad unum,
et ascendentis et descendentis. Haec enim unum quidem
sunt : ratio autem non una. Similiter autem est et in
movente et in moto.

Synopsis — 1. Argumentum. - Alia motus definitio, nempe ,
motus est actus mobilis inquantum est mobile. - 2. Textus di­
visio. - 3. Probatur, quod omne movens physicum movetur.
a) Quia prius est movens in potentia et postea movens in actu,4. b) Quia omne movens, cuius cessatio a movendo est quies,
movetur: nam quies et motus, cum sint opposita, sunt circa idem.
- 5. Sed hoc accidit moventi non ex eo quod movet simpliciter,
sed ex eo quod movet tangendo; unde, quia ita tangit ut simul
tangatur, sequitur quod non solum in movendo agit, sed et patitur,6. Concluditur definitio motus n. 1. posita, et simul ostenditur
quod motus non est actus moventis inquantum huiusmodi, sed
mobilis : nam moventi competit motus non per se sed per acci­

dens, movens enim inquantum movens est in actu, motus vero est
existentis in potentia inquantum huiusmodi. - 7. Solvitur dubium,
utrum motus sit in mobili vel in movente. Actus est in eo cuius
est actus; ergo motus est in mobili, causatus tamen in eo a
movente. - 8. Actus motivi non est alius ab actu mobilis; seu
motus est quodammodo etiam actus motivi. - 9. Ad quod pro­
bandum praemittitur quod utrique, mobili et moventi, competit
quidam actus. - 10. Probatur quod idem sit actus moventis et
moti : nam idem est quod movens agendo causât, et quod movens
patiendo recipit.-11. Exemplis manifestatur quod motus secundum
quod procedit a movente in mobile est actus moventis, secundum
autem quod est in mobili a movente est actus mobilis.

, ostquam Philosophus definivit mo>tum, hic ostendit cuius actus sit mogj&tus, utrum scilicet mobilis vel mo­
ventis. Et potest dici quod hic ponit
aliam definitionem motus, quae se habet ad prae­
missam ut materialis ad formalem, et conclusio
ad principium. Et haec est definitio: motus est
actus mobilis inquantum est mobile. Haec enim
definitio concluditur ex praemissa. Quia enim
motus est actus existentis in potentia inquantum
huiusmodi; existens autem in potentia inquantum
huiusmodi, est mobile, non autem movens, quia
movens inquantum huiusmodi est ens in actu;
sequitur quod motus sit actus mobilis inquantum
huiusmodi.
2. Circa hoc ergo tria facit: primo ostendit
quod motus est actus mobilis; secundo quomodo
se habet motus ad moventem, ibi: Motivi autem
actus * etc.; tertio movet dubitationem, ibi: Ha­
bet autem defectum * etc. Circa primum duo fa­
cit: primo ponit definitionem motus, scilicet quod

motus est actus mobilis ; secundo ex hoc declarat
quoddam quod poterat esse dubium, ibi: Et du­
bium autem * etc. Circa primum tria facit: primo
investigat definitionem motus ; secundo concludit
eam, ibi: Unde motus * etc.; tertio manifestat
eam, ibi: Accidit autem
*
etc. Ad investigandum
autem definitionem motus, praemittit quod mo­
veri etiam accidit moventi. Et circa hoc duo facit:
primo probat quod omne * movens movetur; seeundo ostendit unde accidat ei moveri, ibi: Ad hoc
enim agere * etc.
3. Quod autem movens moveatur, ostendit ex
duobus. Primo quidem quia omne quod prius est
in potentia ct postea in actu, quodammodo mo­
vetur; movens autem invenitur prius esse movens
in potentia et postea movens in actu; movens ergo
huiusmodi movetur. Et hoc est quod dicit, quod
omne movens, cum ita se habeat quod quandoque
sit in potentia mobile, idest ad movendum, mo­
vetur, sicut dictum est: hoc enim ex dictis apparet.
Dictum est * enim quod motus est actus existentis

*
άλλ

1.

S. »

* Num. 8.

• Lect. seq.

* Movetur autem et movens omne, sicut dictum est, cum sit * Seq· ®aP· 11 »
„
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Text. 16.
potentia mobile.
Et cuius immobilitas quies est. Cui enim motus inest,
huius immobilitas quies est.
Ad hoc enim agere inquantum huiusmodi ipsum movere
est. Hoc autem facit tactu ; quare simul et patitur.
Unde motus actus mobilis est inquantum est mobile. * Ac- * Text. 17.
cidit autem hoc tactu motivi : quare simul ct patitur.
Species autem semper existimabitur aliqua movens: aut
enim haec, aut qualis, aut quanta, quae erit principium
et causa motus cum moveat; ut actu homo facit ex
potentia existente homine, hominem.
* Et dubium autem manifestum est, quod est motus in » Cap. in.Text.
mobili : actus enim huius et ab hoc.
11 ’

J

· Num. 7.
» Num. 6.
* ibidem,

* omne om. a ct
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in potentia; et hoc contingit in omni movente naturali ; unde dictum est supra * quod omne movens physicum movetur.
4. Secundo, ibi: Et cuius immobilitas etc., osten­
dit idem alio modo. Cuicumque sua immobilitas
est eius quies, huic inest motus; quies enim et
motus, cum sint opposita, habent fieri circa idem:
sed moventis immobilitas, idest cessatio a mo­
vendo, dicitur quies; dicuntur enim quaedam
quiescere, quando cessant agere : omne igitur
• scilicet om. eg. tale movens, scilicet * cuius immobilitas est quies,
movetur.
5. Deinde cum dicit: Ad hoc enim agere etc.,
ostendit unde accidat moventi quod moveatur.
- ei om. eg.
Non enim accidit ei * ex hoc quod movet, sed ex
hoc quod movet tangendo: quia movere est agere
ad hoc quod aliquid moveatur; id autem quod
sic a movente patitur, movetur. Sed hoc quod
est agere facit tactu; nam corpora tangendo agunt:
cettfex"Lo om’ un^c sequitur quod et * simul patiatur, quia quod
• aoc om. abet tangit, patitur. Sed hoc *
intclligendum est quando
codd. exc. DHLM
X
...
1
1·
. 1
X
·
orsy.
est
mutuus
tactus
scilicet
quod aliquid
* tangit
et
• et add. acfikq
.
.....
x
.
stvxyz.
tangitur, ut contingit in his quae communicant
in materia, quorum utrumque ab altero patitur
dum se tangunt. Corpora autem caelestia, quia
non communicant cum corporibus inferioribus in
materia, sic agunt in ea quod non patiuntur ab
eis, et tangunt et non tanguntur, ut dicitur in
'S.Th.lect.xvui, I de Geri. *
XX.- Did. cap. vi,
.
..
n. 10,«i,n. 12.
6. Deinde cum dicit: Unde motus actus mobi­
lis est etc., ponit definitionem motus, concludens
ex praedictis quod quamvis movens moveatur,
motus tamen non est actus moventis, sed mobilis
secundum quod est mobile. Et hoc consequenter
manifestat per hoc quod moveri accidit moventi,
et non per se ei competit: unde si aliquid secun­
dum hoc movetur, secundum quod actus eius est
motus, sequitur quod motus non sit actus mo­
ventis, sed mobilis, non quidem inquantum est
movens, sed inquantum est mobile. - Quod autem
moveri accidat moventi, manifestat per id quod
• Num. 3,5.
supra dictum est: hoc enim, scilicet actus mobilis
*
qui est motus, accidit ex contactu moventis: ex
quo sequitur quod simul dum agit patiatur, et
sic moveri competit moventi per accidens. Quod
autem non competat ei per se manifestat per hoc,
quod semper aliqua forma videtur movens esse,
sicut forma quae est in genere substantiae, in
transmutatione quae est secundum substantiam;
et forma quae est in genere qualitatis, in alteratione ; et forma quae est in genere quantitatis,
• autm egt.
in augmento et diminutione. Huiusmodi enim *
formae sunt causae et principia motuum, cum
omne agens moveat secundum formam. Omne
• movene deghm enim agens * agit inquantum est actu, sicut actu
homo facit ex homine in potentia hominem actu:
• tn add. codd. unde, cum unumquodque sit * actu per formam,
sequitur quod forma sit principium movens. Et
sic movere competit alicui inquantum habet for­

• Lect. «, n. 6.-

mam, per quam est in actu. Unde, cum motus
sit actus existentis in potentia, ut supra * dictum
est, sequitur quod motus non sit alicuius inquan­
tum est movens, sed inquantum est mobile: et
ideo in definitione motus positum est, quod est
actus mobilis inquantum est mobile.
7. Deinde cum dicit: Et dubium autem etc.,
manifestat quoddam dubium ex praedictis. Solet
enim esse dubium apud quosdam, utrum motus
sit in movente aut in mobili. Sed hoc * dubium
declaratur ex praemissis. Manifestum est enim
quod actus cuiuslibet est in eo cuius est actus:
ct sic manifestum est quod actus motus * est in
mobili, cum sit actus mobilis, causatus tamen in
eo a movente.
8. Deinde cum dicit : Motivi autem actus etc.,
ostendit quomodo se habeat motus ad movens.
Et primo proponit quod intendit, dicens quod
actus motivi non est alius ab actu mobilis. Unde,
cum motus sit actus mobilis, est etiam quodam­
modo actus motivi.
9. Secundo ibi : Oportet quidem enim etc., ma­
nifestat propositum. Et circa hoc tria facit : primo
ostendit quod moventis est aliquis actus, sicut et
mobilis. Quidquid enim dicitur secundum poten­
tiam et actum, habet aliquem actum sibi com­
petentem: sed sicut in eo quod movetur dicitur
mobile secundum potentiam inquantum potest mo­
veri, *
autem . .i. secundum actum
motum
inquantum
.
Λ
,.
actu movetur; ita * ex parte moventis motivum dicitur secundum potentiam, inquantum scilicet potest movere, motus * autem in ipso agere, idest
.
x
·
’r
m quantum agit actu. Oportet igitur utnque, scilicet
moventi et mobili, competere quendam actum.
10. Secundo ibi: Sed est activum mobilis etc.,
ostendit quod idem sit actus moventis et moti.
Movens * enim dicitur inquantum aliquid agit, motum * autem inquantum patitur; sed idem est quod
movens agendo causât, et quod motum patiendo
recipit. Et hoc est quod dicit, quod movens est
activum mobilis, idest * actum mobilis causât.
Quare oportet unum actum esse utriusque, scilicet * moventis ct moti: idem enim est quod est a
movente ut a causa agente, et quod est in moto
ut in patiente ct recipiente.
11. Tertio ibi: Sicut idem spatium etc., mani­
festat hoc per exempla *. Eadem enim distantia
est unius ad duo et duorum ad unum secundum
rem, sed differunt secundum rationem; quia se­
cundum quod incipimus comparationem a duobus
procedendo ad * unum, dicitur duplum, e contrario vero dicitur dimidium. Et similiter idem est
spatium ascendentis et descendentis ; sed secun­
dum diversitatem principii et termini, vocatur
ascensio vel * descensio. Et similiter est in ΓΠΟ”
vente, et moto. Nam motus secundum quod pro­
cedit a movente in mobile, est actus moventis;
secundum autem quod est in mobili a movente,
est actus mobilis.

’ Lcct. n, n. 3.
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LECTIO QUINTA
UTRUM ACTIO ET PASSIO SINT I IDEM MOTUS

"Εχει δ’ άπορίαν λογικήν άναγκαϊον γάρ ίσως ειναί τινα
ενέργειαν άλλην του ποιητικού καί του παθητικού'
το μέν δη ποίησις, τό δε πάθησις· έργον δέ καί
τε'λος τού μέν ποίημα, τού δέ πάθος.
ΈπεΙ ούν άμφω κινήσεις, ε’ι μέν ετεραι, έν τίνι ; η γάρ
άμφω έν τω πάσχοντι καί κινουμένω, η ή μέν ποίησις έν τω ποιοΰντι, ή δέ πάθησις έν τω πάσχοντι
*
εϊ
δέ δεϊ καί ταυ'την ποίησιν καλειν, ομώνυμος άν εί'η.

Άλλα μην εϊ τούτο, ή κίνησις έν τώ κινούντι έσται·
ό γάρ αύτός λόγος έπί κινούντος και κινουμε'νου.
*
"Ωστ
ή παν τό κινούν κινη'σεται, η έχον κίνησιν ού
κινησεται.
Εϊ δ’ άμφω έν τω κινουμένω καί πάσχοντι, καί ή ποίησις και ή πάθησις, καί η δίδαξις καί ή μάθησις δυ'ο
ούσαι έν τω μανθάνοντι, πρώτον μέν ή ένε'ργεια ή
έκάστου ούκ έν έκάστω υπάρξει, εϊτα άτοπον δυ'ο
κινήσεις άμα κινεισθαι· τίνες γάρ έσονται αλλοιώσεις
δύο τού ενός καί εις έν είδος ; άλλ’ αδύνατον.
’Αλλά μία έσται ή ένέργεια. Άλλ’ άλογον δύο ετέρων
τω εΐδει την αύτην καί μίαν είναι ένέργειαν καί
έσται, ε’ίπερ ή δίδαξις κα’ι ή μάθησις ταύτό καί η
ποίησις καί ή πάθησις, καί το διδάσκειν τω μανθά­
νειν ταύτό, καί τό ποιεϊν τω πάσχειν ώστε τόν
διδάσκοντα ανάγκη έσται πάντα μανθάνειν καί τόν
ποιούντα πάσχειν.
’Ή ούτε το την άλλου ένέργειαν έν έτέρω είναι άτοπον
(έστι γάρ ή δίδαξις ένε'ργεια τού διδασκαλικού, έν τινι
μέντοι, καί ούκ άποτετμημένη, άλλα τούδε έν τωδε),
ούτε μίαν δυοΐν την αύτη'ν είναι κωλύει, μη ώς τό είναι
τό αύτό, άλλ’ ώς ύπάρχει τό δυνάμει δν πρός τό
ένεργούν ούτ’ ανάγκη τόν διδάσκοντα μανθάνειν,
ούδ’ εϊ τό ποιεΐν καί πάσχειν τό αύτό έστι, μή
μ.έντοι ώς τόν λόγον είναι ένα τον τί ην είναι λέγοντα, ώς λώπιον καί ϊμάτιον, άλλ’ ώς ή οδός η
Θη'βηθεν Άθηναζε καί ή Άθηνηθεν είς Θήβας, ώσπερ
εί'ρηται καί πρότερον. Ού γάρ ταύτά πάντα ύπάρχει τοΐς όπωσούν τοΐς αύτοις, άλλα μόνον οίς τό
είναι τό αύτό.
Ού μην άλλ’ ούδ’ ε’ι ή δίδαξις τη μαθη'σει τό αύτό,
καί τό μανθάνειν τω διδάσκειν , ώσπερ ούδ’ ε’ι ή
διάστασις μία τών διεστηκότων, καί τό διίστασθαι
ένθένδε έκεΐσε κάκεΐθεν δεύρο έν καί τό αύτό.
"Ολως δ’ εϊπεΐν, ούδ’ ή δίδαξις τη μαθη'σει ούδ’ ή ποίησις τη παθησει τό αύτό κυρίως , άλλ’ ω ύπάρχει
ταύτα, ή κίνησις· τό γάρ τούδε έν τωδε, καί τό
τούδε ύπό τούδε ένέργειαν είναι έτερον τω λόγω.
Τί μέν ούν έστι κίνησις καί καθόλου καί κατά μέρος ,
*
εί'ρηται
ού γάρ άδηλον ώς όοισθη'σεται τών ε’ιδών
έκαστον αύτης· άλλοίωσις μεν γάρ ή τού άλλοιωτού, η άλλοιωτόν, έντελέχεια. ’Έτι δέ γνωριμώτερον, ή τού δυνάμει ποιητικού καί παθητικού, ή τοιούτον, άπλώς τε καί πάλιν καθ’ έκαστον, η οϊκοδομησις η ϊάτρευσις. Τόν αύτον δέ λεχθησεται τρόπον
καί περί τών άλλων κινήσεων έκάστης.

Synopsis — 1. Argumentum et divisio textus. - 2. Tum adivi
tum passivi est aliquis actus; activi quidem adio, eo quod ipsa
est opus et finis eius, passivi vero passio eadem ratione. - 3. Quo
posito, oritur dubitatio : actio et passio, cum sint motus qui­
dam, utrum sint unus et idem motus, vel sint motus diversi. Et si quidem sunt diversi motus, oportet quod vel utrunque sit
in patiente et moto, vel unum, scilicet actio, sit in agente, et
alterum, scilicet passio, sit in patiente. - 4. Sed si hoc secundum

* Habet autem defectum rationabilem. Necesse est enim * Seq. cap.
fortassis esse quendam actum activi et passivi. Hinc Text- '9‘
quidem enim actio, illinc vero passio : opus enim et
finis, huius quidem actio, illius autem passio.
Quoniam igitur utraque sunt motus, si quidem alteri, in ali­
quo sunt. Aut enim utraque in patiente et moto sunt;
aut actio quidem in agente, passio autem in patiente
est. Si autem oportet et hanc actionem vocare, aequivoce quidem fit.
At vero si hoc est, in movente motus erit. Eadem autem
ratio est in movente et in moto. Quare aut omne
movens movebitur, aut habens motum non movebitur.
Si autem utraque in moto sunt et in patiente, et actio
et passio, et doctio et doctrina, cum duo sint, in addi­
scente sunt; primum quidem, actus uniuscuiusque non
in unoquoque erit. Postea et inconveniens est, per duos
motus simul moveri : quaedam namque erunt alterationes
duae unius et in unam speciem, sed impossibile est.
Sed unus erit actus? Sed irrationabile est duorum di­
versorum secundum speciem eundem et unum esse
actum. Et erit si quidem doctio et doctrina idem, et
passio et actio: et docere cum addiscere idem, et agere
cum pati. Quare necesse est omnem docentem addi­
scere, et agentem pati.
* Aut neque actum alterius in altero esse, inconveniens est, ' Text. 20.
Est enim doctio actus docentis : in quodam tamen et
non decisus, sed huius in hoc.
Neque unum duobus quidquam prohibet eundem esse
actum, non sicut esse idem, sed sicut est quod poten­
tia est ad agens. * Neque necesse est docentem addi- * Text. 21.
scere, neque si pati et agere idem est; non tamen ut
ratio sit una quod quid est esse dicens, sicut tuni­
cae et indumenti, sed sicut via ex Thebis ad Athenas
et ab Athenis ad Thebas, quemadmodum dictum est
prius. Non enim omnia eadem insunt quolibet modo
eisdem, sed solum quibus esse idem est.

At vero neque si doctio et doctrina idem, et addiscere ct
docere idem. Sicut neque si spatium unum distantium
sit, et distare hinc illuc et inde huc unum et idem est.
* Omnino autem dicere est, neque doctio cum doctrina, »
neque actio cum passione idem proprie est, sed cui
insunt haec, motus. Quod enim huius in hoc, et quod
huius ab hoc actum esse, ratione alterum est.
*Quid quidem igitur motus sit, et universaliter ct secundum «
partem dictum est. Non enim immanifestum est quo­
modo definietur specierum unaquaeque ipsius. Alteratio
quidem enim alterabilis secundum quod est alterabile,
actus est. Amplius autem notius, quod potentia activi
et passivi inquantum huiusmodi, simpliciterque, et
iterum secundum unumquodque, quoniam aedificatio
aut medicatio. Eodem autem dicetur modo et de aliis
motibus singulis.
assumitur, ex eo quod actio est motus quidam, sequitur inconve­
niens vel quod omne movens moveatur, vel quod aliquid habens
motum non moveatur. - 5. Si vero dicatur quod tum actio tum
passio, cum sint duo motus, sunt in patiente et moto, sequuntur
duo inconvenientia, nempe et quod proprius actus, i. e. adio, non
sit in eo cuius est actus, et quod unum et idem subiectum mo­
veatur secundum duos motus terminatos ad eandem speciem. 6. Quod si aliquis assumens primum membrum primae divisio­

Texi. 22.
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nis dicat quod actio ct passio sunt unus et idem motus, ex hoc
quatuor inconvenientia deducuntur, scilicet quod idem sit actus
diversorum secundum speciem, et quod actio et passio sint idem,
et quod agere sit idem ac pati, et quod docens addiscat ct omne
agens patiatur. - 7. Solvitur dubitatio : actio ct passio sunt idem
motus, qui secundum quod est ab agente dicitur actio, secun­
dum quod est in patiente dicitur passio. - 8. Hac autem solu­
tione posita, ex praedictis inconvenientibus quinque 'remanent
solvenda. - g. Solvitur primum, nempe quod actus unius erit in
altero. Non enim est inconveniens quod actus unius sit alio
modo etiam actus alterius ; ita In proposito idem actus est agen­
tis ut a quo et patientis ut in quo. - to. Solvitur alterum in­
conveniens, quod idem esset actus duorum. Nam nihil prohibet
unum actum secundum rem, esse duorum secundum diver­
sam rationem. - it. Respondetur ad quintum inconveniens.
Etiamsi agere et pati sint idem re seu subiecto, dummodo dif­
ferant ratione scu specie, non sequitur quod cuicumque con­
venit agere, conveniat pati, neque quod docens addiscat,- 12. Re­
spondetur ad quartum inconveniens. Etiam dato quod doctio et
doctrina essent idem, non sequitur quod docere et addiscere sint
idem: nam doctio et doctrina dicuntur in abstracto, docere autem
et addiscere in concreto ; et ideo applicantur ad fines vel ad
terminos secundum quos sumitur diversa ratio actionis et pas­
sionis. - i3. Ultimo ad tertium inconveniens dicitur: ex eo quod
actio et passio sint idem mottis non sequitur quod actio sit idem

ac passio : nam secundum aliam et aliam rationem idem motus
est actio et passio ; est actio quatenus est actus agentis ut ab
hoc ; est passio quatenus est actus patientis ut in hoc. - Ex hoc
apparet quod motus, cum abstrahat a ratione actionis et pas­
sionis, non continetur in neutrius praedicamento. - 14. Duae
dubitationes. Actio ct passio, si sunt idem motus, non debent
poni duo praedicamenta, sed unum tantum. - Rursus si motus
est actio vel passio, motus non erit in substantia, quantitate,
qualitate et ubi, sed solum in actione et passione. - 15. Mani­
festatur numerus Praedicamentorum. -16. Solvitur prima dubi­
tatio. Licet motus sit unus, praedicamenta quae accipiuntur
secundum motum sunt duo, nam alia res est agens, a quo sumi­
tur per modum denominationis praedicamentum passionis, et
alia res est patiens", a quo denominatur agens. - 17. Solvitur
alia dubitatio. Quantum ad id quod de motu est in rerum natura
(nempe actus imperfectus), ponitur motus per reductionem in
illo genere quod terminat motum, sicut imperfectum reducitur
ad perfectum; sed in eo quod ad complendam rationem motus
intellectus apprehendit circa ipsum ( esse nempe aliquid medium
inter potentiam et actum ) iam implicatur ratio causae et ef­
fectus, a quibus sumuntur praedicamenta actionis et passionis,
et secundum hoc motus ad duo ista praedicamenta pertinet. t8. Ex definitione motus in generali manifestum est quomodo
definiatur motus in particulari. - Alia definitio motus: nempe,
est actus potentiae activi et passivi.

1.

^jostquam Philosophus K ostendit quod
^motus est actus mobilis et moventis,
|||§^nunc movet quandam dubitationem
icirca praemissa. Et primo movet dubi­
tationem; secundo solvit, ibi: At neque actum * etc.
Circa primum duo facit: primo praemittit quae­
dam ad dubitationem; secundo dubitationem pro­
sequitur, ibi : Quoniam igitur utraque * etc.
2. Dicit ergo primo quod id quod dictum est
habet defectum, idest dubitationem, rationabilem ¥:,
idest logicam : ad utramque enim partem sunt
probabiles rationes. Ad hanc autem dubitationem
hoc praemittit, quod aliquis actus est activi, et
aliquis actus est passivi, sicut supra * dictum est
quod et moventis et moti est aliquis actus. Et *
actus quidem activi vocatur actio; actus vero pas­
sivi vocatur· passio. Et hoc probat, quia illud quod
est opus et finis uniuscuiusque, est actus eius ct
perfectio: unde, cum opus et finis agentis sit actio,
patientis autem passio, ut per se manifestum est,
sequitur quod dictum est, quod actio sit actus
agentis et passio patientis.
3. Deinde cum dicit: Quoniam igitur utra­
que etc., prosequitur dubitationem. Manifestum
est enim quod tam actio quam passio sunt motus:
utrumque enim est idem motui. Aut igitur actio
et passio sunt idem motus, aut sunt diversi motus.
Si sunt diversi necesse est quod uterque eorum
sit in aliquo subiecto: aut igitur uterque est in pa­
tiente et moto; aut alter horum est in agente, sci­
licet actio, et alter in patiente, scilicet passio. Si
autem aliquis dicat e converso quod id quod est
in agente sit passio, et id quod est in patiente sit
actio, manifestum est quod aequivoce loquitur:

id enim quod est passio vocabit actionem, et e
converso. Videtur autem quartum membrum omit­
tere, scilicet quod utrumque sit in agente: sed hoc
praec. nn.
praetermittit quia ostensum est * quod motus sit ‘6,Lect.
7.
in mobili, per.quod excluditur hoc membrum,
quod neutrum sit in patiente, sed utrumque in
agente.
4. Ex his igitur duobus membris quae tan­
git, primo prosequitur secundum, ibi 7: At pero
Y
si hoc est etc. Si enim aliquis dicat quod actio
est in agente et passio in patiente; actio autem
est motus quidam, ut dictum est *; sequitur quod * Num. praec.
motus sit in movente. Eandem autem rationem
oportet esse et * de movente et de moto, scilicet *o.et om. DECHMN
ut in quocumque eorum sit motus, illud movea­
tur. Vel eadem ratio est de movente et moto,
’ est oz, om. de
sicut et * de patiente et agente. In quocumque au­ FCHMY.
tem est motus, illud movetur; quare sequitur vel
quod omne movens moveatur, vel quod aliquid
habeat motum et non moveatur; quorum utrum­
que videtur inconveniens.
5. Deinde cum dicit: Si autem utraque etc.,
prosequitur aliud membrum, dicens quod si ali­
quis dicat quod utrumque, scilicet actio et pas­
sio, cum sint duo motus, sunt in patiente ct moto;
et doctio, quae est cx parte docentis, et doctrina,
quae *
ex
est
parte addiscentis, sunt in addiscente; * est omit, flux
sequuntur duo inconvenientia. Quorum primum PF et b.
est quia dictum est * quod actio est actus agentis: ’ Num. z.
si igitur actio non est in agente sed in patiente,
sequetur quod proprius actus uniuscuiusque non
est * in eo cuius est actus. Postea sequetur aliud * sit dechmnory.
inconveniens, scilicet quod aliquid unum ct idem
moveatur secundum duos motus. Actio enim et

a) Postquam Philosophus etc. - P cum ed. Venct. 1544 hic incipit
novam Lectionem. Edd. a b et codices nostri et omnes alii quos in di­
versis Bibliothecis inspeximus unanimiter Lectionem Quartam prosequentes, ita hunc numerum incipiunt. Deinde cum dicit: Habet autem
defectum etc., movet quandam dubitationem etc.
β) Si sunt diversi.-Si sunt diversi motus DHLMNOS.- Pro uterque eorum, uterque ipsorum Pab, utrumque eorum LS; pro uterque
est, utrumque est FOpS, utrumque eorum est LNsS; pro alter horum,
alterum eorum POSab, alterum L, alterum horum X, alter eorum

HMNY; pro et alter, ct alterum Pl.Sab, alter autem EG, alterum
autem O. Patet legendum esse aut utrumque et alterum cum S, aut
uterque et alter cum maiori parte codicum; uterque et alterum Pab
non bene iunguntur.
γ) primo prosequitur secundum, ibi. - Haec lectio codicum obvia est
et vera. Confer textum ct numer. praecedentem aut alter eorum etc.
Piana male legit: primum prosequitur secundo ibi, forsitan propter
erroneam interpunctionem editionum a b, quae habent.- primo prose­
quitur, secundum ibi.
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passio supponuntur nunc esse duo motus; in
quocumque autem est motus, illud movetur se­
cundum illum motum; si igitur actio et passio
sunt in mobili, sequitur quod mobile moveatur
secundum duos motus *. Et hoc idem esset ac si
essent duae alterationes unius sublecti, quae termi,
·
·
j
i
narentur ad unam speciem, sicut quod unum subiectum moveretur duabus dealbationibus *
; quod
est impossibile. Quod vero idem subiectum mo­
veatur duabus aiterationibus simul, ad diversas
species terminatis, scilicet dealbatione et cale­
factione, non est inconveniens. Manifestum autem
est quod actio et passio ad eandem speciem ter­
minantur: idem est enim quod agens agit et patiens patitur
6. Deinde cum dicit : Sed unus erit actus? etc.,
prosequitur aliud membrum. Potest * enim aliquis
dicere quod actio et passio non sunt duo motus,
sed
unus. Et ex hoc ducit * ad quatuor inconve.
>
mentia. Quorum primum est,'quod idem sit actus
diversorum secundum speciem. Dictum est
*
enim
quod actio sit actus agentis, et passio actus padentis,
quae
secundum
· .
.
,
.
·speciem
, · i sunt * diversa: si
igitur actio et passio sint idem motus, sequitur
quod idem actus sit diversorum secundum spe­
ciem. Secundum inconveniens est, quod si actio
et passio sint unus motus, quod idem sit actio
cum passione, et doctio, quae est ex parte docentis, cum doctrina secundum quod se tenet * ex
parte addiscentis. Tertium inconveniens est, quod
agere
sit idem quod
pati,/ et docere idem * quod
,
Λ
A
1
addiscere. Quartum quod ex hoc sequitur, est
quod omne docens addiscat, et omne agens pa­
tiatur.
7. Deinde cum dicit: At neque actum alte­
rius etc., solvit praemissam dubitationem. Est
autem manifestum ex supra * determinatis quod
actio et passio non sunt duo motus, sed unus et
idem motus: secundum enim quod4 est ab agente
dicitur actio, secundum autem quod est in pa­
tiente dicitur passio.
8. Unde inconvenientia quae sequuntur ad pri­
mam partem, in qua supponebatur quod actio
et passio essent duo motus, non oportet solvere,
praeter unum ς, quod remanet solvendum, etiam
supposito quod actio ct passio sint unus motus:
quia cum actio sit actus agentis, ut supra * dictum
est, si actio et passio sunt unus motus, sequitur
quod actus agentis quodammodo η sit in patiente,
et sic actus unius erit in altero. Quatuor autem
inconvenientia sequebantur ex altera parte; et sic
restant quinque inconvenientia solvenda.
9. Dicit ergo primo quod non est inconve­
niens actum unius esse in altero, quia doctio est
actus docentis, ab eo tamen in alterum tendens

continue et sine aliqua interruptione: unde idem
actus est huius *, idest agentis, ut a quo; et tamen ’ huiusmodi
est in patiente ut receptus in eo. Esset autem
inconveniens si actus unius eo modo quo est
actus eius, esset in alio.
10. Deinde cum dicit: Neque unum duobus etc.,
solvit aliud inconveniens, scilicet quod idem actus
esset duorum. Et dicit quod nihil prohibet unum
actum
esse duorum
, ita * quod
non sit unus LMNORS.
' tamen add. Dh
.
'
-1
j
et idem * secundum rationem, sed unus secun- ’ motus add. PD
dum ,...
rem, ut dictum est
supra
* quod
eadem ·- Lect.
Praec.n.n.
,
1
Ί
quia aciklqst
est distantia duorum ad unum et unius ad duo, '■wab.
et eius quod est in potentia ad agens et c con­
verso. Sic enim idem actus secundum rem est
duorum secundum diversam rationem : agentis
quidem secundum quod est ab eo, patientis au­
tem secundum quod est in ipso.
11. Ad alia autem tria inconvenientia, quorum
unum ex altero deducebatur, respondet ordine
retrogrado.
Primo scilicet ad illud quod ultimo induceba­
tur, ut magis * inconveniens. Sic igitur tertio re- ‘ maius efc.
spondet ad quintum inconveniens. Et dicit quod
non est necessarium quod docens addiscat, vel
quod agens patiatur, etsi agere et pati sint idem;
dum * tamen dicamus quod non sunt idem sicut ’ subiecto cdd.
ea quorum ratio est una, ut tunica et indumentum,
sed sicut ea quae sunt idem subiecto et diversa
secundum rationem, ut via a Thebis ad Athenas
et ab Athenis ad Thebas, ut dictum est prius *. *Num· Praec-ct
Non
enim 1oportet Λ quod omnia eadem
conve-exc.* autem
codd·
.
..
.
DEFGlILMOn
niant ns quae sunt quocumque modo idem; sed YZsolum illis quae sunt idem subiecto vel re et ra­
tione. Et ideo, etiam dato quod agere et pati
sint idem *, cum non sint idem ratione, ut dictum * subiecto add.
est, non sequitur quod cuicumque convenit agere,
quod ei conveniat pati.
12. Deinde cum dicit: At vero neque si do­
ctio etc., respondet ad quartum inconveniens. Et
dicit quod non sequitur, etiam * si doctio et do- * etiam om. de
ctrina addiscentis essent * idem, quod docere et
PAFIKQST
addiscere essent * idem; quia doctio et doctrina * erunt Λ, esset 1
dicuntur in abstracto, docere autem et discere in KLMQRX’
concreto. Unde applicantur ad fines vel ad termi­
nos ®, secundum quos sumitur diversa ratio actioθ
nis et passionis. Sicut licet
dicamus
*
quod sit idem * si EO.
spatium distantium aliquorum, abstracte accipien­
do ; si tamen applicemus * ad terminos spatii, « applicamus p
sicut cum * dicimus distare hinc illuc et inde huc ? * cum om. pab.
non est unum et idem.
13. Deinde cum dicit: Omnino autem dicere
est etc., respondet ad tertium inconveniens de­
struens hanc illationem, qua concludebatur quod
si actio et passio sunt unus motus, quod actio
et passio sunt idem. Et dicit quod finaliter di-

S) agens agit et patiens patitur,-agens agendo causai et patiens
patiendo recipit EG. Sub hac formula adagium notum est in Schola.
Cf. lect. praec. n. 10.
ε) sed unus et idem motus: secundum enim. - Est lectio Pab; con­
tra, codices sententiam non dividunt, sed hoc modo legunt : sed unus et
idem motus secundum quod etc. Confer lectionis praeced. num. 10.infra pro in patiente, a patiente hahent editiones a b et codices exceptis
HOQsGL margine N.
ζ) praeter unum,- praeter unum scilicet primum N; post solven-

dum ed. b add. non recte scilicet secundum. Intendit s. Thomas illud
inconveniens quod proprius actus uniuscuiusque non est in eo cuius
est actus. Cf. n. 5.
η) actus agentis quodammodo. - Pro actus, actio vel actus C, actio
edd. ab et cet. exc. EGNORZ; pro quodammodo, quolibet modo ed. a
et codd. exc. DHLMQpRsG.
0) applicantur ad fines vel ad terminos, -’applicantur ad terminos
DEGHMORZ, applicantur ad fines cet.; margo N vel terminos. - Pro
seq. secundum, per codd exc. DHMOR.
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cendum est, quod non sequitur quod actio et
passio sint idem, vel doctio et doctrina, sed quod
motus cui inest utrumque eorum, sit idem. Qui
quidem motus secundum unam rationem est
actio, et secundum aliam rationem est passio.
Alterum enim est secundum rationem esse actum
huius ut in hoc, et esse actum huius ut ab hoc.
Motus autem dicitur actio secundum quod est
actus agentis ut ab hoc: dicitur autem passio se­
cundum quod est actus patientis ut in hoc. Et
sic patet quod licet motus sit idem moventis et
moti, propter hoc quod abstrahit ab utraque ra­
tione, tamen actio et passio differunt propter
hoc, quod has diversas rationes in sua signifi­
catione includunt.-Ex hoc autem apparet quod,
cum motus abstrahat a ratione actionis et pas­
sionis, non continetur in praedicamento actionis
neque in praedicamento passionis, ut quidam
dixerunt.
14. Sed restat circa hoc * duplex dubitatio. Prima * Quidem quia, si actio et passio sint unus
motus, et non differunt nisi secundum rationem,
dictum est *, videtur quod non debeant esse
duo praedicamenta, cum praedicamenta sint ge­
nera rerum. - Item, si motus vel est actio vel
passio, non invenietur motus in substantia, qualitate, quantitate et ubi, ut supra * dictum est ; sed
solum continebitur in actione et passione.
15. Ad horum igitur evidentiam sciendum est
quod
ens dividitur in *. decem *■.· praedicamenta non
Ί
univoce, sicut genus in species, sed secundum
diversum modum essendi. Modi autem essendi
proportionales sunt modis praedicandi. Praedi­
cando enim aliquid dc aliquo altero, dicimus hoc
esse illud unde et decem genera entis dicuntur
decem praedicamenta.
Tripliciter autem fit omnis praedicatio. Unus
quidem modus est, quando de aliquo subiecto
praedicatur id quod pertinet ad essentiam eius,
ut cum dico Socrates est homo, vel homo est
animal; et secundum hoc accipitur praedicamentum substantiae. - Alius autem modus est quo *
praedicatur de aliquo id quod non est de es­
sentia eius, tamen inhaeret ei.· Quod quidem
vel se habet ex parte materiae subiecti, et se­
cundum hoc est praedicamentum quantitatis (nam
quantitas proprie consequitur materiam : unde et
Plato Posuit naagnum
*
ex parte materiae); aut con­
sequitur formam, et sic est praedicamentum qua­
litatis (unde et qualitates fundantur super quan­
titatem, sicut color in superficie, et figura in lineis
vel in * superficiebus); aut se habetx per respectum
ad alterum, et sic est praedicamentum relationis
(cum enim dico homo est pater, non praedicatur
de homine aliquid absolutum, sed respectus qui
ei inest ad aliquid extrinsecum). - Tertius autem
modus praedicandi est, quando aliquid extrin­
secum de aliquo praedicatur per modum alicuius

denominationis: sic enim et accidentia extrinseca
de substantiis
praedicantur;
non 11
tamen * .dicimus
. ,
·
11
1
1
..
quod homo sit albedo, sed quod homo sit albus.
Denominari autem ab aliquo extrinseco invenitur
*
quidem quodammodo communiter in omnibus,
et aliquo modo specialiter in iis quae ad homi­
nes pertinent tantum.
Communiter autem invenitur aliquid denomi­
nari ab aliquo extrinseco, vel secundum ratio­
nem causae, vel secundum rationem mensurae;
denominatur enim aliquid causatum et mensu­
ratum ab aliquo exteriori. Cum autem quatuor
sint genera causarum, duo * ex his sunt partes
essentiae, scilicet materia et forma: unde prae­
dicatio quae posset fieri secundum haec duo ,
pertinet ad praedicamentum substantiae, utpote
si dicamus quod homo est rationalis, ct homo
est corporeus. Causa autem finalis non causât
seorsum aliquid ab agente : intantum enim finis
habet rationem causae, inquantum movet agen­
tem. Remanet igitur sola causa agens a qua po­
test denominari aliquid sicut ab exteriori. Sic igi­
tur secundum quod aliquid denominatur a causa
agente, est praedicamentum passionis, nam pati
nihil est aliud quam suscipere * aliquid ab agente Z
secundum autem quod c converso denominatur
causa agens ab effectu, est praedicamentum actio­
nis, nam actio est actus ab agente in aliud, ut
supra * dictum est. - Mensura autem quaedam est
extrinseca et quaedam intrinseca. Intrinseca qui­
dem sicut propria longitudo uniuscuiusque et la­
titudo et profunditas: ab his ergo denominatur ali­
quid sicut ab intrinseco inhaerente; unde pertinet
ad praedicamentum quantitatis. Exteriores autem
mensurae sunt tempus et locus : secundum igitur
quod aliquid denominatur a tempore, est praedi­
camentum quando; secundum autem quod deno­
minatur a loco, est praedicamentum ubi et situs,
quod addit supra ubi ordinem partium in loco.
Hoc autem non erat necessarium addi ex parte
temporis, cum ordo partium in tempore in ratione
temporis importetur: est enim tempus numerus
motus secundum prius ct posterius. Sic igitur ali­
quid dicitur esse quando vel ubi per denomina­
tionem a tempore vel a loco.
Y Est
... ...autem
. * aliquid
. .·. speciale in
ii·hominibus.
cr· ·
In - alus enim . animalibus . natura dedit
sufficien.
ter ea quae ad conservationem vitae pertinent,
ut cornua ad defendendum, corium grossum ct
pilosum ad tegendum, ungulas vel aliquid huius­
modi
ad.....
incedendum * sine laesione.
Et
sic , cum
..
,
.
,
talia animalia dicuntur armata vel vestita vel calceata, quodammodo non denominantur ab ali­
quo extrinseco, sed ab aliquibus suis partibus.
Unde hoc refertur in his * ad praedicamentum
substantiae: ut puta si diceretur * quod homo
est manuatus vel pedatus. Sed huiusmodi non
poterafit dari homini a natura, tum quia non

1) Praedicando enim... illud. - Pb ; Y add. hoc post enim ; Praedi­
cando enim hoc aliquid dc altero aliquo dicimus esse illud Λ1ΚΝΟΤ
VXZn; altero om. DEEGHLMRS; etiam hoc om. S; I^racdicando enim
hoc aliquid dc altero aliquo (cct. om.) subiecto praedicatur C.

x) aut se habet. - aliud est prima manu habent E ct ut videtur
G, aut inest habent DHLMORSsG, aut est ceteri codices et a b. - In­
ferius pro absolutum LORS habent extrinsecum ; ceteri codices ct edi­
tiones a b omittunt.

’cxc.
enim a ct codd.
iso·. enim iamen ed. b.

'cont/n^ircodd.

* recipere

eg.

’ Num. 9.

' Et etiam r, Est
etiam aiklmstvx

·*· In om. DEGHLM
οκ-

' inddendumvab
Ct Codd. CXC. DF
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· utpote p dice-
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conveniebant subtilitati * complexionis eius, tum
propter multiformitatem w operum quae conve’ convenit ed. a niunt * homini inquantum habet rationem, quict codd. exc. GSR.
.
3
7
j
bus aliqua determinata instrumenta accommodari
non poterant a natura : sed loco omnium inest
λ
homini ratio, qua λ exteriora sibi praeparat loco
horum quae aliis animalibus intrinseca sunt. Unde
cum homo dicitur armatus vel vestitus vel calcea­
tus, denominatur ab aliquo extrinseco, quod non
habet rationem neque causae, neque mensurae:
unde est speciale praedicamentum, ct dicitur
habitus. - Sed attendendum est quod etiam aliis
•convenit cfnyz, animalibus hoc praedicamentum attribuitur
, .
*
non
οπι.Αίκτα, comx
7
petit cet.
secundum quod in sua natura considerantur, sed
secundum quod in hominis usum veniunt; ut
si dicamus equum phaleratum vel scllatum seu
armatum.
16. Sic igitur patet quod licet motus sit unus,
tamen praedicamenta quae sumuntur secundum
motum, sunt duo, secundum quod a diversis
rebus exterioribus fiunt praedicamentales deno• quo EGjrapH.
minationes. Nam alia res est agens, a qua * sicut
ab exteriori, sumitur per modum denominationis
praedicamentum passionis: et alia res est patiens
• quo aefcikxrt a qua * denominatur agens. Et sic patet solutio
primae dubitationis.
17. Secunda autem dubitatio de facili solvi­
tur. Nam ratio motus completur non solum per
id quod est de motu in rerum natura, sed etiam
per id quod ratio apprehendit. De motu enim
in rerum natura nihil aliud est quam actus im­
perfectus, qui est inchoatio quaedam actus per­
fecti in eo quod movetur: sicut in eo quod de­
albatur, iam incipit esse aliquid albedinis. Sed ad
hoc quod illud imperfectum habeat rationem mo­
tus, requiritur ulterius quod intelligamus ipsum
quasi medium inter duo ; quorum praecedens
comparatur ad ipsum sicut potentia ad actum,
unde motus dicitur actus; consequens vero com­

paratur ad ipsum sicut perfectum ad imperfectum
vel actus ad potentiam, propter quod dicitur actus
existentis in potentia, ut supra * dictum est. Unde
quodeumque imperfectum accipiatur ut non in
aliud perfectum tendens, dicitur * terminus motus
et non erit motus secundum quem aliquid mo­
veatur; utpote si aliquid incipiat dealbari *, et statim alteratio interrumpatur. Quantum igitur ad
id quod in rerum natura est de motu, motus
ponitur per reductionem in illo genere quod ter­
minat motum, sicut imperfectum reducitur ad
perfectum, ut supra
*
dictum est. Sed quantum ad
id quod ratio apprehendit * circa motum, scilicet
esse medium quoddam * inter duos terminos, sic
iam implicatur ratio causae et effectus : nam re­
duci aliquid de potentia in actum, non est nisi
ab aliqua causa agente. Et secundum hoc motus
pertinet ad praedicamentum actionis et passionis:
haec enim duo praedicamenta accipiuntur secun­
dum * rationem
causae agentis et effectus,7 ut di,
ctum est *.
18. Deinde cum dicit: Quid quidem igitur
motus etc., definit motum in particulari : et dicit
quod dictum est quid sit motus et in universali
et in particulari; quia ex hoc quod dictum est
de definitione motus in universali, manifestum
esse poterit quomodo definiatur in particulari.
Si enim motus est actus mobilis secundum quod
huiusmodi, sequitur quod alteratio sit actus alte­
rabitis secundum quod huiusmodi : et sic de aliis. Et quia positum fuit in dubitatione, utrum motus
sit actus moventis vel mobilis, et ostensum est *
quod est actus activi ut ab hoc *, et passivi ut in
hoc *; ad tollendum ■“ omnem dubitationem aliquantulum notius dicamus quod motus est actus
potentiae activi et passivi. Et sic etiam poterimus
in particulari dicere quod aedificatio est actus
aedificatoris et aedificabilis inquantum huiusmodi:
et simile * est de medicatione et aliis motibus.

λ) inest homini ratio, qua.-P cum solo C; est homo ratio quae
ed. a, est hominis ratio quae ed. b, data est homini ratio quae LS,
est homini ratio quae cet.

μ) ad tollendum. - ad intelligendum ed. a b, ad tollendam FN. aliquantulum habent PR, non Y, om. cet. et ab.~ Pro notius dicamus,
notius esse dicamus edd. ab et codd. exc. 1RZ.
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LECTIO SEXTA
PERTINERE AD PHYSICAM CONSIDERARE DE INFINITO. ANTIQUORUM DE ILLO SENTENTIAE

Έπεί ό’ έστίν ή περί φυ'σεως έπιστη'μη περί μεγέθη καί
κίνησιν καί χρόνον, ών έκαστον άναγκαΐον η άπειρον
η πεπερασμένον είναι, εΐ καί μη' παν έστίν άπειοον
η πεπερασμένον, οίον πάθος η στιγμή' (τών γάρ
τοιούτων ίσως ούύέν άναγκαΐον έν θατέρω τούτων
είναι), προσηκον άν εϊη τον περί φυ'σεως πραγματευόμενον θεωρησαι περί απείρου, ε’ί έστιν η μη',' καί
εΐ έστι, τί έστι.
Σημεΐον δ’ ότι της επιστήμης οικεία η θεωρία ταύτης·
πάντες γάρ οί όοκούντες άξιολόγως ηφθαι της τοιαύτης φιλοσοφίας πεποίηνται λόγον περί τοϋ απείρου,
καί πάντες ώς αρχήν τινα τιθέασι τών οντων, οί αέν,
ώσπερ οί Πυθαγόρειοι καί Πλάτων, καθ’ αυτό, ούχ
ώς συμβεβηκός τινι έτέρω, άλλ’ ουσίαν αύτο ον τό
άπειρον
πλην οί μέν Πυθαγόρειοι έν τοΐς αΐσθητοΐς (ούγαρ χω­
ριστόν ποιοϋσι τόν άριθμο'ν), καί είναι τό έξω τού
ούρανού άπειρον Πλάτων δέ έξω μέν ούδέν είναι
σώμα, ούδέ τάς ιδέας, διά τό μηδέ που είναι αύτάς,
τό μέντοι άπειρον καί έν τοΐς αΐσθητοΐς καί έν έκείναις είναι.
Καί οί μέν τό άπειρον είναι τό άρτιον τούτο γάρ έναπολαμβανόμενον καί υπό τού περιττού περαινόμενον
παρέχειν τοΐς ούσι τη'ν απειρίαν σημεΐον δ’ είναι
του'του τό συμβαΐνον έπί τών αριθμών περιτιθεμένων γάρ τών γνωμόνων περί τό εν καί χωρίς, ότέ
μέν άλλο άεί γίγνεσθαι τό είδος, ότέ δέ έν. Πλάτων
δέ δυ'ο τά άπειρα, τό μέγα καί τό μικρόν.
Οί δέ περί φυ'σεως άπαντες άεΐ ύποτιθέασιν έτε'ραν τινα
φυ'σιν τω άπείρω τών λεγομένων στοιχείων , οίον
ύδωρ η αέρα η τό μεταξύ τούτων τών δέ πεπερα­
σμένα ποιούντων στοιχεία ούθεΐς άπειρα ποιεί· όσοι
δ άπειρα ποιούσι τά στοιχεία, καθάπερ Αναξαγό­
ρας καί Δημόκριτος, ό μέν έκ τών ομοιομερών, ό δ’
έκ της πανσπερμίας τών σχημάτων, τη άφη συνεχές
τό άπειρον είναι φάσί- καί 5 μέν ότιούν τών μορίων
είναι μίγμα ομοίως τω παντί διά τό όραν ότιούν
έξ ότουούν γιγνόμενον έντεύθεν γάρ έοικε καί όμού
ποτέ πάντα χρη'ματα φάναι είναι, οίον ηδε ή σαρξ
καί τοόε τό όστούν, καί ούτως ότιούν και πάντα
άρα· καί άμα τοίνυν άρχη γάρ ού μόνον έν έκάστω
έστί της διακρίσεως, άλλά καί πάντων έπεί γάρ τό
γιγνόμενον έκ τού τοιούτου γίγνεται σώματος, πάν­
των δ’ έστί γε'νεσις πλη'ν ούχ άμα, καί τινα άρχην
δεΐ είναι της γενέσεως· αΰτη δ’ έστί μία, όν έκεΐνος
καλεΐ νούν ό δέ νούς άπ’ άρχης τινός εργάζεται
νοησας· ώστε άνάγκη όμού ποτέ πάντα είναι καί
άρξασθαί ποτέ κινούμενα. Δημόκριτος δ’ ούδέν έτε­
ρον έξ ετέρου γίγνεσθαι τών πρώτων φησίν άλλ’
όμως γε αύτο τό κοινόν σώμα απάντων έστίν άρχη’,
μεγέθει κατά μόρια καί σχη'ματι διαφε'ρον. 'Ότι μέν
ούν προση'κουσα τοΐς φυσικοΐς ή θεωρία, δηλον έκ
τούτων.

Εύλόγως δέ καί άρχην αύτό τιθέασι πάντες· ούτε γάρ
αατην αύτό οίο'ντε είναι, ούτε άλλην ύπάρχειν αύτφ
δύναμιν πλην ώς άρχην άπαντα γάρ η άρχη' η έξ
άρχης· τού δέ άπειρου ούκ έστιν άρχη'· εϊη γάρ άν
αύτού πέρας. ’Έτι δέ καί άγένητον καί ά<^θαρτον ώς
άρχη' τις ούσα· τό τε γάρ γενόμενον άναγκη τέλος
λαβεΐν, καί τελευτή' πάσης έστί φθοράς. Διό, κα-

* Quoniam autem de natura scientia est circa magnitu- ‘ Cap.■'· Tcxt·
dines et tempus et motum, quorum unumquodque ne- 2t'
cesse est aut infinitum aut finitum esse ( etsi non
omne sit infinitum aut finitum, ut passio aut punctum:
talium enim fortasse nullum necesse est in altero ho­
rum esse); conveniens utique erit de natura negotian­
tem de infinito considerare si est aut non est, et si est,
quid est.
* Signum autem quod huius scientiae propria consideratio ' Text. 25.
de ipso est: omnes enim qui videntur rationabiliter
tetigisse huiusmodi philosophiam, fecerunt verbum de
infinito.
Et omnes tanquam principium quoddam ponunt eorum
quae sunt. Alii quidem, quemadmodum Pythagorici et
Plato, per se, non sicut accidens alicui alteri, sed sicut
substantiam ipsum esse infinitum.
Praeter hoc quod Pythagorici quidem in sensibilibus (ne­
que enim abstractum faciunt numerum), et esse extra
caelum infinitum : Plato autem extra nullum esse cor­
pus neque ideas, eo quod nusquam sint ipsae; tamen
infinitum et in sensibilibus et in illis esse.

*Et hi quidem infinitum esse parem: hic quidem enim com- · Text. 26.
prehensus et sub impari reclusus, adhibet iis quae
sunt infinitatem. Signum autem huius est quod con­
tingit in numeris. Circumpositis enim gnomonibus circa
unum et extra, aliquando quidem aliam fieri speciem,
aliquando autem unam. * Plato autem duo infinita, ma- - Texi. 27.
gnum et parvum.
Qui autem de natura omnes semper subiiciunt alteram
quandam naturam dictorum elementorum infinito, ut
aquam aut aerem aut medium horum. Finita autem
facientium elementa, nullus infinita facit. Quicumquc
autem infinita faciunt elementa, quemadmodum Ana­
xagoras et Democritus, ille quidem cx similibus parti­
bus , hic autem cx omni semine figurarum per con­
tactum continuum infinitum esse dicit. * Et hic quidem ’ Text. 28.
quamlibet partem esse similiter mixtam toto, ex eo quod
videt quodlibet cx quolibet fieri : hinc etenim videtur
et simul aliquando omnes res firmare esse, ut haec
caro et hoc os et sic quodlibet : et omnia itaque, et
simul igitur. Principium enim non solum in unoquo­
que disgregationis, sed ct omnium est. Quoniam enim
quod fit, ex huiusmodi fit corpore ; omnium autem
est generatio, praeterquam quod non simul; et quod­
dam principium esse oportet generationis. Hoc autem
est unum, quod ille vocat intellectum. Intellectus autem
ex principio quodam operatur intelligens: quare ne­
cesse est simul aliquando omnia fuisse, et incocpisse
moveri aliquando. * Democritus autem nihil alterum · Text. 29.
cx altero fieri primorum dicit: sed tamen ipsum com­
mune corpus omnium esse principium magnitudine ,
secundum partes et figura differens.
*
Quod quidem igi- "Text. 30.
tur conveniens sit physicis haec speculatio, manife­
stum cx his.
Rationabiliter autem ct principium ipsum ponunt omnes.
Neque enim frustra possibile est ipsum esse, neque
aliam ipsi inesse potentiam nisi sicut principium; omnia
enim principium sunt, aut cx principio: infiniti autem
non est principium ; esset enim utique finis ipsius.
Amplius autem ct ingenitum ct incorruptibile, si est
quoddam principium : quodeumque enim fit, necesse
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άλλας αιτίας, οίον νουν η φιλίαν καί τοΰτ’ είναι
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est accipere finem, et finis omnis est corruptionis. Quare,
sicuti dicimus, non est huius principium, sed hoc alio­
rum videtur esse; et continere omnia et gubernare: sicut
affirmant quicumque non faciunt praeter infinitum alias
causas, ut intellectum aut concordiam. Et hoc esse di­
vinum : immortale enim et incorruptibile est, sicut affir­
mant Anaximander et plurimi philosophorum.

Synopsis. — i. Argumentum et divisio textus. - 2. Infinitum
considerare pertinet ad scientiam naturalem. Probatur a) ratione.
Scientia naturalis est circa magnitudines et tempus et motum,
haec autem oportet contineri vel sub finito vel sub infinito. - Ex­
cluditur obicctio. - 3. i>) Signo. Omnes qui rationabiliter tractarunt
scientiam naturalem, mentionem fecerunt de infinito. - 4. Textus
subdivisio. - 5. Cum omnes philosophi infinitum ponerent sicut
quoddam principium rerum, soli tamen Pythagorici et Plato­
nici , ponentes numeros et quantitates esse substantias rerum,
posuerunt infinitum esse aliquid per se existens. - 6. Differebant
tamen a) in ipsa positione infiniti, quia Pythagorici non ponebant
infinitum nisi in sensibilibus et extra caelum ; Plato e contra nihil
putabat esse extra caelum, et infinitum ponebat non solum in sen­

sibilibus, sed etiam in ideis separatis. - 7. b) Quoad radicem ipsius
infiniti: nam Pythagorici attribuebant infinitum uni radici, nempe
numero pari, quod ratione et exemplo manifestabant ; Plato vero
attribuebat infinitum magno et parvo : haec enim duo ponebat ex
parte materiae, cui competit infinitum. - 8. Omnes naturales phi­
losophi posuerunt infinitum esse accidens alicuius naturae ei
suppositae, sive ponentes unum principium tantum materiale,
illud dicerent esse infinitum, sive ponentes infinita principia se­
cundum numerum, dicerent ex illis fieri unum infinitum per con­
tactum. - 9. Duplex differentia inter Anaxagoram et Democri­
tum, nempe et quoad quidditatem principiorum infinitorum, et
quoad habitudinem horum principiorum ad invicem. - 10. Qua­
tuor in quibus antiqui philosophi concordabant circa infinitum.

1‘

naturalium de infinito, scilicet Pythagoricorum
et Platonicorum; secundo opiniones naturalium,
ibi: Qui autem de natura omnes * etc. Circa pri- * Num. 8.
mum duo facit: primo ostendit in quo convenie­
bant Pythagorici et Platonici *; secundo in quo dif- * Pythagoras et
ferebant, ibi : Praeter hoc quod Pythagorici * etc.
6
5. Dicit ergo primo quod omnes philosophi
posuerunt infinitum esse sicut quoddam princi­
pium entium; sed hoc fuit proprium Pythagori­
cis et Platonicis *, ' quod
ponerent infinitum ΠΟΠ VXYZ.
*
ACEJKT
JX
esse accidens alicui alteri naturae, sed esse quod­
dam per se existens. Et hoc competebat eorum
opinioni, quia ponebant numeros et quantitates
esse substantias rerum; infinitum autem in quan­
titate est; unde et infinitum per se existens po­
nebant.
6. Deinde cum dicit: Praeter hoc quod Pythago­
rici etc., ostendit differentiam inter Platonem et
Pythagoricos * : et primo quantum ad positionem * Pythagoram d
infiniti “; secundo quantum ad radicem ipsius,
a
ibi : Et hi quidem infinitum esse * etc. Quantum * Num. seq.
autem ad positionem infiniti, in duobus differe­
bat Plato
* a Pythagoricis.
Pythagorici enim non
'difierebantPia<
. ~ .
...
.
tOniCl PFHLQRS.
ponebant infinitum nisi m sensibilibus : cum enim
infinitum competat quantitati, prima autem quan­
titas est numerus, Pythagorici non ponebant nu­
merum separatum a sensibilibus, sed dicebant nu­
merum esse substantiam rerum sensibilium; et
per consequens neque infinitum * erat nisi in sen- 'finfinitum non
sibilibus. Item * Pythagoras considerabat, quod sen- ’ iterum eohmr.
sibilia quae sunt infra caelum, sunt circumclausa * ' circumclusa
caelo, unde m eis non potest esse infinitum: et
propter hoc ponebat quod infinitum esset in sen­
sibilibus extra caelum. Sed Plato e contrario * po- ’ converso cdfc
,
· L0R’
nebat quod nihil est extra caelum: neque enim
dicebat esse extra caelum aliquod corpus sensi­
bile, quia caelum dicebat esse continens omnia
sensibilia; neque etiam ideas et * species rerum, * idest DHLOZSS.
quas ponebat esse * separatas, dicebat esse extra •«seom.codd.
caelum, quia intus et extra significant locum; ’ B‘
ideae vero secundum ipsum non sunt in ali­
quo loco, quia locus corporalium est. Item dice-

ostquam Philosophus determinavit de
V
hic incipit determinare de inp a^^^hnito. Et primo ostendit quod ad
WO&scicntiam naturalem pertinet deter­
minare de infinito; secundo incipit determinare,
* Lect. seq.
ibi : Esse autem infinitum * etc. Circa primum
■ sctmtiam om. duo facit : primo ostendit quod ad scientiam * na­
turalem pertinet determinare de infinito ; secundo
ponit opiniones antiquorum philosophorum de
* Num. 4·
infinito, ibi : Et omnes tanquam principium * etc.
2. Primum ostendit et ratione et signo. Ratio
talis est. Scientia naturalis consistit circa magni­
tudines et tempus et motum ; sed necesse est fini­
tum aut infinitum in his inveniri : omnis enim
magnitudo vel motus vel tempus sub altero ho­
rum continetur, id est sub finito vel infinito; ergo
ad naturalem philosophum pertinet considerare
de infinito, an sit et quid sit. - Sed quia posset
aliquis dicere quod consideratio de infinito perti­
net ad philosophum primum ratione suae com­
munitatis, ad hoc excludendum interponit quod
non omne ens oportet esse finitum vel infinitum:
nam punctus et passio, idest passibilis qualitas,
■ continentur de sub nullo horum continetur *
: ea autem quae
pertinent ad considerationem philosophi primi,
consequuntur ens inquantum ens est, et non ali­
quod determinatum genus entis.
3. Deinde cum dicit: Signum enim quod huius
scientiae etc., ostendit idem per signum acce­
ptum a consideratione philosophorum naturalium.
Omnes enim qui rationabiliter tractaverunt huius­
modi philosophiam, scilicet naturalem, fecerunt
mentionem de infinito. Ex quo colligitur proba­
bile argumentum ab auctoritate sapientum, quod
ad philosophiam naturalem pertineat determinare
de infinito.
4. Deinde cum dicit: Et omnes tanquam prin­
cipium etc., ponit opiniones antiquorum de infi­
nito. Et primo ostendit in quo diversificabantur ;
• ostendit om. secundo ostendit * in quo omnes conveniebant,
eoad. exc. i.
...
.
..
x
.
7
' Num. io.
ibi
:
Rationabiliter
autem
*
etc.
Circa
primum
duo
opinionem ro - .
.
.
. .
.
, .
1
at.
facit: primo ponit opiniones - philosophorum non

a) et primo quantum ad positionem infiniti.-et primo om. a b I et codd. exc. DHMsI; idem infra a et codd. exc. DHMQsI et marct codd. exc. FLMNORSYsG. Pro positionem, participationem ed. a | gine N.
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bat Plato quod infinitum non solum est in re• aius oeghmr. bus sensibilibus, séd etiam in illis *, idest in ideis
separatis; quia etiam in ipsis numeris separatis
• aiiud rat.
est aliquid formale, ut unum , et aliquid * mate­
riale , ut duo, ex quibus omnes numeri compo­
nuntur.
7. Deinde cum dicit: Et hi quidem infinitum esse
parem etc., ostendit differentiam eorum quantum
ad radicem infiniti. Et dicit quod Pythagorici at­
tribuebant infinitum uni radici, scilicet numero
pari. Et hoc manifestabant dupliciter. Primo per·
rationem : quia id quod concluditur ab alio et per
aliud terminatur, quantum est de se, habet ratio­
nem infiniti; quod autem concludit et terminat,
habet rationem termini. Par autem numerus com­
prehenditur et concluditur sub impari. Si enim
proponitur aliquis numerus par, undique divisibi­
lis apparet; cum vero addita unitate ad imparem
numerum reducitur, iam quandam indivisionem
consequitur, ac si par sub impari constringatur:
unde videtur quod par sit per se infinitum, et
causet in aliis infinitatem. - Ostendit etiam idem
per signum. Ad cuius evidentiam sciendum est
êta"aet°M infra' Φ10^ in geometricis, gnomon * dicitur quadra’ quadrangulum *
tum super diametrum consistens cum duobus
supplementis: huiusmodi igitur gnomon circum­
positus quadrato, constituit quadratum. Ex huius
ergo similitudine in numeris gnomones dici pos­
sunt numeri qui aliquibus numeris adduntur.
•wcom.Do.Aoc Est autem hic * observandum, quod si aliquis
accipiat numeros impares secundum ordinem
?
progressionis naturalis β, et unitati , quae est
quadratum virtute (inquantum semel unum est
unum), addat primum numerum imparem, scili­
cet ternarium, constituetur quaternarius, qui est
numerus quadratus; nam bis duo sunt quatuor.
Si vero huic secundo quadrato addatur secundus
ifffa °.m'FO impar * scilicet quinarius, consurgit novenarius,
qui est quadratum ternarii ; nam ter tria sunt no­
vem. Si autem huic tertio quadrato addatur tertius
coddo”xcr^EGH 'mPar> scilicet septenarius, consurgit * sedecim,
KNY·
qui est quadratum quaternarii: et sic semper per
ordinatam additionem numerorum imparium re-resiatr.
sultat * eadem forma in numeris, scilicet quadra­
tum. Per additionem autem parium, semper re­
sultat diversa figura. Nam si primus par, scilicet
DE0" duo, addantur * unitati, consurgit ternarius, qui est
figurae trilaterae ; si autem huic addatur secun­
dus par, scilicet quaternarius, consurgit septena­
rius, qui est figurae heptagonac: et sic semper
variatur figura numerorum ex additione parium.
Et hoc videtur esse signum quod uniformitas per• pertineatcodd. tinct * ad numerum imparem, difformitas autem
•rrr^/codd. et varietas et infinitum pertinent * ad numerum
parem. Et hoc est quod dicit: signum huius,
scilicet quod infinitum sequatur numerum ' pa­
rem, est hoc quod contingit in numeris: circum­
positis enim gnomonibus, idest numeris additis,
β) progressionis naturalis. - progressionis numeralis PRsX et b. Lin. seq. pro inquantum semel unum est unum, inquantum unum est
solum unum PT, inquantum sil’ (simul) unum est unum edd. ab.

circa unum, idest circa unitatem, et extra, idest
circa alios numeros, aliquando quidem fit alia
species, idest alia forma numeralis, scilicet per ad­
ditionem numeri paris; aliquando autem fit una
species, scilicet per additionem numeri imparis.
Et sic patet quare Pythagoras numero pari at­
tribuerit * infinitatem.
• attribuit pfhx
Plato
autem
attribuebat
*
duabus
radicibus,
sci’ attribuit cdefc
1.
.
.
,
7,
HMNY.
licet magno et parvo: haec enim duo secundum
ipsum sunt ex parte materiae, cui competit infi­
nitum.
8. Deinde cum dicit: Qui autem de natura etc.,
ponit opiniones naturalium philosophorum de in­
finito. Sciendum est ergo quod omnes naturales
philosophi, qui scilicet naturaliter principia rerum
tradiderunt, dixerunt quod infinitum non est per
se subsistens, sicut supra * dictum est; sed ponunt ’ Num· 5·
infinitum esse accidens alicuius naturae ei sup­
positae. Qui ergo posuerunt unum principium
tantum materiale, quodeumque sit, de numero
eorum quae dicuntur elementa, sive aer sive aqua
sive aliquid medium, dixerunt illud esse infini­
tum. Qui vero fecerunt plura elementa sed finita
secundum numerum, nullus eorum posuit quod
elementa essent infinita secundum quantitatem :
ipsa enim distinctio elementorum contrariari vi­
debatur infinitati utriusque eorum. Sed illi qui
fecerunt infinita secundum numerum, dicunt ex
omnibus illis infinitis fieri quoddam unum infi­
nitum per contactum.
9. Et hi fuerunt Anaxagoras et Democritus:
qui in duobus differebant. Primo quidem in quidditate principiorum infinitorum: nam Anaxagoras
posuit illa infinita principia esse infinitas similes
partes, ut * carnis et ossis et huiusmodi ; Demo- ' ut om. eo.
critus autem posuit * huiusmodi infinita principia \£™£batr’’’onU
esse indivisibilia corpora, differentia secundum
figuras; quae quidem corpora dicebat esse se­
mina totius naturae. Alia differentia est quantum
ad habitudinem horum principiorum ad invicem.
Anaxagoras enim * dixit quod quaelibet harum 's£“l‘p *τακία
partium infinitarum esset commixta cuilibet, sicut
quod in qualibet parte carnis esset os et e con­
verso, et similiter de aliis. Et hoc ideo, quia vidit
*
‘ ridens P
quod quodlibet fit ex quolibet; et cum crederet
*
· et credens r.
quod omne quod fit ex aliquo, est in eo, syllogizavit quod quodlibet sit in quolibet 7. Et ex hoc,
γ
videtur ipse affirmare quod aliquando omnes res
erant simul confusae ad invicem, et nihil erat
distinctum ab alio. Sicut enim haec caro et hoc
os commiscentur ad invicem, quod demonstratur
per generationem eorum ad invicem *, sic etiam 'oF'
* de quolibet alio. Omnia igitur aliquando fueest
A<aKN
runt simul. Est enim accipere principium disgregationis non solum in aliquo uno, sed in omni­
bus simul: quod sic probabat
.
*
Quod enim fit ex •yrobatmperet
alio, erat prius ei commixtum , et per * hoc fit, · propter dloqr
quod segregatur ab eo; sed omnia fiunt, licet
γ) syllogiqavit... quolibet.- Ï.S idem aliter exprimunt; ex hoc sibi
videbatur sçqui [quod add. S) cx vi syllogiqationis, quod quodlibet
fit {sit si.) in quolibet.-fit habent etiam AD1KQT, est ORYZ.
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non simul; oportet igitur ponere unum principium
generationis omnium, non solum uniuscuiusque
Et hoc unum principium vocavit intellectum, cui
soli competit distinguere et congregare *, propter
hoc quod est immixtus °. Quod autem fit per in­
tellectum , videtur habere quoddam principium ;
quia intellectus a determinato principio incipiens
operatur. Si ergo segregatio fit ab intellectu, opor­
tet dicere quod segregatio habeat quoddam prin­
cipium; unde concludebat quod aliquando omnia
fuerint simul, et quod motus quo segregantur res
ab invicem *, aliquando incoepcrit, cum prius non
fuerit. Sic igitur Anaxagoras posuit unum princi­
pium * fieri ex altero.
Sed Democritus dicit quod unum principium *
non fit ex altero: sed tamen natura corporis, quae
est communis omnibus indivisibilibus corporibus,
differens secundum partes et figuras, est principium
omnium secundum magnitudinem, inquantum ex
indivisibilibus ponebat componi omnes magnitu­
dines divisibiles *. - Et sic concludit quod ad philo­
sophum naturalem pertinet considerare de infinito.
10. Deinde cum dicit: Rationabiliter autem et
principium etc., ponit quatuor, in quibus antiqui
philosophi concordabant circa infinitum. Quorum
primum est, quod omnes posuerunt infinitum esse
principium; et hoc rationabiliter, idest per * proba­
bilem rationem. Non enim possibile est, si infi­
nitum est, quod sit frustra, idest quod non ha­
beat aliquem determinatum gradum in entibus.
Nec potest habere aliam virtutem nisi principii:
quia omnia quae sunt in mundo, vel sunt princi-

pia vel ex principiis; infinito autem non competit
habere principium, quia quod habet principium,
habet finem. Unde , relinquitur quod infinitum
sit principium. Sed attendendum est quod in
hac ratione utuntur aequivoce principio et fine:
nam quod est ex principio, habet principium
originis; infinito autem repugnat principium et
finis quantitatis vel magnitudinis. - Secundum au­
tem quod attribuebant ® infinito est, quod sit
ingenitum et incorruptibile. Et hoc sequitur ex eo
quod est principium. Omne enim quod fit, ne­
cesse est quod accipiat finem, sicut et habet
principium; et etiam cuiuslibet corruptionis est
aliquis finis : finis autem repugnat infinito ; unde
esse generabile et corruptibile repugnat infinito ‘.
Et sic patet quod non est aliquod principium in­
finiti, sed magis infinitum est principium aliorum.
Et * in hoc etiam aequivoce sumebant principium
et finem, sicut et supra. - Tertium autem * quod attribuebant infinito erat, quod contineret et gubernaret omnia: hoc enim videtur esse primi prin­
cipii. Et hoc dixerunt quicumque non posuerunt
praeter materiam, quam dicebant infinitam, alias
causas, scilicet agentes, ut intellectum posuit Ana­
xagoras et concordiam Empedocles. Continere
enim et gubernare magis pertinet ad principium
agens, quam ad materiam. - Quartum * autem quod
infinito attribuebant est, quod esset quoddam
divinum : omne enim quod est immortale aut
incorruptibile, divinum appellabant : et hoc posuit
Anaximander et plures antiquorum philosopho­
rum naturalium.

o) quod est immixtus.- Sola Piana legit affirmative est; ab et codd.
unanimiter non est, sed pro immixtus, commixtus EG, mixtus FHL
MNZ, permixtus sC, ei mixtus O. Intellige immixtus Pianae negative,
scilicet est non mixtus, (αρ.·.γζ,ς, où μ,ίχτος); codicum vero positive
(’Εφικτό;), scilicet non est mixtus.
ε) unde esse generabile et corruptibile repugnat infinito.- Haec

■ om. FGTZpE solita occasione recursus eorumdem verborum. Pro unde
esse, esse ergo P corrigens mendum ab, omne enim; unde non esse
NsC; quare addant non, explicatur ex eo quod cum ACKSVXYpIM ha­
bent ingenitum et incorruptibile ; unde omne cet. codd., sed omne in
codicibus saepe est corruptio pro esse. Hinc post infinito add. S: alia
Tra unde esse generabile et corruptibile.

’
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LECTIO SEPTIMA
RATIONES QUAE SUADENT INFINITUM ESSE. - QUOT MODIS INFINITUM ACCIPIATUR. INFINITUM A SENSIBILIBUS SEPARATUM ESSE EXCLUDENDUM
Του ύ’ είναι τι άπειρον ή πίστις έκ πέντε μάλιστ’ αν
συμβαίνοι σκοπούσιν, έκ τε του χρόνου, (ούτος γάρ
άπειρος) καί έκ της έν τοϊς μεγέθεσι διαιρέσεως
(χρώνται γαρ καί οί μαθηματικοί τω άπείρω), έτι
τω ούτως αν μόνως ρ.η ύπολείπειν γένεσιν καί φθο­
ράν, εΐ άπειρον εϊη όθεν άφαιρεϊται το γιγνόμενον
έτι τω τό πεπερασμένον άεί προ'ς τι περαίνειν, ώστε
ανάγκη μηδέν είναι πε'ρας, εΐ άεί περαίνειν ανάγκη
έτερον προς έτερον. Μάλιστα δέ καί κυριώτατον, δ
την κοινήν ποιεί απορίαν πάσι· διά γαρ τό έν τη
νοήσει μη' ύπολείπειν καί ό αριθμός δοκεϊ άπειρος
είναι καί τα μαθηματικά μεγε'θη καί τό έξω τού
οΰρανοΰ. ’Απείρου δ’ όντας του έξω, καί σώμα άπει­
ρον είναι δοκεϊ καί κο'σμοι. Τί γαρ μάλλον τού κενού
ένταύθα η ενταύθα; ώστ’ ε’ίπερ μοναχού, καί παντα^ού ανάγκη είναι τον όγκον. "Αμα δ’ εΐ καί έστι
κενόν καί τόπος άπειρος, καί σώμα άπειρον είναι
άναγκαΐον ένδέχεσθαι γαρ η είναι ούθέν διαφέρει έν
τοϊς άϊδίοις.
«Εχει ό’ απορίαν ή περί τού απείρου θεωρία· καί γαρ
μη είναι τιθεμένοις πόλλ’ άδύνατα συμβαίνει καί
είναι. "Ετι δέ, ποτέρως έστί, πότερον ώς ούσία η
συμβεβηκός καθ’ αυτό φύσει τινί ; η ούδετέρως, άλλ’
ούδέν ηττον έστίν άπειρον η άπειρα τω πλη'θει. Μά­
λιστα δέ φυσικού έστι σκέψασθαι εΐ έστι μέγεθος
αισθητόν άπειρον.
Πρώτον οΰν διοριστέον ποσαχώς λέγεται τό άπειρον.
“Ενα μέν δη τρόπον το αδύνατον διελθεϊν τω μη
πεφυκέναι διιέναι, ώσπερ ή φωνή αόρατος· άλλως δέ
τό διέξοδον sjçov άτελεύτητον, η δ μόλις, η δ πεφυκός έχειν μη έχει διέξοδον η πέρας. *Έτι άπειρον
άπαν η κατά πρόσθεσιν η κατά διαίρεσιν η άμφοτέρως.
Χωριστόν μέν ούν είναι τό άπειρον τών αισθητών, αύτό
τι ον άπειρον, οΰχ οίόντε. Εΐ γάρ μήτε μέγεθος έστι
μήτε πλήθος, άλλ’ ούσία αυτό έστι τό άπειρον καί
μη' συμβεβηκός, αδιαίρετον έσται· το' γαρ διαιρετόν
η μέγεθος έσται η πλήθος. Εΐ δέ αδιαίρετον, ούκ
άπειρον, εΐ μη ώς η φωνή' αόρατος. Άλλ’ οΰχ ούτως
ούτε φασίν είναι οί φάσκοντες είναι τό άπειρον, ούτε
ήμεϊς ζητούμεν, άλλ’ ώς αδιέξοδον. Εΐ δέ κατά συμ­
βεβηκός έστι το άπειρον, ούκ αν εϊη στοιχεϊον τών
όντων, η άπειρον, ώσπερ ουδέ το αόρατον της δια­
λέκτου, καίτοι ή φωνή' έστιν αόρατος.
Ετι πώς ενδέχεται είναι τι αυτό άπειρον, εϊπερ μη καί
αριθμόν καί μέγεθος, ών έστί καθ’ αυτό πάθος τι
το άπειρον ; έτι γάρ ηττον ανάγκη η τόν αριθμόν
η τό μέγεθος.
Φανερόν δέ καί οτι ούκ ενδέχεται είναι τό άπειρον, ώς
ενεργείς ον καί ώς ουσίαν καί άρχη'ν έσται γάρ
ότιούν αυτού άπειρον το λαμβανόμενον, εΐ μεριστόν.
Τό γαρ άπείρω είναι καί άπειρον τό αύτό, είπερ
ούσία τό άπειρον καί μη' καθ’ υποκειμένου· ώστ’ η
αδιαίρετον η εις άπειρα διαιρετόν πολλά δ’ άπειρα
'τό αύτό είναι αδύνατον. Άλλα μην ώσπερ άέρος αηρ
μέρος, ούτω καί άπειρον απείρου, εΐ γε ούσία έστί
καί άρχη'. Άμέριστον άρα καί άδιαίρετον. Άλλ’ αδύ­
νατον τό έντελεχεία ον άπειρον ποσόν γάρ τι είναι
άναγκαΐον. Κατά συμβεβηκός άρα υπάρχει τό άπει­
ρον. Άλλ’ εΐ ούτως, εϊρηται ότι ούκ ένοέχεται αύτό
λέγειν αρχήν, άλλ’ έκεϊνο ώ συμβέβηκε, τόν αέρα,

* Esse autem infinitum, fides ex quinque continget maxime · Seq. cap. iv.
intendentibus. Ex tempore: hoc enim infinitum. Et ex Tcxt' 3‘'
ea quae est magnitudinum divisione: utuntur enim
mathematici infinito. Amplius sic utique solum non
est deficere fieri et corrumpi, si infinitum sit. Amplius
includendo finitum semper ad aliquid : quare necesse
est ei nullum esse terminum, si semper includere ne­
cesse est alterum ad alterum. * Maxime autem et magis ’ Text. 32.
proprie, quod communem facit dubitationem omnibus:
propter id enim quod in intellectu non est deficere, et
numerus infinitus videtur esse, et mathematicae magni­
tudines , et quod est extra caelum. Infinitum autem
cum sit extra, et corpus infinitum videtur esse, et
mundi : quid enim magis vacuum hic quam ibi ? quare
si quidem in uno loco, et ubique necesse est esse ma­
gnitudinem. Similiter autem et si vacuum est, et locus
infinitus, et corpus infinitum necesse est esse: contin­
gere enim ab esse nihil differt in perpetuis.
* Habet autem dubitationem de infinito consideratio. Et
namque non esse ponentibus multa impossibilia acci­
dunt, et esse. Amplius autem qualiter est, utrum sicut
substantia, aut sicut accidens per se alicui naturae,
aut neutraliter, sed nihilominus est infinitum, aut in­
finita multitudine. * Maxime autem physici est considerare si est magnitudo sensibilis infinita.
Primum ergo determinandum est quot modis dicitur in­
finitum. Uno quidem igitur modo, quod impossibile
est transiri ex eo quod non est aptum transtri, ut est
vox invisibilis ; aliter autem, transitum habens inconsumabilem, aut quod vix; aut quod aptum natum est
habere, non tamen habet transitum aut finem. Amplius,
infinitum omne aut est secundum appositionem, aut
secundum divisionem, aut utroque modo.
* Separabile quidem igitur esse infinitum a sensibilibus,
ipsum aliquid existens infinitum, impossibile est. Si
namque neque magnitudo neque multitudo est, sub­
stantia autem ipsum infinitum et non accidens, indi­
visibile erit : divisibile enim aut magnitudo aut multi­
tudo erit. Si autem indivisibile est, non infinitum est
nisi sicut vox invisibilis. Sed neque sic dicunt affir­
mantes esse infinitum, neque nos quaerimus, sed sicut
intransibile. * Si autem secundum accidens est infinitum,
non erit utique elementum eorum quae sunt secundum
quod est infinitum, sicut neque invisibile locutionis,
quamvis vox sit invisibilis.
Amplius, quomodo contingit aliquid esse ipsum infinitum,
si quidem non et numerum et magnitudinem, quorum
est per se passio quaedam infinitum ? Adhuc enim mi­
nus esse necesse est quam numerum et magnitudinem.
* Manifestum autem est quod non contingit infinitum esse
sicut actu ens et sicut substantiam et principium. Erit
enim quodlibet ipsius acceptum infinitum, si partibile
est: infinito enim esse et infinitum idem est, si substan­
tia infinitum est et non de subiecto : quare aut in­
divisibile est, aut in infinita divisibile: multa autem
infinita esse idem impossibile est. At vero, sicut aeris
aer pars est, sic et infiniti infinitum, si quidem sub­
stantia est et principium: impartibile igitur et indivi­
sibile est. Sed impossibile est esse actu infinitum : quan­
tum enim quid necesse est esse. * Secundum accidens
ergo est infinitum. Sed si sic est, dictum est quod non
contingit ipsum dicere principium, sed illud cui accidit,

*

Text. 33.

* Text. 34.

*
Cap.v.Text.35_

-

Text. 36.

· Text. 37..

♦

Text. 38.
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CAP. IV, LECT. VII
η το άρτιον. 'Ώστε άτόπως άν άποφαίνοιντο οί λέ­
γοντες ού'τως, ώσπερ οί Πυθαγο’ρειοί φασιν άμ.α γάρ
ούσίαν ποιοϋσι το άπειρον καί μερίζουσιν. Άλλ’ ’ίσως
αύτη μέν έστι καθόλου η ζητησις ρ-άλλαν, εί ενδέ­
χεται το άπειρον καί έν τοΐς μαθηματικοϊς είναι ■
καί έν τοΐς νοητοΐς καί ρ.ηδέν έχουσι μέγεθος· ημείς
ό’ έπισκοποΰμεν περί τών αισθητών καί περί ών
ποιούμεθα την μέθοδον, άρ’ έστιν έν αύτοΐς, η ούκ
έστι σώμα άπειρον περί την αΰξησιν.
Synopsis. — i. Argumentum et divisio textus. - 2. Quin­
que rationes ad ostendendum quod infinitum sit. a) Ex tempore,
quod secundum communem opinionem antiquorum semper fuit
et semper futurum est. - 3. b) Ex divisione magnitudinum in
infinitum. - 4. c) Ex perpetuitate generationis et corruptionis
secundum plurium opinionem. - 5. d) Ex apparenti ratione fi­
niti, de cuius ratione videtur esse quod semper includatur ab
aliquo alio in infinitum. - 6. e) Ex apprehensione intellectus vel
imaginationis : quia intellectus semper potest super quodlibet da­
tum finitum aliquid addere. Existimabant autem antiqui quod
res responderent apprehensioni sensus et intellectus, dicentes
omne quod videtur esse verum. Et quia imaginamur extra cae­
lum quasdam dimensiones in infinitum, videtur esse extra caelum
spatium quoddam infinitum. Posito autem spatio infinito, duplici
de causa necessarium videtur ponere infinitum corpus et infi­
nitos mundos. - 7. Textus subdivisio. - 8. Multae difficultates
circa infinitum, utrum sit, et qualiter sit. - 9. Prima divisio
infiniti, communis omnibus privative dictis. Infinitum, cum sit
idem ac intransibile, uno modo dicitur quod non est natum
transiri, sicut invisibile dicitur quod non est de genere visibilium.
Alio modo dicitur infinitum quod secundum se potest transiri,
sed eius transitus non potest perfici a nobis; aut si potest, vix
tamen et cum difficultate. Tertio modo dicitur proprie infinitum
quod est na'tum transiri, sed tamen non habet transitum usque

ad finem, sicut si esset aliqua linea non habens terminum. Alia divisio propria infiniti; nempe infinitum dicitur aut secun­
dum appositionem, sicut in numeris, aut secundum divisio­
nem, sicut in magnitudinibus, aut utroque modo, sicut in tem­
pore. - 10. Tres rationes ad excludendum infinitum separatum
a rebus sensibilibus ct per se existens. a) Infinitum per se sub­
sistens separatum a sensibilibus, aut habet aliquam quantitatem
continuam vel discretam, aut non. Si non habet, infinitum est
indivisibile, et ideo non erit infinitum nisi primo modo (n. 9),
de quo infinito non est praesens quaestio. Si vero infinitum se­
paratum non est sola substantia, sed habet quantitatem, cui
competit esse infinitum, et ratione eius competit ipsi substan­
tiae, non erit infinitum, inquantum huiusmodi, principium eorum
quae sunt, contra communem antiquorum opinionem. - 11. b) Si
magnitudo et numerus non possunt separari, multo minus potest
passio magnitudinis et numeri, i. e. infinitum, per se existere. 12. c) Si infinitum actu est et est substantia quaedam, tunc, si
est divisibile, debet omnis pars eius esse infinita. Et quia hoc
non potest esse, debet poni indivisibile. Sed tunc non potest esse
infinitum in actu, quia infinitum in actu est quantum, et omne
quantum est divisibile. - i3. Verum ista quaestio, an infinitum
sit in mathematicis quantitatibus et in rebus intelligibilibus, est
magis universalis, quam praesens consideratio, quae est solum
de rebus sensibilibus.

ositis opinionibus antiquorum de in^finito, hic incipit inquirere veritatem.
Et primo obiicit ad utramque par­
item; secundo solvit, ibi: Quod qui­
dem igitur actu corpus * etc. Circa primum duo
facit: primo ponit rationes ad ostendendum quod
infinitum sit; secundo ad ostendendum quod non
sit, ibi: Habet autem dubitationem * etc.
2. Circa primum ponit quinque rationes. Qua­
rum prima sumitur ex tempore, quod secundum
communem opinionem antiquorum infinitum erat:
solus enim Plato generavit tempus, ut in octavo
huius * dicetur. Dicit ergo primo quod ad osten­
dendum infinitum esse, ex quinque rationibus
accipi potest: et primo quidem ex tempore, quod
est infinitum secundum illos qui dicebant tempus
semper fuisse et semper futurum esse.
3. Secunda ratio sumitur ex divisione magni­
tudinum in infinitum. Infinito enim in magnitu­
dinibus utuntur etiam mathematici in suis de­
monstrationibus: quod non esset si infinitum to­
taliter tolleretur a rebus: oportet igitur ponere
infinitum.
4. Tertia ratio sumitur ex perpetuitate gene­
rationis et corruptionis, secundum plurium opi­
nionem. Si enim totaliter tolleretur infinitum,
non posset dici quod generatio et corruptio in
infinitum durarent; unde oporteret dicere * quod
quandoque totaliter generatio cessaret, quod est
contra multorum opinionem. Oportet igitur po­
nere * infinitum.
5. Quarta ratio sumitur ex apparenti ratione
finiti. Videtur enim pluribus quod de ratione fi­
niti sit, quod semper includatur ab aliquo alio:
quia videmus apud nos omne finitum extendi

usque ad aliquid. Demonstrato igitur aliquo cor­
pore, si illud sit infinitum, habetur propositum;
si autem sit finitum, oportebit quod terminetur
ad aliquid aliud, et iterum illud, si sit finitum,
ad aliquid aliud. Aut ergo erit procedere in in­
finitum, aut devenietur ad aliquod corpus infi­
nitum; et utroque modo ponitur infinitum. Unde
necesse est quod nullus sit terminus corporum,
si * semper oportet quod omne finitum inclu­
datur ab aliquo altero.
6. Quinta ratio sumitur ab apprehensione in­
tellectus vel imaginationis. Unde dicit quod illud
quod maxime facit communem dubitationem in­
ducentem homines *· ad ponendum infinitum, est
ex hoc, quod ’ intellectus nunquam deficit, quin
super quodlibet finitum datum possit aliquid ad­
dere. Existimabant autem antiqui philosophi quod
res responderent apprehensioni intellectus et sen­
sus: unde dicebant quod omne quod videtur, est
verum, ut dicitur in IV Metaphys. *: et propter hoc
credebant quod etiam in rebus esset. infinitum.
Inde est enim 3 quod videtur numerus esse infini­
tus: quia intellectus cuilibet numero dato unitatem
addendo, facit aliam speciem. Et eadem ratione
videntur magnitudines mathematicae, quae in
imaginatione consistunt, esse infinitae: quia qua­
libet magnitudine data, possumus imaginari ma­
iorem. Et eadem ratione videtur esse extra cae­
lum quoddam spatium infinitum : quia possumus
imaginari extra caelum in infinitum quasdam di­
mensiones. Si autem est infinitum spatium extra
caelum, necesse videtur quod sit corpus infini­
tum, ct quod sint mundi infiniti. Et hoc duplici
ratione. Prima ratio est, quia si consideretur to­
tum spatium infinitum, totum secundum se con-

1.

* Lect. x.

• Num. 7.

■ Lect. 11.

" dici

■ poni

eg.

eg.

ut aerem aut par. Quare inconvenienter utique enunciant
idem dicentes, sicut Pythagorici dicunt: simul enim
substantiam faciunt infinitum et partiuntur. * Sed fortas­
sis haec quidem est universalis quaestio magis, si con­
tingit in mathematicis infinitum esse, et in intelligibilibus, et in nullam habentibus magnitudinem. Nos
autem intendimus de sensibilibus, et de quibus facimus
scientiam, utrum, in ipsis est aut non est corpus infi­
nitum in augmentum.

Opp. D. Thomae T. II.

16

* Text. 39.

* sed rabet codd.
CXC. DEGHMORZ. Cf. text.

• hominem eg.

* S. Th. lect. XI-Did. lib.IIIjC.s,
n. 5.

* enim om. rpv
ct a b.
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sideratum est uniforme : non est ergo assignare
rationem quare magis in una parte illud spatium
sit vacuum a corpore quam in alia. Si ergo in
aliqua parte illius spatii invenitur magnitudo cor­
poralis huius mundi “, oportet quod in qualibet
parte illius spatii inveniatur aliqua magnitudo cor­
poralis sicut quae est huius mundi: et sic oportet
corpus esse infinitum sicut et spatium: vel etiam
oportet mundos esse infinitos, ut Democritus po­
suit. Alia ratio est ad idem ostendendum ; quia si
est infinitum spatium, aut est vacuum aut est
plenum. Si est plenum, habetur propositum, quod
sit corpus infinitum: si autem est vacuum, cum
vacuum nihil aliud sit quam locus non repletus
corpore, possibilis tamen repleri^3, necesse est quod
si est spatium infinitum, sit etiam locus infinitus,
qUi possit * repleri corpore. Et ita oportebit esse
corpus infinitum, quia in perpetuis non differt *
contingere et esse. Unde si contingit locum in­
finitum repleri corpore, oportet dicere quod sit
repletus corpore infinito. Necesse ergo videtur
dicere quod sit corpus infinitum.
7. Deinde cum dicit: Habet autem dubitatio­
nem etc., obiicit in contrarium. Et circa hoc tria
facit. Primo ostendit quaestionem esse dubitabi­
lem, ne rationes praemissae omnino verum con­
cludere videantur; secundo ostendit quot modis
dicitur infinitum, ibi: Primum ergo determinandum * etc.; tertio ponit rationes ad ostendendum
infinitum non esse, ibi: Separabile quidem igitur
esse * etc.
8. Dicit ergo primo quod dubitatio est circa
infinitum, utrum sit vel non sit: multa enim
impossibilia consequuntur iis qui ponunt infinitum omnino non esse, sicut ex praemissis * patet;
et etiam iis qui ponunt infinitum esse, multa
accidunt
impossibilia,
ut. ex jconsequentibus
* ra.
r .
7
1 ·
·
tionibus patebit. Est etiam dubitatio qualiter in­
finitum sit, utrum scilicet sit aliquid per se existens> sicut quaedam substantia; vel sicut * aliquod
accidens per se conveniens alicui naturae; aut
neutro modo sit (scilicet neque per se existens,
sicut substantia, neque sicut accidens per se), sed
nihilominus, si est accidens, est aliquod infinitum
continuum 7, et aliqua infinita secundum multitu­
dinem. Sed maxime pertinet ad considerationem
philosophi naturalis, si est aliqua magnitudo sen­
sibilis infinita: nam magnitudo sensibilis est ma­
gnitudo naturalis.
9. Deinde cum dicit: Primum ergo determi­
nandum est etc., ostendit quot modis dicitur in­
finitum : et ponit duas divisiones infiniti. Quarum

prima est communis infinito et omnibus priva­
tive dictis.
Nam * invisibile dicitur tripliciter, vel quod ’ ««zadd. PD1,
non est aptum natum videri, ut vox, quae non
est de genere visibilium; vel quod male videtur,
sicut quod videtur in obscuro aut a remotis; vel
quod natum est videri et non videtur, sicut quod
est omnino in tenebris. Sic igitur et uno modo
dicitur infinitum, quod non est natum transiri
(nam infinitum idem est quod intransibile'): et hoc
est quia est de genere intransibilium s, sicut indiδ
visibilia ut punctus et forma; per quem etiam
modum dicitur vox invisibilis. - Alio * modo dici- * «ecoadd. m
tur infinitum, quod quantum est de se, transiri
potest, sed eius transitus non potest perfici a no­
bis, sicut si dicatur profunditas maris esse infi­
nita: vel si potest perfici, tamen vix et cum dif­
ficultate, sicut si dicamus quod iter usque in
Indiam ’ est infinitum. Et utrumque istorum per«
tinet ad hoc quod est esse male transibile. - Ter­
tio modo dicitur infinitum, quod est natum tran­
siri quasi de genere transibilium existens, quod
tamen non habet transitum ad finem; ut si esset
aliqua linea non habens terminum, vel quaecum­
que alia quantitas: et sic proprie dicitur infinitum.
Aliam divisionem propriam infiniti ponit ibi :
Amplius infinitum etc., dicens ç quod infinitum
dicitur vel per appositionem, sicut in numeris;
aut secundum divisionem, sicut in magnitudini­
bus; aut utroque modo, sicut in tempore.
10. Deinde cum dicit: Separabile quidem igi- '
tur etc., ponit rationes ad excludendum infinitum:
ct primo ad excludendum infinitum separatum,
quod Platonici posuerunt; secundo ad excluden­
dum infinitum a rebus sensibilibus, ibi: Rationa­
biliter quidem igitur * etc. Circa primum ponit tres ‘ Lect. seq.
rationes. Circa quarum primam dicit quod im­
possibile est infinitum esse separatum a sensibi­
libus, ita quod ipsum * -infinitum sit aliquid per · »>«» om.
se existens
*, sicut
Platonici posuerunt.
Quia
si · per se existent
. f. .
,.
. . 1
,
om. codd. exc.
ponitur infinitum esse aliquid separatum, aut ha- olos.
bet aliquam quantitatem (scilicet continuam quae .
est magnitudo, aut discretam quae est multitudo),
aut non. Si * est substantia sine accidente quod ' ftem add. r
est magnitudo vel * multitudo, oportet quod in- ’
finitum sit indivisibile: quia omne divisibile vel
est numerus vel magnitudo. Si autem aliquid
est indivisibile, non erit infinitum nisi primo mo­
do, scilicet prout dicitur aliquid infinitum quod
non est aptum natum transiri, sicut dicitur vox
invisibilis: sed hoc est praeter intentionem prae­
sentis quaestionis, qua quaerimus de infinito, et

a) invenitur magnitudo corporalis huius mundi. - Ita legimus cum
a b et codd. exc. HsX; UpX hab. lac.; PsX habent: inveniatur aliqua
magnitudo corporalis sicut quae est huius mundi, materialiter quidem
conformius sequentibus, sed minus tamen bene; nam hic s. Thomas
loquitur de noto ct distincto corpore huius mundi, ct ideo particulae
indeterminatae aliqua ct sicut quae est non sunt hic ita ad rem sicut
infra.
β) possibilis tamen repleri. ~ Ita DH ; possibile tamen repleri PR,
possibile repleri FSab, possibilis repleri cct.
γ) sed nihilominus, si est accidens, est aliquod infinitum continuum. P sola; sed nihilominus sicut (si sicut sC) accidens est ct (est ct abr.
pH) aliquod (aliud cd. a) infinitum (et add. pEG) continuum cd. a et
codd. cxc. DLOS; D singulariter ut solet: sed nihilominus si sit acci­
dens aliquod infinitum continet; b stat cum LOS: sed nihilominus (si

add. Ο) sit accidens per accidens est etiam (est et Ob et sL) aliquod
infinitum continuum.
3) quia est de genere intransibilium. - Pro quia, quod cdd. a b et
codd. exc. LORS ct CY qui om. quia est; pro intransibilium, non tran­
sibilium edd. a b et codd. cxc. IÏLRS. — Lin. seq. pro forma, formae
DEG11MORZ.
ε) iter usque in Indiam. - iter usque ad ludeam cd. a, spatium ab
oriente in occidens L, iter usque ad Indiam est infi alia Ira spatium
ab oriente in occidens S; amanuensis expungit itifi.
ζ) ibi: Amplius infinitum etc. dicens. - Haec om. a ct codd. cxc.
LS. - Insuper Pb legunt ibi: Amplius autem infinitum, sed nec ipsae
habent autem in textu. - Pro quod infinitum, prout habent PF11R, quod
omne infinitum LS, quia infinitum cd. a et cct. - Pro per appositio­
nem, seeundum appositionem DEGIIMORZ.
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CAP. V, LECT. VII
Apparet etiam non solum ex ratione sed etiam
praeter intentionem eorum qui posuerunt infini­
tum; non enim intenderunt ponere infinitum sicut ex similitudine, quod si infinitum sit substantia
°
indivisibile, sed sicut intransibile, idest quod na­ et dividatur, oportet9 quod quaelibet pars eius sit
tum est transiri ct non habet transitum. Si vero infinita. Sicut enim quaelibet pars aeris est aer,
infinitum non sit solum substantia, sed etiam ha­ ita et quaelibet pars infiniti erit infinita, si infi­
beat accidens quod est magnitudo et multitudo cui nitum sit substantia et principium. Quia si sit
competit infinitum, et sic infinitum insit substan­ principium, oportet infinitum esse substantiam
tiae secundum illud accidens; non erit infinitum simplicem, non compositam ex partibus diffor1
inquantum huiusmodi principium eorum quae mibus ‘, sicut homo, cuius non quaelibet pars est
sunt, sicut antiqui posuerunt; sicut etiam non di­ homo. Cum ergo impossibile sit alicuius infiniti
cimus invisibile esse principium locutionis, quam- quamlibet partem esse infinitam, oportet quod
* locutionis om. vis accidat voci, quae est principium locutionis *
.
infinitum sit impartibile et indivisibile. Sed illud
11. Secundam rationem ponit ibi : Amplius quod est indivisibile, non potest esse infinitum
quomodo contingit etc. : et est talis. Minus est in actu : quia * quod est infinitum in actu est ' « a<w. p.
separabile et per se existens passio quam subie­ quantum, et omne quantum est divisibile. Sequi­
ctum; sed infinitum est passio magnitudinis et tur ergo quod si est infinitum in actu, non sit
*
numeri; sed magnitudo et numerus non possunt sicut substantia, sed sub ratione accidentis * quod
* in multis locis separari et per se existere, ut in metaphysica *
est
quantitas. Et si hoc sit infinitum, non erit
hoc EG.
• S. Th. lib. XI, probatum est *
; ergo neque infinitum.
principium, sed illud cui accidit infinitum ; sive
lect. x.-Did. lib.
12. Tertiam rationem ponit ibi: Manifestum illud sit aliqua substantia sensibilis, ut aer, sicut
autem est etc. Et dicit manifestum esse quod non posuerunt philosophi naturales ; sive sit’ aliqua
potest poni, quod infinitum sit in actu, et quod substantia intelligibilis, ut par, sicut posuerunt
sit sicut substantia quaedam, et sicut principium Pythagorici. Unde manifestum est quod inconve­
rerum. Aut enim infinitum erit partibile, aut nienter dixerunt Pythagorici, ponentes infinitum
impartibile. Si quidem erit partibile, ncccsse est esse substantiam, et simul cum hoc ponentes
quod quaelibet pars eius sit infinitum, si infi­ ipsum esse divisibile : quia sequitur quod quae­
nitum est substantia : quia si infinitum est sub­ libet pars eius sit infinita *; quod est impossibile, ’ infinitum egh
stantia, et non dicitur de aliquo subiecto ut acci­ ut supra dictum est.
dens, oportebit quod idem sit infinitum et infinito
13. Ultimo autem dicit quod ista quaestio, quae
esse, idest essentia et ratio infiniti. Non enim idem est *: an infinitum sit in mathematicis quantitati- * quae est om.
est id quod est album et natura albi: sed id bus et in rebus intelligibilibus non habentibus
quod est homo, est hoc quod est natura homi­ magnitudinem, est magis universalis quam sit
η
nis ”, Unde oportebit quod si infinitum sit sub­ praesens consideratio. Nos enim intendimus ad
stantia, aut sit indivisibile, aut dividatur in partes praesens de rebus sensibilibus, de quibus tradi­
infinitas, quod est impossibile; quia ex multis in­ mus scientiam naturalem : utrum in ipsis sit cor­
finitis componi aliquid idem est impossibile, quia pus infinitum in augmentum, ut antiqui naturales
oporteret infinitum terminari ad aliud infinitum.
posuerunt.
η) natura hominis. — ex natura hominis vel est hoc quod est ratio
hominis N, essentia hominis H, sed essentia est a secunda manu super
rasuram; ex natura hominis ed. a, et cet. exc. pDsL.-Cf. lect. v, n. i5.
0) quod si... dividatur oportet. - Pro quod, quia Pab et codd. exc.
FH.MORZ. Patet legendum esse quod, cum hic solummodo assignetur
id quod apparet similitudine, nec ullius rei ratio detur. Pro dividatur,
dividitur edd. a b et codd. exc. CDLNST. Pro oportet, oportebit DLO
RSsG, necesse est si, om. cet. exc. TsN. - Pro infinita, infinitum edd.

a b et codd. exc. NsX, sed lin. seq. soli DEHMNR habent infinitum;
cf. etiam in fine numeri.
i) partibus difformibus. - partibus differentibus DMT et H in ra­
sura; partibus definitionis ed. a et cet. exc. EGMORZ et margine N.
κ) non sit... accidentis. - quod non sit substantia sed habeat ra­
tionem accidentis EG; cum his addunt quod DNOZsCHI; sit om.MpH;
sicut om. codd. exc. HMORZ ; pro sub ratione, ratione edd. a b ct codd.
exc. notatis EG.
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LECTIO OCTAVA
NON DARI INFINITUM IN ACTU IN SENSIBILIBUS,
OSTENDITUR PRIMO RATIONIBUS LOGICIS, SECUNDO RATIONIBUS NATURALIBUS, SUPPOSITO
QUOD ELEMENTA CORPORUM SINT FINITA SECUNDUM MULTITUDINEM
Αογικώς μέν ούν σκοπουμέναις έκ τών τοιώνδε δόξειεν
αν ούκ είναι· εί γάρ έστι σώματος λόγος τό έπιπέδω
οίρισμενον, ούχ άν είη σώμα άπειρον, ούτε νοητόν
ούτε αισθητόν. Άλλα μην ούδ’ αριθμός ούτως ώς
κεχωρισμένος καί άπειρος- αριθμητόν γάρ ό άοιθμός
η τό έχον αριθμόν εΐ ούν τό αριθμητόν ένδεχεται
άριθμ-ησαι, καί διεξελθείν αν είη δυνατόν τό άπειρον.
Φυσικως δε μάλλον θεωροΰσιν έκ τώνδε. Ούτε γάρ σύν­
θετον οίόντε είναι ούτε άπλοΰν. Σύνθετον μέν ούν
ούζ. εσται τό άπειρον σώμα, ε’ι πεπερασμένα τω
πλη'Οει τά στοιχεία. ’Ανάγκη γάρ πλείω είναι καί
ίσάζειν άεί τάναντία, καί μη' είναι έν αύτών άπει­
ρον ε’ι γάρ όποσωοΰν λείπεται ή έν ένί σώματι δύναμις Οατερου, οίον εί τό πυρ πεπέρανται, ό δ’ άηρ
άπειρος, έστι δέ τό ’ίσον πυρ τοΰ ’ίσου άέρος τη δυ­
νάμει όποσαπλασιονοΰν, μόνον δέ αριθμόν τινα έχον,
όμως φανερόν ότι τό άπειρον ύπερβαλεϊ καί φθερεί
τό πεπερασμένον. "Εκαστον δ’ άπειρον είναι αδύνα­
τον· σώμα μέν γάρ έστι τό πάντη έχον διάστασιν,
άπειρον δέ τό άπεράντως διεστηκός, ώστε τό άπειρον
σώμα πανταχη εσται διεστηκός ε’ις άπειρον. ’Αλλά
μην ουδέ έν καί άπλοΰν είναι ένδε'χεται τό άπειρον
σώμα, ούτε, ώς λέγουσί τινες, τό παρά τά στοιχεία,
έξ ού ταΰτα γεννώσιν, ούθ’ απλώς. Είσί γάρ τινες
οί τοΰτο ποιοΰσι τό άπειρον, άλλ’ ούκ αέρα η ύδωρ,
ώς μη ταλλα φθείρηται ύπό τοΰ άπειρου αύτών·
έ'χουσι γάρ πρός άλληλα έναντίωσιν, οίον ό μέν άη'ρ
ψυχρός, τό δ’ ύδωρ ύγρόν τό δέ πΰρ θερμόν· ών εί
έν άπειρον , έφθαρτο αν ηδη ταλλα- νΰν δ’ έτερον
ειναί φασιν έξ ού ταΰτα. ’Αδύνατον δ’ είναι τοιοΰτον , ούχ ότι άπειρον (περί τούτου μέν γάρ κοινόν
τι λεκτε'ον έπί παντός ομοίως, καί άέρος καί ύδατος
καί ότουουν), άλλ’ οτι ούκ έστι τοιοΰτον σώυ.α αι­
σθητόν παρά τά στοιχεία καλούμενα· άπαντα γάρ
έξ ού έστί, καί διαλύεται εις τοΰτο· ώστε ην αν
ένταΰθα παρά άέρα καί πΰρ καί γην καί ύδωρ· φαί­
νεται δ’ ούδέν. Ουδέ δη πΰρ ούδ’ άλλο τι τών στοι­
χείων ούδέν άπειρον ένδε'χεται είναι. "Ολως γάρ καί
χωρίς τοΰ άπειρον ειναί τι αύτών, άδύνατον τό παν,
καν η πεπερασμένον, η είναι η γίνεσθαι έν τι αύτών,
ώσπερ Ηράκλειτός φησιν άπαντα γίνεσθαί ποτέ πΰρ.
'0 δ’ αύτός λόγος καί έπί τοΰ ενός, οίον ποιοΰσι
παρά τά στοιχεία οί φυσικοί· πάντα γάρ μεταβάλλει
έξ εναντίου εις έναντίον, οίον έκ θερμού εις ψυχρόν.

Synopsis. — i. Argumentum et divisio textus. - 2. Logice, hoc
est cx communibus et probabilibus ostenditur primo non dari
corpus infinitum : nam de ratione corporis est quod sit deter­
minatum superficie; ergo neque corpus sensibile seu naturale,
neque corpus intelligibile seu mathematicum est infinitum. 3. Ostenditur secundo non dari infinitum secundum multitudi­
nem : omnis namque numerus et omne quod habet numerum
potest numerando pertransiri; ergo si aliquis numerus sive sepa­
ratus sive in sensibilibus existons, sit infinitus, poterit pertransiri
infinitum, quod est absurdum. - 4. Manifestatur quod istae duae
rationes sunt tantum probabiles, hoc est non ex necessitate con­
cludunt. - 5. Animadversio praevia circa modum procedendi

♦

* Rationabiliter quidem igitur spcculantibus ex huiusmodi
videbitur non esse utique. Si enim est corporis ratio
quod planitie determinatum est, non erit utique corpus
infinitum, neque intelligibile neque sensibile. * At vero
nec numerus sic est sicut separatus ct infinitus : nu­
merabile enim numerus est aut habens numerum : si
ergo numerabile possibile est numerari, et pertransire
utique possibile erit infinitum.
* Physice autem magis considerantibus ex his manifestum
erit. Neque enim compositum possibile est esse infi­
nitum, neque simplex. Compositum quidem igitur non
erit infinitum corpus, si finita elementa sint multitu­
dine. Necesse est enim plura esse, ct aequare contraria
semper, et non esse unum eorum infinitum. Si nam­
que quantumcumque deficiat quae in uno corpore est
potentia, a potentia alterius, ut si ignis finitus sit, aer
autem infinitus: sit autem aequalis ignis ad acrem ae­
qualem in potentia, quantumcumque duplicatus, solum
autem numerum quendam habens, tamen manifestum
est quod infinitum excedet et corrumpet finitum.
*
Unum­
quodque autem infinitum esse, impossibile est. Corpus
enim est omniquaque habens dimensionem : infinitum
autem quod indeterminate distans est. Quare infinitum
corpus ubique extensum erit in infinitum. * At vero
neque unum convenit infinitum corpus esse ct sim­
plex : neque sicut dicunt quidam, quod extra elementa
est ex quo alia generantur, neque simpliciter. Sunt
enim quidam qui hoc faciunt infinitum, sed non ae­
rem aut aquam, ne alia corrumpantur ab infinito : ha­
bent enim ad invicem contrarietatem, ut aer quidem
humidus, aqua autem frigida, ignis vero calidus: quo­
rum si esset unum infinitum, corrumperentur utique
iam alia. Nunc autem dicunt alterum esse id ex quo
haec sunt. * Impossibile est autem esse huiusmodi, non
quia infinitum (de hoc enim commune quiddam di­
cendum est, et de omni similiter et aere et aqua et
quolibet); sed quia non est huiusmodi corpus sensi­
bile extra vocata elementa : omne namque ex quo
est, ct resolvitur in hoc: quare, esset utique hic cor­
pus praeter acrem et ignem ct terram et aquam: vi­
detur autem nullum huiusmodi. * Neque igitur ignem
neque aliorum elementorum ullum contingit infinitum
esse. Omnino enim ct praeter id quod infinitum sit
aliquod ipsorum, impossibile est esse omne, si infi­
nitum sit; aut esse aut fieri unum aliquod ipsorum,
sicut dicit Heraclitus omnia fieri aliquando ignem.
* Eadem autem ratio est et de uno et de alio quod fa­
ciunt extra elementa physici: omne namque mutatur
ex contrario in contrarium, ut cx calido in frigidum.
Aristotelis hic et communiter. - Ex principiis scientiae naturalis
certius ostenditur quod non sit corpus sensibile infinitum in actu.
Nam omne corpus sensibile aut est simplex aut est compositum;
neutrum potest esse infinitum. - 6. Probatur haec minor quoad
corpus compositum, supposito quod elementa sint finita nu­
mero. Elementorum, ex quibus resultat compositum, aut unum
est infinitum ct cetera finita, aut omnia sunt infinita. Si primum,
non esset proportio inter elementa, et compositio permanere non
posset, quia elementum infinitum destrueret alia sibi contraria.
- Solvitur obiectio. - 7. Si omnia elementa sint infinita, cum de
ratione corporis infiniti sit habere dimensiones infinitas, quod­
libet elementorum occuparet totum mundum, ct ita non posset

* Scq. cap. v.
Text. 40.

' Text. 4t.

• Text. 42.

• Text. 43.

• Text. 44.

• Text. 45.

* Text. 46.

' Text. 47.

CAP. V, LECT. VIII
ex corporibus infinitis componi aliquid unum, nisi duo corpora
essent simul, quod est impossibile. - 8. Probatur supra posita
(n. 6) minor quoad corpus simplex. Et primo excluditur opinio
eorum, qui praeter quatuor nota elementa ponebant aliud corpus
simplex medium inter ea, ex quo alia generari dicebant, et huic
attribuebant infinitatem. Cum enim omne compositum resolvatur
in sua componentia, si tale corpus simplex existeret, inveniretur

per resolutionem corporum et elementorum; quod patet esse
falsum. - 9. Deinde universaliter ostenditur quod nullum corpus
simplex potest esse infinitum: nam non solum quatuor elementa
sunt contraria ad invicem, sed etiam illud corpus medium habe­
ret contrarietatem ad alia elementa, cum ex eo alia generari
dicantur. Posito autem uno contrario infinito, cetera destruuntur,
seu convertuntur in ipsum.

ostquam Philosophus removit opini°nem antiquorum " qui de infinito
SSNVnon naturaliter loquebantur, illud a

non esse infinitum, sicut philosophi naturales po­
nebant. Et primo ostendit hoc per rationes logi­
cas; secundo per rationes naturales, ibi: Physice
autem magis * etc. Dicuntur autem primae ratio­
nes logicae, non quia ex terminis logicis logice
procedant, sed quia modo logico procedunt, sci­
licet ex communibus et probabilibus, quod est
proprium syllogismi dialectici.
2. Ponit ergo duas logicas rationes P. In qua­
rum prima ostenditur quod non sit aliquod cor­
pus infinitum. Definitio enim corporis est, quod
sit determinatum planitie, idest superficie, sicut
definitio lineae est quod eius termini sint puncta.
Nullum autem corpus * determinatum superficie,
est infinitum : ergo nullum corpus est infinitum ;
neque sensibile, quod est corpus naturale, neque
intelligibile, quod est corpus mathematicum. Quod
ergo dicit rationabiliter, exponendum est logice:
nam logica dicitur rationalis philosophia.
3. Secunda ratio ostendit quod non sit infi­
nitum multitudine. Omne enim numerabile con­
tingit numerari, et per consequens numerando
transiri ; omnis autem numerus, et omne quod
habet numerum, est numerabile; ergo omne hu­
iusmodi contingit transiri. Si igitur aliquis nu­
merus, sive separatus, sive in sensibilibus existens, sit infinitus, sequetur quod possibile sit
transire infinitum ; quod est impossibile.
4. Attendendum est autem quod istae rationes
sunt probabiles, ct procedentes ex iis quae com­
muniter dicuntur. Non enim y ex necessitate con­
cludunt: quia qui poneret * aliquod corpus esse
infinitum, non concederet * quod de ratione cor­
poris esset terminari superficie, nisi forte secun­
dum potentiam ; quamvis hoc sit probabile et
famosum. Similiter qui diceret aliquam multi­
tudinem esse infinitam, non diceret eam esse
numerum, vel numerum habere. Addit enim nu­
merus super * multitudinem rationem mensurationis: est enim numerus multitudo mensurata per
unum, ut dicitur in X Metaphys. * Et propter hoc
numerus ponitur species quantitatis discretae, non
autem multitudo; sed est de transcendentibus.
5. Deinde cum dicit: Physice autem magis etc.,
inducit rationes naturales ad ostendendum quod
non sit corpus * infinitum in actu. Circa quas con-

siderandum est quod, quia Aristoteles nondum
probaverat corpus caeleste esse alterius essen­
tiae a quatuor elementis, opinio autem commu­
nis suo tempore fuerat quod esset de natura qua­
tuor elementorum, procedit in his rationibus ac
si non esset aliud corpus sensibile extra quatuor
elementa, secundum suam consuetudinem: quia
semper antequam probet id quod est suae opi­
nionis, procedit ex suppositione opinionis alio­
rum communis. Unde postquam probavit in pri­
mo * libro de Caelo et Mundo caelum esse alterius
naturae ab elementis, ad veritatis certitudinem
iterat considerationem de infinito, ostendens uni­
versaliter quod nullum corpus sensibile est infini­
tum. Hic autem primo ostendit quod non sit cor­
pus sensibile infinitum, supposito quod sint ele­
menta finita multitudine; secundo ostendit idem
universaliter, ibi: Oportet autem de omni * etc.
Dicit ergo primo quod procedendo naturali­
ter, idest ex principiis scientiae naturalis, magis
et certius considerari poterit quod non sit corpus
sensibile infinitum, ex iis quae dicentur. Omne
enim corpus sensibile aut est simplex aut com­
positum.
6. Primo ergo ostendit quod non sit corpus
sensibile * compositum infinitum, supposito quod
sint elementa finita secundum multitudinem. Non
enim potest esse quod unum ipsorum sit infini­
tum et alia finita: quia ad compositionem ali­
cuius corporis mixti requiritur quod sint plura
elementa, et quod contraria aliquo modo adae­
quentur; alias compositio permanere non posset;
quia illud quod esset omnino potentius, destrueret
alia, cum elementa sint contraria. Si autem unum
elementorum esset infinitum, nulla aequalitas es­
set, aliis finitis existentibus ; quia infinitum improportionaliter excedit finitum. Non ergo hoc potest
esse, quod unum tantum eorum quae veniunt in
mixtionem, sit infinitum.
Posset autem aliquis dicere quod illud infini­
tum esset debilis virtutis in agendo, et ideo non
potest vincere alia, scilicet finita *, quae sunt for­
tioris virtutis, utpote si infinitus sit aer ct finitus
ignis. Et ideo ad hoc removendum dicit, quod
quantumcumque potentia unius corporis quod po­
nitur infinitum, deficiat a potentia alterius cor­
poris quod ponitur finitum, utpote si ignis sit fi­
nitus ct aer infinitus; necesse est tamen dicere
quod aer quantumcumque duplicatus s, idest se­
cundum aliquem numerum multiplicatus, sit ae-

a) opinionem antiquorum. - opiniones antiquorum R, opiniones an­
tiquorum philosophorum EG. - Pro loquebantur, locuti sunt EG, opi­
nabantur cet. exc. ΗΜΝΟ. - Post loquebantur codd. et a b om. illud a
sensibilibus separantes.
β) logicas rationes. - logicales rationes Pab. - In ante quarum om.
codd. et ab. Pro ostenditur, ostendetur EpG, ostendit DHFLNSsGl.
Cf. n. seq.

γ) sunt probabiles, et procedentes... Non enim. - Codd. et a b le­
gunt probabiles sunt,procedentes... non autem. Idem sensus sub forma
aliquatenus diversa.
δ) duplicatus,— duplicatur AFKLNQSTXYpl et a.-Lin. seq. multi­
plicatus iidem exc. a.-Ibi Si enim potentia ignis est centuplo, pro
enim, igitur PEG; pro est, esset PDIfot; pro centuplo, in centuplo
EG.

1

* Num. 5.

β

* corpus om. eg.

Ϊ

* ponerent

eg.

* concederentzG.

* supra
exc. i.

codd.

’S.Th.lect.vin.Did.lib.IX, c.6,
n.8.

* naturale add.
EG.
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• sensibile om.
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LOSZ.
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** totius om. PK
a b.
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qualis igni in potentia. Si enim potentia ignis est
centuplo maior quam potentia aeris eiusdem quan­
titatis;, si aer centuplicetur * secundum quantitatem,
erit aequalis ei in potentia: ct tamen aer centupli­
catus * est multiplicatus secundum aliquem nume­
rum determinatum *, et vincitur a potentia totius **
aeris infiniti. Unde manifestum est quod etiam
potentia ignis vincetur * a potentia acris infiniti ;
ct sic infinitum excellit * et corrumpit finitum,
quantumcumquc potentioris naturae videatur.
7. Similiter etiam non potest esse quod quod­
libet elementorum ex quibus componitur corpus
mixtum, sit infinitum: quia de ratione corporis
est quod habeat dimensiones in omnem partem,
non in longitudinem tantum ut linea, neque in
longitudinem ct latitudinem solum * ut superfi­
cies: de ratione autem infiniti est, quod habeat
distantias seu * dimensiones infinitas; ergo de ra­
tione corporis infiniti est quod habeat dimensio­
nes infinitas in omnem partem. Et sic non potest
esse quod ex pluribus corporibus infinitis aliquod
unum componatur, quia quodlibet occupat totum
mundum *; nisi ponantur duo corpora esse simul,
quod est impossibile.
8. Sic igitur ostenso quod corpus compositum
non potest esse infinitum, ostendit ulterius quod
nec etiam corpus simplex, neque unum elemen­
torum, neque aliquod medium inter ea, ut vapor
est medium inter aerem et aquam. Quidam enim
posuerunt hoc esse principium, ex eo alia gene­
rari dicentes. Et hoc dicebant esse infinitum : non
autem acrem, aut aquam, aut aliquod aliorum
elementorum ; quia contingeret alia elementa cor­
rumpi a quocumque ipsorum, quod * infinitum
poneretur, quia elementa habent contrarictatem
ad invicem, cum aer sit humidus, aqua frigida *,
ignis calidus, terra sicca: unde si unum horum
esset infinitum, corrumperet alia, cum contrarium
natum sit corrumpi a contrario. Et ideo dicunt
aliquid aliud ab elementis esse infinitum, ex quo
sicut ex principio elementa causantur.

Hanc autem positionem dicit esse impossibi­
lem, non solum quantum ad hoc, quod dicit
tale corpus medium esse infinitum, quia de hoc
dicetur® communis quaedam ratio tam de igne ’Num.seq.
et aere, et aqua, quam etiam de corpore medio;
sed ex hoc ipso etiam est impossibilis praedi­
cta positio, quia * ponit aliquod principium ele2“«cct’
mentare praeter quatuor elementa. Non enim in- cxc·LO·
venitur aliquod corpus sensibile praeter ea quae
dicuntur elementa, scilicet aerem, aquam ct huius­
modi: sed hoc oporteret si aliquid aliud prae­
ter elementa veniret in compositionem istorum
corporum. Unumquodque enim compositum re­
solvitur
in ea ex quibus componitur *. Si igitur ' compositum est
.... ...
·
·
r
· ·
.°
a à ct codd. exc.
aliquid aliud veniret in compositionem istorum «mn.
corporum quam haec quatuor elementa, seque­
retur quod hic apud nos inveniretur aliquod cor­
pus simplex praeter ista * elementa, per resolutio- *
intuor
nem istorum * in elementa. Sic igitur patet quod -f>rporum add.
positio praemissa falsa est quantum ad hoc, quod
corpus
simplex
’haK om. acf
Aposuit aliquod
*
1
1
1praeter haec * ele- LOQSTVXYZrtfc.
menta nota.
q. Ulterius autem * ostendit communi ratione, * nKto’* °™·■>?
quod nullum elementorum possit esse infinitum: et cct. cxc. fhm.
quia si aliquod elementorum * esset infinitum, im- ' ‘orum «“«·
possibile esset totum universum esse aliud nisi
illud elementum; ct oporteret quod omnia alia
elementa converterentur in ipsum, vel iam essent
conversa in ipsum, propter excellentiam virtu­
tis infiniti super alia : sicut Heraclitus dicit * quod ’ dixit ecx.
quandoque futurum est quod omnia convertantur
in ignem, propter excellentem * ignis virtutem. Et
eadem ratio est dc uno elementorum et dc alio
corpore quod faciunt quidam naturales extra ele­
menta. Oportet enim illud aliud habere contrarietatem ad elementa, cum ex eo ponantur * alia
codd·
generari : mutatio autem non fit nisi ex contrario
in contrarium, ut ex calido in frigidum, sicut
supra * ostensum est. Sic igitur et istud corpus θυι,.ι, icct.x,
medium ratione contrarietatis destruet alia ele­
menta.
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LECTIO NONA
SIMPLICITER, SINE SUPPOSITIONE, PROBATUR NON DARI CORPUS SENSIBILE
ACTU INFINITUM

Δει δε περί παντός έκ τώνδε σκοπεϊν, εί ενδέχεται ή
ούκ. έδέχεται είναι σώυ.α άπειρον αισθητόν. “Οτι δ*
ολως αδύνατον είναι σώμα άπειρον αισθητόν, έκ
τώνδε δήλον
πέφυκε γάρ παν τό αισθητόν που είναι, καί έστι τόπος
τις έκαστου, καί ό αυτός του μορίου καί παντός,
οίον όλης τε της γης καί βώλου μιας, καί πυρός καί
σπινθήρος.
,, ,
, ο ,
“Ωστε εί μέν όμοειδές, ακίνητον έ'σται ή αεί οισθησεται.
Καίτοι αδύνατον τί γάρ μάλλον κάτω η άνω η πού;
λέγω δέ , οίον εί βώλος εϊη , που αύτη κινηθη'σεται
η πού μενεΐ; ό γάρ τόπος άπειρος τού συγγενούς
αύτη σώματος. ΙΙότερον ούν καθεξει τον ολον τοπον ; καί πώς ; τίς ουν η πού η μονή καί η κίνησις
αύτής; ή πανταχού μενεϊ ; ού κινηΟη'σεται άρα· ή
πανταχού κινηθησεται ; ούκ άρα στήσεται. Εί ό’
άνόμοιον το παν, ανόμοιοι και οί τοποτ καί πρώ­
τον μέν ούχ έν τό σώμα τού παντός άλλ’ ή τω
άπτεσθαι· έπειτα ήτοι πεπερασμένα ταύτ’ έ'σται η
άπειρα τω εϊδει. Πεπερασμένα μέν ούχ οιόντε· έσται
γάρ τά μέν άπειρα, τά δ* ού, εί τό παν άπειρον,
olov-τό πύρ ή τό ύδωρ· φθορά δέ τό τοιούτον τοΐς
έναντίοις, καθάπερ εϊρηται προ'τερον. Καί^δια τούτο
ούθείς τό έν καί άπειρον πύρ έποίησεν ούδε γην τών
φυσιολόγων, άλλ’ η ύδωρ η άερα η το μέσον αυτών,
ότι τόπος έκατέρου δηλος ην διωρισμενος. Ταύτα
δ’ επαμφοτερίζει τω άνω καί κάτω. Εί δ άπειρα
καί απλά, καί οί τόποι άπειροι, καί έσται άπειρα
τα στοιχεία. Εί δέ τούτ
*
αδύνατον, καί πεπερα­
σμένοι οί τόποι, καί το όλον πεπεράνθαι άναγκαΐον·
αδύνατον γάρ μη άπαρτίζειν τόν τόπον καί τό
σώυ.α· ούτε γάρ ό τόπος ό πας μείζων η όσον ενδέ­
χεται το σώμα άμα είναι· άμα δ’ ούδ
*
άπειρον εσται
τό σώμα· ούτε τό σώμα μεϊζον η ό τόπος· η γάρ
κενόν έσται τι ή σώμα ούδαμού πεφυκός είναι.
’Αναξαγόρας δ’ άτόπως λέγει περί της τού απείρου μο­
νής· στηρίζειν γάρ αύτό αύτό φησι τό άπειρον
τούτο δέ, ότι έν αύτώ· άλλο γάρ ούδέν περιεχει,
ώς ίίπου άν τι η, πεφυκός ενταύθα είναι. Τού^το δ’ ούκ
αληθές· εϊη γάρ αν τι που βία καί ούχ ού πέφυκεν.
Εί ούν ότι μάλιστα μή κινείται τό ολον (τό γάρ
αύτώ στηριζόμενον καί έν αύτώ ον ακίνητον είναι
ανάγκη), άλλα διά τί ού πέφυκε κινεϊσθαι, λεκτε'ον.
Ού γάρ ικανόν τό ούτως εΐπόντα άπηλλαχθαι· εϊη
γάρ άν καί ότιούν άλλο ού κινούμενου, άλλα πεφυκέναι ούδέν κωλύει, έπεί καί ή γή ού φέρεται, ούδ’
εί άπειρος ήν, είργμένη μέντοι άπό τού μέσου- άλλ’
ούχ ότι ούκ έστιν άλλο ού ένεχθήσεται, μείνειεν άν
επί’ τού μέσου, άλλ’ ότι πέφυκεν ούτως. Καίτοι
έξείη άν λέγειν ότι στηρίζει έαυτη'ν. Εί ούν μηδ’
έπί τής γης τούτο αίτιον άπειρου ούσης, άλλ’ ότι
βάρος έχει, τό δε βαρύ μένει έπί τού μέσου, ή δέ
γή έπί τού μέσου, ομοίως άν καί τό άπειρον μένει
έν αύτώ διά τιν’ άλλην αιτίαν, καί ούχ ότι άπειρον
καί στηρίζει αύτό αύτο.
“Αμα δέ δήλον ότι καν ότιούν μέρος δέοι μένειν· ώς γάρ
' τό άπειρον έν έαυτω μενεΐ στηρίζον, ούτω καν ότιούν
ληφθή μέρος, έν έαυτω μένει· τού γάρ όλου καί τού
μέρους όμοειδεϊς οί τόποι, οίον όλης γης „καί βώλου
κάτω, καί παντός πυρός καί σπινθήρος άνω. "Ωστε
εί τού άπειρου τόπος το έν αύτώ, καί τού μέρους ό
αύτός· μενεΐ άρα έν έαυτω.

* Oportet autem de omni ex his considerare, si contingat aut
non contingat corpus infinitum esse sensibile. * Quod
autem omnino impossibile sit corpus infinitum esse
sensibile, ex his manifestum.
Aptum enim natum est omne sensibile alicubi esse ; et
locus aliquis est uniuscuiusque; et idem partis et omnis
est, ut totius terrae et unius glebae, et ignis et scin­
tillae.
Quare si quidem sit eiusdem speciei, aut immobile erit
aut semper movebitur. Et impossibile est: quid enim
magis deorsum aut sursum aut quovis ? Dico autem,
ut si gleba sit alicubi, ipsa ubi movebitur aut ubi mane­
bit? Locus enim infinitus erit sibi et cognati sibi cor­
poris. Utrum igitur continebit totum locum? Et quo­
modo? Quae igitur et ubi quies et motus ipsius? An
ubique manebit? non ergo movebitur. An ubique mo­
vebitur? non ergo stabit. * Si autem dissimile est omne,
dissimiles ct loci sunt. Et primum quidem non unum
corpus universi est, nisi tangendo. Postea, aut finita
haec erunt aut infinita specie. Et finita quidem non esse
possunt: erunt enim alia quidem finita, alia vero non,
si omne infinitum est, ut ignis aut aqua. Corruptio
autem huiusmodi in contrariis esset, sicut dictum est
prius. Et propter hoc nullus naturalium unum et infi­
nitum ignem facit neque terram, sed aut aquam aut
aerem aut ipsorum medium, quia locus utriusque
manifestus erat et determinatus: haec autem utroque
participant, eo qui sursum, et eo qui deorsum. Si
autem infinita et simplicia sunt, et loci infiniti et ele­
menta infinita erunt: si autem hoc impossibile est, et
loci finiti sunt, et totum finitum esse necesse est. Im­
possibile enim est non aequari locum et corpus. Neque
enim locus omnis maior est quam quantumcumque
contingit corpus simul esse ; similiter autem neque infi­
nitum erit corpus, neque corpus maius quam locus. Aut
enim vacuum erit aliquid; aut corpus nusquam aptum
natum est esse.
* Anaxagoras autem inconvenienter dicit de infiniti mansione.
Fulcire enim ipsum seipsum dicit infinitum: hoc autem
est quia in seipso est: aliud enim continet nihil.
Tanquam ubi utique aliquid sit, aptum natum sit ibi esse.
Hoc autem non verum est: erit enim aliquid alicubi vi,
et non ubi aptum natum est esse. * Si igitur quam maxime non movetur totum (quod enim fulcitur et in se­
ipso est, immobile esse necesse est); sed quare non
aptum natum sit moveri dicendum est: non enim suf­
ficiens est sic dicentem evadere. Erit enim utique et
quodlibct aliud non motum, sed aptum natum esse
nihil prohibet: quoniam et terra non fertur, neque si
infinita esset ferretur, coercita tamen a medio. Sed non
quia non est aliud ubi nitatur, manebit in medio:
sed quia non apta nata est sic: sed tamen licebit uti­
que dicere, quia fulcit se ipsam. Si ergo neque in
terra haec causa est, cum sit infinita, sed quia gravi­
tatem habet (grave autem manet in medio); similiter
et infinitum manet utique in seipso propter aliam quandam causam, * sed non quia infinitum est et fulcit
ipsum seipsum.
Similiter autem manifestum quod et si sit, quaelibet pars
oportebit manere. Sicut enim infinitum in seipso manet
se fulciens, sic et si quaelibet pars accipiatur, in seipsa
manebit. Totius enim et partis similes loci sunt, sicut
terrae et glebae deorsum, et omnis ignis et scintillae
sursum. Quare, si infiniti locus quod in seipso, et idem
partis: manebit ergo in seipsa.

cap. v, et
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"Ολως δέ φανερόν οτι αδύνατον άμα άπειρον λέγειν
σώμα καί τόπον τινα είναι τοΐς σώμασιν, εΐ παν
σώμα αισθητόν η βάρος έχει η κουφότητα, καί ςΐ
μεν βαρύ, έπί τό μέσον έχει την φοράν φύσει· εί δέ
κοΰφον, άνω, Άνάγκη γάρ καί τό άπειρον, αδύνατον
δε η άπαν όποτερονοΰν η τό ημισυ έκάτερον πεπονθέναι· πώς γάρ διελεΐς ; η πώς τοΰ απείρου έσται
τό [/.έν άνω, τό δέ κάτω, η έσχατον η μέσον ;

Έτι παν σώμ.α αισθητόν ε’ν τόπω, τόπου δέ είδη καί
διαφοραι τό άνω καί κάτω, καί έμπροσθεν καί όπι­
σθεν, καί δεξιόν καί αριστερόν καί ταΰτα ού μόνον
πρός ημάς καί θέσει, αλλά καί έν αύτω τω όλω
διώρισται. Αδύνατον δ’ έν τω άπείρω είναι ταΰτα.
Απλώς δ’ ε’ι αδύνατον τόπον άπειρον είναι, έν τόπω
δέ παν σώμα , αδύνατον άπειρόν τι είναι σώμα.
’Αλλά μην το γε ποΰ έν τόπω, καί τό έν τόπω ,
ποΰ. Ε’ι ούν μηδέ ποσόν, [ούδ’ ] οίόντ’ είναι τό άπει­
ρον ποσον γάρ τι έσται, οίον δίπηχυ η τρίπηχυταΰτα γάρ σημαίνει τό ποσόν ούτω καί έν τόπω,
ότι ποΰ· τοΰτο δέ η άνω η κάτω η έν άλλη τινί
διαστάσει τών έξ· τούτων δ’ έκαστον πέρας τί έστιν.

* illud codd. cxc.
DHMNO.
* omni om. ec.

* Infra hoc num.

* natum codd.
cl a b.
‘ Num. io.

* Num. ill

* Num. n.

’ omnem add. r
o.
* Num. 3.

* Num. 7.

* Omnino autem manifestum est quod impossibile est simul
infinitum dicere corpus, et locum quendam corporibus
esse, si omne corpus sensibile aut gravitatem habet
aut levitatem; et si grave quidem est, in medium natura
habet ferri, si vero leve, sursum. Necesse est enim et
infinitum corpus. Impossibile autem aut omne utrum­
libet, aut medium utrumque sustinere. Quomodo enim
divides? aut quomodo infiniti erit hoc quidem sursum,
illud autem deorsum, aut ultimum aut medium ?
* Amplius, omne corpus sensibile in loco est. Loci autem
species et differentiae, sursum et deorsum, ante et retro,
dextrorsum et sinistrorum. Et haec non solum ad nos
et positione sunt, sed in ipso toto determinata sunt.
Impossibile autem in infinito haec esse.
* Simpliciter autem si impossibile est locum esse infinitum,
in loco autem omne corpus est; impossibile est infini­
tum esse aliquod corpus. At vero quod alicubi est, et
in loco est; et quod in loco est, alicubi est. Si igitur
neque quantitatem possibile est infinitam esse : quan­
tum enim aliquid erit, ut bicubitum aut tricubitum ;
haec enim significant quantum: sic in loco, quia ali­
cubi. Hoc est autem aut sursum aut deorsum, aut in
aliqua alia distantia, quae sunt sex: horum autem
unumquodque terminus aliquis est.

Synopsis — 1. Argumentum et divisio textus. - Quatuor ra­
tiones ad probandum, absque ulla suppositione, non dari corpus
sensibile infinitum. - 2. Tria praenotamina. - 3. Prima ratio. Si
ponatur aliquod corpus infinitum, debet esse aut totum unius
speciei cum suis partibus; aut habere partes dissimilium specierum. - At si primum, debet esse aut totaliter immobile, aut
totaliter semper moveri (non enim potest assignari ratio quare
una pars moveatur sursum magis quam deorsum, vel altera
quiescat hic potius quam alibi); utrumque autem istorum est
impossibile : nam per alterum excluditur quies, per alterum exclu­
ditur motus a rebus, et utroque modo tollitur ratio naturae. 4. Si autem detur quod corpus infinitum habeat partes dissimiles
secundum speciem, et consequenter dissimilia sint loca diversa­
rum partium, sequitur primo quod infinitum non erit unum sim­
pliciter, sed solum secundum quid, contra id quod ponebatur. 5. Secundo partes illae dissimiles secundum speciem necesse est
quod sint partes aut finitarum aut infinitarum spccierum se­
cundum numerum. Primum est impossibile; nam cum infinitum
non possit componi ex finitis numero et magnitudine, aliquae
partes deberent esse infinitae secundum magnitudinem, et ita
corrumperent alias propter contrarietatem. - 6. Secundum etiam
non potest admitti quia ducit ad haec impossibilia, nempe et
quod loca sint infinita secundum speciem et quod elementa sint

infinita. - 7. Inconvenienter Anaxagoras assignavit rationem quare
infinitum quiescat, dicendo quod infinitum quiescit quia est in
seipso et non habet extra se quo moveatur. - 8. Nam primo,
non ideo aliquid naturaliter quiescit quia est in seipso, quasi
ubicumque aliquid sit, ibi sit aptum natum esse, sed propterea
quiescit quia est in suo loco naturali, unde non habet aptitudinem naturalem ut moveatur. - 9. Deinde si totum infinitum quiescit
quia manet in seipso, eadem ratione etiam quaelibet pars eius
ex necessitate quiescit. - 10. Secunda ratio ad probandam thesim quod non potest esse corpus infinitum in actu. Secundum
opinionem ponentium infinitum, omne corpus naturale est grave
vel leve ; sed grave oportet quod naturaliter feratur ad medium,
leve autem sursum ; ergo si sit corpus naturale infinitum, etiam
in ipso deberet inveniri sursum aut medium, aut utrumque
secundum diversas medietates : quod tamen est impossibile. ii. Tertia ratio. Omne corpus sensibile est in loco. Differen­
tiae autem loci sunt sex. In corpore autem infinito est impossibile
determinare illas, - 12. Quarta ratio. Nequit corpus esse infi­
nitum nisi locus sit infinitus; hoc autem est impossibile: nam
esse in loco et esse in aliquo loco convertuntur; sed impossibile
est aliquam speciem loci esse infinitam, cum quaelibet species si­
gnificet quemdam terminum; ergo sicut nequit esse quantitas infi­
nita , ita neque locus, neque consequenter corpus infinitum.

(7 ostquam Philosophus ostendit non
Liesse corpus sensibile infinitum, facta
'^suppositione quod sint elementa finiK? -l 1 · _ _ . . 1 Ά · 1 Si· . ? 1 · _ . . 1_ _
que omni * suppositione. Et primo dicit dc quo
est intentio; secundo exequitur propositum, ibi:
Aptum enim natum est * etc. Dicit ergo primo
quod ex iis quae sequuntur oportet considerare
de omni corpore universaliter, nulla suppositione
facta, si contingat quodeumque corpus naturale
esse infinitum. Et ex sequentibus rationibus ma­
nifestum fiet quod non.
Deinde cum dicit: Aptum enim natum * est etc.,
ostendit propositum quatuor rationibus. Secunda
incipit ibi: Omnino autem manifestum * etc.; tertia
ibi: Amplius omne corpus sensibile * etc.; quarta
ibi: Simpliciter autem si impossibile * etc. Circa
primam rationem tria facit: primo praesupponit
quaedam necessaria ad * rationem; secundo ponit
rationem ibi : Quare si quidem sit eiusdem spe­
*
ciei
etc.; tertio excludit quandam falsam opinio­
nem, ibi ‘.Anaxagoras autem inconvenienter !f! etc.
2. Praemittit ergo tria. Quorum primum est

quod omne corpus sensibile habet aptitudinem
naturalem ut sit in aliquo loco. Secundum est
quod cuilibet corpori naturali convenit aliquis lo­
cus locorum qui sunt. Tertium est quod idem est
locus naturalis totius et partis, sicut totius terrae
et unius glebae, et totius ignis et unius scintillae :
et huius :ft signum est, quod in quacumque parte
loci totius ponatur pars corporis, quiescit ibi.
3. Deinde cum dicit: Quare si quidem sit eius­
dem speciei etc., ponit rationem, quae talis est.
Si ponatur aliquod corpus infinitum, aut oportet
quod totum sit unius speciei cum * suis partibus,
sicut aqua vel aer; aut quod habeat partes dis­
similium spccierum, ut homo aut planta.
Si habet omnes partes unius speciei, sequi­
tur secundum praemissa *, quod vel sit totaliter
immobile et nunquam moveatur, aut quod sem­
per moveatur. Quorum utrumque est impossibile:
quia per alterum horum excluditur quies, et per
alterum motus a rebus naturalibus, ct utroque
modo tollitur ratio naturae, cum natura sit prin­
cipium motus et quietis *.
Quod autem sequatur quod sit vel totaliter

* Text. 53.

* Text. 54.

* Text. 55.

• hoc

eg.

in codd. et a.

Num. praec.

quies p.

CAP. V, LECT. IX
mobile" vel totaliter quietum, probat consequenter
per hoc, quod non esset assignare rationem quare
• movetar a et aliquid magis sursum aut deorsum moveretur ,*
aut in quamcumquc partem. Et hoc manifestat
per exemplum : ponamus enim quod totum illud
•?Koponïo,add. corpus infinitum simile in partibus sit terra; * non
• quo r.
erit assignare ubi aliqua gleba terrae moveatur
vel ubi quiescat; quia quamlibet partem loci infi• connatum pk. niti occupabit aliquod corpus sibi cognatum ,*
idest eiusdem speciei. Numquid igitur potest dici
quod una gleba moveatur ad hoc quod contineat,
idest quod occupet, successive totum locum infi• rarte om. a, nitum, sicut sol movetur ut sit in qualibet parte *
circuli om. b.
.
’
A ,
1
circuli zodiaci ! Et quomodo potent hoc esse, ut
• una om. ec.
una * gleba terrae pertranseat per omnes partes
infiniti loci? Nihil autem movetur ad impossibile:
si igitur impossibile est quod gleba moveatur ad
occupandum totum locum infinitum, ubi erit quies
eius, et ubi motus eius? Aut enim oportet quod
semper quiescat, ct sic nunquam moveatur: aut
quod semper moveatur, et sic nunquam quiescat.
4. Si autem detur alia pars divisionis, scilicet
quod corpus infinitum habeat partes dissimiles
secundum speciem ; sequitur etiam quod dissi­
milia sint loca diversarum partium: alius est enim
locus naturalis aquae, et alius terrae. Sed ex hac
•primo om. f. positione sequitur primo *
, quod corpus totius in­
finiti non sit unum simpliciter sed secundum quid,
scilicet secundum contactum; et sic non erit unum
corpus infinitum ut ponebatur.
5. Et quia posset aliquis non reputare hoc in­
conveniens, subiungit aliam rationem contra hoc :
ct dicit quod si totum infinitum componitur ex
dissimilibus partibus, necesse est quod huiusmodi
partes dissimiles secundum speciem, aut sint specierum finitarum, aut infinitarum secundum nu­
merum.
Non autem potest esse quod sint finitarum
specierum, quia oportebit, si totum est infinitum,
quod quaedam sint finita secundum quantitatem,
ct quaedam infinita; aliter enim ex finitis numero
3
posset componi infinitum P : hoc autem posito,
sequitur quod illa quae sunt infinita, corrumpant
alia propter contrarietatem, ut prius dictum est
n.L“t8.praccod· *n praecedenti ratione !!!. Et ideo etiam nullus an­
tiquorum naturalium philosophorum unum prin­
cipium, quod dixit esse infinitum, posuit ignem
vel terram, quae sunt extrema, sed magis aquam
vel aerem vel aliquod medium, quia loca istorum
erant manifesta et determinata, scilicet sursum ct

«

«) totaliter mobile. - totaliter immobile codd. exc. DFHMOZsGX;
sed legendum est mobile et referendum ad aut quod semper moveatur
sicut dicitur supra, quemadmodum ad totaliter quietum corresponde!
totaliter immobile ibidem. Si tamen pro totaliter quietum legeretur to­
taliter inquietum cum R, vel semper moveatur cum LS, recipiendum
esset immobile.
β) aliter enim... infinitum. - Est lectio P. - alias ex finitis nu­
mero non posset componi infinitum legunt a b et codd. exc. E in quo
non expungitur. Lectio codd. et edd. non opposita est lectioni P. Est
enim iuxta codd. et edd. sensus: in hypothesi quod corpiora partialia
diversa secundum speciem sint numero finita, oportet aliqua ipsorum
esse infinita secundum magnitudinem ; alias ex illis non posset com­
poni illud suppositum infinitum, quia infinitum resultare nequit ex fi­
nitis tum quoad numerum tum quoad magnitudinem. Iuxta vero lectio­
nem P sensus est: Si totum, quod supponitur infinitum, constaret ex
partibus dissimilibus secundum speciem, huiusmodi partes non possent
Opp. D. Thomae T. II.
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deorsum; non sic autem est de aliis, sed terra est
deorsum respectu eorum, et ignis sursum.
6. Si vero aliquis accipiat aliam partem, :i! sci- ’ « add. pi
licet quod corpora partialia sint infinita secun­
dum speciem, sequitur quod etiam loca sint in­
finita secundum speciem, ct quod elementa sint
infinita. Si autem hoc est impossibile, quod ele­
menta sint infinita, ut in primo * probatum est, *Lcct. u, n. 3
et quod loca etiam sint infinita v, cum non sit pos- qq' γ
sibile invenire infinitas species locorum ; necesse
est quod totum corpus sit finitum. - Et quia con­
cluserat ex infinitate corporum infinitatem loco­
rum, subiungit quod impossibile est non aequari 3
δ
corpus ad locum; quia non potest esse quod sit
locus maior quam quantum contingit esse corpus,
neque corpus potest esse infinitum si locus non est
infinitus,, et neque corpus potest esse maius quam
locus quocumque modo. Quia si locus sit maior
quam corpus, sequitur quod sit vacuum alicubi:
aut si corpus sit maius quam locus, sequitur quod
aliqua pars corporis non sit in aliquo loco.
7. Deinde cum dicit: Anaxagoras autem etc.,
excludit quendam errorem. Et primo ponit ipsum:
et dicit quod Anaxagoras dixit infinitum quiescere,
sed inconvenienter assignavit rationem quietis
eius. Dixit enim quod fulcit, idest sustentat, infi­
nitum seipsum, quia est in se et non in alio, cum
nihil ipsum contineat; et sic non possit extra se
moveri.
8. Secundo, ibi *·. Tanquam ubi utique etc., im- · m om. p.
probat duabus rationibus quod dictum est. Qua­
rum prima est quod Anaxagoras sic * assignavit grius s, om.
rationem de quiete infiniti, ac si ubi aliquid sit,
ibi
sit aptumn * natum esse : 1quia ex hac sola
ra- etcodd.cxc.
· aptum om. a b
.
.
degtione dixit infinitum quiescere, quia est in seipso.
Sed hoc non est verum quod ubi aliquid est,
ibi semper aptum natum sit esse : quia aliquid
est alicubi per violentiam, et non naturaliter.
Quamvis igitur hoc maxime verum sit, quod
totum infinitum non movetur, quia sustentatur et
manet in seipso, et sic est immobile : sed tamen
dicendum erat quare non est aptum natum mo­
veri. Non enim potest aliquis evadere sic, dicens
quod non movetur infinitum: quia eadem ratione
et de quolibet alio nihil prohibet quod non mo­
veatur; sed sit aptum natum moveri. Quia ct * si ‘ «obi.egmoqs
terra esset infinita, sicut nunc non fertur quando TrN'
est in medio, ita et tunc non ferretur quantum
ad partem quae esset in medio : sed hoc non
esset quia non haberet aliquid aliud ubi sustenesse omnes finitae, alias ex finitis numero posset componi infinitum,
sed oporteret quasdam earum esse infinitas. Sed et haec lectio P nobis
videtur planior alia codd. et edd. - Statim hoc autem posito legimus
cum RSsH et cod. 19 Semin. Archiep. Pisarum; huic autem positioni
sC, habeat autem positionem Q, hac autem positione 7., hoc autem
ponere Pab et ceteri codices.
γ) et quod loca etiam sint infinita. - Codices fere omnes legunt, et
loca etiam sunt finita, videlicet non coniungunt haec verba cum prae­
cedentibus, Si autem hoc est impossibile; attamen sensus est idem.
Ed. a: et loca etiam sint infinita; ed. b et quod loca etiam quae sunt,
sunt infinita. Ex nostris codd. habent et loca etiam sunt infinita DF
HLpOR, ct loca etiam non sunt infinita S.
o) non aequari corpus ad locum. — Pro aequari, comparare codd.
et a b. - Post locum add. corporum EG. - Ibi locus maior quam quan­
tum, locus omittunt codices exceptis CDFOSsG; quantum omittunt P
DLOY.
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taretur nisi in medio, sed quia non habet aptitudinem naturalem ut a medio moveatur. Si ergo
ita est in
terra,quod
*
non est causa quare quiescat
in medio, quia est infinita, sed quia gravitatem
habet cx qua nata est manere in medio; simi­
liter de quocumque alio infinito assignanda est
causa quare quiescat; et non quia est infinitum,
vel quia fulcit seipsum.
g. Aliam autem rationem ponit ibi : Similiter
autem manifestum etc. Et dicit quod * si totum
infinitum quiescit quia manet in seipso, sequitur
quod quaelibet pars cx necessitate quiescat quia
manet in scipsa *. Idem enim est locus totius et
partis, ut dictum est *, ut ignis et scintillae sur­
sum, et terrae ct glebae deorsum *. Si ergo totius
infiniti locus est ipsummet, sequitur quod quae­
libet pars infiniti maneat in seipsa * sicut in pro­
prio loco.
io. Secundam rationem ponit ibi: Omnino au­
tem manifestum est etc. Et dicit quod omnino
manifestum est quod impossibile est dicere esse
infinitum corpus in actu, ct quod cuiuslibet cor­
poris est aliquis locus, si omne corpus sensibile
aut habet gravitatem aut levitatem, sicut antiqui
dixerunt ponentes infinitum. Quia si sit corpus
grave, oportet quod naturaliter feratur * ad me­
dium : si autem sit leve, necesse est quod fe­
ratur sursum. Si ergo sit aliquod infinitum corpus
sensibile, necesse est quod etiam in corpore infi­
nito * sit sursum ct medium : sed impossibile est
quod totum infinitum sustineat in se utrumlibet
horum, scilicet vel sursum vel medium ç; vel
etiam quod sustineat utrumque secundum di­
versas medietates. Quomodo enim * infinitum po­
terit dividi, ut * una pars eius sit sursum et alia
deorsum, vel quod in * injinito sit ultimum aut
medium? Non est igitur corpus sensibile infi­
nitum.
i i. Tertiam rationem ponit ibi: Amplius omne
corpus sensibile in loco est etc. Et dicit quod
omne corpus sensibile est in loco. Differentiae
autem loci sunt sex: sursum, deorsum, ante ct

retro, dextrorsum et sinistrorsum ; quae quidem
sunt determinata non solum quoad nos, sed etiam
in ipso toto universo. Determinantur enim se­
cundum se huiusmodi positiones, in quibus sunt
determinata principia et termini motus. Unde in
animatis * determinantur sursum et deorsum se- ’
ed·a «
eundum motum alimenti; ante et retro secundum
motum sensus; dextrorsum et sinistrorsum secun­
dum motum processivum, cuius principium est
a parte dextra. In rebus autem inanimatis, in qui­
bus non sunt principia determinata horum mo­
tuum , dicitur dextrorsum ct sinistrorsum * per nutrlm^fÂcci
comparationem, ad nos: dicitur enim columna «c.octmarg.s.
dextra, quae est ad dextram hominis, et sini­
stra quae est ad sinistram *. Sed in toto universo ’«-/«s add. ohms.
determinatur sursum et deorsum secundum mo­
tum gravium et levium : secundum autem mo­
tum caeli determinatur dextrum oriens, sinistrum
occidens; ante vero hemisphaerium superius, re­
tro vero hemisphaerium inferius; sursum vero
meridies, deorsum vero septentrio. Haec autem
non possunt determinari in corpore infinito : im­
possibile est ergo totum universum esse infinitum.
12. Quartam rationem ponit ibi : Simpliciter
autem si impossibile est etc. Et dicit quod si im­
possibile est esse locum infinitum, cum omne
corpus sit in loco, sequitur quod impossibile sit
esse aliquod corpus infinitum. Sed quod impos­
sibile sit esse locum infinitum, sic probat: quia
haec duo convertuntur, esse in loco et esse in
aliquo loco; sicut ct esse hominem et esse ali­
quem hominem, et esse quantitatem et esse ali­
quam quantitatem. Sicut igitur impossibile est
esse quantitatem infinitam, quia sequeretur ali­
quam quantitatem esse infinitam, ut bicubitum
et tricubitum, quod est impossibile ; ita impossi­
bile est esse locum infinitum, quia sequeretur
aliquem locum infinitum esse, vel sursum vel
deorsum et * huiusmodi: quod est impossibile, · atta add. dec»
cum quodlibet eorum significet quendam termi­
num , ut dictum est *, Sic igitur nullum corpus . Num praec
sensibile est infinitum.

ε) Et dicit quod. - Loco horum verborum edd. a b et codd. exc.
D habent solummodo çuia;item altera linea pro quiescit omnes codd.
et a b : quiescit propter hoc.
ζ) scilicet vel sursum vel medium. - Sic legunt iuxta textum Ari­
stotelis DEGHM0RS; consentiunt ab quae om. prius vel, et cet.: simul
{simul scilicet Csl) sursum vel deorsum, istud simul credimus corru­

pte scriptum pro scilicet vel (sil’ pro s.l'J. P: scilicet sursum et me­
dium. Si pro disiunctivo utrumlibet legeretur utrumque cum FN0,
melius staret et medium; sed lectioni FNO obstat textus Aristotelis et
illud quod in expositione s. Thomae immediate sequitur vel etiam ...
utrumque; ubi pro vel etiam quod, vel quod etiam edd. ab et codd. exc.
DLR.
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LECTIO DECIMA
OSTENDITUR QUOMODO INFINITUM SIT, NEMPE NON SICUT ENS IN ACTU, SED SICUT ENS IN POTENTIA
- COMPARANTUR AD INVICEM DIVERSA INFINITA
'Ότι fz-εν ούν ένεργεία ούκ έστι σώμα άπειρον, φανερόν
έζ τούτων. "Οτι 3’ ε’ι μη έστιν άπειρον απλώς, πολλά
αδύνατα συμβαίνει, δηλον τού τε γάρ χρο'νου έσται
τις άρχη καί τελευτή', καί τα μεγέθη ού διαιρετά
εις μεγέθη , και αριθμός ούκ έσται άπειρος. "Οταν
δέ διορισμένων ούτως μηδετέρως φαίνηται ένδέχεσθαι, διαιτητοΰ δει, καί δηλον ότι πώς μέν έ'στι
πώς δ’ ού.
Λέγεται δη τό είναι τό μέν δυνάμει, τό δέ έντελεχεία·
καί τό άπειρον έστι μέν προσθέσει, έστι δέ καί αναι­
ρέσει· τό δέ μέγεθος ότι μέν κατ’ ένέργειαν ούκ
έστιν άπειρον, εϊρηται, διαιρέσει δ’ έστίν ού γάρ
χαλεπόν άνελεΐν τάς άτόμους γραμμάς. Αείπεται
ούν δυνάμει είναι το άπειρον.
Ού δει δέ τό δυνάμει ον λαμβάνειν , ώσπερ εί δυνατόν
τούτ’ ανδριάντα είναι, ώς καί έσται τούτ’ άνδριάς,
ούτω καί άπειρόν τι, ο έσται ένεργεία· άλλ’ έπεί
πολλαχώς τό είναι, ώσπερ ή ημέρα έστί καί ό άγων
τω άεί άλλο καί άλλο γίνεσθαι, ούτω καί τό άπειρον.
Καί γάρ έπί τούτων έστί καί δυνάμει καί ένεργεία·
’Ολύμπια γάρ έστι καί τω δύνασθαι τον αγώνα γί­
νεσθαι καί τω γίνεσθαι.
"Αλλως δ* έν τε τω χρόνο» δηλον τό άπειρον καί έπί τών
ανθρώπων καί έπί της διαιρέσεως τών μεγεθών.
"Ολως μέν γάρ ούτως έστί τό άπειρον, τω άεί άλλο καί
άλλο λαμβάνεσθαι, καί τό λαμβανόμενον μέν άεί
είναι πεπερασμένον, άλλ’ άεί γε έτερον καί έτερον.
"Ωστε τό άπειρον ού δεΐ λαμβάνειν ώς τοδε τι, οίον
άνθρωπον η οικίαν, άλλ’ ώς ή ημέρα λέγεται καί ό
άγων, οίς τό είναι ούχ ώς ούσία τις γέγονεν, άλλ’
άεί έν γενέσει η φθορά, εί καί πεπερασμένον, άλλ’
άεί γε έτερον καί έτερον.
Άλλ’ έν μέν τοΐς μεγέθεσιν, ύπομένοντος του λ.ηφθέντος,
τούτο συμβαίνει, έπί δέ τού χρόνου καί τών άνθρώπων φθειρόμενων ούτως ώστε μ.η έπιλείπειν.
Τό δέ κατά πρόσθεσιν τό αύτό έστί πως καί τό κατά
διαίρεσιν έν γάρ τω πεπερασμένο κατά πρόσθεσιν
γίνεται άντεστραμμένως· η γάρ διαιρούμενον όραται
εις άπειρον, ταύτη προστιθέμενον φανεΐται προς τό
ώρισμένον εν γάρ τω πεπερασμένα» μεγέθει άν λαβών
τις ιορισμένον προσλαμβάνη τω αύτω λόγω, μη τό
αύτό τι μέγεθος τω ολω περιλαμβάνων, ού διέξεισι
τό πεπερασμένον έάν δ’ ούτως αύξη τόν λόγον ώστε
άεί τι τό αύτό περίλαμβάνειν μέγεθος, διέξεισι, δια
τό παν τό πεπερασμένον άναιρεϊσθαι ότφούν ο»ρισμενω. Αλλως μέν ούν ούκ έστιν, ούτως δ’ έστι τό
άπειρον, δυνάμει τε καί έπί καθαιρέσει. Καί έντε­
λεχεία δέ έστίν, ώς την ημέραν είναι λέγομεν καί
τόν αγώνα, καί δυνάμει ούτως ώς ή ύλη, καί ού
καθ’ αύτό, ώς τό πεπερασμένον. Καί κατά πρόσθεσιν δη ούτως άπειρον δυνάμει έστίν, ο ταύτό λέγο­
μεν τρόπον τινά είναι τω κατά διαίρεσιν άεί μέν
γάρ τι αύτού έξω έσται λαμβάνειν,
ού μεντοι υπερβάλει παντός ώρισμένου μεγέθους, ώσπερ
έπί την διαίρεσιν ύπερβάλλει παντός ώρισμένου, καί
έσται έλαττον.
"Ωστε δέ παντός ύπερβάλλειν κατά την πρόσθεσιν, ούδέ
δυνάμει οϊόντε είναι, εϊπερ μη έστι κατά συμβεβηκός έντελεχεία άπειρον, οίσπερ φασίν οί φυσιολόγοι
το έξω σώμα τού κόσμου, ού ή ούσία η άη’ρ η άλλο
τι τοιούτον, άπειρον είναι. Άλλ’ εί μη οίο'ντε είναι
άπειρον έντελεχεία σώμα αισθητόν ούτω, φανερόν
οτι ούδέ δυνάμει άν εΐη κατά πρόσθεσιν, άλλ’ η,
ώσπερ εϊρηται, άντεστραμμένως τη διαιρέσει·

* Quod quidem igitur actu corpus non sit infinitum, mani- * Scq. Cap.
festum ex his. * Quod autem si non sit infinitum sim- ?cap.5vi.
pliciter, multa impossibilia accidant, manfestum est.
Temporis enim erit quoddam principium et finis; et
magnitudines non divisibiles in magnitudines; et nu­
merus non erit infinitus. Cum autem, determinatis sic,
neutro modo videtur contingere, ob hoc videlicet est
manifestum quod sic quidem est, sic autem non.
Dicitur igitur esse aliud quidem potentia, aliud vero actu.
Et infinitum est quidem appositione, est autem et abla­
tione. Magnitudo autem, quod quidem actu non sit in­
finita, dictum est: divisione autem est. Non enim dif­
ficile destruere indivisibiles lineas. * Relinquitur igitur ' Text. 57.
potentia esse infinitum.
Non oportet autem potentia ens accipere, sicut si possibile
sit hoc statuam aes esse, quod et erit hoc statua; sic
et infinitum, quod erit actu. Sed quoniam multipliciter
est esse, quemadmodum dies et agon in semper aliud
et aliud fieri, sic et infinitum est. Et namque in his
est et potentia et actu. Olympia enim sunt et in posse
agonem fieri, et in eo quod fit.

Aliter autem et in tempore manifestum quod infinitum et
in hominibus, et in divisione magnitudinum.
Omnino quidem enim sic est infinitum, in semper aliud
et aliud accipiendo; et acceptum quidem semper esse
finitum, sed semper alterum et alterum. * Quare infini- ■ Text. 58.
tum non oportet accipere sicut hoc aliquid, ut homi­
nem aut domum; sed sicut dies dicitur et agon, quibus
»
esse non sicut substantia quaedam factum est. Sed sem­
per in generatione aut corruptione finitum, sed semper
alterum et alterum.
Sed in magnitudinibus quidem, permanente accepto, hoc
accidit: in hominibus autem et tempore, corruptis, sic
ut non sit deficere.
* Quod autem secundum appositionem, idem quodammodo ’ Text. 59.
est et quod est secundum divisionem. Infinitum enim
secundum appositionem fit e contrario: secundum quod
enim divisum videtur in infinitum, sic appositum vi­
debitur ad determinatum. In finita enim magnitudine si
accipiens aliquis determinatum, accipiet eadem ratione,
non eandem aliquam magnitudinem ratione accipiens,
non transibit finitum. Sin vero sic augmenter rationem,
ut semper eandem aliquam sit accipere magnitudinem,
transibit finitum, propter id quod omne finitum absumi­
tur quolibet finito. Aliter quidem igitur non est, sic au­
tem est infinitum, potentia et divisione. Et. actu autem
est, sicut diem esse dicimus et agonem; et potentia sic
sicut materiam, et non per se sicut finitum. * Et secun- * Text. 60.
dum appositionem igitur sic infinitum potentia est, quod '
idem dicimus quodammodo esse ei quod est secundum
divisionem: semper quidem enim aliquid ipsius extra
est accipere.
Non tamen excellit omnem determinatam magnitudinem,
sicut in divisione excedit omnem determinatam, et erit
minor.
Quare excellere omne secundum appositionem, neque po­
tentia possibile est esse: siquidem non est secundum
accidens actu infinitum, sicut dicunt physiologi extra
corpus mundi, cuius substantia est aer aut aliud huius­
modi. Sed si non possibile est esse infinitum corpus
sensibile actu sic, manifestum quod neque potentia uti­
que erit secundum appositionem; sed aut, sicut dictum
est, e contrario divisioni.

v.

132

PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. Ill

STizl 7.Ά Πλάτων Χιά τούτο δύο τά άπειρα έποίησεν ,
οτι ν-Α έπί την αύζην όοκεΐ ύπερβάλλειν καί είς
άπειρον ίέναι καί επί την κκθαίρεσιν. Ποιη'σας ρ.εντοι δύο , ού χρηται· ούτε γάρ έν τοΐς άριΟρ.οΐς το
επι την κκΟκιρεσιν άπειρον υπάρχει· η γαρ ρ-ονάς
έλάχιστον ούτε έπί την αύξην |Λεχρι γάρ δ εκάδος
ποιεί τον άριθριο'ν.

* Quoniam et Plato propter hoc infinita duo fecit, quod et
in augmentum videtur excellere et in infinitum abire
et ad annihilationem. Faciens tamen duo, non utitur.
Neque enim in numeris secundum divisionem infinitum
est (unitas enim minimum est), neque in augmen­
tum: usque namque decem facit numerum.

Synopsis — 1. Argumentum et divisio textus. - 2. Quia ex
praecedentibus non videtur possibile quod infinitum sit actu,
neque quod simpliciter non sit, sequitur infinitum quodammodo
esse, quodammodo non. - 3. Nempe infinitum non est sicut in
actu ens, sed sicut in potentia ens, secundum appositionem ut
in numeris, et secundum divisionem sicut in magnitudinibus. 4. Dupliciter autem invenitur aliquid in potentia; uno modo sic
quod totum potest reduci in actum ; alio modo ita quod postea
fit in actu non quidem totum simul, sed successive, sicut dies ;
et hoc modo infinitum dicitur esse in potentia, quia videlicet
nunquam est in actu totum, sed semper quantum ad unam par­
tem est in actu, quantum ad aliam in potentia. - 5. Textus sub­
divisio. - De comparatione infiniti secundum quod in diversis
subiectis invenitur. - 6. Omnibus infinitis est commune, quod
infinitum habetur per hoc quod semper aliud et aliud accipitur
secundum quamdam successionem, ita tamen quod quidquid ac­
cipitur in actu de infinito, totum sit finitum. - 7. Infinitum tem­
poris et generationis .differt ab infinito quod est in magnitudine
in hoc, quod illud finitum quod accipimus in magnitudinibus
apponendo vel dividendo, permanet; sed finita quae accipiuntur
in decursu temporis et generationis corrumpuntur. - 8. Alia tex­
tus subdivisio. - In magnitudine infinitum per appositionem est

quodammodo idem cum infinito secundum divisionem, quate­
nus infinitum secundum appositionem fit ex opposito cum infi­
nito secundum divisionem. Nam secundum quod aliquid dividi­
tur in infinitum, secundum hoc in infinitum potest apponi ad
aliquam determinatam quantitatem. -9. Magnitudo autem est di­
visibilis in infinitum, si semper in divisione servetur eadem pro­
portio, non vero si semper sumatur eadem quantitas; quia omne
finitum consumitur, quocumque finito semper accepto. Infini­
tum igitur secundum divisionem et etiam secundum appositio­
nem non est nisi in potentia et ideo assimilatur materiae. to. Differunt tamen infinitum secundum appositionem et infi­
nitum secundum divisionem per hoc, quod infinitum secundum
appositionem non excedit in maius omnem magnitudinem fi­
nitam determinatam; at infinitum secundum divisionem excedit
omnem determinatam parvitatem in minus. - ri. Infertur con­
clusio ex dictis. Per appositionem ne in potentia quidem deter­
minata quantitas potest excelli ; nam si esset potentia in natura
ad appositionem transcendentem omnem magnitudinem, seque­
retur quod esset in natura infinitum in actu. - 12. Quia ergo in­
finitum in appositione magnitudinum est per oppositum divi­
sioni, ideo Plato duo fecit infinita, magnum, quod pertinet ad
additionem, et parvum, quod pertinet ad divisionem.

ostquam Philosophus disputative prode infinito, hic incipit determiveritatem· Et primo ostendit an
W®^sit infinitum; secundo quid sit, ibi:
Accidit autem contrarium * etc. Prima dividitur in
duas: in prima ostendit quomodo infinitum sit;
in secunda comparat diversa infinita “ ad invicem,
ibi: Aliter autem ct in tempore
*
etc. Circa primum
tria facit: primo ostendit quod infinitum quo­
dammodo est, ct quodammodo non est; secundo
determinat quod est in potentia, et non est sicut
actu ens, ibi: Dicitur igitur * etc.; tertio manife­
stat quomodo sit in potentia, ibi: Non oportet
autem potentia ens * etc.
2. Dicit ergo primo quod ex praemissis * mani­
festum est, quod non sit aliquod corpus infinitum
in actu. Item s ex iis quae ante ** dicta sunt,
manifestum est quod si infinitum simpliciter non
sit, quod multa impossibilia accidunt. Quorum
unum est quod tempus habebit principium et
finem : quod reputatur inconveniens secundum
ponentes aeternitatem mundi. Et iterum seque­
tur quod magnitudo non semper sit divisibilis
in magnitudines, sed quandoque deveniatur per
divisionem magnitudinum ad quaedam quae non
sunt magnitudines: sed S: omnis magnitudo est divi­
sibilis'. Item * sequetur quod numerus non augea­
tur in infinitum. Quia igitur secundum determi­
nata * neutrum videtur contingere, neque scilicet
quod infinitum sit actu *, neque quod simpliciter
non sit; necesse est dicere quod quodammodo
est, * quodammodo non est.
3. Deinde cum dicit: Dicitur igitur esse aliud etc.,
ostendit quod infinitum est sicut potentia ens. Et

dicit quod aliquid dicitur esse in actu, et aliquid
dicitur esse in potentia. Infinitum autem dicitur
esse * per appositionem, sicut in numeris, vel per
ablationem, sicut in magnitudinibus. Ostensum
est * enim quod magnitudo non est actu infinita; et
sic in magnitudinibus per appositionem infinitum
non invenitur, sed per divisionem in eis inveni­
tur infinitum. Non enim est difficile destruere
opinionem ponentium indivisibiles esse lineas.
Vel, secundum aliam litteram: non est difficile
partiri atomos * lineas, idest ostendere lineas, quas
quidam ponunt indivisibiles, esse partibiles. Dici­
tur autem infinitum in appositione vel divisione,
secundum quod potest apponi vel dividi. Relin­
quitur igitur quod infinitum sit tanquam in po­
tentia ens.
4. Deinde cum dicit: Non oportet autem po­
tentia ens etc., ostendit quomodo infinitum sit
in potentia. Dupliciter enim invenitur aliquid in
potentia. Uno modo sic quod totum potest re­
duci in actum, sicut possibile est hoc aes esse
statuam, * quod aliquando erit statua; non autem
sic dicitur esse infinitum in potentia, quod postea
totum sit in actu ?. Alio modo aliquid dicitur in
potentia esse, quod postea fit actu ens, non qui­
dem totum simul, sed successive. Multipliciter
enim dicitur aliquid esse: vel quia totum est si­
mul, ut homo et domus *; vel quia semper una
pars eius fit * post aliam, per quem modum dicitur esse dies et
* ludus agonalis. Et hoc modo
dicitur infinitum esse simul et in potentia et in
actu : omnia enim huiusmodi simul * sunt ID
potentia quantum ad unam partem, et in actu
quantum ad aliam. Olympia enim, idest festa

a) diversa infinita. - Edd. a b et codd. om. diversa; cf. n. 5. Post
infinita add. S vel modum infinitorum.
β) quod postea totum sit in actu. - Hacc om. Pdfc, sine laesione

sensus ; nam verba non autem sic manifeste referuntur ad praecedentia
quod totum potest reduci in actum; sed tamen videntur authentica, te­
stimonio codicum.
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CAP. VI,
■ celebrantur
agonalïa quae celebrabantur * in monte Olympo,
cxc. HiMNRTvx.
dicuntur esse et durare secundum agones posse
f
fieri et fieri in actu 7: quia quamdiu durabant
ista festa, aliqua pars illorum ludorum erat in
’ aiia codd.
fieri, et aliqua
*
erat ut in futurum fienda.
5. Deinde cum dicit: Aliter autem et in tem­
pore etc., comparat diversa infinita ad invicem.
Et primo comparat infinitum temporis et genera­
tionis, infinito quod est in magnitudinibus; se­
cundo comparat infinitum secundum appositionem
et infinitum secundum divisionem in magnitudini• Num. s.
bus, ibi: Quod autem secundum appositionem * etc.
Circa primum tria facit. Primo proponit quod
intendit: et dicit quod aliter manifestatur infini­
tum in generatione hominum et in tempore, et
aliter in divisione magnitudinum.
6. Secundo ibi: Omnino quidem enim sic est etc.,
ostendit quid sit commune omnibus infinitis. Et
dicit quod hoc omnino et universaliter in omni• in om. ACHiKL bus infinitis invenitur, quod infinitum est in *
semper aliud et aliud accipiendo secundum quandam successionem, ita tamen quod quidquid ac­
cipitur in actu de infinito, totum sit finitum. Unde
non oportet accipere quod infinitum sit aliquid
totum simul existons, sicut hoc aliquid demon­
stratum, sicut accipimus hominem vel domum ;
• vei eg.
sed sicut sunt successiva, ut dies et * ludus agonalis, quorum esse non est hoc modo quod ali­
quid eorum sit sicut quaedam substantia perfe­
cta tota actu existens. In generatione autem et
corruptione, etsi in infinitum procedatur, semper
illud quod accipitur in actu, est finitum. In toto
■ duret codices enim decursu generationis, etiam si procedatur * in
• etiam acklsvx infinitum, et * omnes homines qui simul actu **
ysi om. cct. exc.
i
.
■*·
ΓΜΝτρ.
’
'
accipiuntur,
sunt
finiti
secundum
numerum,
et *
**actu om. pfk
. r
.
.
...
.
qsz et a bhuiusmodi finitum oportet accipere * alterum et
• sea EGHMNRZ.
i
1
· 1
i
·
• accipi eg.
alterum, secundum quod quidam homines suc­
cedunt quibusdam.
7. Tertio ibi: Sed in magnitudinibus etc., osten• infini'tum defg dit differentiam °'. Et dicit quod illud finitum * quod
lmqs^ho.
accipimus in magnitudinibus, vel apponendo vel
dividendo, permanet et non corrumpitur: sed illa
f.EF0M finita * quae accipiuntur in infinito decursu tem­
poris ct generationis humanae corrumpuntur; ita
quod per istum modum non contingat tempus
et generationem deficere.
8. Deinde cum dicit: Quod autem secundum
appositionem etc., comparat duo infinita quae
sunt in magnitudinibus, scilicet secundum ap­
positionem et secundum divisionem. Et circa
hoc tria facit: primo ponit convenientiam inter
utrumque infinitum; secundo ostendit differen• Num. io.
fiam, ibi : Non tamen excellit * etc. ; tertio infert
quandam conclusionem ex dictis, ibi: Quare ex• Num. n.
cellere * etc.
Dicit ergo primo quod quodammodo infinitum
♦^errFKns ct secundum * appositionem est idem cum infinito
secundum divisionem; quia infinitum secundum
γ) secundum agones posse fieri et fieri in actu. - Sic legimus cum
EGMORSZt; non dissentiunt ACFlKLQTVXYa, secundum agones se­
cundum posse fieri et fieri in actu; secundum posse fieri et fieri in
actu D, secundum quod agones possunt [possent N) fieri et fieri in
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appositionem fit e converso * cum infinito secun- ■ « opposito P ;
dum divisionem. Secundum enim quod aliquid mto.
dividitur in infinitum, secundum hoc in infini­
tum videtur posse apponi ad aliquam determina­
tam quantitatem.
9. Manifestat igitur quomodo sit infinitum divi­
sione in magnitudine. Et dicit quod si aliquis in
aliqua magnitudine finita, accepta aliqua parte
determinata per * divisionem, semper accipiat di- “secundumeg.
videndo alias partes secundum eandem rationem,
idest proportionem, sed non secundum * eandem * secundum om.
quantitatem in eadem proportione, non pertran- ssz·
sibit dividendo illud finitum; puta si a linea cu­
bitali accipiat medietatem, et iterum a residuo
medietatem; et
* sic in infinitum procedere potest. “ et om. P.
Servabitur enim in subtrahendo eadem proportio,
sed non eadem quantitas subtracti; minus est
enim secundum quantitatem dimidium dimidii
quam dimidium totius. Sed si semper sumeret
eandem quantitatem, oporteret quod semper ma­
gis ac magis augeretur proportio. Puta si a quan­
titate decem cubitorum subtrahatur unus cubitus,
subtractum se habet * ad totum in subdecupla pro- * habebit degq,.
portione: si autem iterum a residuo subtrahatur
unus cubitus, subtractum se habebit in maiori
proportione; minus enim unus cubitus exceditur
a novem quam a decem. Sicut igitur servando
eandem proportionem diminuitur quantitas, ita
sumendo eandem quantitatem augetur proportio.
Si ergo aliquis sic * subtrahendo ab aliqua ma- * «* m. codd·
gnitudinc finita, semper augeat proportionem su­
mendo eandem quantitatem, transibit dividendo
magnitudinem finitam; puta si a linea centum
cubitorum semper subtrahat unum cubitum. Et
hoc ideo est, quia omne finitum consumitur quo­
cumque finito semper accepto.
Aliter igitur infinitum non est secundum divivisionem, nisi in potentia, quod tamen simul est * ™ioR“HQdd· DE
actuj cum potentia., rsicut
dictum
est * de
die ** tn*. Ntempore
?m· 4·
.
.
.
et de agone. Et cum infinitum sit semper in po- add·ptentia, assimilatur materiae, quae est semper * in ‘eemper om.
potentia ; et non est per se existens in actu totum,
. sicut finitum est in actu. Et sicut infinitum secun­
dum divisionem est in potentia cum actu simul,
similiter dicendum est de infinito secundum ap­
positionem, quod quodammodo est idem cum in­
finito secundum divisionem, ut dictum est *. Inde * Num. praec.
autem manifestum est quod infinitum per apposi­
tionem est in
potentia,’ quia * ,semper
contingit
'
adikqstv
,r.
...1
°
usa, eo quod c.
aliquid aliud accipere apponendo *.
* apponendum D
x
t-. ·
1
t ·
».
nu, adponendum
10. Deinde cum dicit: Non tamen excellit etc.,
ostendit
differentiam
inter infinitum secundum
* “infinitum secun. .
,
.
dum om. codd.;
appositionem et infinitum secundum divisionem. item Πη· se<i·
Et dicit quod infinitum per appositionem non ex­
cedit in maius omnem magnitudinem finitam * da- * determinatam
tam ; sed infinitum secundum divisionem excedit
omnem determinatam parvitatem in minus. Acci­
piamus enim aliquam determinatam parvitatem,
actu HN. P habet secundum agones vel posse fieri in actu, quod non
ita clare exprimit sententiam Aristotelis. Cf. text.
3) differentiam.- Addunt DS: inter infinitum generationis et tem­
poris et infinitum quod est in magnitudinibus. Cf. n. 5.
C
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puta unius digiti: si lineam centum cubitorum di­ huiusmodi. Si ergo non est possibile esse cor­
vidam in infinitum, accipiendo semper dimidium, pus sensibile actu infinitum, ut ostensum est *·,
venietur ad aliquid minus uno digito. Sed appo­ sequitur quod non sit potentia in natura ad ap­
nendo in infinitum, e contrario divisioni, erit dare positionem transcendentem omnem magnitudi­
aliquam quantitatem finitam quae nunquam per- nem; sed solum ad appositionem infinitam per
transibitur. Dentur enim duae magnitudines, qua­ contrarium divisioni, ut dictum est
.
*
Quare autem
rum utraque sit decem cubitorum, ct tertia quae si esset potentia ad infinitam additionem transcen­
sit viginti. Si igitur id quod subtraho in infini­ dentem omnem magnitudinem, sequatur esse cor­
tum, accipiendo semper dimidium ab una ma­ pus infinitum in actu, non autem ad additionem
gnitudine decem cubitorum, addatur alteri quae infinitam in numeris, transcendentem omnem nu­
etiam est decem cubitorum, nunquam pervenietur merum, sequatur esse numerum infinitum in actu,
in infinitum apponendo ad mensuram quantitatis infra * ostendetur.
quae est viginti cubitorum: quia quantum rema12. Deinde cum dicit: Quoniam et Plato pro­
•inÎnfiniiumadd. nebit in magnitudine cui subtrahitur *
, tantum de- pter hoc etc., manifestat quod dixerat per dictum
• dicta DEFCHMN ficiet a data * mensura in quantitate cui addetur.
Platonis. Et dicit quod quia infinitum in appo­
11. Deinde cum dicit: Quare excellere omne etc., sitione magnitudinum est per oppositum divi­
inducit conclusionem ex dictis. Et primo inducit sioni *, propter hoc Plato duo fecit infinita, scilicet
,
·
.
,
, .. .
’
eam; secundo manifestat per dictum Platonis, magnum, quod pertinet ad additionem, ct par­
’•^rhioomrab
: Quoniam et Plato * etc. Dicit ergo primo ** vum, quod pertinet ad divisionem; quia scilicet in­
quod ex quo appositio in infinitum non facit finitum videtur excellere et per additionem in aug­
transcendere omnem determinatam quantitatem, mentum, et per divisionem in decrementum, vel
non est possibile esse, nec etiam in potentia, tendendo in nihil. Sed cum ipse Plato * faciat duo
' quod excellatur omnis determinata quantitas per infinita, non tamen utitur eis: quia cum numeappositionem. Quia si esset in natura potentia rum poneret substantiam esse omnium rerum, in
ad appositionem transcendentem omnem quanti­ numeris non invenitur infinitum per divisionem,
tatem, sequeretur quod esset actu infinitum ; sic quia in eis est minimum * unitas; neque etiam
quod infinitum esset accidens alicui naturae, sicut per additionem secundum ipsum, quia dicebat
naturales philosophi extra corpus huius mundi quod species numerorum non variantur nisi usque
ponebant ec.
quod videmus, ponunt * quod est quoddam in­ ad decem, et postea reditur ad unitatem, compufinitum, cuius substantia est aer vel aliquid aliud tando undecim et duodecim etc. *

* Lect. vm, ix.

* Num. praec.

· Lect. xn,

n. 7.

’

<wotitam di.
visionem vab.

· piato om.coid.

aab'

· saucet add. D.

. etc. om. ab ct
codd- exc· DEFQ
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LECTIO UNDECIMA
DE DEFINITIONE INFINITI

Συμβαίνει δέ τούναντίον είναι άπειρον η ώς λέγουσιν
°»υ
Ου μηδέν έξω, άλλ’ ού άεί τι έξω έστί, τοΰτο
άπειρόν έστι·
σημεϊον δέ· καί γάρ τούς δακτυλίους άπειρους λέγουσι
τούς μη έχοντας σφενδόνην, δτι αιεί τι έξω έστι
λαμβανειν, ζαθ ομοιότητα μεν τινα λέγοντες, ού
(Λεντοι κυρίως· δει γάρ τοΰτό τε ύπάρχειν, και μη­
δέποτε τό αύτό λαμβάνεσθαι· έν δέ τοΰ κύκλω ού
γίνεται ούτως, άλλ’ αιεί τό εφεξής μόνον έτερον.
Άπειρον μέν ούν έστιν ού κατά ποσόν λαμβάνουσιν
αιεί τι λαβεϊν έστιν έξω.
Ού δέ μηθέν έξω , τοΰτ’ έστι τέλειον καί ό’λον οΰτω
γάρ όριζόμ,εΟα τό ό’λον, ού μηθέν άπεστιν οίον άν­
θρωπον ό’λον η κιβωτόν. "Ωσπερ δέ τό καθ’ έκαστον,
ούτω και τό κυρίως, οίον τό ολον ού μηθέν έστιν
έξω· ού δ’ έστΙν άπουσία έξω, ού παν, ο τι άν άπη.
"Ολον δέ ζαΐ τέλειον η τό αύτό πάμπαν η σύνεγγυς
τη φύσει έστί· τέλειον δ’ ούθέν μη έχον τέλος· τό
δέ τέλος, πέρας.
Διό βέλτιον οΐητέον Παρμενίδην Μελίσσου ε’φηκέναι· ό
μέν γάρ τό άπειρον ολον φησίν , ό δέ τό ολον πεπεοάνθαι
μεσσόθεν ισόπαλες.
Ού γάρ ώς λίνον λίνω συνάπτειν έστι τω άπαντι καί
δλω τό άπειρον. ·
Έπεί εντεύθεν γε λαμβάνουσι την σεμνότητα κατά τοΰ
άπειρου, Τό πάντα περιέχον, καί Τό παν έν έαυτω
έχον , διά τό έχειν τινά ομοιότητα τω δλω. Έστι
γάρ τό άπειρον της τοΰ μεγέθους τελειότητας ύλη,
καί τό δυνάμει ολον, έντελεχεία δέ ού· διαιρετόν
δ’ έπί τε την καθαίρεσιν ζαΐ την άντεστραμμένην
πρόσθεσιν, δλον δέ καί πεπερασμένον ού καθ’ αύτό,
άλλα κατ’ άλλο· και ού περιέχει, άλλα πεοιέχεται,
η άπειρον διό καί άγνωστον η άπειρον είδος γάρ
ούκ έχει ή ύλη. "Ωστε φανερόν οτι μάλλον έν μορίου
λόγω τό άπειρον η έν δλου· μοριον γάρ ή ύλη τοΰ
δλου, ώσπερ ό χαλκός τοΰ χαλκού άνύριάντος·

* Accidit autem contrarium esse infinitum quam sicut di­
cunt. Non enim cuius nihil est extra, sed cuius semper
aliquid est extra, hoc infinitum est.
Signum autem est: et namque annulos dicunt infinitos, ut
habentes circulationem, quia semper est extra accipere ;
secundum similitudinem quandam dicentes, non tamen
proprie. Oportet enim et hoc esse, et nunquam idem
recipi : in circulo autem non sic fit, sed semper quod
est consequenter solum alterum. * Infinitum quidem
igitur hoc est, cuius, secundum quantitatem accipien­
tibus, semper est aliquid accipere extra.
Cuius autem nihil est extra, hoc perfectum est et totum.
Sic enim definimus totum, cui nihil abest, ut hominem
totum aut arcam. Sicut autem singulare, sic et quod
proprie, ut totum cuius nihil est extra: cuius autem
absentia extra est, non omne est, cum absit. * Totum
autem et perfectum aut idem penitus, aut proximum
secundum naturam est. Perfectum autem nullum non
habens finem: finis autem terminus est.
Unde melius est opinandum Parmenidem Melisso dixisse.
Hic quidem enim infinitum totum dicit; ille autem,
totum finiri a medio aeque pugnans. Non enim sicut
linum lino est continuare omni et toti infinitum.

» Seq- cap. vi.
Texi. 62.

* Text. 63·

» Text. 64.

έπεί εϊ γε περιέχει έν τοϊς αίσθητοϊς καί έν τοϊς νοητοϊς τό μέγα καί τό μικρόν, έδει περιέχειν τά νοητά.
Άτοπον δέ καΤ αδύνατον τό άγνωστον καί τό άόριστον περιέχειν και όρίζειν.

* Quoniam hinc accipiunt dignitatem de infinito, quod est * Text.
omnia continens, et omnia in seipso habens, propter
id quod habet similitudinem quandam cum toto. Est
enim infinitum perfectionis magnitudinis materia, et
quod potentia totum est, actu vero non. Divisibile
autem est, ct ad divisionem, et ad oppositam apposi­
tionem. Totum autem et finitum non secundum se,
sed secundum aliud: et non continet, sed continetur,
inquantum est infinitum. Unde ignotum est inquantum
est infinitum: speciem enim non habet materia. * Ergo ‘ Text.
manifestum est quod magis in partis ratione sit in­
finitum quam in . totius. Pars enim materia totius est,
sicut aes statuae.
Quoniam si continet in sensibilibus et in intelligibilibus
magnum et parvum, oportuit continere intelligibilia.
Inconveniens autem et impossibile est ignotum et in­
determinatum continere et determinare.

Synopsis — i. Argumentum et divisio textus. - 2. Non debet
infinitum definiri id extra quod nihil est; sed e contra dicendum
quod infinitum est cuius est semper aliquid extra. - 3. Manife­
statur hoc, et primo probatur per signum, quod haec secunda
definitio sit bene assignata. Dicuntur enim annuli infiniti, licet
improprie et per similitudinem, quia semper est in eis suppo­
nere partem ad partem acceptam ; ergo illud vere et proprie
est infinitum, cuius semper est accipere aliquid extra, ita ut nun­
quam tota eius quantitas comprehendatur. - 4. Secundo proba­
tur quod definitio antiquorum sit inconveniens. Id cuius nihil
est extra est definitio totius et perfecti, quod vel est idem cum
toto vel est ei secundum naturam propinquum; nullum autem
infinitum et interminatum est perfectum, quia finis est perfectio
uniuscuiusque. - 5. Corollarium. Melius censuit Parmenides qui
dixit universum esse finitum sphaericum, quam Melissus qui
dixit totum universum esse infinitum : non enim sibi invicem
consequuntur totum et infinitum. - 6. Excluditur falsa opinio

ex praedicta definitione falsa exorta ; et primo quantum ad
omnes antiquos. Ex eo enim quod erronee existimabant to­
tum et infinitum mutuo se consequi, accipiebant quasi per se
notum quod infinitum omnia contineret et omnia in se haberet.
Sed cum infinitum secundum se sit sicut totum in potentia et sit
imperfectum, continere autem sit totius in actu et perfecti, mani­
festum est quod infinitum non continet, sed continetur.-7. Ex hoc
autem quod infinitum est sicut ens in potentia, et sicut materia
non habens formam, ulterius consequitur, et quod infinitum in.
quantum huiusmodi sit ignotum, et quod magis habeat rationem
partis quam totius. - ·8. Excluditur praedicta (n. 6.) opinio spe­
cialiter quantum ad sententiam Platonis, qui magnum et parvum,
quibus attribuebat infinitum , ponebat tam in sensibilibus quam ·
in intelligibilibus. Nam si infinito competit continere, sequitur
ex opinione Platonis quod infinitum contineat etiam et determi­
net intelligibilia, quod est impossibile; non enim determinatur
notum per ignotum et indeterminatum, sed magis e converso.

) ostquam Philosophus ostendit quoJmodo est infinitum, hic ostendit quid
liVsit infinitum. Et circa hoc tria facit :
primo ostendit quid sit infinitum; se­
cundo ex hoc assignat rationem eorum quae dc

infinito dicuntur, ibi : Secundum rationem autem
accidit * etc.; tertio solvit rationes quae supra po- · Lect. vn, n. 2
sitae sunt, ibi : Reliquum autem est * etc. Circa *7ect. ™.
primum duo facit: primo ostendit quid sit infini­
tum, excludens quorundam falsam definitionem;
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secundo excludit quandam falsam opinionem con­ pinqua secundum naturam. Et hoc ideo dicit,
sequentem cx illa falsa definitione, ibi: Quoniam quia totum non invenitur in simplicibus, quae
hinc accipiunt dignitatem * etc. Circa primum tria non habent partes: in quibus tamen utimur no­
facit: primo proponit quod intendit; secundo ma­ mine perfecti. Per hoc igitur manifestum est quod
nifestat propositum, ibi: Signum autem * etc.; perfectum est cuius nihil est extra ipsum. Sed
tertio infert quandam conclusionem cx dictis, ibi : nullum carens fine est perfectum; quia finis est
Unde melius est opinandum * etc.
perfectio uniuscuiusque. Finis autem est terminus
2. Dicit ergo primo quod contrario modo de­ eius cuius est finis: nullum igitur infinitum et
finiendum est infinitum quam sicut quidam de­ interminatum * est perfectum. Non ergo com­
finierunt. Dixerunt enim quidam quod infinitum petit infinito definitio perfecti, cuius scilicet nihil
est extra quod nihil est: sed e contra * dicendum est extra.
est quod infinitum est cuius est semper aliquid
5. Deinde cum dicit: Unde melius est opinan­
extra.
dum etc., inducit quandam conclusionem ex di­
3. Deinde cum dicit: Signum autem est etc., ctis. Quia enim infinito non competit definitio
manifestat propositum. Et primo ostendit quod totius, manifestum est quod melius dixit Parme­
sua assignatio sit bona; secundo quod assignatio nides quam Melissus. Melissus enim dixit totum
antiquorum sit incompetcns, ibi: Cuius autem ni­ universum esse infinitum; Parmenides vero dixit
hil est extra * etc. Ostendit ergo primo quod in­ quod totum finitur per aeque pugnans 7 a medio,
finitum sit cuius semper est aliquid extra, per in quo designavit corpus universi esse sphaericum.
quoddam signum. Dicunt enim quidam quod an­ In sphaerica enim figura °' lineae a medio usque
nuli sunt infiniti, quia per hoc quod habent quan­ ad terminum, scilicet circumferentiam, ducuntur
dam circulationem, semper est ibi supponere * par­ secundum aequalitatem, quasi aeque pugnantes
tem ad partem acceptam. Sed hoc dicitur secun­ sibi invicem. Et recte dicitur quod totum univer­
dum similitudinem, et non proprie: quia ad hoc sum * sit finitum, quia totum et infinitum non
quod aliquid sit infinitum, requiritur hoc, scilicet se invicem consequuntur quasi sibi continuata,
quod extra quamlibet partem acceptam sit quae­ sicut lino continuatur linum in filando. Erat enim
dam alia; ita tamen quod nunquam resumatur proverbium, ut ea quae se * consequuntur, di­
illa quae prius fuit accepta. Sed in circulo non cerentur sibi continuari sicut linum lino.
est sic, quia pars quae accipitur post aliam par­
6. Deinde cum dicit: Quoniam hinc accipiunt etc.,
tem, est alia solum ab ea quae immediate acce­ excludit quandam falsam opinionem ex praedicta
pta est “, non tamen ab omnibus partibus prius definitione falsa exortam. Et primo communiter
acceptis; quia una pars potest multoties *
,
sumi
quantum ad omnes ; secundo specialiter quantum
ut patet in motu circulari. Si igitur annuli dicun­ ad Platonem, ibi: Quoniam si *
continet etc. Dicit
tur infiniti propter hanc similitudinem, sequitur ergo primo quod quia aestimaverunt infinitum
quod illud quod est vere infinitum, sit cuius coniungi toti, hinc acceperunt quasi dignitatem,
semper sit accipere aliquid extra, si aliquis velit idest rem per se notam, de infinito, quod omnia
accipere eius quantitatem. Non enim potest com­ contineret et omnia in sc haberet; propter hoc
prehendi quantitas infiniti; sed si quis velit eam quod habet quandam similitudinem cum toto,
accipere, accipiet β partem post partem in infini­ sicut id quod est in potentia habet similitudinem
cum actu. Infinitum enim inquantum est in po­
tum, ut supra dictum est.
4. Deinde cum dicit: Cuius autem nihil est etc., tentia, est sicut materia respectu .perfectionis ma­
probat quod definitio antiquorum sit incompe- gnitudinis : et est sicut totum in potentia, non
tens, tali ratione. Id cuius nihil est extra est de­ autem in actu. Quod patet ex hoc, quod * infini­
finitio perfecti et totius. Quod sic probat. Defini­ tum dicitur secundum quod possibile est aliquid
tur enim unumquodque totum esse cui nihil deest: dividi in minus, ct secundum quod ex opposito
sicut dicimus hominem totum aut arcam totam, divisioni * potest fieri appositio, ut supra ** di­
quibus nihil deest eorum quae debent habere. Et ctum est. Sic igitur infinitum secundum se, idest
sicut hoc dicimus in aliquo singulari toto, ut est secundum propriam rationem, est in potentia to­
hoc particulare vel illud, ita etiam haec ratio com­ tum: et est imperfectum, sicut materia non habens
petit in eo * quod est vere et proprie totum, perfectionem. Non autem est totum et finitum se­
scilicet in universo, extra quod simpliciter nihil cundum se, idest secundum propriam rationem
est. Cum autem aliquid desit pér absentiam ali­ qua est infinitum ; sed secundum aliud, idest se­
cuius intrinseci *, tunc non est totum. Sic igitur cundum finem ct totum, ad quod est in potentia.
manifestum est quod haec est definitio totius: Divisio enim quae est possibilis in infinitum, se­
totum * est cuius nihil est extra. Sed totum et cundum quod ad aliquid terminatur, dicitur esse
perfectum vel sunt penitus idem, vel sunt pro­ perfecta: et secundum quod vadit in infinitum,
a) ab ea quae immediate accepta est. - Ita PHR; ab eo quod imme­
diate (solum add. D) acceptum est cet. codd. et ab; utraque lectio bona
est, sed prior est materialiter quoad verba magis contextui conformis.
β) accipiet. - accipiat CD, accipit cet. et a b; accipiat est lectio
minus bona; inter accipiet vero et accipit, primum videtur praeferen­
dum.-Pro in infinitum, infinitam D, in infinito cet. cxc. FHMNQsl.
ϊ) Pcr aeque pugnans, - per om. EGMOR; per aeque pugnans vel

distans N. - Pro corpus universi esse, quod corpus universi est codd.
exc. G.
δ) /n sphaerica enim figura - in sphaera enim lineae H.MNX, in
sphaera autem lineae edd. ct & et cet. codd.; legendum videtur enim:
nam datur ratio quare Parmenides suo dictu universum sphaericum esse
designavit. - usque om. codd. exc. 1KLQSVY; - pro scilicet, scilicet ad
EG, idest HMN - pro pugnantes, compugnantes codd. exc. DFGSZsL.
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est imperfecta. Et manifestum est quod, cum to­
tius sit continere, materiae autem contineri, quod
infinitum inquantum huiusmodi non continet, sed
continetur: inquantum scilicet id quod de infinito
est in actu, semper continetur ab aliquo maiori,
secundum quod possibile est aliquid * extra ac­
cipere.
7. Ex hoc autem quod est sicut ens in poten­
tia, non solum hoc sequitur, quod, infinitum con­
tineatur * et non contineat: sed etiam sequuntur
duae aliae conclusiones. Quarum una est, quod
infinitum inquantum huiusmodi est ignotum, quia
est sicut materia non habens speciem, idest for­
mam, ut dictum est *; materia autem non cogno­
scitur nisi per formam.
Alia conclusio est, quae ex eodem sequitur,
quod infinitum magis habet rationem partis quam

0pp. D. Thomae T. II.
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totius, quia materia comparatur ad totum ut pars.
Et recte infinitum se habet ut pars, inquantum
non est de ipso accipere nisi aliquam partem
in actu.
8. Deinde cum dicit : Quoniam si continet etc.,
excludit opinionem Platonis, qui ponebat infini­
tum tam in sensibilibus quam in intelligibilibus.
Et dicit quod ex hoc manifestum est etiam quod,
si magnum et parvum, quibus Plato attribuit in­
finitum, sunt in sensibilibus et in intelligibilibus
tanquam continentia (propter hoc quod continere
attribuitur infinito); sequitur quod infinitum con­
tineat intelligibilia. Sed hoc videtur esse incon­
veniens et impossibile, quod infinitum, cum sit
ignotum et indeterminatum, contineat et determi­
net intelligibilia. Non enim determinantur nota
per ignota, sed magis e converso.
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LECTIO DUODECIMA
EX TRADITA DEFINITIONE INFINITI ASSIGNATUR RATIO EORUM QUAE
DE INFINITO DICUNTUR

Κατά λόγον δε συμβαίνει καί τό κατά πρόσθεσιν μέν
[XV) είναι δοκεΐν άπειρον ούτως ώστε παντός ύπερβάλλειν μεγέθους, έπί την διαίρεσιν δέ είναι· περιέχεται γάρ ώς ή ύλη εντός καί τό άπειρον, περιέχει
όέ τό είδος.
Εύλόγως δε καί τό έν μέν τω άριθμω είναι έπί τό έλάχιστον πέρας, έπί δέ τό πλεΐον α'ιεΐ παντός ύπερραλλειν πλήθους, έπι δέ τών μεγεθών τούναντίον ,
επί μέν το έλαττον παντός ύπερβάλλειν μεγέθους,
επί δε το μεΐζον μη είναι μέγεθος άπειρον. Αίτιον
δ’ ότι τό έν έστιν άδιαίρετον, ο τι περ άν εν ή, οίον
άνθρωπος εις άνθρωπος καί ού πολλοί· ό δ’ άριθμο’ς
εστιν ένος πλείω καί ποσά άττα· ώστ’ ανάγκη στηναι έπί τό άδιαίρετον. Τά γάρ δύο καί τρία πα­
ρώνυμα ονόματα έστιν, ομοίως δέ καί τών άλλων
άριθμών έκαστοςεπί δέ τό πλεΐον άεΐ έστι νοησαι· άπειροι γάρ αί διχοτομίαι τού μεγέθους. "Ωστε δυνάμει μέν έστιν,
ενεργείς δ’ ού· άλλ’ άεί υπερβάλλει τό λαμβανόμενον, παντός ώρισμένου πλήθους. Άλλ’ ού χωριστός
ό άριθμός ούτος της διχοτομίας, ούδέ μένει ή απει­
ρία, άλλα γίνεται, ώσπερ καί ό χρόνος καί ό άρι­
θμός του χρόνου.
Έπί δέ τών μεγεθών τούναντίον έστί· διαιρείται μέν
γάρ εις άπειρα τό συνεχές· έπί δέ τό μεΐζον ούκ
έστιν άπειρον. "Οσον γάρ ένδέχεται δυνάμει είναι,
καί ένεργεία ένδέχεται τοσοΰτον είναι. "Ωστ’ έπεί
άπειρον ούδέν έστι μέγεθος αισθητόν, ούκ ένδέχεται
παντός ύπερβολην είναι ώρισμένου μεγέθους· εϊη γάρ
άν τι τού ούρανοϋ μεΐζον.
Το δ’ άπειρον ού ταύτόν έν μεγέθει καί κινήσει καί
χρόνω, ώς μία τις φύσις, άλλά το ύστερον λέγεται
κατά το πρότερον, οίον κίνησις μέν οτι τό μέγεθος
έφ’ ού κινείται η άλλοιοϋται η αύξάνεται, ό χρύνος
δέ διά την κίνησιν. Νυν μ,έν ούν χροίμεθα τουτοις,
ύστερον δέ πειρασομεθα λέγειν καί τί έστιν έκαστον,
καί διότι παν μέγεθος εις μεγέθη διαιρετόν.

Ουκ άφαιρεΐται δ’ ό λόγος ούδέ τούς μαθηματικούς την
θεωρίαν, άνκιρών ούτως είναι τό άπειρον, ώστ’ ένερ­
γεία είναι έπί την αύξην ώς άδιεςίτητον ούδέ γάρ
νυν δέονται τού άπειρου ούδέ χρώνται, άλλα μόνον
είναι όσην άν βούλωνται την πεπερασμένην τω δέ
μεγίστω μεγέθει τόν αύτόν έστι τετμησθαι λογον
όπηλικονούν μέγεθος έτερον. "Ωστε πρός μέν τό δεΐςαι
έκείνοις ούδέν διοίσει, τό δέ είναι έν τοΐς ούσιν έσται
μενέθεσιν.
Επεί δέ τά αίτια διηρηται τετραχώς, φανερόν οτι ώς
ύλη τό άπειρόν έστιν αίτιον , καί οτι τό μέν είναι
αύτω στέρησις, τό δέ καθ’ αυτό υποκείμενον τό
συνεχές καί αισθητόν. Φαίνονται δέ πάντες καί οί
άλλοι ώς ύλη χρώμενοι τω άπείρω· διό καί άτοπον
τό περιέχον ποιεΐν αύτό, άλλα μη το περιεχομενον.

Synopsis — t. Argumentum ct divisio textus,-2. De apposi­
tione et divisione magnitudinis in infinitum. Cum forma sit con­
tinens et terminata, materia autem contineatur et sit interminata,
ct cum in magnitudinibus per divisionem procedatur a toto,
quod habet rationem formae, ad partes, quae habent rationem
materiae, per appositionem vero procedatur c converso, ratio­
nabiliter dictum est supra (Lect. x, n. 5), quod nullus terminus
inveniatur qui non transcendatur per infinitam divisionem; et
quod sit aliqua determinata quantitas, quam infinita appositio

* Secundum rationem autem accidit, et ut quod est se- * Cap. vu. Text.
eundum appositionem non esse videatur infinitum sic 6/'
ut omnem excedat magnitudinem, in divisione autem
esse. Continetur enim sicut materia intus et infinitum ;
continet autem species.
* Rationabiliter autem est et in numero quidem ad mini- · Text. 68.
mum versus esse terminum, ad plus autem semper
omnem excellere multitudinem : in magnitudinibus au­
tem e contrario, in minus quidem excedere omnem
magnitudinem, sed in maius non esse magnitudinem
infinitam. Causa autem est, quia unum est indivisibile,
quodcumque unum sit, ut homo unus homo et non
multi. Numerus autem est uno plura, et quanta quae­
dam. Quare necesse est stare ad indivisibile. Duo namque
et tria denominativa nomina sunt: similiter et aliorum
numerorum unusquisque.
In plus autem semper est intelligere : infinitae enim sunt
bipartitiones magnitudinis. Quare potentia quidem est,
actu vero non : sed semper excedit acceptum omnem
determinatam multitudinem. Sed non separatus est hic
numerus a decisione. Neque manet infinitas, sed fit
semper, sicut et tempus et numerus temporis.
* In magnitudinibus autem contrarium est. Dividitur enim · Text. 69.
in infinita continuum; in maius autem non est in in­
finitum. Quantum enim contingit potentia esse, et actu
contingit tantum esse. Quare cum sit infinita nulla
magnitudo sensibilis, non contingit excessum esse omnis
determinatae magnitudinis : esset enim utique aliquid
caelo maius.
* Infinitum autem non idem est in motu et magnitudine et - Text. 70.
tempore, tanquam una quaedam natura: sed posterius
dicitur secundum prius. Ut motus quidem quia prius
est magnitudo, in qua movetur aut alteratur aut augmentatur; tempus autem propter motum. Nunc qui­
dem enim utimur his; posterius autem tentabimus dicere
et quid est unumquodque, et quia omnis magnitudo
sit in magnitudines divisibilis.
* Non removet autem ratio mathematicos a consideratione, · Text. 71.
auferens sic esse aliquid infinitum, ut actu sit in aug­
mentum intransibile. Neque enim sic indigent infinito,
neque utuntur: sed solum esse quantumcumque velint
finitam. Maximae autem magnitudini secundum eandem
inest secari rationem, quantumcumque magnitudo sit
altera. Quare ad demonstrandum quidem illo modo
nihil differt: esse autem in existentibus erit magni­
tudinibus.
* Quoniam autem causae divisae sunt quadrifariam, mani- · Text. 72.
festum quod sicut materia infinitum causa est: et quod
esse quidem ipsi privatio est: per se autem subiectum
continuum ipsum et sensibile est. Videntur autem et
omnes alii sicut materia utentes infinito. Unde et in­
conveniens est continens ipsum facere, et non con­
tentum.
non transcendat. - 3. De infinito in numeris per comparationem
ad magnitudines; ct primo assignatur ratio quare in numeris
invenitur aliquis terminus in minus quem non est dividendo
transcendere: nam omne unum, inquantum unum, est indivisi­
bile; omnis autem numerus resolvitur in unum: ratio enim nu­
meri est quod sit plura uno; ergo divisio numeri stat in ter­
mino indivisibili. - 4. Secundo assignatur ratio quare in numeris
additio excedat omnem determinatam multitudinem. Divisio enim
causât multitudinem; unde quanto plus dividitur magnitudo,
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tanto maior multitudo consurgit. Sicut ergo divisio in infinitum
excedit omnem determinatam magnitudinem in minus, ita ad­
ditio infinita in numeris, excedit omnem determinatam multitu­
dinem. Sed sicut infinita divisio magnitudinis non est in actu,
sed in potentia, ita additio infinita numerorum. - 5. Duplex
divisio, formalis quae est per opposita et causât multitudinem ,
quae est de transcendentibus, et quae non augmentatur in in­
finitum ; et materialis, quae est secundum quantitatem, et causât
numerum, qui est species quantitatis, et qui multiplicatur in
infinitum ; sed tamen hic numerus non sic est infinitus sicut
aliquid permanens1, sed sicut semper in fieri existens. - 6. In
magnitudinibus ergo e contrario se habet ac in numeris. Nam
dividitur utique continuum in infinitum, sed in maius non pro­
ceditur in infinitum, neque etiam secundum potentiam, ita quod
excedatur omnis determinata quantitas. Quantum enim unum­
quodque est in potentia, tantum potest esse in actu; si ergo
esset in potentia naturae quod cresceret aliqua magnitudo in
infinitum, sequeretur quod esset actu aliqua magnitudo sensibilis
infinita. - 7. Corollarium primum. In materia prima non est
potentia nisi ad determinatam quantitatem. Corollarium alte­
rum. Non oportet numerum esse tantum in actu, quantum est

in potentia, sicut dicitur de magnitudine. Nam additio numeri
ad numerum sequitur divisionem, quae est in potentiam non
terminatam per actum ; sed appositio magnitudinis ducit in actum
terminantem potentiam. - Perpenditur ratio, quam circa hoc as­
signat Commentator. - 8. Infinitum non est secundum eandem
rationem in motu et in magnitudine et in tempore, quasi sit una
natura univoce praedicata de eis; sed per prius dicitur de ma­
gnitudine in qua est motus, de motu propter magnitudinem,
de tempore autem propter motum. Ratio est, quia infinitum,
de quo loquimur, competit quantitati; motus autem est quan­
tus secundum magnitudinem, et tempus est quantum propter
motum. - 9. Ratio qua ponitur non dari magnitudinem infi­
nitam in actu, non removet considerationem mathematicorum ;
quia hi non indigent ad suas demonstrationes infinito in actu. 10. Infinitum est principium seu causa sicut materia. Infinitum
enim habet esse in potentia, quod est proprium materiae. Infinito
autem non competit ratio materiae secundum quod haec est
sub forma, sed secundum quod est sub privatione ; quia infini­
tum dicitur hic privative seu per remotionem perfectionis et
termini. Unde ratio infiniti in privatione consistit; primum au­
tem subiectum infiniti est continuum sensibile.

u? osita definitione infiniti, hic ex defini^tione assignata assignat rationem eo­
arum quae de infinito dicuntur. Et
imprimo eius quod dicitur de apposi­
tione et divisione infiniti ; secundo eius quod in­
finitum in diversis secundum ordinem invenitur,
ibi: Infinitum autem non idem est * etc.; tertio
eius quod mathematici utuntur * infinito, ibi: Non
removet autem ratio * etc.; quarto eius quod in­
finitum ponitur principium, ibi : Quoniam au­
tem causae * etc. Circa primum duo facit: primo
assignat rationem eius quod dicitur de infinito,
circa divisionem vel * appositionem in magnitu­
dinibus; secundo eius quod dicitur in numeris,
per comparationem ad magnitudines, ibi : Ra­
tionabiliter autem est * etc.
2. Dictum est autem supra * quod appositio in
infinitum sic invenitur in magnitudinibus, quod
tamen non exceditur per hoc quaecumque deter­
minata magnitudo. Sed divisio in infinitum sic
invenitur in magnitudinibus, quod dividendo transitur quaecumque quantitas in minus, ut supra *
expositum est. Hoc autem secundum rationem
dicit accidere: quia cum infinitum habeat ratio­
nem materiae, continetur intus sicut materia: illud
autem quod continet, est species et forma. Mani­
festum est autem ex iis quae dicta sunt in secun­
do *, quod totum habet rationem formae, partes
autem rationem materiae. Cum ergo in magni­
tudinibus a toto itur ad partes per divisionem,
rationabile est quod ibi nullus terminus invenia­
tur, qui non transcendatur per infinitam divisio­
nem. Sed in additione itur a partibus ad totum,
quod habet rationem formae continentis et ter­
minantis : unde rationabile est quod sit aliqua
determinata quantitas, quam infinita appositio
non transcendat.
3. Deinde cum dicit: Rationabiliter autem est etc.,
assignat rationem de infinito in numeris, per com­
parationem ad magnitudines. Dicitur enim quod
in numero invenitur aliquis terminus in minus,
quem non est dividendo transcendere : sed non
invenitur aliquis terminus in plus; quia ® quolibet
numero * est invenire alium maiorem per addi­

tionem. In magnitudinibus autem est e converso,
ut dictum est L
· Num. praec.
Et huius rationem assignat; et primo quidem
quare in numeris aliquis terminus invenitur, qui
in minus non transcenditur dividendo. Huius au­
tem ratio est “, quia omne unum, inquantum
«
unum, est indivisibile, sicut homo indivisibilis
est unus homo et non multi. Quemlibet autem
numerum oportet resolvere in unum : quod patet
ex ipsa ratione numeri. Numerus enim hoc si­
gnificat, quod sint aliqua plura uno: quaelibet
autem plura excedentia unum * plus vel minus, ’sive ^d.rab.
sunt determinatae species numerorum. Unde cum
unum sit de ratione numeri, et de ratione unius
sit indivisibilitas, sequitur quod divisio numeri
stet in termino indivisibili. Quod autem dixerat,
quod de ratione numeri sit quod sint plura uno,
manifestat per species; quia duo et tria et quilibet
alius numerus denominatur ab uno. Unde dicitur
in V Metaphvs.
* quod **
· substantia senarii est, in Old.
s.Th.iect.xvi.*
,
.
lib. IV, c.
hoc . quod
sit
sexies
unum
,
non
autem
in
hoc
n. 2.
A .
. .
.
j
f
.
quod om. pab
quod
sit bis tria vel ter duo : -lquia sequeretur
et coJd· «c. m
J.
x
HMNOQRS.
quod unius rei essent plures definitiones et plures
substantiae; quia ex diversis partibus diversimode
consurgit unus numerus.
4. Deinde cum dicit: In plus autem semper
est intelligere etc., assignat * causam quare in nusiVff
meris additio excedit omnem determinatam mul­
titudinem. Et dicit quod possumus semper intel­
ligere quolibet numero dato alium maiorem, per * ' propter deghm
hoc quod magnitudo dividitur in infinitum. Ma­
nifestum est enim quod divisio causât multitu­
dinem: unde quanto plus dividitur magnitudo,
tanto maior multitudo consurgit; et ideo ad infi­
nitam divisionem magnitudinum sequitur infinita
additio numerorum. Et * ideo sicut infinita divisio ’ El om· ™b·
magnitudinis non est in actu sed in potentia, et
excedit omne determinatum in minus, ut dictum
est *
; ita additio numerorum infinita non est in » Num. 2: et
actu sed in potentia, et excedit omnem deter- ccl’x,n·3·
minatam multitudinem. Sed hic numerus, qui sic
in infinitum multiplicatur, non est numerus sepa­
ratus a decisione magnitudinum.
5. Circa quod sciendum est quod divisio, ut

a) Huius autem ratio est. - Hoc autem ideo est EG, huius enim ratio est PDH, huius ratio est edd. a b et cet. exc. MORSZ.
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dictum est *, multitudinem causai. Est autem du­
plex divisio: una formalis, quae est per opposita;
et alia secundum quantitatem. Prima autem di­
visio causât multitudinem, quae est de transcen­
dentibus, secundum quod ens dividitur per unum
et multa: sed divisio continuae quantitatis causât
numerum, qui est species quantitatis, inquantum
habet rationem mensurae. Et hic numerus mul­
tiplicabilis est in infinitum, sicut et magnitudo
divisibilis est in infinitum: sed multitudo * quae
sequitur divisionem formalem rerum, non multi­
plicatur in infinitum ; sunt enim determinatae spe­
cies rerum, sicut et determinata quantitas universi.
Et ideo dicit * quod hic numerus, qui multiplica­
tur in infinitum, non separatur a divisione con­
tinui. Neque tamen hic numerus sic est infinitus,
sicut aliquid permanens, sed sicut semper in fieri
existons
inquantum successive additur supra
quemlibet numerum datum; sicuti etiam est de
tempore et de numero temporis. Numerus enim
temporis crescit successive per additionem diei
ad diem, non quod omnes dies sint simul.
6. Deinde cum dicit: In magnitudinibus au­
tem etc., ostendit quod c contrario * est in ma­
gnitudinibus. Dividitur enim continuum in infini­
tum, ut dictum est *. Sed in maius non procedit
in infinitum etiam secundum potentiam, quia
quantum unumquodque est in potentia, tantum
potest esse in actu. Si igitur esset in potentia
naturae quod cresceret aliqua magnitudo 7 in in­
finitum, sequeretur quod esset aliqua magnitudo
sensibilis infinita ; quod est falsum, ut supra * di­
ctum est. Relinquitur igitur quod non est in po­
tentia additio magnitudinum in infinitum sic quod
excedatur omnis determinata quantitas: quia se­
queretur quod esset aliquid maius caelo.
7. Ex quo patet falsum esse, quod quidam
dicunt, quod in materia prima est potentia ad
omnem quantitatem: non enim est in materia prima
potentia °' nisi ad determinatam quantitatem.
Patet etiam ex praemissis * ratio quare non opor­
tet-numerum tantum esse in actu, quantum * est
in potentia, sicuti hic dicitur de magnitudine:
quia additio numeri sequitur divisionem continui,
per quam a toto itur ad id quod est in potentia
ad numerum '. Unde non oportet devenire ad
aliquem actum finientem potentiam. Sed additio
magnitudinis ducit in actum, ut dictum est *.
Commentator autem assignat aliam rationem:
quia potentia ad additionem magnitudinis est in
una et eadem magnitudine ; sed potentia ad ad­
ditionem numerorum est in diversis numeris, in­
quantum cuilibet numero potest aliquid addi. Sed

haec ratio parum valet, quia sicut per additionem
est alia et alia species numeri, ita alia ct alia
species mensurae, secundum quod bicubitum et
tricubitum dicuntur species quantitatis. Et etiam
quidquid additur superiori numero, additur infe­
riori; et secundum hoc in uno ct eodem numero,
scilicet binario vel ternario *, est potentia ad infi­
nitam additionem.
8. Deinde cum dicit: Infinitum autem non idem
est etc., ostendit quomodo infinitum inveniatur *
diversimode in diversis. Et dicit quod infinitum
non est secundum eandem rationem in motu ct
in magnitudine ct * tempore, ac si esset una na­
tura univoce praedicata de eis: sed dicitur de
posteriori eorum secundum prius, sicut de motu
propter magnitudinem, in qua est motus, vel lo­
calis vel altcrationis vel augmenti ; de tempore
autem propter motum. Et hoc ideo quia infinitum
competit quantitati, motus autem est quantus
secundum magnitudinem, et tempus propter mo­
tum, ut infra * patebit. Et ideo dicit quod nunc
utimur his, sed posterius manifestabitur de uno­
quoque eorum quid sit, et quod omnis magni­
tudo sit divisibilis in magnitudines *.
g. Deinde cum dicit: Non removet autem ratio
mathematicos etc., ostendit quomodo mathema­
tici utuntur * infinito. Et dicit quod ratio prae­
dicta ®, qua ponimus non esse magnitudinem in­
finitam in actu, non removet considerationem
mathematicorum, qui utuntur infinito; puta cum
geometra dicit, * sit talis linea infinita. Non enim
indigent ad suam demonstrationem infinito in
actu, neque eo utuntur : sed solum indigent quod
sit aliqua linea finita tanta quanta est cis neces­
saria, ut ex ca possint subtrahere quod volunt. Et
ad hoc sufficit quod * aliqua maxima magnitudo
sit; quia alicui maximae magnitudini competit,
quod possit dividi secundum quantamcumque *
proportionem respectu alterius magnitudinis da­
tae. Unde ad demonstrandum non differt utrum
sit hoc modo vel illo, scilicet vel infinita vel finita
maxima quantitas ?. Sed quantum ad esse rei mul­
tum differt, utrum sit vel non sit.
10. Deinde cum dicit: Quoniam autem causae
divisae sunt etc., ostendit quomodo infinitum sit
principium. Et dicit quod cum sint quatuor ge­
nera causarum, ut supra * dictum est, patet ** ex
praemissis * quod infinitum est causa sicut mate­
ria: infinitum enim habet esse in potentia, quod
est proprium materiae. Sed materia quidem quan­
doque est sub forma, quandoque autem * sub pri­
vatione. Infinito autem non competit ratio mate­
riae secundum quod est sub forma, sed secundum

3) semper in Jieri existais. - Pro semper, quod ora. FTa, propter
AIKSXY, semper propter C, praeter V; pro in Jieri, inter fieri cd. a.~
Pro supra, super PGZ.
γ) cresceret aliqua magnitudo. - cresceret magnitudo aliqua H.MQ;
cct. codd. ct a b omittunt aliqua.
0) est in materia prima potentia.- Codd. ct ab transponunt particu­
lam in et legunt est materia prima in potentia. - Pro determinatam
Vab habent terminatam.
1) a toto itur ad id quod est in potentia ad numerum. — a toto
om. a b ct codd. cxc. RSsG; pro itur, abitur C, aditur Esi ct b, ad­
ditur MpG, aliquid addatur D, aliquid itur ed. a et AFKQTVZplX ;

pro ad numerum, ad naturam ADFI, ad materiam KNQSTVXYpLsR,
et ad materiam EGHMOZpRsL, scilicet ad materiam C. Margo N: vel
per quam a toto itur ad illud quod est in potentia ct ad materiam,
et haec est lectio quae ex diversis meliorum codicum lectionibus resul­
tare videtur. Cf. n. 2.
ζ) vel infinita... quantitas. - Est lectio PNfc quam retinemus, quia
maxima quantitas finita dicitur per oppositionem ad infinita, ct ad
sensum responsionis datae ad obiectionem tacitam deductam cx infinita
magnitudine, quam assumit mathematicus; vel finita vel infinita maxi­
mae quantitatis EFG, vel infinita vel finita maximae quantitatis cet. ct
cd. a. - In fine num. utrum sic vel sic sit EGH.MO, utrum sic sit F.
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CAP. VII, LECT. XII
quod est sub privatione : quia scilicet infinitum
dicitur per remotionem perfectionis et termini.
Et propter hoc subiungit quod ipsi infinito esse
est privatio, idest ratio infiniti in privatione con­
sistit. Et ne aliquis intelligat quod infinitum est
materia sicut materia prima, subiungit quod per
se subiectum privationis, quae constituit rationem
infiniti, est continuum sensibile. Et hoc apparet,
quia infinitum quod est in numeris causatur ex
infinita divisione magnitudinis; et similiter infini­
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tum in tempore et motu causatur ex magnitu­
dine: unde relinquitur quod primum subiectum
infiniti sit continuum. Et quia magnitudo secun­
dum esse non est separata a sensibilibus, sequitur
quod subiectum infiniti sit sensibile. Et in hoc
etiam concordant omnes * antiqui, qui utuntur
infinito sicut principio materiali. Unde inconve­
niens fuit quod attribuerunt infinito continere,
cum materiae non sit continere, sed magis
*
con­
tineri.

* concordabant
omnes philoso­
phi eg.

* potius fr, om.
HM.
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LECTIO DECIMATERTIA
SOLVUNTUR RATIONES QUAE LECT. VII INDUCEBANTUR AD OSTENDENDUM QUOD INFINITUM
NON SOLUM SIT IN POTENTIA SED ETIAM IN ACTU

• eorum add. eg
hmr.
·· Lect. vn, n. 2
seqq.
• Num. seq.
• quod om. rab.

* Lect. x, n. 3.

• etiam add. d.
*· in add. pfhn.

Λοιπόν δ’ έπελθεϊν καθ’ ους λόγους τό άπειρον είναι
δοκεϊ ού μόνον δυνάμει, άλλ’ ώς άφωρισμένον τα
[Λεν γάρ έστιν αύτών ούκ άναγκαϊα, τα δ’ έχει τινάς
έτέρας άληθεΐς απαντήσεις.
Ούτε γάρ 'ίνα ή γένεσις μη έπιλείπη , άναγκαιον ενερ­
γεί»: άπειρον είναι σώρια αισθητόν· ενδέχεται γάρ
τη’ν Οατέρου φθοράν Οατέρου είναι γένεσιν, πεπερα­
σμένου όντος τοΰ παντός.
*Ετι τό άπτεσΟαι κα'ι τό πεπεράνθαι έτερον. Το μέν
γαρ πρός τι και τίνος (άπτεται γάρ παν τινός) καί
τών πεπερασμένων τινί συμβε'βηκε· τό δέ πεπερασμένον ού πρός τι, ούδ’ άψασθαι τω τυχοντι τοΰ
τυχόντος έστιν.
Τό δέ τη νοήσει πιστεύειν άτοπον· ού γάρ έπι τοΰ
πράγματος ή ύ-εροχη κα>. η έλλειψις, άλλ’ επί της
νοησεως. "Εκαστον γάρ ημών νοη'σειεν άν τις πολ­
λαπλάσιον έαυτοΰ αύξων εις άπειρον άλλ’ ού διά
τούτο έξω τοΰ άστεός τίς έστιν η τοΰ τηλικοΰδε
μεγέθους ό έχομεν, οτι νοεί τις, άλλ’ ότι έστί· τοΰτο
δέ συμβέβηκεν.
”θ δέ χρόνος καί ή κίνησις άπειρα' έστι, καί ή νόησις
ούχ ύπομένοντος τοΰ λαμβανομένου.
·
Μέγεθος δέ ούτε τη καθαιρέσει ούτε τη νοητικη αύξησει
έστΙν άπειρον. ’Αλλά περί μέν μοΰ άπείρου, πώς
έστί καί πώς ούκ έστι, και τί έστιν, ε’ίρηται.

* Reliquum autem est aggredi secundum quas rationes * Cap. vm. Text.
infinitum esse videtur non solum potentia, sed ut de­
terminatum. Alia enim ipsorum non necessaria sunt;
alia vero habent quasdam veras contrarietates.
Neque enim ut generatio non deficiat, necessarium est in­
finitum esse actu sensibile corpus. Contingit enim alte­
rius corruptionem alterius generationem esse, cum
omne finitum sit.
* Amplius tangi et finiri alterum est. Hoc quidem enim ’ Text. 74.
ad aliquid et cuiusdam (tangit enim aliquid omne), et
finitorum alicui accidit: finitum autem non ad aliquid
est, neque tangere cuiusvis quodvis est.

Synopsis — i. Argumentum et divisio textus. - 2. Solvitur
ratio, qua concludebatur infinitum esse, si generatio nunquam
deficit. Haec enim ratio solum concludit quod sit infinitum in
potentia, quae successive reducitur in actum ; non autem probat
quod sit necessarium ponere aliquod corpus infinitum in actu,
ex quo semper generatio fiat quasi per abstractionem alicuius
partis; nam generatio in infinitum durare potest per hoc quod
corruptio unius est generatio alterius. - 3. Solvitur ratio quae
sumebatur ex parte contactus, quasi oporteret quod omne tactum
ab uno tangat aliud in infinitum. Sed aliud est tangi, aliud fi­
niri ; tangi enim et includi dicitur respectu alterius, sed finitum
dicitur absolute, inquantum per proprios terminos aliquid fini­
tum est in seipso. Nec oportet quod omne tactum ab uno tan­
gat aliud, ut sic procedatur in infinitum. - 4. Solvitur ratio per

quam ex apprehensione intellectus et imaginationis concludeba­
tur quod esset extra caelum spatium infinitum, et consequenter
locus ct corpus infinitum. Sed inconveniens est credere quod
quidquid apprehenditur imaginatione vel intellectu sit ex hoc
ipso verum et existât extra intellectum. - 5.'Solvitur ratio sum­
pta ex tempore et motu. Cum temporis nihil sit in actu nisi
nunc, et similiter motus non sit in actu nisi aliquod indivisibile,
neutrum potest esse infinitum in actu. Unde etiamsi motus et
tempus semper fuissent et semper futura essent, non sequeretur
quod totus motus infinitus sit unquam in actu, nec totum tem­
pus infinitum. - 6. Solvitur ratio sumpta ex parte magnitudinis,
et dicitur quod magnitudo non est infinita in actu neque se­
cundum divisionem ; neque secundum augmentationem intelligibilem.

postquam Philosophus per definitio­
nem infiniti assignavit rationes eo­
rum quae de infinito dicuntur, hic
solvit rationes * quae supra ** posi­
tae sunt ad ostendendum infinitum esse. Et primo
dicit de quo est intentio ; secundo exequitur pro­
positum, ibi : Neque enim ut generatio * etc. Dicit
ergo primo quod * post ea quae dicta sunt de in­
finito , reliquum est solvere rationes secundum
quas videbatur ostendi quod infinitum sit non
solum in potentia, sicut supra * determinavimus,
sed * quod sit in actu, sicut ** ea quae sunt finita
et determinata. Aliquae enim illarum rationum
non concludunt ex necessitate, sed sunt totaliter
falsae ; aliquae autem carum ex aliqua parte ve­
rum concludunt.

2. Deinde cum dicit: Neque enim ut gene­
ratio etc., solvit quinque rationes quae supra *
positae sunt ad ostendendum infinitum esse. Et
primo solvit eam quae sumebatur ex parte ge­
nerationis *. Concludebatur enim quod
■i
t si ogeneratio non deficit, quod oporteat esse infinitum.
Sed haec ratio quantum ad hoc verum conclu­
dit, quod infinitum sit in potentia, quae succes­
sive in actum reducatur *, sicut supra ** dictum
est. Sed. non est necessarium quod sit aliquod
corpus sensibile infinitum in actu, ad hoc quod
generatio non deficiat, sicut antiqui aestimave­
runt, ponentes in infinitum conservari “ generationem, ac si semper generatio fieret per extra­
ctionem * ex aliquo corpore ; quod in infinitum
fieri non posset nisi illud corpus esset infinitum.

* Intelligentiae autem credere inconveniens est. Non enim
in re abundantia et defectus est, sed in intelligentia.
Unumquemque enim nostrum intelliget utique aliquis
multiplicem seipso, augmentans in infinitum: sed non
propter hoc extra aliquid est, aut extra tantam magni­
tudinem quam habemus, quamvis intelligit aliquis : sed
quoniam est, hoc accidit.
Tempus autem et motus infinita sunt et intelligentia, non
permanente accepto.
Magnitudo autem neque divisione neque intelligibili augmentatione est infinita. Sed de infinito quidem, quo­
modo est, et quomodo non est, et quid est, dictum est.

x) ponentes in infinitum conservari. - ponentes infinitum conservare P; sed nullus codex, neque ab, facit cum ipsa; itnmo unanimiter
dant lectionem adoptatam,-nisi quod a omittit in.
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Sed hoc non est necessarium; cum toto corpore
sensibili existente Unito, generatio in infinitum
durare possit per hoc quod corruptio unius est
generatio alterius.
3. Deinde cum dicit : Amplius tangi et in­
cludi etc., solvit rationem * quae sumebatur ex
parte contactus ; ac si necessarium sit omne cor­
pus finitum tangere quoddam aliud; et sic opor­
teat in infinitum procedere. Sed ipse solvit, quod
alterum est tangi et finiri: quia tangi et includi
dicitur respectu alterius; omne enim tangens tan­
git aliquid: sed finitum dicitur absolute, et non.
ad aliud *
, inquantum per proprios terminos ali­
quid finitum est in seipso. Accidit enim * alicui
finito quod tangat. Non tamen oportet quod omne
tactum ab uno tangat aliud; ut sic in infinitum
procedatur. Unde manifestum est quod haec ratio
omnino nihil ex necessitate concludit.
4. Deinde cum dicit: Intelligentiae autem cre­
dere etc., solvit rationem * quae sumitur ex parte
intellectus et imaginationis, quam antiqui non di­
stinguebant ab intellectu. Per hanc autem ratio­
nem supra * ostendebatur quod esset spatium
infinitum extra caelum, et per consequens locus
et corpus. Sed ipse dicit quod * inconveniens est
credere intelligentiae, ita scilicet quod quidquid
apprehenditur intellectu vel imaginatione sit ve­
rum, ut quidam antiquorum putaverunt, quorum
opinio reprobatur in IV Metaphys. * Non enim
sequitur, si apprehendo aliquam rem minorem

vel maiorem quam sit, quod sit aliqua * abun­
dantia vel defectus in re illa, sed solum in ap­
prehensione intellectus vel imaginationis. Potest
enim aliquis intelligere quemcumque hominem
esse multiplicem eius quod est, idest * duplum
vel triplum vel qualitercumque augmentans in
infinitum: non tamen propter hoc erit aliqua *
huiusmodi quantitas multiplicata extra intellectum,
aut extra determinatam quantitatem aut * magni­
tudinem: sed contingit quod re sic existente, ali­
quis ita intelligat.
5. Deinde cum dicit: Tempus autem et mo­
tus etc., solvit rationem * acceptam ex tempore
et motu. Et dicit quod tempus et motus sunt
infinita * non in actu, quia nihil est temporis
in actu nisi nunc; neque aliquid motus est in
actu nisi quoddam * indivisibile : sed intellectus
apprehendit continuitatem temporis et motus, ac­
cipiendo ordinem prioris et posterioris : ita tamen
quod id quod primo fuit acceptum de tempore
vel motu, non permanet sic *. Unde non oportet
dicere quod totus motus infinitus sit in actu, vel
totum tempus infinitum y.
6. Deinde cum dicit: Magnitudo autem neque
divisione etc., solvit rationem * sumptam ex parte
magnitudinis. Et dicit quod magnitudo non est
infinita in actu neque per divisionem neque per
augmentationem intelligibilem, sicut ex supra *
dictis patet. - Ultimo autem epilogat quod di­
ctum est de infinito.

3) aliquam rem minorem vel maiorem. - aliquid maius vel minus
EG. - Pro in re illa, in re ipsa EFGHMOR. - salum om. ACDF1KL
NQSTVXYZ.
γ) vel totum tempus infinitum. - Piana habet vel quod totum tem­
pus sit infinitum. Sed lectio omnium codd. et edd. a b respondet menti

s. Thomae, qui ex hoc quod nihil de motu et tempore est in actu nisi
aliquod indivisibile, intendit concludere quod etiamsi motus et tempus
semper fuissent et semper futura essent, nempe etiamsi tempus et motus
essent aliquo modo infinita, non tamen essent infinita in actu, quia nun­
quam totus motus infinitus, vel totum tempus infinitum esset in actu.

3

* aliquid maius
vel minus eg.

* vel pcFurvvab.
* aliquid codi­
ces, exc. DGH.

* aut om. Asp,
quantitatem aut
om. cet. cxc. dh.

* primam add.
p. - sumptam eg.

* infiniti hm.

* quod est

eg.

* sic om rs.

T
* secundam add.
p.

*Lcct. vi», ix, x.

PHYSICORUM ARISTOTELIS
LIBER IV
=-------------------------- —?s—----------------------------- -

LECTIO PRIMA
AD PHILOSOPHUM NATURALEM PERTINET DETERMINARE DE LOCO. RATIONES AD OSTENDENDUM LOCUM ESSE

'Ομοίως ό’ άνάγκη καί περί τόπου τόν φυσικόν, ώσπερ
κα’. περί άπειρου, γνωρίζειν, ε’ι έστιν η μη, καί πώς
έστί, καί τί έστι.
Τά τε γάρ όντα πάντες ύπολαμβάνουσιν είναι που (τό
γάρ μη' ον ούδαμ,οϋ είναι· που γάρ έστι τραγέλαφος
ησφίγξ;)
καί της κινη’σεως ή κοινή μάλιστα καί κυριωτάτη κατά
τόπον έστίν, ην καλούμεν φοράν.
"Εχει δε' πολλάς άπορίας τί ποτ’ έστιν ό τόπος· ού γάρ
ταύτόν φαίνεται θεωροΰσιν έξ απάντων τών υπαρ­
χόντων. Έτι δ’ ούδ’ έχομεν ούδέν παρά τών άλ­
λων ούτε προηπορημένον ούτε προευπορημένον περί
αύτοΰ.
"Οτι μέν ούν έστιν ό τόπος, δοκεΐ δηλον είναι έκ της
άντιμεταστάσεως· οπού γάρ έστι νυν ύδωρ, ενταύθα,
έςελθόντος ώσπερ έξ άγγείου, πάλιν άηρ ένεστιν
ότε δέ τον αύτόν τόπον τούτον άλλο τι τών σωμά­
των κατέχει, ούτος δη τών έγγινομένων καί μεταβαλλοντων έτερον πάντων είναι δοκεΐ· έν ω γάρ άηρ
έστι νυν, ύδωρ έν τούτω πρότερον ην ώστε όηλον
ώς ην ό τόπος τι καί ή χοίρα ^τΐρ°ν άρ.φοΐν, εις ην
καί έξ ης μετέβαλον.
Έτι δέ καί αί φοραί τών φυσικών σωμάτων καί απλών,
οίον πυρός και γης καί τών τοιούτων, ού μόνον δηλούσιν ότι έ'στι τι ό τόπος άλλ’ *0τι καί έχει τινά
δύναμιν φε'ρεται γάρ έκαστον είς τόν αύτού τόπον
α·η κωλυόμενον, τό μέν άνω, τό δέ κάτω. Ταύτα
δ’ έστι τόπου μέρη καί είδη , τό τε άνω καί τό
κάτω, καί αί λοιπαί τών έξ διαστάσεων. ’Έστι δέ
τά τοιαύτα ού μόνον πρός ημάς, τό άνω καί κάτω·
καί δεξιόν καί άριστερόν ημιν μέν γάρ ούκ άεί τό
αύτό, άλλά κατά την Οέσιν, όπως άν στραφώμεν,
γίνεται. Διό καί ταύτό πολλάκις δεξιόν καί άριστε­
ρόν έστι, καί άνω καί κάτω, καί πρόσΟεν καί όπι­
σθεν. Έν δέ τη φύσει διώρισται χωρίς έκαστον. Ού
γάρ δ, τι έτυχέν έστι τό άνω, άλλ’ όπου φέρεται
τό πύρ καί τό κούφον ομοίως δέ καί τό κάτω, ούχ
δ, τι έτυχεν, άλλ’ οπού τα έχοντα βάρος καί τά
γεηρά, ώς ού τη θέσει διαφέροντα μόνον, άλλα καί
τη δυνάμει. Δήλοι δέ καί τά μαθηματικά· ούκ όντα
γάρ έν τόπω, όμως κατά την Οέσιν την πρός ημάς
έχει δεξιά καί άριστερά, ώστε μόνον αύτών νοεΐσΟαι
την Οέσιν, αλλά μη έχειν φύσιν τούτων έκαστον.

"Ετι οί τό κενόν φάσκοντες είναι, τόπον λε'γουστ τό γάρ
κενόν τόπος άν ε’ίη έστερημένος σώματος. "Οτι μέν
ούν εστι τι ό τόπος παρά τά σώματα, καί παν σώμα
αισθητόν έν τόπω , ό ι ά τούτων άν τις ύπολάβοι.
Δόξειε δ’ άν καί Ησίοδος όρΟώς λέγειν, ποιησας πρώτον
τό χάος· λέγει γούν '
Opp. D. Thomae Τ. Π.

* Similiter autem necesse est naturalem et de loco, sicut *
et de infinito, considerare si est aut non, et quomodo
est, ct quid est.
Et ea namque quae sunt, omnes opinantur alicubi esse.
Quod enim non est, nusquam est: ubi enim est tra­
gelaphus aut sphinx?
Et de motu, qui communis maxime est et magis pro­
prius secundum locum est quem vocamus loci muta­
tionem.
* Habet autem multas dubitationes, quid forte sit locus. Non *
enim idem videtur considerantibus ex omnibus quae
insunt. Amplius autem neque habemus quidquam ab aliis
neque praedubitatum neque bene exquisitum de hoc.

Cap.

i.

Text.

Text.

2.

* Quod quidem igitur locus sit,’videtur ex transmutatione ' Text. 3.
manifestum esse. Ubi namque nunc est aqua, hinc
exeunte sicut ex vase, iterum aer inest: aliquando au­
tem eundem locum hunc aliud aliquod corporum de­
tinet. Hoc autem ab iis quae insunt et commutantur,
alterum omnibus esse videtur: in quo enim aer est
nunc, aqua in hoc prius erat. Quare manifestum est
quod erat locus aliquid, et receptaculum alterum ab
• utrisque, in quod et ex quo mutatum est.
* Amplius autem loci mutationes physicorum corporum et * Text. 4simplicium, ut ignis et terrae et talium, non solum
ostendunt quod aliquid est locus, sed quod et habet
quandam potentiam. Fertur enim unumquodque in
suum locum non prohibitum, hoc quidem sursum,
illud autem deorsum. Hae autem sunt loci partes et
species, sursum et deorsum, et reliquae sex distantia­
rum. * Sunt autem huiusmodi non solum ad nos, dex- ’ Text. 5.
trorsum, sinistrorsum, sursum et deorsum. Nobis enim
non semper idem, sed secundum positionem quomodo­
cumque vertamur fit: propter quod idem multoties
dextrum et sinistrum est, et sursum et deorsum, et
ante et retro. In natura autem determinatum est seor­
sum unumquodque. Non enim quodeumque contingit,
sursum est, sed quo fertur ignis et leve; similiter autem
et deorsum, non quodeumque contingit, sed quo ha­
bentia gravitatem et terrea: tanquam non positione so­
lum differentia, sed potentia. Ostendunt autem et ma­
thematica. Cum enim non sint in loco, tamen secundum
positionem ad nos habent dextra et sinistra: quare so­
lum est intclligere ipsorum positionem, non habentia
natura horum unumquodque.
* Amplius, vacuum affirmantes locum dicunt esse. Vacuum · Text. 6.
enim erit utique locus privatus corpore. Quod quidem
igitur sit aliquid locus praeter corpora, ct omne corpus
sensibile in loco esse, per hoc aliquis concipiet.
Videbitur autem utique et Hesiodus recte dicere, faciens
primum chaos. Dicit igitur: omnium quidem primum
■9
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Πάντων [Λεν πρώτιστα χάος γε'νετ’, αύτάρ επειτα
γαΐ’ ευρύστερνος·
ώς δέον πρώτον ύπάρςαι χώραν τοΐς ούσι, διά το
νορίζειν, ώσπερ οί πολλοί, πάντα είναι που zal έν
τοπω. El δ’ έστί τοιοΰτο, Οαυρ.αστη τις αν εϊη ν'
τοΰ τόπου δύναρ,ις ζαΐ προτέρα πάντων· ού γάρ
άνευ των άλλων ούδέν έστιν, έζεϊνο δ’ άνευ των
άλλων, άνάγζη πρώτον είναι- ού γάρ άπολλυται ό
τοπος, τών έν αύτω φΟειρου.ε'νων.

• quae compe­
tunt r.

• Lect. xv.

• Lect. ix.

a

' Num. 5.

• ita

ecm.

• Num. 4.

chaos factum est, postea vero terra lata; tanquam indi­
geret primum esse receptaculum iis quae sunt: propter
id quod opinati sunt, quemadmodum multi, omnia
alicubi et in loco esse. * Si autem huiusmodi est, mi- * Text. 7.
rabilis quaedam utique erit potentia loci, et prima
omnium. Sine quo namque aliorum nullum est, illud
autem sine aliis, necesse est primum esse: non enim
perditur locus, iis quae sunt in eo corruptis.

Synopsis. — 1. Argumentum et divisio libri et textus. - Ad
naturalem pertinet determinare de loco. - 2. Probatur: a) ex
parte ipsius loci. 1. Ea quae sunt communia omnibus naturali­
bus, pertinent maxime ad considerationem naturalis; sed locus
est huiusmodi. Omnes enim opinantur omnia quae sunt, in loco
esse. - Nec sequitur locum pertinere magis ad considerationem
metaphysici quam physici; hic enim arguitur ab opinione po­
nentium omnia entia esse sensibilia, et naturalem scientiam esse
philosophiam primam omnibus entibus communem. - 3. 2. Ad
naturalem pertinet considerare de motu. Inter omnes autem mo­
tus et maxime communis et magis proprius est motus secun­
dum locum, qui non potest cognosci nisi cognoscatur locus. 4. b) Ex parte nostra. Determinandum est de iis de quibus du­
bitatio est. Multae autem dubitationes sunt de loco, quid sit,
tam ex parte ipsius loci quam ex parte hominum. - 5. Textus
subdivisio. De loco per modum disputativum. - 6. Et primo osten­
ditur locum esse, duabus rationibus acceptis a veritate rei. a} Ipsa
transmutatio corporum secundum locum manifestat quod locus
sit. Oportet enim esse aliquid ubi corpora sibi succedant, quod
sit aliud ab iis quae sunt in loco et transmutantur secundum
locum. - Ergo 1. locus est aliquid, et 2. est quoddam recepta­

culum, alterum ab utroque locatorum, et 3. est terminus motus
localis a quo et in quem. - 7. b) Motus gravium et levium probat
non solum quod locus sit aliquid, sed et quod habeat quandam
potentiam et virtutem conservandi locatum; quia unumquodque
illorum fertur in suum proprium locum quando non impeditur. Sursum et deorsum, ante et retro, dextrorsum ct sinistrorsum
sunt partes et species loci. Hae autem sex distantiae determi­
nantur in universo non solum quoad nos, sed et secundum
naturam. Quaecumque vero secundum se habent determinatas
positiones, necesse est quod habeant potentias quibus determi­
nentur. Ergo locus est, et habet quandam potentiam. - 8. Se­
cundo ostenditur locum esse, ex opinionibus aliorum, a) Ex
opinione ponentium vacuum, cum vacuum nihil aliud sit quam
locus privatus corpore. - 9. b) Ex opinione Hesiodi, qui po­
suit primo chaos ut receptaculum corporum, et postea terram
ad recipiendum diversa corpora, quasi primo oporteret esse re­
ceptacula rerum quam res ipsas. Ex quo sequitur quod locus ·
non solum sit, sed quod habeat mirabilem potentiam, quae sit
prima omnium entium. Quod enim potest esse sine aliis et sine
quo alia esse non possunt, videtur esse primum inter omnia
entia.

1.

^^ostquam Philosophus determinavit
fin tertio de motu et infinito, quod
ÿ competit® motui intrinsece, secungdum quod est de genere continuorum, nunc in quarto libro intendit
determinare de iis quae adveniunt
motui extrinsece. Et primo de iis quae adveniunt
motui extrinsece quasi mensurae mobilis; secundo
de tempore, quod est mensura ipsius motus, ibi:
Consequens autem dictis * etc. Circa primum duo
facit: primo determinat de loco; secundo de va­
cuo, ibi: Eodem autem modo accipiendum * ctc.
Circa primum duo facit : primo ostendit quod
determinandum est a naturali de loco ; secundo
prosequitur propositum “, ibi: Quod quidem igitur
locus sit
* etc. Circa primum duo facit. Primo pro­
ponit quod intendit: et dicit quod sicut ad natura­
lem pertinet determinare de infinito, si est vel non
est, et quomodo sit, et quid sit, similiter * etiam
et de loco. Secundo ibi : Et ea namque quae
sunt etc., probat quod dixerat: et primo cx parte
ipsius loci; secundo ex parte nostra, ibi: Habet
autem multas dubitationes * etc.
2. Circa primum ponit duas rationes: quarum
prima talis est. Ea quae sunt communia omnibus
naturalibus, pertinent maxime ad consideratio­
nem naturalis; sed locus est huiusmodi: omnes
enim communiter opinantur omnia ea quae sunt,

in aliquo loco esse. Et ad hoc probandum utun­
tur sophistico argumento a positione consequen­
tis. Argumentantur enim sic. Quod non est, nus­
quam est, idest in nullo loco est *: non enim est * est om. codd.
dare ubi sit tragelaphus aut sphinx, quae sunt
quaedam fictitia sicut chimaera i3. Argumentatur
?
ergo quod si id quod in nullo loco est, non sit;
ergo omne quod est, est in loco. - Sed si esse
in loco convenit omnibus entibus, videtur quod
locus magis pertineat ad considerationem meta­
physici quam physici. Et dicendum est quod hic
argumentatur ab opinione ponentium omnia entia
esse sensibilia, propter hoc quod imaginationem
corporum transcendere non possunt: et secun­
dum hos naturalis scientia est philosophia prima,
communis omnibus entibus, ut dicitur in IV Mc*
tapllYS.
· S.Th. lect. v.;
%
1
·
Did. lib. Ill, c.
3. Secundam rationem pomt ibi : Et de motu 111, nn. 3, 4.
qui communis maxime est ctc.: quae talis est.
Ad philosophum naturalem pertinet considerare * * determinare
dc motu ; sed motus qui est secundum locum,
quem dicimus loci mutationem, est maxime com­
munis inter omnes motus: quaedam enim, sci­
licet corpora caelestia, moventur hoc motu tan­
tum, cum tamen nihil moveatur aliis motibus
quin moveatur hoc motu. Similiter etiam hic
motus est magis proprius: quia hic solus motus
est vere continuus et perfectus, ut in octavo * · i-cct. xv seqq.

a) prosequitur propositum. - exeqnitur propositum HMN, prosequi­
tur sive determinat de eo RS; propositum om. EG.
β) sicut chimaera.- sicut chimacrica D, seu chimaerica P.-Sequen­
tia legunt codd. ct ab hoc modo: Argumentantur ergo quod id, quod
in nullo loco est, non sit. Sed si esse ctc. Videtur quod haec lectio
codd. et a b clarius exhibeat argumentum sophisticum, quo per falla­
ciam consequentis arguitur quasi haec propositio, quod non est, in nullo
loco est, possit converti ita ut vera sit etiam ista, ergo quod in nullo
loco est, non est. Secundum lectionem pianam argumentum habet hanc

formam, quod non est, in nullo loco est; ergo si id quod in nullo loco est,
non sit, omne quod est, est in loco·, ubi propter formam conditionalem,
sub qua ponitur consequens, non statim apparet fallacia qua argumentum
ipsum laborat. Attamen retinemus lectionem P, quia iuxta expositionem
s. Thomae, primo praemittitur sophisticum argumentum aliorum; de­
inde cx hoc sophistico aliorum argumento Aristoteles argumentatur;
denique movet s. Thomas et solvit obicctionem. Sed si esse etc. Non
est ergo hic intentio ostendendi fallaciam, sed concludendi quod ad
naturalem pertineat determinare de loco. Cf. lect. 111 in fine n. 3.
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probabitur. Motus autem secundum locum non
potest cognosci nisi cognoscatur locus. Naturalis
igitur debet considerare de loço.
4. Deinde cum dicit: Habet autem multas du­
bitationes etc., inducit ad idem rationem ex parte
nostra. De illis enim a sapientibus determinan­
dum est, de quibus dubitatio est; multae autem
dubitationes sunt dé loco, quid sit. Quarum qui­
dem dubitationum duplex est causa. Una est ex
parte ipsius loci : quia non omnes proprietates
loci ducunt in eandem sententiam de loco; sed
ex quibusdam proprietatibus loci videtur quod
locus sit hoc, ex quibusdam autem videtur quod
locus sit aliud. Alia vero causa est ex parte ho• non efchmnr. minum: quia antiqui neque * bene moverunt du­
bitationem circa locum, neque etiam bene ex­
quisierunt veritatem.
5. Deinde cum dicit: Quod quidem igitur locus
sit etc., incipit determinare de loco : et primo per
modum disputativum; secundo determinando ve• Lect. iv.
ritatem , ibi : Post haec autem accipiendum * etc.
Circa primum duo facit: primo inquirit disputa­
tive an sit locus; secundo quid sit, ibi: Quoniam
• Lect. m.
autem aliud * etc. Circa primum duo facit: primo
ponit rationes ad ostendendum locum esse; se­
cundo ad ostendendum quod locus non sit, ibi :
• Lect. seq.
At ver0 habet defectum * etc. Circa primum duo
facit: primo ostendit locum esse, rationibus ac­
ceptis a rei veritate; secundo ab opinionibus alio•Num. 8.
rum, ibi: Amplius vacuum * etc.
6. Circa primum ponit duas rationes : in qua­
rum prima sic procedit. Dicit enim quod ex ipsa
transmutatione corporum quae moventur secun­
dum locum, manifestum est quod locus aliquid
sit. Sicut enim transmutatio quae est secundum
'a inducit oechr formas, homines induxit * ad cognitionem mate­
riae , quia scilicet oportet esse aliquod subiectum
in quo sibi formae succedant; ita transmutatio se• induat (om. eundum locum induxit * homines ad cognitionem
loci; oportet enim esse aliquid ubi sibi corpora
succedant. Et hoc est quod subdit, quod exeunte
• videlicet ADKN aqua inde * ubi nunc est, sicut ex quodam vase,
«R·
iterum subintrat aer. Cum igitur eundem locum
quandoque aliud corpus detineat, ex hoc mani♦βζ/jawadd.Ec. festum videtur esse quod locus sit * aliud ab iis
quae sunt in loco et transmutantur secundum
locum: quia ubi nunc est aer, prius aqua ibi
erat; quod non esset si locus non esset aliud et
ab aere et ab aqua. Relinquitur igitur quod locus
est aliquid; et est quoddam receptaculum, alte­
rum ab utroque locatorum; et est terminus motus
localis a quo et in quem.
7. Secundam rationem ponit ibi: Amplius au­
tem loci mutationes etc. Et dicit quod cum quo­
rumcumque corporum motus ostendat locum esse,
• Num. pracc.
ut dictum est *, motus localis corporum natura­
lium simplicium, ut ignis et terrae et aliorum
huiusmodi gravium et levium, non solum ostendit
quod locus sit aliquid, sed etiam quod locus haγ) ad illa convertimur. - ordinamur ad idem D, ordinamur ad ea
RS, ordinamur ad illud edd. a b et cet. codd.
0) solum secundum intellectum, secundum quod. - Pab legunt so­

H7
beat quandam potentiam et virtutem. Videmus
enim quod unumquodque horum fertur in suum
proprium * locum quando non impeditur, grave * proprium om.
λ b et codd. exc.
'quidem deorsum, leve autem sursum. Ex quo EG.
patet quod locus habet quandam virtutem conser­
vandi locatum : et propter hoc locatum tendit in
suum locum desiderio suae conservationis. Non
autem ex hoc ostenditur quod locus habeat vir­
sive
tutem attractivam, nisi sicut * finis dicitur at­ *add.terminus
eg.
trahere.
Sursum autem et deorsum, et alia de nu­
mero sex distantiarum, scilicet ante et retro,
dextrorsum et sinistrorsum, sunt partes et species
loci. Huiusmodi autem distantiae determinantur
in universo secundum naturam, et non solum
quoad nos. Et hoc patet, quia in his in quibus
ista dicuntur quoad nos, non semper idem est
sursum vel deorsum vel dextrorsum vel sinistror­
sum ; sed variatur secundum quod diversimode
nos convertimur ad ipsum ; unde multoties ali­
quid * immobile manens, quod prius erat dextrum, 'unum et idem,.
fit sinistrum, et similiter de aliis, prout nos di­
versimode ad illa convertimur y. Sed in natura
t
aliquid determinatum est sursum et deorsum se­
cundum motum gravium et levium : et aliae
positiones secundum motum caeli, ut in tertio
*
* Lect. «, n. n.
dictum est. Non enim indifferenter quaecumque
pars mundi est sursum vel deorsum: sed semper
sursum est quo * feruntur levia, deorsum autem ' uh edd. a t et
quo * feruntur gravia. Quaecumque autem secun- · «n fhmr.
dum se habent determinatas positiones, necesse
est quod habeant potentias quibus determinentur *: 'germinentur ?
alia enim est in animali potentia dextri, et alia
sinistri. Unde relinquitur quod locus sit, et habeat
aliquam potentiam. - Quôd autem in aliquibus di­
catur positio solum quoad nos, ostendit per ma­
thematica; quae quidem, licet non sint in loco,
tamen attribuitur eis positio solum per respectum
ad nos. Unde in eis non est positio secundum
naturam; sed solum secundum intellectum, se­
cundum quod 1 intelliguntur in aliquo ordine ad
δ
nos, vel supra vel subtus vel dextrorsum vel si­
nistrorsum.
8. Deinde cum dicit: Amplius vacuum affir­
mantes etc., ostendit locum esse, ex opinionibus
aliorum. Et primo ex opinione ponentium va­
cuum. Quia quicumque affirmant vacuum esse,
necesse est quod dicant esse locum, cum vacuum
nihil aliud sit quam locus privatus corpore. Et sic
ex hoc et ex praemissis rationibus potest aliquis
concipere * quod locus sit aliquid praeter corpora, · percipere deh
,
.
.. ... . . .
x
MNiis, acciperec.
et quod omnia corpora sensibilia sint in loco.
g. Secundo ibi: Videbitur autem utique etc.,
inducit ad idem * opinionem Hesiodi, qui fuit unus ■ hoc eo.
de antiquis poetis theologis; qui posuit * primo * ponunt eg.
factum esse chaos. Dixit * enim quod primo inter · dicit codd.
omnia factum est chaos, quasi quaedam confusio
et receptaculum corporum ; et postea facta est
terra lata ad recipiendum diversa corpora: ac si
lum secundum quod, omittunt nempe secundum intellectum. Sed codd.
lectio planior videtur et praecedenti membro melius respondere, Unde
in eis etc.
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primo necesse esset esse receptaculum rerum
quam ipsas res. Et hoc ideo posuerunt quia cre­
diderunt, sicut et multi alii, quod omnia quae
sunt, sint in loco. Quod si verum est, sequitur
quod
locus non solum sit, sed quod * habeat mi1 . ..
.
.
rabilem potentiam, quae sit prima omnium en­
tium. Illud enim quod potest esse sine aliis, et

Î

alia non possunt esse sine eo, videtur esse pri­
mum. Locus autem secundum eos potest esse
sine corporibus: quod exinde coniiciebant, quia
videmus locum remanere destructis locatis. Res
autem non possunt esse sine loco. Relinquitur
igitur secundum cos, quod locus sit primum inter
omnia entia.
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LECTIO SECUNDA
SEX RATIONES AD OSTENDENDUM QUOD LOCUS NON SIT

Έτι δέ καί αυτός εΐ έστι τι τών ό'ντων, πού έσται ; η
γάρ Ζη'νωνος απορία ζητεί τινά λόγον εΐ γάρ παν
τό ον έν τόπω , δηλον οτι καί τού τόπου τόπος
έσται, καί τούτο ε’ις άπειρον πρόεισιν.
"Ετι, ώσπερ άπαν σώμα έν τόπω, ούτω καί έν τόπω
άπαντι σώμα· πώς ούν έρούμεν περί τών αύξανομένων ; ανάγκη γάρ έκ του'των συναύξεσθαι τόν τόπον
αύτοΐς, εΐ μητ’ ελάττων μήτε μείζων ό τόπος έκάστου. Διά μέν ούν του'των ού μόνον τί έστιν, αλλά
καί εΐ έστιν, άπορεΐν άναγκαΐον.

* At vero habet defectum si est, quid est: utrum est * Seq. cap.
moles quaedam corporis, aut quaedam altera natura. Text. 8.
Quaerendum est enim genus ipsius primum. Distan­
tias quidem igitur habet tres, longitudinis, latitudinis
et profunditatis; quibus determinatur corpus omne. Im­
possibile est autem corpus esse locum: in eodem nam­
que essent duo corpora.
* Amplius, si vere corporis locus est receptaculum, mani­ • Text. 9.
festum quod et superficiei erit et reliquorum termino­
rum: eadem enim consonat ratio. Ubi namque prius
erant aquae plana, erunt iterum quae sunt aeris. At
vero differentiam nullam habemus puncti et loci puncti :
quare si neque ab hoc est locus alterum, neque ab
aliorum aliquo: neque est aliquid praeter unumquod­
que istorum locus.
* Quid enim forte ponemus esse locum? Neque enim ele­ * Text. 10.
mentum , neque ex elementis potest esse huiusmodi
habens naturam; neque corporeorum, neque incorpo­
reorum. Magnitudinem quidem enim habet locus, cor­
pus autem nullum est. Sunt autem sensibilium quidem
corporum elementa corporea : ex intelligibilibus autem
elementis magnitudo nulla fit.
* Amplius et cuius utique quis ponet iis quae sunt causam * Text. n.
esse locum ? Nulla enim causa inest ipsi de quatuor.
Neque enim sicut materia eorum quae sunt (neque
enim ex ipso constituta sunt entia), neque sicut forma
et ratio eorum quae sunt, neque sicut finis; neque
movet ea quae sunt.
* Amplius et ipse , si est aliquid eorum quae sunt, alicubi * Text. 12.
erit. Zenonis enim opinio quaerit quandam rationem :
si namque omne quod est, in loco est, manifestum
quoniam et loci locus erit; et hoc in infinitum procedet.
* Amplius, sicut omne corpus in loco est, sic et in omni · Text. 13.
loco corpus : quomodo igitur dicemus de iis quae augmentantur? Necesse est enim ex his, simul augmentari
locum cum ipsis, si neque minor neque maior locus
est uniuscuiusque. Per haec quidem igitur non solum
quid est, sed etiam si est, dubitare necesse est.

Synopsis. — 1. Principium ad investigandum de aliquo an
sit, oportet accipere quid sit, saltem quid significetur per nomen.
Ergo etiam ostenso quod locus sit, manet tamen adhuc dubi­
tatio quid est, an moles corporea aut aliqua alia natura. -2. Sex
rationes disputativae ad ostendendum locum non esse. - Prima
ratio. Si locus est aliquid, oportet quod sit corpus, quia locus
habet tres dimensiones. Sed impossibile est locum esse corpus,
quia cum locus et locatum sint simul, sequeretur duo corpora esse
simul, quod est inconveniens. - 3. Secunda ratio. Si locus corpo­
ris est quoddam receptaculum corporis aliud a corpore, oportet
quod etiam superficiei sit aliquod receptaculum aliud ab ipsa, et
similiter est de aliis terminis quantitatis, scilicet de linea et de pun­
cto. At non potest esse differentia loci puncti a puncto, quia cum
locus non excedat locatum, locus puncti non potest esse nisi ali­
quod indivisibile ; duo autem indivisibilia quantitatis coniuncta
non sunt nisi unum. Ergo eadem ratione nec locus superficiei
potest esse aliud a superficie, neque locus corporis aliud a cor-

pore. - 4. Tertia ratio. Omne quod est vel est elementum vel ex
elementis. Sed locus neutrum horum est. Nam omne quod est
elementum vel ex elementis, est aut corporeum aut incorporeum.
Locus autem non est incorporeus, quia habet magnitudinem ; nec
est corpus, ut n. 2. probatum est. - Excluditur quod vel etiam
elementum corporeum esse possit. Nam elementa non sunt extra
genus dementatorum. Ergo si locus non est corpus, non potest
esse elementum corporeum. - 5. Quarta ratio. Omne quod est,
aliquo modo est causa respectu alicuius. Sed locus non est causa
neque sicut materia, neque sicut causa formalis, neque finalis,
neque efficiens. Ergo videtur quod locus nihil sit. - 6. Quinta ratio
(Zenonis). Omne quod est, est in loco. Si igitur locus est aliquid,
locus est in alio loco, ct sic in infinitum; quod impossibile est.7. Sexta ratio. Omne corpus est in loco et in omni loco est corpus.
Ergo locus neque est minor neque maior quam locatum. Cum
ergo locatum crescit, oportet quod crescat et locus; quod videtur
impossibile, cum locus sit quoddam immobile. - Epilogus.
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tem ad investigandum de aliquo an sit, oportet
accipere quid sit, saltem quid significetur per no­
men “. Et ideo dicit quod quamvis ostensum sit * . Lect “pra(.c
quod locus sit, tamen habet defectum, idest du- n-5sqq·

Ού μην άλλ’ έχει γ’ απορίαν, ει εστι, τί εστι, ποτερον
όγκος τις σώματος, η τις έτέρα φύσις· ζητητεΤν γάρ
το γένος αύτού πρώτον. Διαστήματα μέν ούν έχει
τρία, μήκος και πλάτος καί βάθος, οίς ορίζεται
σώμα παν. ’Αδύνατον δέ σώμα είναι τον τόπον έν
ταύτω γάρ άν ε’ίη δυο σώματα.
"Ετι εϊπερ έστι σώματος το'πος και χώρα, δηλον ότι και
επιφάνειας καί τών λοιπών περάτων ό γαρ αυτός
άρμο'σει λόγος· οπού γαρ ην πρότερον τα του ύόατος
επίπεδα, έσται πάλιν τά τού άέρος. ’Αλλά μην ούδεμίαν διαφοράν έχομεν στιγμής, καί το'που στιγμής·
ώστ’ εΐ u-ηδέ ταυ'της έτερόν έστιν ό τόπος, ούδέ τών
άλλων ούθενο'ς, ούδ’ έστι τι παρ’ έκαστον του’των
ό τόπος.
Τί γάρ άν ποτέ καί θείημεν είναι τόν τόπον; ούτε γάρ
στοιγεΐον ούτ’ έκ στοιχείων οίόντ’ είναι τοιαύτην
έχοντα φύσιν ούτε τών σωματικών ούτε τών άσωμάτων μέγεθος μέν γάρ έχει, σώμα δ’ ούδέν. Έστι
δέ τά μέν τών αισθητών σωμάτων στοιχεία σώματα,
έκ δέ τών νοητών ούδέν γίνεται μέγεθος.
Έτι δέ και τίνος άν τις θείη τοϊς ούσιν αίτιον είναι
τόν τόπον; ούδεμία γάρ αύτω υπάρχει αιτία τών
τεττάρων ούτε γάρ ώς ύλη τών ό'ντων (ούδέν γάρ
ές αύτού συνέστηκεν) ούτε ώς είδος καί λόγος τών
πραγμάτων, ούθ’ ώς τέλος, ούτε κινεί τα όντα.
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PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. IV

bitationem, quid est, etsi * est: utrum scilicet
sit quaedam moles corporea, aut aliqua natura
alterius generis.
2. Et ex hoc sic argumentatur. Si locus est
aliquid, oportet quod sit corpus: quia locus ha­
bet tres dimensiones, scilicet * longitudinis, lati­
tudinis et profunditatis: his autem determinatur
corpus; quia omne quod habet tres dimensiones,
est corpus. Sed impossibile est locum esse cor­
pus: quia cum locus et locatum sint simul, seque­
retur duo corpora esse simul; quod est inconve­
niens. Ergo impossibile est locum aliquid * esse.
3. Secundam rationem ponit ibi : Amplius, si
vere corporis locus est etc.: quae talis est. Si locus
corporis vere est quoddam receptaculum corporis
aliud a corpore, oportet quod etiam superficiei
sit aliquod receptaculum aliud ab ipsa : ct simili­
ter est de aliis terminis quantitatis, quae sunt linea
et punctus. Et hanc conditionalem sic probat.
Propter hoc enim ostendebatur locus esse alius
a corporibus, quia ubi nunc est corpus aeris, ibi
prius erat corpus aquae : sed * similiter ubi prius
erat superficies aquae, nunc est superficies aeris:
ergo locus superficiei est aliud a superficie. Et
similis ratio est de linea ct puncto. Argumentatur
ergo a destructione * consequentis, per hoc quod
non potest esse aliqua differentia loci puncti a
puncto: quia, cum locus non excedat locatum,
locus puncti non potest esse nisi aliquod * indivi­
sibile. Duo autem indivisibilia quantitatis, ut duo
puncta simul coniuncta, non sunt nisi unum: ergo
eadem ratione neque locus superficiei erit aliud
a superficie, neque locus corporis erit aliud a
corpore.
4. Tertiam rationem ponit ibi: Quid enim forte
ponemus esse locum? etc.: quae talis est. Omne
quod est, vel est elementum, vel est ex elementis;
sed locus neutrum horum est; ergo locus non
est. Mediam probat sic. Omne quod est elemen­
tum vel cx clementis, est de numero corporeorum
vel incorporeorum; sed locus non est de numero
incorporeorum, quia habet magnitudinem; nec de
numero corporeorum, quia non est corpus, ut

probatum est *
; ergo neque est elementum, neque cx elementis. - Et quia posset aliquis dicere
quod, licet non sit corpus, est tamen elementum
corporeum; ad hoc excludendum subiungit quod
sensibilium corporum sunt elementa corporea:
quia elementa non sunt extra genus elemcntatorum. Nam * cx intelligibilibus principiis, quae sunt
incorporea , non constituitur aliqua magnitudo.
Unde si locus non sit corpus, non potest esse
elementum corporeum.
5. Quartam rationem ponit ibi : Amplius et
cuius utique etc. : quae talis est. Omne quod est,
aliquo modo est causa respectu alicuius; sed locus
non potest esse causa secundum aliquem quatuor
modorum. Neque enim est causa sicut materia,
quia ea quae sunt non constituuntur ex loco, quod
est de ratione materiae ; neque sicut causa for­
malis, quia tunc omnia quae habent * unum locum, essent unius speciei, cum principium speciei
sit forma ; neque iterum sicut causa finalis rerum,
quia magis videntur esse loca propter locata,
quam locata propter loca; neque iterum est·
*
causa efficiens vel motiva, cum sit terminus motus.
Videtur igitur quod locus nihil sit.
6. Quintam rationem ponit ibi: Amplius et ipse,
si est aliquid eorum etc., quae est ratio Zenonis:
et est talis. Omne quod est, est in loco ; si igitur
locus est aliquid, sequitur quod sit in loco, et ille
locus in alio loco, et sic in infinitum: quod est
impossibile ; ergo locus non est aliquid.
7. Sextam rationem ponit ibi : 'Amplius, sicut
omne corpus etc. : quae talis est. * Omne corpus
est in loco, et in omni loco est corpus, ut a
multis probabiliter existimatur : ex quo accipitur
quod locus non sit minor neque maior quam lo­
catum. Cum ergo locatum crescit, * oportet quod
crescat et locus; sed hoc videtur impossibile,
cum locus sit quoddam immobile; non ergo locus
aliquid est.
Et * ultimo epilogat quod per huiusmodi rationes non solum dubitatur quid sit locus, sed *
etiam an sit. Huiusmodi autem rationes solventur per ea quae sequuntur
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LECTIO TERTIA
DISPUTATUR DE LOCO AN SIT FORMA AUT MATERIA

Έ—εΐ δέ τό μέν καθ’ αυτό τό δέ κατ’ άλλο λέγεται. * Quoniam autem aliud quidem secundum se, aliud iero
και τοπος ο υ.εν κοινος, εν ω απαντα τα σώματα
secundum aliud dicitur, similiter et locus alius quidem
έστιν, ο δ’ ίδιος, έν ω πριότω· λέγω δ’ οίον σύ νύν
communis, in quo omnia corpora sunt, alius vero pro­
έν τώ ούρανώ, οτι έν τώ αέρι, ούτος δ’ έν τω ούprius, in quo primo. Dico autem communis, quasi tu
ρανώ , καί έν τώ αέρι δέ ότι έν τη γη· ομοίως δέ
nunc in caelo es, quia in aere, hic autem in caelo;
καί έν ταυ'τη, ότι έν τωδε τω τόπω, ος περιέχει
ct in aere, quia in terra; similiter autem ct in hac,
ούδέν πλέον η σέ. Εΐ δη' έστιν ό τόπος τό πρώτον
quia et in loco, qui nihil continet plus quam te. Si
περιέχον τών σωμάτων έκαστον, πέρας τι άν είη·
igitur locus est primum continens unumquodque cor­
ώστε δόςειεν άν τό είδος καί η μορφή έκαστου ό
pus, terminus quidam utique erit. Quare videtur spe­
cies et forma uniuscuiusque locus esse, qua determi­
τόπος είναι ω ορίζεται τό μέγεθος καί η ύλη ή του
natur magnitudo et materia magnitudinis: haec enim
μεγέθους· τούτο γάρ έκαστου πέρας. Ούτω μέν ουν
est uniuscuiusque terminus. * Sic quidem igitur consiσκοπούσιν ό τόπος τό έκα'στου είδος έστιν
/
derantibus, locus uniuscuiusque species est.
γ δέ δοκεϊ ό τόπος είναι τό διάστημα τού μεγέθους, Secundum autem quod videtur esse locus distantia magni­
tudinis, est materia: haec namque altera est a magni­
ή ύλη· τούτο γάρ έτερον τού μεγέθους· τούτο δ έστι
tudine. Haec autem est contenta sub specie et definita,
τό περιεχόμενον ύπό τού είδους καί ώρισμένον, οιον
sicut sub plano et termino. Est autem huiusmodi ma­
ύπο επιπέδου καί πέρατος. ’Έστι δέ τοιούτον ή ύλη
teria et infinitum. Cum enim removeantur termini et
καί τό αόριστον όταν γάρ άφαιρεθη τό πέρας και
passiones sphaerae, relinquitur nihil praeter materiam.
τά πάθη της σφαίρας, λείπεται ούδέν παρά την
Unde Plato materiam et locum dicit esse idem in Ti­
ύλην. Διό καί Πλάτων την ύλην καί την χώραν τό
maeo; receptivum enim et locum unum et idem dicit:
αύτό φησιν είναι έν τω Τιμαίω· τό γάρ μ.εταληπτιalio vero modo ibi dicens receptivum, et in dictis non
κόν και την χώραν έν καί ταύτόν άλλον δέ τρόπον
scriptis dogmatibus. Tamen locum et receptivum idem
έκεΐ τε λέγων τό μεταληπτικόν καί έν τοΐς λεγομεretulit. * Dicunt quidem enim omnes esse aliquid loνοις άγράφοις δόγμασιν, όμως τόν τόπον καί την
cum: quid autem est, hic solus conatus est dicere.
χώραν τό αύτό άπεφη’νατο. Λέγουσι μέν γάρ πάντες
είναί τι τον τόπον, τί δ’ έστίν , ούτος μόνος επεχείρησεν εΐπειν.
Εικότως δ’ έζ. του’των σκοπουαένοις δοξειεν άν είναι χα­ Merito autem ex his intendentibus videtur utique difficile
cognoscere quid est locus, si quidem horum quodeumλεπόν γνωρίσαι τί έστιν ό τόπος, ε’ιπερ τούτων όποque est, sive materia sive forma. Haec enim altissimam
τερονούν έστίν, είτε η ύλη ε’ι'τε τό είδος- άλλως τε
habent speculationem, et sine invicem non facile est
γαρ την άκροτάτην έχει θέαν, καί χωρίς άλληλων
cognoscere ipsa.
ού ρόδιον γνωρίζειν.
Άλλα μην ότι γε αδύνατον όποτερονούν τούτων είναι * At vero quod impossibile sit utrumvis horum esse locum,
non est difficile videre. Forma enim et materia non
τόν τόπον, ού χαλεπόν ΐδεϊν. Το μέν γάρ είδος καί
separantur a re; locum autem contingit. In quo namque
η ύλη ού χωρίζεται τού πράγματος, τόν δέ τόπον
aer erat, in hoc iterum aqua, sicut diximus prius, fit,
ένδέχεται· έν ω γάρ άηρ ην, έν τούτω πάλιν ύδωρ,
transmutatis ad invicem aereque et aqua, et aliis cor­
ώς έφαμ.εν, γίνεται, άντιμεθισταμένων αλληλοις του
poribus similiter. Quare neque pars neque habitus; sed
τε ύδατος καί τού άέρος, καί τών άλλων σωμάτων
separabilis est locus ab unoquoque. Etenim videtur tale
ομοίως· ώστε ούτε μόριον αύθ’ έξις, άλλα χωριστός
quid esse locus ut vas; etenim vas locus transmutabilis:
ό τόπος έκαστου έστίν και γάρ δοα.εΐ τοιούτο τι
vas autem nihil rei. * Secundum quidem igitur quod
είναι ό τοπος οιον τό άγγεΐον έστι γάρ τό άγγεΐον
separabilis est a re, sic quidem non est forma. Secun­
τόπος μεταφορητός· τό δ’ άγγεΐον ούδέν τού πράγ­
dum autem quod continet, sic quidem alterum est a
ματός έστιν. ’Η μέν ούν χωριστός έστι τού πράγμα­
materia.
τος, ταύτη μέν ούκ έστι τό είδος· η δέ περιέχει,
ταύτη έτερος της ύλης.
Δοκεϊ δέ άεΐ τό ον που αύτό τε είναί .τι καί έτερόν τι Videtur autem semper quod est alicubi, ipsum esse aliquid,
et alterum aliquid extra ipsum.
έκτος αύτού.
ΙΙλάτωνι μέντοι λεκτέον, εΐ δεΐ παρεκβάντας εΐπεΐν, διά Platoni igitur dicendum est (si oportet digredientes dicere)
quare non in loco species ct numeri sunt; si id quod
τί ούκ έν τόπω τά είδη καί οί αριθμοί , ε’ιπερ τό
vere participativum est, locus sit; sive magnum sive
μεθεκτικόν ό τόπος, είτε τού μεγάλου καί τού μι­
parvum sit quod participativum est, sive materia, ut
κρού οντος τού μεθεκτικού, είτε της ύλης, ώσπερ έν
in Timaeo scripsit.
τω Τιμαίω γέγραφεν.
Έτι πώς άν φέροίτο εις τόν αύτού τόπον, ε’ι ό τοπος * Amplius quomodo ferretur in sui locum, si locus esset
materia aut species ? Impossibile est enim cuius non
ην ή ύλη η τό είδος ; αδύνατον γάρ ού μη κίνησις
est motus neque sursum aut deorsum, locum esse:
μηδέ τό άνω η κάτω έστί, τόπον είναι. "Ωστε ζηquare quaerendus in huiuscemodi locus est. * Si autem
τητέος έν τοΐς τοιούτοις ό τοπος. Εΐ δ’ έν αύτω ό
in ipso locus est (oportet enim si quidem aut forma
τόπος (δεΐ γάρ, εϊπερ η μορφή η ύλη), έσται ό τό­
aut materia est), erit locus in loco. Transmutantur enim
πος έν τόπω· μεταβάλλει γαρ άμα τω πράγματι
simul cum re et moventur et species et infinitum, non
καί κινείται καί τό είδος καί τό αόριστον, ούκ άεΐ
semper in eodem, sed ubi utique res. Quare loci
εν τω αύτω, άλλ.’ ούπερ καί το πράγμα· ώστε τού
erit locus.
τόπου έσται τόπος.
"Έτι όταν έξ άέρος ύδωρ γένηται, άπόλωλεν ό τόπος· * Amplius, cum ex' aere fit aqua, perditus est locus : non
enim in eodem loco quod fit corpus. Quae igitur cor­
ού γαρ έν τω αύτω τόπω τό γενόμενον σώμα. Τίς
ruptio ? * Ex quibus igitur necessarium est locum esse
ούν ή φθορά; Έξ ών μέν τοίνυν άναγκαϊον είναί τι
aliquid, et iterum ex quibus utique dubitabit aliquis
τόν τόπον, καί πάλιν έξ ών άπορησειν αν τις αύτού
de substantia ipsius, dictum est.
περί, της ούσίας, εϊρηται.
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PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. IV

Synopsis. — 1. Argumentum et divisio textus. - 2. Sicut di­
stinguitur ens per se et ens per accidens, sic et locus commu­
nis in quo omnia corpora sunt, et locus proprius qui primo et
per se dicitur locus. Manifestatur quod locus communis sit locus
per accidens et per posterius. - 3. Quod primo et per se continet
unumquodque, est per se locus eius, huiusmodi autem est ter­
minus rei : sequitur ergo quod locus proprie et per se sit termi­
nus rei; sed forma est quae terminat materiam et magnitudinem;
ergo locus est forma. - Est hic tamen sophisma consequentis. 4. Antiqui locum putaverunt spatium inter terminos rei conti­
nentis , habens tres dimensiones ; nec tamen idem cum aliquo
corporum sensibilium, quia mutatis corporibus sensibilibus rema­
net idem spatium. - 5. Ex hoc volebat Plato syllogizare locttm
esse materiam. Dimensio enim spatii secundum se videtur esse
aliquid non determinatum. Quod autem in se non est determi­
natum, sed determinatur per formam et terminum, est materia. Hoc praecipue sequebatur ex doctrina Platonis ponentis numeros
et quantitates esse substantias rerum. - 6. Quia ergo locus est
dimensiones, et dimensiones sunt materia; materia autem est re­
ceptivum formarum, et Plato omne receptivum alicuius dicebat
esse locum; concludebat materiam esse locum. - 7. Corollarium.
Si locus est vel materia vel forma, merito difficile videtur co­
gnoscere quid sit locus. - 8. Hisce omnibus quinque rationes

opponit Aristoteles, a) Forma et materia non separantur a re
cuius sunt. Sed locus contingit separari; ergo non est pars rei
ut materia vel forma. Et eadem de causa non est habitus seu
quodeumque accidens. Quod autem locus non sit materia, osten­
ditur etiam ex hoc quod ipse continet;'materia autem non con­
tinet sed continetur. - 9. b) Sed et si locus nunquam separa­
retur a locato, non posset esse materia vel forma. Nam omne
quod est alicubi, est aliquid, et est aliquid alterum ab eo in quo
est. Ergo locus est extra locatum. Materia autem et forma non
sunt extra rem. - 10. c) Contra Platonis sententiam arguitur.
Plato posuit numeros et ideas non esse in loco. At ex cius sen­
tentia de loco sequitur eas esse in loco: participantur enim se­
cundum ipsum, sive a materia sive a magno et parvo ; ergo sunt
in ipsis. - 11. d) Si materia et forma sint locus, non poterit con­
venienter assignari, quomodo aliquid moveatur secundum locum,
sed dicendum erit quod locus sit in loco. Nam si locus est in
ipso quod movetur quasi aliquid ei intrinsecum, sicut oportet si
materia vel forma sit locus, sequitur quod locus movetur simul
cum ipsa re; sed omne quod transmutatur secundum locum
est in loco : ergo locus erit in loco, quod est inconveniens. 12. e) Quando aliquid corrumpitur, corrumpuntur aliquo modo
partes speciei ipsius : si igitur locus est materia et forma, sequitur
quod locus corrumpatur; quod non videtur possibile. - Epilogus.

1.

tamen huiusmodi * spatium videbatur esse idem
cum aliquo corporum * sensibilium : quia recedentibus et advenientibus diversis corporibus sen­
sibilibus, remanet idem spatium. Secundum hoc
ergo sequitur quod locus sit dimensiones separatae.
5. Et ex hoc volebat syllogizare Plato quod
locus esset materia. Et hoc est quod dicit, quod
secundum quod locus videtur aliquibus esse di­
stantia magnitudinis spatii, separata a quolibet
corpore sensibili, videbatur quod locus esset *
materia. Ipsa namque distantia vel dimensio ma­
gnitudinis, altera est a magnitudine. Nam magni­
tudo significat aliquid terminatum aliqua specie,
sicut linea terminatur punctis, et superficies linea,
et corpus superficie, quae sunt species magnitu­
dinis: sed dimensio spatii est contenta sub forma
et determinata, sicut corpus determinatur plano,
idest superficie, ut quodam termino. .Id autem
quod continetur sub terminis, videtur esse in se
non determinatum. Quod autem est in se non
determinatum, sed determinatur * per formam et
terminum, est materia, quae habet rationem infiniti : quia si ab aliquo corpore sphaerico remo­
veantur passiones sensibiles et termini quibus
figuratur dimensio magnitudinis, nihil relinquitur
nisi materia. Unde relinquitur quod ipsae dimen­
siones ex se indeterminatae, quae per aliud de­
terminantur, sint ipsa materia. Et hoc praecipue
sequebatur secundum radices Platonis, qui pone­
bat numeros et quantitates esse substantias rerum.
6. Quia igitur locus est dimensiones, et dimen­
siones sunt materia, dicebat Plato in Timaeo,
quod idem est locus et materia. Omne enim re­
ceptivum alicuius dicebat esse locum, non distin­
guens inter reccptibilitatem * loci et materiae •
unde cum materia sit receptivum formarum, se­
quitur quod materia sit locus.
Tamen sciendum est quod de receptivo diver­
simode Plato loquebatur: quia in Timaeo dixit
receptivum esse materiam; in dogmatibus autem
dictis et non scriptis, idest cum verbotenus doce­
bat in scholis, dicebat receptivum esse magnum
et parvum, quae etiam ex parte materiae ponebat, ut supra ° dictum est. Tamen, cuicumque at-

uostquam Philosophus inquisivit dispuan locus sit, hic inquirit quid
y^sit. Et primo ponit rationes disputa' ' tivas ad ostendendum locum esse for­
mam vel materiam ; secundo ponit rationes in
contrarium, ibi : At vero quod impossibile sit * etc.
Circa primum tria * facit: primo ponit rationem
ad ostendendum locum esse formam; secundo
ad ostendendum locum esse materiam, ibi: Se­
cundum autem quod videtur esse locus * etc.;
tertio inducit corollarium ex his *
, ibi : Merito
autem ex his * etc.
2. Dicit ergo primo quod sicut in entibus quod­
dam est per se ens, et aliquod dicitur ens per
accidens; similiter considerandum est circa locum,
quod quidam locus est communis, in quo omnia
corpora sunt, et alius est locus proprius, qui primo
et per se dicitur locus. Locus autem communis
non dicitur locus nisi per accidens et * per po­
sterius. Quod sic manifestat. Possum enim dicere
quod tu es in caelo, quia * es in aere, qui est
in caelo; et quod tu es in aere et in caelo, quia
es in terra; et in terra diceris esse, quia es in
loco, qui nihil continet plus quam te.
3. Sic * ergo illud quod primo et per se con­
tinet unumquodque, est per se locus eius; huius­
modi autem est terminus ad quem res terminatur;
sequitur ergo quod locus proprie et per se sit
terminus rei. Forma autem est terminus unius­
cuiusque: quia per formam terminatur materia *
uniuscuiusque ad proprium esse, et magnitudo ad
determinatam ® mensuram: quantitates enim re­
rum consequuntur formas earum. Videtur igitur
secundum hanc considerationem, quod locus sit
forma. Sed sciendum est quod in hac ratione est
sophisma consequentis: syllogizatur enim in se­
cunda figura ex duabus affirmativis.
4. Deinde cum dicit: Secundum autem quod vi­
detur esse locus etc., ponit rationem Platonis, per
quam sibi videbatur quod locus esset materia. Ad
cuius evidentiam sciendum est quod antiqui pu­
taverunt locum esse spatium quod est inter ter­
minos rei continentis, quod quidem habet dimen­
siones longitudinis, latitudinis et profunditatis. Non
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tribueret esse receptivum, semper dicebat quod
receptivum et locus sint idem. Sic igitur, cum
multi dicerent locum esse aliquid, solus Plato
conatus est assignare quid sit locus.
7. Deinde cum dicit: Merito autem ex his in­
tendentibus etc., concludit ex praedictis, quod si
locus est vel materia vel forma, rationabile vi­
detur quod difficile sit cognoscere quid sit locus :
quia tam materia quam forma habent altissimam
speculationem et difficilem ; et non est facile
’ etiam om. der etiam * cognoscere unum eorum sine altero.
CHMNORZ.
n T\ ·
1
.. .
,
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8. Deinde cum dicit: At vero quod impossibile
sit etc., ponit quinque rationes in contrarium.
Circa quarum primam dicit, quod non est diffi­
cile videre locum non esse materiam vel for­
mam: quia forma et materia non separantur a
re cuius sunt; sed locum contingit separari, quia
'
in loco in quo erat aer, postea est * aqua; et
cc text.'
etiam alia corpora ad invicem transmutant lo• mutantur toco cum *
. Unde manifestum est quod locus non est
pars rei ut materia vel forma. Neque est etiam
habitus, seu quodeumque accidens: quia partes et
accidentia non sunt separabilia a re; sed locus est
separabilis. Et hoc manifestat per exemplum: quia
locus videtur comparari ad locatum sicut quod’ quia pb.
dam vas; sed in hoc tantum differt, quod * locus
• Lect. vi, n. 14. est immobilis, vas autem mobile, ut infra * expo­
netur. Sic igitur per hoc quod locus est separabi­
lis, ostenditur quod locus non sit forma. Sed quod
locus non sit materia, ostenditur non solum per
hoc quod est separabilis, sed etiam per hoc quod
continet: materia autem non continet, sed con­
tinetur.
g. Secundam rationem ponit ibi: Videtur au­
tem semper etc. Quia enim ostenderat quod locus
non est materia nec forma, per hoc quod locus
separatur a locato, vult ostendere quod etiam si
locus nunquam separaretur a locato, ex hoc ipso
's/pOj aUquid quod dicimus aliquid esse 3 in loco, apparet quod
locus non est forma neque materia: quia omne
quod dicitur esse alicubi, videtur et ipsum esse
«
aliquid, et alterum aliquid esse ab eo “ in quo
est. Unde cum aliquid dicitur esse in loco, sequi­
tur quod locus sit extra locatum. Materia autem
et forma non sunt extra rem: ergo neque ma­
teria neque forma est locus.
10. Tertiam rationem ponit ibi: Platoni igitur
dicendum est etc. Hic arguit specialiter contra po­
a) esse ab eo. - PQTsY et b; ab eo om. AKNVXpClY et a; esse
id DEGRZsC, esse ipsum HOS, esse scilicet ipsum F, esse extra ipsum
si, extra ipsum sM‘, pM abrasus. Lectio cod. A etc. manca videtur;
lectio autem codicis D etc. bona est, neque discordat a textu Aristote­
lis et a contextu expositionis s. Thomae. Quoad sensum tamen in idem
redit cum Piana.
β) Hic arguit etc. - Et dicit quod specialiter dicendum est circa
positionem D; hic arguit om. a b et cet., exc. E, et possunt haec verba
omitti sine laesione sensus; pro digrediendo, quod om. L, distinguendo
S, disgrediendo cet. et a b.
γ) secundum eius sententiam. - Pro secundum, quod male om. AI
KOQSTVXpEGHZ et a b, ad L. FpR om. Sequebatur... de loco. Pro
sententiam, positionem D, opinionem EGHMO, vel sententiam marg.
G, opinionem vel sententiam N, sententiam al. l’ra positionem S. -

Opp. D. Thomae T.-11.

sitionem Platonis digrediendo. Dictum est enim
supra in tertio *, quod Plato posuit ideas et nu- ’ Lcct. n. e.
meros non esse in loco. Sequebatur autem, se­
cundum eius sententiam y de loco, quod essent in
f
loco: quia omne participatum est in participante;
species autem et numeros ponebat participari,
sive a materia, sive a magno et parvo. Sequitur
ergo quod species et numeri sint in materia,
sive in magno et parvo. Si igitur materia, vel
magnum et parvum est locus, sequitur quod nu­
meri et species sint in loco.
11. Quartam rationem ponit ibi: Amplius quo­
modo ferretur etc. Circa quam dicit quod non
poterit convenienter assignari quomodo aliquid
moveatur secundum locum, si materia et forma
sint * locus. Impossibile est enim assignare locum ' sftD>sitcet·
in iis quae non moventur sursum vel deorsum,
vel quomodocumque aliter secundum locum ;
unde in illis quaerendus est locus, quae secun­
dum locum moventur. Sed si in ipso quod mo­
vetur est locus quasi aliquid ei intrinsecum (quod
oportet dicere si materia vel forma sit locus),
sequitur quod locus erit in loco : quia omne quod
transmutatur secundum locum, est in loco; sed
ea quae sunt in re ut species et infinitum, idest
materia, moventur simul cum re, quia non sem­
per sunt in eodem loco, sed sunt ubi est res.
Ergo oportet quod materia et forma sint in loco.
Si igitur alterum eorum sit locus, sequitur quod
locus sit in loco, quod est inconveniens.
12. Quintam rationem ponit ibi: Amplius cum
ex aere fit aqua etc.: quae talis est. Quandocumque aliquid corrumpitur, corrumpuntur aliquo
modo partes ’ speciei ipsius; materia autem et
forma sunt partes speciei; ergo corrupta re, ad
minus per accidens forma et materia corrum­
puntur. Si igitur materia et forma sit * locus, se- ’ sunt dgm, sint
quitur quod locus corrumpatur, si locus pertinet * ■ pertineret def
ad speciem
corpus
· eius quod cor%·
j quia
j
. i
1 quod generatur non, rumpitur
sd.
esset e in eodem loco, si locus aeris pertineret ad
8
speciem eius, sicut cum aqua generatur ex aere.
Sed non est assignare qualiter locus corrumpa­
tur : ergo non potest dici quod materia vel forma
sit locus.
Ultimo autem epilogat, quod dictum est per
quae videtur necessarium esse quod sit locus,
et per quae aliquis potest dubitare de substantia
eius.
Lin. seq. pro participatum est in participante, quod habent PFOsCGQ,
participans est in participante pQ, participans est in participato cet.
ct ab. Patet standum esse lectioni Pianac, nam arguitur hoc modo:
idea (participatum) est in materia (participante); ergo, si materia locus
est, idea erit in loco.
8) quod generatur non esset. - quod generatur ex aere si aqua
non erit D; non esset om. ACKQTVYpXI et a b. Altera linea post
speciem eius C addit destructo corpore destrueretur locus cius; omnes
codd. et a b om. sicut cum... ex aere. — Sensus hoc loco a s. Thoma
intentus manifestus est. Sed quoad formam locutionis aliquid desiderari
videtur propter amanuensium incuriam. Si in codice 1) illud si aqua
posset haberi tanquam corruptio pro scilicet aqua, haberetur lectio
non spernenda, nempe quod generatur ex aere, scilicet aqua, non
erit etc.
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PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. IV

LECTIO OUARTA
*
QUOT MODIS ALIQUID DICITUR ESSE IN ALIQUO - UTRUM ALIQUID POSSIT ESSE IN SEIPSO SOLVUNTUR QUAEDAM DUBITATIONES CIRCA EXISTENTIAM ET NATURAM LOCI

Μετά δέ ταΰτα ληπτέον ποσαχώς άλλο έν άλλω λέγε­
ται. "Ενα μέν δη τρόπον ώς ό δάκτυλος έν τη χειρϊ
καί ολως τό μέρος έν τω ολω· άλλον δέ ώς τό ΐίλον
έν τοΐς μέρεσιν ού γάρ έστι παρά τά μέρη τό δλον.
'Άλλον δέ τρόπον ώς ό άνθρωπος έν ζωω καί ολως
είδος έν γένει. Άλλον δε' ώς το γένος έν τω εϊδει
καί ολως τό [Λερός τοΰ είδους έν τω τοΰ εϊύους λόγω.
Έτι ώς ύγίεια έν θερμοί; καί ψυχροϊς καί ολως τό
είδος έν τη ύλη. ’Έτι ώς έν βασιλεΐ τά τών 'Ελλή­
νων καί ολως τό έν τω πρώτω κινητικω. "Ετι ώς έν
τω άγαθω καί ολως έν τω τέλει· τοΰτο δ’ έστί τό
ού ένεκα. Πάντων δέ κυριώτατον τό ώς έν άγγείω
καί ολως έν τόπω.
Άπορη'σειε δ’ άν τις, άρα καί αυτό τι έν έαυτω ένδέ­
χεται είναι, η ούθέν , αλλά παν η ούδαμοΰ η έν
άλλω.
Δίχως δέ τοΰτ’ έστίν, ήτοι καθ’ αυτό η καθ’ έτερον
όταν μέν γάρ η (Λο'ρια τοΰ όλου τό έν ω καί τό έν
τούτω, λεχθη'σεται τό δλον έν έαυτω· λέγ'ται γάρ
καί κατά [Λερή, οίον λευκός ότι ή επιφάνεια λευκή,
καί έπιστημων οτι τό λογιστικόν. '0 ιζ εν ούν άμφορεύς ούκ έσται έν έαυτω, ούδ’ ό οίνος· ό δέ τοΰ
οίνου άμφορεύς έσται· δ τε γάρ καί έν ω, άμφότερα
τοΰ αύτοΰ μόρια. Οΰτω μέν ούν ένδε'χεται αύτό τι
έν έαυτω είναι,
πρώτως δ’ ούκ ένδέχεται, οίον τό λευκόν έν σώματι.
'II έπιφάνεια γάρ έν σώματι, ή δ’ έπιστη'μη έν ψυχη.
Κατά ταΰτα δ’ αί προσηγορίαι μέρη όντα, ώς γε
έν άνθρώπor ο δ’ άμφορεύς καί ό οίνος, χωρίς μ.έν
οντα, ού μέρη, άμα δέ· διό όταν η μέρη, έσται αύτό
έν έαυτω, οίον τό λευκόν έν άνθρώπω, δτι έν τω
σώματι· καί έν τούτω, ότι έν έπιφανέία· έν δέ ταύτη
ούκέτι κατ’ άλλο· καί έτερά γε τω εϊδει ταΰτα, καί
άλλην φύσιν έχει έκάτεοον καί δύναμιν, η τ’ έπιφάνεια καί τό λευκόν.
Ούτε δη έπακτικώς σκοποΰσιν ούδέν όρώμεν έν έαυτω
κατ’ ούδένα τών διορισμών,
τω τε λόγω δηλον δτι αδύνατον δεησει γάρ άμφότερα
έκάτερον ύπάρχειν, οίον τον αμφορέα άγγεΐόν τε καί
οίνον είναι, καί τόν οίνον οίνον τε καί αμφορέα,
εϊπερ ένδέχεται αύτό τι έν έαυτω είναι- ώστε εί οτι
μάλιστα έν άλληλοις είεν, ό μέν άμφορεύς δέξεται
τόν οίνον ούχ η αυτός οίνος, άλλ’ η έκεϊνος , ό δ’
οίνος ένέσται έν τω άμφορεϊ, ούχ η αύτός άμφο­
ρεύς, άλλ’ η έκεϊνος. Κατά μέν ούν τό είναι δτι
έτερον, δηλον· άλλος γάρ ό λόγος τοΰ έν ω καί τοΰ
έν τούτω.
Άλλα μην ούδέ κατά συμβεβηκός ένδέχεται· άμα γάρ
δύο έν ταύτω έσται· αύτός τε γάο έν αύτω ό άμφο­
ρεύς έσται, εϊ ού ή φύσις δεκτική, τοΰτ’ ένδέχεται
έν έαυτω είναι, καί έτι εκείνο ού δεκτικόν, οίον, εΐ
οίνου, ό οίνος. "Οτι μέν ούν άδύνατον έν έαυτω τι
είναι πρώτως, δηλον.
"Ο δέ Ζήνων ήπόρει, δτι εί έστί τι ό τόπος, έν τίνι
έσται, λύειν ού χαλεπόν ούδέν γάρ κωλύει έν άλλω
μ.έν είναι τόν πρώτον τόπον, μη μέντοι ώς έν τόπω
έκείνω, άλλ’ ώσπερ ή μέν ύγίεια έν τοΐς θερμοϊς ώς
έξις, τό δέ θερμόν έν τω σώματι ώς πάθος. "Ωστ
ούκ άνάγκη εις άπειρον ίέναι.
’Εκείνο δέ φανερόν, οτι έπεί ούδέν το άγγεΐον τοΰ έν
αύτω (έτερον γάρ τό πρώτως, 3 τε καί έν ω), ούκ
άν εϊη ούτε ή ύλη ούτε τό είδος ό τόπος, άλλ’ έτε­
ρον. ’Εκείνου γάρ τι ταΰτα τοΰ ένόντος, καί ή ύλη
καί ή μορφή'. Ταΰτα μέν ούν έστω διηπορημένα.

* Post haec autem accipiendum est quot modis aliud in · Cap. m.
alio dicitur. * Uno quidem igitur modo, sicut digitus in Tcxu’23.
manu, et omnino pars in toto est; alio vero, sicut
totum in partibus: non enim praeter partes est totum;
alio modo, sicut homo in animali, ct omnino species
in genere; alio vero, sicut genus in specie, et omnino
pars speciei in speciei ratione; adhuc, sicut sanitas in
calidis et frigidis, et omnino species in materia; adhuc,
sicut in rege quae sunt Graecorum, et omnino motum
in primo motivo; amplius, sicut in optimo, ct omnino
in fine : hoc autem est cuius causa fit. Omnium autem
maxime proprium est sicut in vase, ct omnino in loco.

* Dubitabit autem aliquis utrum unum et idem aliquid esse
in se ipso contingit, aut nihil; sed omnia aut nusquam,
aut in alio esse.
Dupliciter autem hoc est, aut secundum se aut secundum
alterum. Cum enim sint partes totius ct id in quo, et id
quod in hoc, dicetur totum in seipso esse. Dicitur enim
et secundum partes, ut album quia superficies alba,
et sciens quia ratiocinativum. Amphora quidem igitur
non erit in seipsa, neque vinum; vini autem amphora
erit. Quod namque est, et in quo est, utraque eiusdem
partes sunt. * Sic quidem igitur contingit idem aliquid
esse in seipso.
Primum autem non contingit, ut album in corpore: su­
perficies enim in corpore, scientia autem in anima.
Secundum hoc autem sunt appellationes, cum sicut
partes sint in homine. Amphora autem et vinum, cum
seorsum sint, non partes sunt; simul autem. Propter
quod, cum sint partes, erit idem in seipso, ut album in
homine quoniam in corpore; ct in hoc quoniam in su­
perficie. In hoc autem non amplius secundum aliud est.
Et altera specie haec sunt, et alteram naturam habet
unumquodque et potentiam, supcrficicsque et album.
* Neque igitur inductive considerantibus, nihil in seipso videmus secundum aliquem determinatorum modorum;
et ratione manifestum est quia impossibile est. Oportet
enim utraque utrumque esse, ut amphoram vas et vi­
num esse, vinum autem vinum ct amphoram, si vere
primo contingit quidpiam in seipso esse. Quare si qui­
dem maxime in alterutris essent, amphora quidem acci­
peret vinum non secundum quod vinum, sed inquan­
tum illa: ct vinum inerit in amphora non inquantum
amphora ipsa, sed secundum quod illud amphora. Se­
cundum esse quidem igitur quod alterum sit, mani­
festum est: alia namque est ratio cius quod in quo,
et alia illius quod in hoc est.
*At vero neque secundum accidens contingit: simul enim
duo corpora in eodem erunt. Nam ipsa amphora in
seipsa erit, si cuius natura receptiva est, hoc contingit
in seipso esse ; ct adhuc illud cuius receptivum est, ut
si vini, vinum. Quod quidem igitur impossibile sit ali­
quid in seipso esse primo, manifestum est.
* Quod autem Zeno opposuit, quia si locus est aliquid, in
aliquo erit, solvere non est difficile. Nihil enim prohi­
bet in alio esse primum locum, non tamen in illo sicut
in loco, sed sicut sanitas quidem in calidis ut habitus,
calor autem in corpore sicut passio est. Quare non
necesse est in infinitum abire.
* Illud autem manifestum, quoniam nihil est vas cius quod
est in seipso: alterum enim est primo et quod est ct
in quo est. Propter quod non erit utique neque ma­
teria neque forma locus, sed alterum. Illius enim ali­
quid haec sunt, ct materia ct forma. * Haec quidem
igitur sunt opposita.
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Synopsis. — i. Argumentum et divisio textus. - 2. Octo
modi enumerantur quibus aliquid dicitur in aliquo esse. - 3. De­
claratur quomodo secundum ultimum modum, quo aliquid est
in alio sicut in loco, maxime proprie dicatur aliquid esse in alio,
et quomodo alii modi aliqualiter reducantur ad istum.-4. Quae­
stio: Utrum aliquid unum et idem possit esse in seipso, an
omnia vel nusquam sint vel in aliquo alio? - 5. Aliquid esse
in seipso dupliciter potest intelligi: a) primo et per se; b) se­
cundum alterum, i. e. secundum partem. Secundum hunc ulti­
mum modum aliquid potest esse in seipso. Nam cum duae
partes alicuius totius ita se habeant ut una pars sit in quo est
aliquid, et alia sit quod est in illa, sequitur quod totum dicatur
et in quo est ratione unius partis, et quod est in hoc ratione
alterius, et sic totum dicetur esse in seipso, eo modo quo ali­
quid dicitur dc aliquo secundum partem. - 6. Non autem
contingit aliquid esse primo in seipso. Ad hoc ostendendum
manifestatur quid sit aliquid esse primo in seipso. Illud dicitur
esse primo in aliquo (et consequenter in se ipso) quod est in
eo immediate et non per alterum ; ita color primo est in super­
ficie, in corpore autem non primo, sed per alterum, hoc est per
superficiem. Ulterius id quod est primo in aliquo oportet quod
sit alterum ab eo. - 7. Subdivisio textus. - Quod nihil est primo
et per se in seipso, apparet 1. per inductionem in singulis mo­

ost9uam Philosophus inquisivit dispur,'i W^zytcitive an locus sit et quid sit, hic acce­
di BfOiCdit ad determinandum veritatem. Et
^-V^^primo praemittit quaedam quae sunt
necessaria ad considerationem veritatis; secundo
• Lect. seq.
determinat veritatem, ibi : Quid autem forte * etc.
Circa primum tria facit: primo ostendit quot mo­
dis dicitur aliquid esse in aliquo; secundo inquirit
• posset P.
utrum aliquid possit* esse in seipso, ibi : Dubitabit
•Num. 4·
autem aliquis * etc.·, tertio solvit quaedam prius
dubitata *, ibi: Quod autem Zeno opposuit * etc.
• Num. 10.
2. Ponit ergo “ octo modos quibus aliquid in
aliquo dicitur esse. Quorum primus est, sicut di­
gitus dicitur esse in manu, et universaliter quae­
cumque alia pars in suo toto. Secundus modus
est, prout totum dicitur esse in partibus. Et quia
iste modus non· est adeo consuetus sicut primus,
ad eius manifestationem subiungit quod totum
• quod defchlm non est praeter partes, et sic oportet ut * intelligatur esse in partibus. Tertius modus est, sicut
homo dicitur esse in animali, vel quaecumque
alia species in suo genere. Quartus modus est,
sicut genus dicitur esse in speciebus. Et ne iste
modus extraneus videatur, rationem innuit quare
• dicitur defghm hoc dicit *
: nam genus est pars definitionis spe­
ciei, et etiam differentia; unde quodammodo et
genus et differentia dicuntur esse in specie sicut
partes in toto. Quintus modus est, sicut sanitas
»« add. piLxai. dicitur esse in calidis et * frigidis, quorum con­
temperantia constituit sanitatem; et universaliter
'dumMnCr,^°' * fiuaecum<]ue alia forma in materia vel subiecto,
sive sit accidentalis sive substantialis. Sextus mo•sextomodoedd. dus *
, sicut res
Graecorum dicuntur esse in reae
a b et coda. exc.
,
°
dfhilz.
Graeciae, et universaliter omne quod movetur
• etiam om. d, est in primo motivo. Per hunc etiam * modum
codd.cxc. s.
dicere possum aliquid esse m me, quia est in
potestate mea ut faciam illud. Septimo modo dici­
tur aliquid esse in aliquo, sicut in quodam optimo
• et desiderabili diligibili et *
,
desiderabili
et universaliter sicut in
fine. Et per hunc modum dicitur esse cor alicuius
in aliqua re quam desiderat et amat. Octavo modo
dicitur esse aliquid in aliquo sicut in vase, et uni­
1·
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dis n. 2. explicatis. - 8. Probatur 2. ratione. Si aliquid primo
et per se est in seipso, oportet quod eidem ct secundum idem
conveniat ratio eius in quo est aliquid et ratio eius quod est
in eo, scilicet quod tam continens quam contentum sit utrum­
que. Hoc autem est inconveniens. Ergo secundum alteram ra­
tionem est id in quo et quod in hoc. Non potest ergo per
se ct primo aliquid esse in seipso. - 9. Sed neque secundum
accidens potest esse aliquid primo in seipso. Est enim aliquid in
aliquo secundum accidens, quando est in eo propter aliquid
aliud in eo existens, ut homo in mari per navem. Ergo esse
primo in seipso per accidens dicit esse in seipso propter hoc
quod aliquid aliud sit in ipso. Ex hoc autem sequitur, quod
duo corpora sint in 'eodem , scilicet illud corpus quod est in
eo et ipsum quod est in seipso. - Aliquando tamen dicitur
aliquid esse in seipso in sensu negativo quatenus non est in
alio. - 10. Solvitur ratio Zenonis. Non est necesse quod pro­
cedatur in infinitum si locus sit, quia nihil prohibet dicere quod
ipse locus est in aliquo, non tamen sicut in loco sed per quendam alium modum. - 11. Locus non est nec materia nec for­
ma, quia nihil quod est pars intrinseca rei potest esse id in
quo primo et per se res est. Oportet enim primo et per se al­
terum esse quod est in aliquo et in quo est aliquid; materia au­
tem et forma sunt partes intrinsecae locati. - Conclusio.

versaliter sicut locatum in loco. Videtur autem
praetermittere modum quo aliquid est in aliquo
sicut in tempore: sed hic reducitur ad * hunc octavum modum; nam sicut locus est mensura mo­
bilis, ita tempus est mensura motus.
3. Dicit autem quod secundum hunc octavum
modum maxime proprie dicitur esse aliquid in
aliquo. Unde oportet secundum regulam quam
tradit * in IV et V Metaphys., ** quod omnes alii
modi reducantur aliquo modo ad hunc modum
quo aliquid est in aliquo sicut '·· in loco. Quod
sic patet.
Locatum
enim continetur,
sive includi1 .
.
.
7
.
tur a
* loco, et in eo habet quietem et fixionem,
Propinquissime igitur ad * hunc modum pars dicitur esse in toto integrali, in quo actu includitur:
unde etiam infra " dicetur quod locatum est **
sicut pars separata, et pars est sicut quoddam locatum coniunctum. Totum autem quod est se­
cundum rationem, ad similitudinem huius totius
sumitur: unde consequenter dicitur id quod est
in ratione alicuius, esse in eo; ut animal in ho­
mine. Contingit autem sicut partem totius integralis includi in toto secundum actum, ita partem
totius universalis includi in toto secundum poten­
tiam: nam genus ad plura se extendit in potentia
quam species, licet species habeat plura in actu:
unde consequenter dicitur esse etiam species in
genere. Et quia sicut species continetur in potentia
generis, ita forma in potentia materiae, ulterius
dicitur * forma esse in materia. Et quia’totum habet rationem formae respectu partium, ut dictum
est in secundo *
; consequenter etiam totum dicitur esse in partibus. Sicut autem forma includitur
sub potentia passiva materiae, ita effectus inclu­
ditur sub potentia activa agentis: unde et
* dicitur
aliquid esse in primo motivo. Deinde autem manifestum est quod appetitus quiescit in bono desi­
derato et amato, et in eo figitur, sicut et locatum
in loco: unde etiam dicitur affectus amantis esse
in * amato. Et sic patet quod omnes alii modi
derivantur ab ultimo, qui est maxime proprius.
4. Deinde cum dicit: Dubitabit autem aliquis etc.,

α) Ponit ergo. - Ponit ergo primo DEGNZ, Circa primum ostendit FHMO, Circa primum ponit S, Primo ponit R.
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inquirit utrum aliquid possit esse in seipso: nam
Anaxagoras supra dixit infinitum esse in seipso.
Primo ergo movet dubitationem: utrum scilicet
aliquid unum et idem possit’esse in seipso, vel
nihil; sed omnia vel nusquam sint, vel sint in
aliquo alio.
5. Secundo, ibi : Dupliciter autem hoc est etc.,
solvit. Et primo ostendit quomodo possit esse
aliquid in seipso; secundo quomodo non possit,
• Num. seq.
ibi: Primum autem non contingit * etc. Dicit
ergo primo quod dupliciter potest intelligi ali­
quid esse in seipso : uno modo primo et per
se; alio modo secundum alterum, idest secun­
dum partem. Et isto secundo modo potest dici
aliquid esse in seipso. Cum enim alicuius to­
tius duae partes ita se habeant quod una sit
in quo est aliquid, et alia sit quod est in illa,
sequitur quod totum dicatur et in quo est ratione
unius partis, et quod est in hoc ratione alterius:
et sic totum dicetur esse in seipso. Invenimus
enim quod aliquid dicitur de aliquo secundum
‘ aliquid dicitur partem, sicut aliquis dicitur albus * quia supernz.
ficies eius est alba, et homo dicitur sciens quia
scientia est in parte ratiocinativa. Si igitur ac­
cipiatur amphora plena vino sicut quoddam to­
tum cuius partes sunt amphora et vinum, neu• eius om. defg tra partium eius * erit in seipsa, idest neque
HMOQRT.
amphora neque vinum, sed hoc totum, scilicet
amphora vini, erit in seipsa, inquantum utrumque
est pars eius, scilicet et vinum quod est in am­
phora, ct amphora in qua est vinum. Per hunc
igitur modum contingit aliquid idem esse in se­
ipso.
6. Deinde cum dicit: Primum autem non con­
tingit etc., ostendit quod non contingit aliquid
esse primo in seipso. Et primo proponit quod
intendit, distinguens utrumque modum quo ali­
quid est in seipso, et quo non est; secundo probat
propositum, ibi: Neque igitur inductive conside• Num. seq.
rantibus * etc. Dicit ergo quod non contingit ali­
quid esse primo in seipso. Et manifestat quid
sit aliquid esse primo in seipso;. per oppositum.
Album enim dicitur esse in corpore, quia super­
ficies est in corpore: unde non est primo in cor­
pore, sed in superficie. Et similiter scientia primo
dicitur esse in anima, non autem in homine, in
• Et om. p.
quo est per animam. Et * secundum hoc, scilicet
secundum animam et superficiem, sunt appella­
tiones quibus nominatur homo albus vel sciens,
cum anima et superficies sint sicut partes in ho­
mine: non quod superficies sit pars, sed quia se
habet ad modum partis, inquantum est aliquid
hominis, ut terminus corporis. Si autem accipia­
tur vinum et amphora seorsum ab invicem, non
sunt partes: unde neutri competit esse in seipso.
Sed cum sunt simul, utpote cum amphora est
plena vino, propter hoc quod et amphora et vi­
num sunt partes, idem erit in seipso, ut exposi• Num.praec.
tum est *, non primo, sed per partes: sicut album
codd“.'"aΓαίηοπ non Pr*mo * est in homine, sed per corpus, ct
in corpore per superficiem. In superficie autem
non est per aliquid aliud : unde primo dicitur

esse in superficie. Nec est idem id in quo est ali­
quid primo, et quod est in eo, sicut album et su­
perficies: quia altera sunt secundum speciem su­
perficies et album, et alia est natura et potentia
utriusque.
7. Deinde cum dicit: Neque igitur inducti­
ve etc., ostensa differentia inter hoc quod est esse
primo in aliquo et non primo, ostendit iam quod
nihil est primo in seipso. Et primo ostendit quod
non sit aliquid primo in seipso per se ; secundo
quod non sit aliquid primo in seipso per acci­
dens, ibi: At vero neque secundum accidens * etc.
Primum ostendit dupliciter, scilicet inductive ct
ratione.
Dicit ergo primo quod considerando per indu­
ctionem in singulis modis supra * determinatis
quibus dicitur aliquid esse in aliquo, apparet
quod nihil est in seipso primo et per se: neque
enim aliquid est totum sui ipsius, neque pars
neque genus, et sic de aliis. Ponit autem hoc
concludendo ex praemissis *, quia sicut manifestum est in albo et in superficie, quae se habent
ut forma et materia, quod * sunt aliud secundum
speciem et virtutem, ita etiam potest in omnibus
aliis modis considerari.
8. Deinde cum dicit: Et ratione manifestum
est etc., probat idem ratione. Et dicit manifestum
esse per rationem quod impossibile est aliquid
esse primo et per se in seipso. Si enim aliquid
primo et per se sit in seipso, oportet quod eidem
et secundum idem conveniat ratio eius * in quo
est aliquid, et ratio eius quod est in eo. Unde
oportet quod utrumque, scilicet tam continens
quam contentum, sit utrumque ; ut puta quod am­
phora sit vas et vinum, et vinum sit vinum et
amphora, si primo ct per se contingit * aliquid esse
•
·
TT 1 1
·
...
,
m seipso» Unde hoc posito, scilicet quod vinum
sit amphora et vinum, et amphora sit vinum et
amphora, si quis dicat quod alterum. eorum sit
in altero, ut puta vinum in amphora, sequitur
quod vinum recipiatur in amphora non inquan­
tum vinum est, sed inquantum vinum est illa,
scilicet amphora. Quare, si esse in amphora primo
et per se convenit amphorae ex eo quod poni­
tur aliquid primo et per se in seipso esse, se­
quitur quod nihil possit dici esse in amphora,
nisi inquantum ipsum est amphora. Et sic, si vi­
num dicatur esse in amphora, sequitur quod esse
in amphora competit vino, non secundum quod
vinum est vinum, sed secundum quod vinum est
amphora. Et eadem ratione, si amphora recipiat
vinum, recipiet ipsum non inquantum amphora
est amphora, sed inquantum amphora est vinum.
Hoc autem est inconveniens. Unde manifestum
est, quod secundum alteram rationem est' id in
quo, et quod in hoc. Alia est enim ratio cius quod
est in aliquo, et eius in quo est aliquid. Non
potest ergo per se et primo aliquid esse in se­
ipso.
9. Deinde cum dicit: At vero neque secundum
accidens etc., ostendit quod non sit aliquid primo
in seipso etiam secundum accidens. Dicitur enim

‘Num.9.

* Num. 2·

· Num.5,6.

•
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aliquid esse in aliquo secundum accidens, quando
est in eo propter aliquid aliud in eo existons;
ut si dicamus hominem esse in mari, quia est
in navi, quae est in mari : in hac tamen primo
dicitur esse idest non propter partem. Si igitur
contingat aliquid esse in seipso primo, non per
se quidem, sed per accidens, sequitur quod sit
in seipso * propter hoc quod aliquid aliud sit in
ipso. Et sic sequitur quod duo corpora sint in
eodem, scilicet illud corpus * quod est in eo, et
ipsummet quod est in seipso. Sic cnim amphora
erit in seipsa per accidens, si ipsa amphora, cuius
natura est ut recipiat aliquid, sit in seipsa, et ite­
rum illud cuius est receptivum, scilicet vinum :
ergo in amphora erit et amphora et vinum, si proPter h°c Qu°d vinum est in amphora, sequitur *
amphoram esse in seipsa: et sic duo corpora
essent * in eodem. Sic igitur patet quod impos­
sibile est aliquid esse primo in seipso.
Sciendum tamen quod aliquando dicitur ali­
quid esse in seipso, non secundum intellectum
affirmativum, sicut hic reprobat Philosophus, sed
secundum intellectum negativum, prout esse in
seipso non significat nisi non esse in alio.
10. Deinde cum dicit: Quod, autem Zeno etc.,
solvit quaedam dubitata *. Et primo removet rationem Zenonis, quae inducebatur * ad probandum
quod locus non sit, per hoc quia * si est, oportet
quod sit in alio, et sic *
itur in infinitum. Sed hoc,

ut dicit, non est difficile solvere postquam iam
sunt distincti modi quibus aliquid dicitur esse in
aliquo. Nihil enim prohibet dicere quod locus
est in aliquo: non tamen est in illo sicut in loco,
sed per quendam alium modum, sicut forma est
in materia vel accidûns in subiecto; inquantum
scilicet locus est terminus continentis. Et hoc
est quod subdit: sicut sanitas est in calidis ut ha­
bitus *
, et calor in corpore ut passio vel acci- 'rt^’idis st *«dens. Unde non necesse est quod procedatur in cf. texCtum.-eta’
infinitum.
11. Deinde cum dicit : Illud autem manife­
stum etc., solvit etiam dubitationes supra * po- * Lect. praec.
sitas de quidditate loci, an scilicet sit forma vel
materia, ex hoc quod ostensum est *, quod nihil * Num. 6 sqq.
primo et per se est in seipso. Ex hoc enim ma­
nifestum est quod nihil potest esse sicut vas vel
locus eius quod continetur in ipso sicut pars quae
sit materia vel forma *
: oportet enim primo et * quae sit mate.
i 17 · i ·
.
ria vel forma
per se alterum esse, quod est in aliquo, et in quo °™· codd· cxc.
est aliquid, ut ostensum est
.
*
Unde sequitur quod · Num. 6.
neque forma neque materia sit locus, sed aliquid
alterum a locato sit locus: materia cnim et forma
sunt aliquid locati sicut partes intrinsecae eius.
Ultimo autem concludit quod supra dicta per
modum oppositionis * dicta sunt de loco : quarum *t°^°"&codd·
quidem oppositionum * aliquae iam solutae sunt, codT"ia"w
aliquae * vero solventur ** post manifestatam λ'Ϋ'ί'Λ F“1°IRSZ’
naturam loci.

β) in hac tamen primo dicitur esse. - et hoc tamen primo dicitur
codd. et a b, secundum quam lectionem sensus esset quod homo exi­
stons in navi, dicitur quidem esse in mari secundum accidens, quia
mare non est proprius locus eius (cf. lect. m, n. 2), sed tamen primo
dicitur esse in mari, quia non est in ipso propter partem (cf. n. 5 et 6).

Et hic sensus non discordat a contextu. Nam postquam probatum est in
num. praecedenti quod non potest aliquid esse in seipso primo et per
se, hic ulterius ostenditur quod non contingit aliquid esse in seipso
primo nec etiam per accidens. - Paulo infra non per se om. EFG.MO
RpH.
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LECTIO QUINTA
PRAEMITTUNTUR QUAEDAM NECESSARIA AD INVESTIGANDAM DEFINITIONEM LOCI
Τί δέ ποτ’ έστιν ό τόπος, ώδ’ αν γένοιτο φανερόν. Λάβωμεν δέ περί αύτοΰ όσα δοκεϊ αληθώς καθ’ αύτό
ύπάρχειν αύτω. Άξιοΰμεν δη τόν τόπον είναι πρώ­
τον [χέν περιέχον εκείνο ού τόπος έστί, καί μ.ηδέν
του πράγματος είναι· έτι τόν πρώτον τόπον μήτε
έλάττω μήτε μείζω- έτι άπολείπεσθαι έκαστου καί
χωριστόν είναι- πρός δέ του'τοις πάντα τόπον έχειν
τό άνω καί κάτω, καί φέρεσθαι φύσει καί μένειν έν
τοΐς οίκείοις τόποις έκαστον τών σωμάτων, τοΰτο
δέ ποιεϊν η άνω, η κάτω. Υποκειμένων δέ τούτων,
τά λοιπά θεωρητέον.
Δεϊ δέ πειράσθαι την σκέψιν ούτω ποιεϊσθαι, όπως τό
τί έστιν άποδοθήσεται- ώστε τά τε άπορούμενα λυ'εσθαι, καί τα δοκοΰντα ύπάρχειν τω τόπω υπάρχοντα
έσται, καί έτι τό της δυσκολίας αίτιον καί τών πεοί
αυτόν άπορημάτων έσται φανερόν ούτω γάρ άν κάλλιστα δεικνύοιτο έκαστον.
Πρώτον μέν ούν δεΐ κατανοησαι ότι ούκ άν έζητεϊτο ό
τόπος, εΐ μη κίνησίς τις ην η κατά τόπον δια γάρ
τοΰτο καί τόν ουρανόν μάλιστ’ οίόμεθα έν τόπω,
ότι αεί έν κινήσει. Ταύτης δέ τό μέν φορά, τό δ’
αύξησις καί φθίσις- καί γάρ έν τη αυξήσει καί φθίσει
μεταβάλλει, καί δ πρότερον ην ένταΰθα, πάλιν μεθέστηκεν εις έλαττον η μεΐζον.
’Έστι δέ κινούμενον τό μέν καθ’ αύτό ένεργεία, τό δέ
κατά συμβεβηκός- τοΰ δέ κατά συμβεβηκός τό μέν
ένδεχόμενον κινεϊσθαι καθ’ αύτό, οίον τα μόρια τοΰ
σώματος καί ό έν τω πλοίο) ήλος, τά δ* ούκ ενδε­
χόμενα άλλ’ χεί κατά συμβεβηκός, οίον ή λευκότης
καί ή επιστήμη- ταΰτα γάρ ούτω μεταβέβληκε τόν
τόπον, ότι έν ω ύπάρχουσι μεταβάλλει.
Έπεί δέ λέγομ.εν είναι ώς έν τόπω τω ούρανω, διότι έν
τω αέρι, ούτος δ* έν τω ούρανω- καί έν τω αέρι δέ
ούκ έν παντί, αλλά όιά τό έσχατον αύτοΰ καί πε­
ριέχον έν τω αέρι φαμέν είναι- εί γάρ πας ό αήρ τό­
πος, ούκ άν ’ίσος εϊη έκάστου ό τόπος καί έκαστον
δοκεϊ δέ γε ί'σος είναι. Τοιοΰτος δ’ ό πρώτος έν ω
έστίν.
Οταν μέν ούν μή διηρημένον ή τό περιέχον άλλα συν­
εχές, ούχ ώς έν τόπω λέγεται είναι έν έκείνω, άλλ’
ώς μ.έρος έν ολω· όταν δέ διηρηαένον ή καί άπτόμενον, έν πρώτω έστί τω έσχώτω τοΰ περιέχοντας,
δ ούτ’ έστί μέρος τοΰ έν αύτω οντος , ούτε μεΐζον
τοΰ διαστήματος, άλλ’ ίσον έν γάρ τω αύτω τά
έσχατα τών άπτομένων.
Καί συνεχές μέν ον ούκ έν έκείνω κινείται, άλλα μετ’
έκείνου, διηρημένον δέ έν έκείνω. Καί έάν τε κινήται
τό περιέχον έάν τε μή, ούδέν ήττον.
Έτι όταν μή διηρημένον ή, ώς μέρος έν όλω λέγεται,
οίον έν τω όφθαλμω ή δψις ή έν τω σώματι ή χε£ρ·
όταν δέ διηρημένον, οίον έν τω κάδοι τό ύδωρ ή έν
τω κεραμίω ό οίνος- ή μέν γάρ χειρ κατά τοΰ σώ­
ματος κινείται, τό δέ ύδωρ έν τω κάδω.
Synopsis. — i. Argumentum et divisio textus. - 2. Quatuor
suppositiones de loco: a) Quod locus contineat id cuius est
locus, ita tamen quod locus non sit aliquid locati. i>) Quod pri­
mus locus, i. e. in quo aliquid primo est, sit aequalis locato,
non maior neque minor, c) Quod locus aliquis (non tamen
unus et idem) nunquam deficit unicuique locato, d) Quod in
omni loco invenitur sursum et deorsum, quod unumquod­
que corpus naturaliter fertur in proprium locum, ct cum in eo
est, manet in ipso, et quod haec propria loca respectu gravium
et levium sunt sursum et deorsum. - 3. In definiendo locum opor-

* Quid autem forte sit locus, sic fiet utique manifestum.
Accipiamus autem de ipso quaecumquc videntur vere
secundum se inesse ipsi. Dignum est igitur locum esse
primum quod continet illud cuius locus est, et nihil
esse rei. Amplius, primum locum neque maiorem ne­
que minorem esse. Adhuc autem neque deficere uni­
cuique, et separabilem esse. Adhuc autem, omne locum
habere sursum et deorsum: et ferri natura et manere
unumquodque corporum in propriis locis: hoc autem
facere aut sursum aut deorsum. * Suppositis autem his,
reliqua consideranda.
Oportet autem tentare intentionem sic facere, ut quid sit
reddatur, ct quaeque opposita solvantur, ct quae vi­
dentur loco inesse, insint. Et amplius, difficultatis ct
oppositorum causa circa locum manifesta erit. Sic enim
utique pulcherrime demonstratur unumquodque.

* Cap. IV. Seq.
text. 30.
n

* Primum quidem igitur oportet intelligcrc quod non quae­
reretur locus, nisi motus aliquis esset secundum locum.
Propter hoc enim caelum maxime in loco esse opi­
nantur, quod semper in motu est. Huiusmodi autem
aliud quidem est loci mutatio, aliud vero augmentum
et decrementum. Et namque in augmento et decremento
transmutatur; et quod prius erat hic, iterum transmutatum est in maius aut minus.
Est autem quod movetur, aliud quidem per seipsum actu,
aliud vero secundum accidens. Ipsius autem quod se­
cundum accidens, alia quidem possibilia sunt moveri
per se, ut partes corporis et in navi clavus; alia vero
non possunt, sed semper secundum accidens, ut albedo
et scientia. Haec enim sic transmutant locum, quia id
in quo sunt transmutatur.
* Quoniam autem dicimus esse in caelo sicut in Joco, quia
in aere, hic autem in caelo est ; et in aere autem non
omni, sed propter ultimum ipsius et continens in acre
esse dicitur. Si enim omnis aer sit locus, non aequalis
erit uniuscuiusque locus et unumquodque locatum.
Videtur autem huiusmodi primum in quo est.

• Text. 32.

* Cum quidem igitur non divisum sit continens sed conti­
nuum, non dicitur esse in illo sicut in loco, sed sicut
pars in toto. Cum vero divisum sit et contactum, in
primo quodam est ultimo continentis, quod neque pars
est ipsius quod est in ipso, neque maius distantia, sed
aequale. In eodem enim sunt ultima se tangentium.
Et cum continuum quidem sit, non in illo movetur sed
cum illo : divisum autem in illo
*,
et sive moveatur con­
tinens sive non, nihil minus.
Amplius, cum non divisum sit, sicut pars in toto dicitur,
ut sicut in oculo visus et in corpore manus : cum
autem divisum est, ut in cado aqua et in scypho vi­
num : manus enim cum corpore movetur, aqua autem
in cado.

* Text. 34►

let attendere ad quatuor: a) ut ostendatur quid sit locus, b)
ut solvantur quaecunque opposita sunt circa ipsum, c) ut ex
definitione data manifestentur proprietates loci, d) ut causa dis­
sensionis antiquorum ct omnium oppositorum circa locum ma­
nifesta fiat. - 4. Subdivisio textus. - 5. Quatuor praenotamina
ad investigandam definitionem loci: u) Quod nunquam fuisset
inquisitum de loco , nisi esset aliquis motus secundum locum.
Quia enim succcessive inveniuntur duo corpora in eodem loco et
idem corpus in duobus locis, necesse fuit ponere locum aliud
a locato. - Aliquis motus est secundum locum per sc, scilicet

* Text. 31.

* Text. 33.
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loci mutatio, et alius ex consequenti, scilicet augmentum et de­
crementum. - 6. b) Aliquid movetur per se in actu, aliud vero
per accidens ; et hoc dupliciter, nempe vel ita ut possit moveri
per se, sicut partes corporis, aut non possit, sed semper movea­
tur per accidens, sicut albedo et scientia. - 7. c) Quod aliquis
dicitur esse in caelo sicut in loco, quia est in aere qui est in
caelo. Non tamen est primo et per se in toto aere, sed in quo
est aliquid primo, est extremum corporis continentis, ita quod
locus est aequalis locato. - 8. d) Quod cum continens non est
divisum a corpore contento sed est ei continuum, non est in
illo sicut in loco sed sicut pars in toto, quia in continuo non
est accipere ultimum in actu. Locus ergo est continens divisum

et contiguum locato , et est aequalis locato quia ultima con­
tingentium se sunt simul. - 9. Probatur hoc quartum praenotamen duabus rationibus: a) Contentum continuum continenti
non movetur in illo, sed simul cum illo sicut pars cum toto,
divisum autem a continente potest moveri in illo, sive con­
tinens moveatur sive non, ut homo navi. Cum ergo locatum
moveatur in loco, sequitur quod locus sit continens divisum. 10. b) Cum contentum est continuum continenti, est in eo si­
cut pars in toto ; cum autem divisum est a continente, tunc
est in eo ut in vase. Cum ergo esse in loco sit sicut esse
in vase, non autem sicut pars in toto, locus est continens di­
visum.

raemissa disputatione de loco an sit
^et quid sit, et solutis quibusdam du­
bitationibus, hic accedit ad determi­
nandum veritatem de loco. Et primo
praemittit quasdam suppositiones de loco *, qui­
bus utetur determinando de loco; secundo ostendit
qualis debeat esse definitio danda de loco, ibi :
Oportet autem tentare * etc.; tertio incipit determi­
nare de loco, ibi: Primum quidem igitur * etc.
2. Dicit ergo primo quod manifestum fiet ex
sequentibus * quid sit locus: sed oportet prius
àccipere quasi quasdam suppositiones et principia
per se nota, illa scilicet * quae videntur per se
inesse loco.
Quae quidem sunt quatuor. Omnes enim re­
putant hoc esse dignum: primo quidem quod lo­
cus contineat id cuius est locus; ita tamen quod
locus non sit aliquid locati. Quod quidem dicit
ad excludendum continentiam formae, quae est
aliquid rei, et alio modo continet quam locus. Secunda suppositio est, quod primus locus, idest
in quo aliquid primo est, est aequalis locato, non
maior neque minor. - Tertia suppositio est, quod
locus non deficit unicuique locato, quin omne
locatum habeat locum; non tamen ita * quod unus
et idem locus nunquam deficiat eidem locato ;
quia locus est separabilis a locato: sed quando
locus unus deficit alicui locato, tunc locatum fit'
in alio loco. - Quarta suppositio est, quod in omni
loco invenitur, quasi * differentia loci, sursum
ct deorsum : et quod naturaliter unumquodque
corpus, cum est extra proprium locum, fertur ad
ipsum, et cum est in eo, manet in ipso. Propria
autem loca naturalium corporum sunt sursum et
deorsum, ad quae naturaliter * moventur, et in
quibus manent. Sed hoc dicit secundum eorum
opinionem qui non ponebant aliquod corpus prae­
ter naturam quatuor elementorum: nondum enim
probaverat corpus caeleste esse neque grave ne­
que leve, sed postea hoc probabit in primo * libro
de Caelo *. Ex his autem nunc suppositis, proce­
detur ad considerationem aliorum.
3. Deinde cum dicit: Oportet autem tentare etc.,
ostendit qualis debeat esse definitio danda de
loco. Et dicit quod in definiendo locum, intentio
nostra debet ad quatuor attendere K, quae quidem
necessaria sunt ad definitionem perfectam. Primo
quidem, ut ostendatur quid sit locus: nam defi­
nitio est oratio indicans quid est res. Secundo,

ut solvantur quaecumque opposita sunt circa lo­
cum: nam cognitio veritatis est solutio dubitato­
rum. Tertium est, quod ex definitione data ma­
nifestentur proprietates loci, quae insunt ei: quia
definitio est medium in demonstratione, qua pro­
pria accidentia demonstrantur de subiectis. Quar­
tum est, quod ex definitione loci erit manifesta
causa,7 .-*■quare aliqui
* discordaverunt
circa locum;
1
...
. 7
et omnium quae sunt opposita circa ipsum. Et sic
pulcherrime definitur unumquodque.
4I Deinde cum dicit: Primum quidem igitur
oportet etc., determinat de loco. Et primo ostendit
quid sit locus; secundo solvit dubitationes prius
positas, ibi: Manifestum autem ex his * etc.; tertio assignat causam naturalium proprietatum loci,
ibi: Et fertur igitur in sui ipsius * etc. Circa primuni duo facit: primo ostendit quid sit locus; se­
cundo quomodo aliquid sit in loco, ibi : Cui qui­
dem igitur
*
etc. Circa primum duo facit: primo
praemittit quaedam quae sunt necessaria ad in­
vestigandum definitionem loci; secundo incipit
investigare
* loci definitionem,
ibi: Iam
igitur
.
'·
ο
a b.
manifestum ex * etc.
5. Circa primum quatuor praemittit. Quorum
primum est, quod nunquam fuisset inquisitum de
loco, nisi esset aliquis motus secundum locum.
Ex hoc enim necesse fuit ponere locum aliud a
locato, quia inveniuntur in eodem loco successive
duo corpora, et similiter unum corpus in duobus
locis; sicut etiam transmutatio formarum circa
unam materiam, induxit in cognitionem materiae.
Et propter hoc maxime opinantur aliqui quod
caelum sit in loco, quia semper movetur. Sed mo­
tuum * aliquis est secundum locum per se, scilicet
loci mutatio: alius autem ex consequenti, scilicet
augmentum et decrementum ; quia augmentata
quantitate vel diminuta, corpus accipit maiorem
vel minorem locum.
6. Secundum ponit ibi: Est autem quod movetur
aliud etc. Et dicit quod aliquid movetur per se
in actu, sicut quodeumque corpus; aliud vero se­
cundum accidens. Quod quidem contingit dupli­
citer. Quaedam enim moventur secundum acci­
dens, quae tamen sunt possibilia moveri per se ;
sicut partes alicuius corporis, dum sunt in toto,
moventur per accidens; sed quando separantur,
moventur per se; ut clavus, quando est infixus
navi, movetur per accidens, sed quando extra­
hitur, movetur per se. Quaedam vero non possunt

1.

’ de loco om.
codd.

* Num. 3.
' Num. 4.

*Lecî. seq.-con­
sequentibus DEFG
HMO.
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ct codd. exe. Hz.
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'naturaliter om.
codd.
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a) ad quatuor attendere. - ad hoc intendere edd. a b, Venet. 15q5 et I codd. unanimiter et ed. b; pro eis legunt a et ed. Venet. cit.: quod quatuor
FMR, ad hoc tendere cet. codices. Quae sequuntur, quae... perfectam, om. | sunt quae requiruntur ad definitionem (distinctionem ed.a) perfectam.
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'coilla α°^'
' ^li9uid add.
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'om qcid rNL’

?aab.

• huius >·.

’ Num. scq.
• corpore add.
rab.

*«wom.

defcm

"Num. pracc.

• contentum om.
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moveri per se, sed semper moventur per acci­ continens, quod non est pars eius '3, neque est
β
dens; sicut albedo et scientia, quae mutant locum maius neque minus secundum dimensionem, sed
inquantum mutatur illud in quo sunt. Hoc autem aequale. Et quomodo possint * esse continens et * possunt
induxit, quia hoc modo aliquid * per se vel per contentum aequalia, ostendit per hoc quod ultima
accidens, actu vel potentia natum est * esse in contingentium se
*
sunt simul; unde oportet eo- * y om· a b «
loco, sicut et moveri.
rum ultima esse aequalia.
7. Tertium ponit ibi: Quoniam autem dicimus
9. Deinde cum dicit: Et cum continuum qui­
esse etc. Et dicit quod aliquis dicitur esse in caelo dem sit etc., probat istud quartum duabus ratio­
sicut in loco, propter hoc quod est in aere, qui nibus. Quarum prima est, quod contentum con­
quidem est in caelo. Nec tamen dicimus quod in tinuum continenti, non movetur in continente,
toto aere sit aliquis * primo et per se; sed pro­ sed simul cum illo, sicut pars simul cum toto :
pter ultimam extremitatem aeris, quae continet sed quando est divisum contentum a continente,
aliquem, dicitur aliquis * esse in aere; quia si to­ tunc potest moveri in illo, sive continens mo­
tus aer esset locus alicuius, puta hominis, non veatur sive non; homo enim movetur in navi,
esset aequalis locus et locatum; quod.est contra vel quiescente vel mota. Cum ergo aliquid mo­
suppositionem prius * positam. Sed id **
in quo est veatur in loco, sequitur quod locus sit continens
aliquid primo, videtur esse extremum corporis divisum.
continentis, et sic est huiusmodi *, scilicet aequale.
10. Secundam rationem ponit ibi: Amplius, cum
8. Quartum ponit ibi: Cum quidem igitur non non divisum sit etc. Et dicit quod cum contentum
divisum etc. Et primo ponit; secundo probat, ibi: non sit divisum a continente sed continuum ei,
Et cum continuum * etc. Dicit ergo primo quod tunc dicitur esse in eo sicut pars in toto; ut visus
cum
continens
non est divisum
a * contento
, est sicut pars formalis in oculo, et manus sicut
,
.
.
.
.
... '
sed est ei continuum, non dicitur esse in illo pars organica in corpore: sed cum divisum est
sicut in loco, sed sicut pars in toto; utpote, si contentum a continente, tunc dicitur esse in eo
dicamus unam partem aeris contineri a toto aere. ut in vase, sicut aqua in cado et vinum in scypho:
Et hoc concludit ex praemissis, quia ubi est con- quorum haec est differentia, quod manus move­
tinuum, ibi * non est accipere ultimum in actu, tur cum corpore sed non in corpore, sed aqua
quod supra * dixit requiri ad locum. Sed cum movetur in cado. Cum ergo *
supra dictum sit · Lect. m, n. 8.
continens est divisum, et contiguum contento, quod esse in loco sit sicut esse in vase, non
tunc, *
contentum scilicet, est in loco, existens in autem sicut pars in toto, sequitur quod focus sit . sicut om acfi
KLQTvxvai,-.
ultimo continentis primo et per se: illud inquam sicut * continens divisum.
β) illud inquam continens, quod non est pars eius. - illud inquam
quod neque est pars eius DEFGH.MNOSZpR, illud inquant continet est
pars eius KVpAlY; istud continet posset esse corruptio pro quod neque
(t)tnq pro qd nq); illud (et illud sl) inquam (inquam om. sY) quod
continet neque est pars eius QTsAlRY, illud inquam continet non est

pars eius pC, illud autem inquam (lege inquantum) continet non est
pars eius sC. - Linea sequenti neque minus omittunt codices excepto
R; confer textum. - Pro dimensionem P et editiones a b habent divi­
sionem, quod nec est conforme textui, nec videtur esse ad proposi­
tum hoc in loco.
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LECTIO SEXTA
DEFINITIO LOCI
Ηδη τοίνυν οανεοαν εκ τούτων τι εστιν ο τοπος. Σγε$'
, ’, 1 , ,
, , ,
,
,
,, *·
οον γαρ τετταρα εστιν ων αναγκη τον τοπον εν τι
είναι· ή γάρ μορφή ή ύλη ή διάστηυ,ά τι το μεταξύ
τών εσχάτων, ή τα έσχατα, εί μη έστι μηδέν διά­
στημα παρά τό του έγγινομένου σώματος μέγεθος.

Τούτων δ’ ότι ούκ ενδέχεται τά τρία είναι, φανερόν
αλλά διά μέν τό περιέχειν δοκεΐ ή μορφή είναι· έν
ταύτω γάρ τά έσχατα τού περιέχοντας καί του πε­
ριεχομένου
"Εστι μέν ούν άμφω πέρατα, άλλ’ ού του αύτοΰ, αλλά
τό μέν είδος του πράγματος , ό δέ τόπος του πε­
ριέχοντας σώματος.
Διά δέ το μεταβάλλειν πολλάκις μένοντος τοϋ περιέχοντος τό περιεχόμενον καί διηρημένον, οιον έξ αγ­
γείου ύδωρ, το μεταξύ είναί τι δοκεΐ διάστημα, ώς
ον τι παρά τό σώμα το' μεθιστάμενον.
Τό δ’ ούκ εστιν, αλλά το' τυχόν έμπίπτει σώμα τών
μεθισταμένων καί άπτεσΟαι πεφυκότων. Εί δ’ ην τι
τό διάστημα τό πεφυκός καί μένον έν τω αύτω
τόπω, άπειροι άν ήσαν τόποι· μεθισταμένου γάρ του
ΰδατος καί τού άέρος ταύτό ποιήσει τά μόρια πάντα
έν τω όλφ οπερ άπαν τό ύδωρ έν τω άγγείω·
άμα δέ καί ό τόπος έσται μεταβάλλων. "Ωστ
*
έσται
του τόπου τ’ άλλος τόπος, καί πολλοί τόποι άμα
εσονται. Ούκ έστι δέ άλλος τόπος ό τοϋ μορίου, έν
ω κινείται, όταν ό’λον τό άγγεΐον μεθίστηται, άλλ’ ό
αύτο'ς· έν ω γάρ εστιν, άντιμεθίσταται ό άήρ καί
τό ύδωρ ή τά μόρια τοϋ ύδατος, άλλ’ ούκ έν ω γί­
νονται τόπω, δς μέρος έστί τοϋ τόπου δς έστι τόπος
ολου τοϋ ούρανοϋ.
Καί ή ύλη δέ δόξειεν αν είναι το'πος, ε’ί γε έν ήρεμοϋντί
τις σκοποίη καί μη κεχωρισμένω άλλα συνεχεϊ· ώσπερ
γάρ εί άλλοιοϋται, έστι τι δ νΰν μέν λευκο'ν, πάλαι
δέ μέλαν, καί νϋν μέν σκληρο'ν, πάλαι δέ μαλακόν
(διό φαμεν είναί τι την ύλην), οϋτω καί ό το'πος διά
τοιαύτης τινός είναι δοκεΐ φαντασίας· πλήν έκεϊνο
μέν διότι δ ην άήρ, τοϋτο νϋν ύδωρ, ό δέ τόπος,
δτι ού ην ό άήρ, ένταϋθ’ έστί νϋν ύ’δωρ.
Άλλ’ ή μέν ύ'λη, ώσπερ έλέχθη έν τοϊς πρότερον, ούτε
χωριστή τοϋ πράγματος ούτε περιέχει, ό δέ τόπος

Εί τοίνυν μηδέν τών τριών ό το'πος έστί, μήτε τό είδος
μη'τε ή ύλη μήτε διάστημά τι άεί ύπαρχον έτερον
παρά τό τοϋ πράγματος τοϋ μεθισταμένου, ανάγκη
τον τόπον είναι τό λοιπόν τών τεσσάρων, τό πέρας
τοϋ περιέχοντας σώματος. Λέγω δέ τό περιεχόμενον
σώμα τό κινητόν κατά φοράν.
Δοκεΐ δέ μέγα τι είναι καί χαλεπόν ληφθηναι ό τόπος
διά τε τό πζρεμφαίνεσθαι την ύλην καί την μορφη'ν,
καί διά τό έν ήρεμοϋντί τω περιέχοντι γίνεσθαι τήν
μετάστασιν τοϋ φερομε'νου· ένδέχεσθαι γάρ μαίνεται
είναι διάστημα μεταξύ άλλο τι τών κινουμένων με­
γεθών. Συμβάλλεται δέ τι καί ό άήρ δοκών άσώματος είναι· φαίνεται γάρ ού μόνον τά. πέρατα τοϋ
αγγείου είναι ό τόπος, άλλα καί τό μεταξύ ώς κενόν.

"Εστι δ’ ώσπερ τό άγγεΐον τόπος μεταφορητός, οΰτω
καί ό τόπος άγγεΐον άμετακίνητον. Διό όταν μέν έν
κινουμένω τι κινήται καί μεταβάλλη τό έντός, οίον
έν ποταμω πλοϊον , ώς άγγείω χρήται μάλλον ή
τόπω τω περιέχοντι. Βούλεται δ’ άκίνητος είναι ό
τόπος- διό ό πας μάλλον ποταμός το'πος, ότι άκί­
νητος ό πάς.
Opp. D. Thomae T. II.

* lam igitur manifestum ex his quid est locus. Fere cnim · Seq. cap.
quatuor sunt, quorum necesse est locum unum aliquid Ί ext‘ 35‘
esse. Aut enim forma, aut materia est, aut spatium
aliquod medium extremorum, aut extrema, si non est
spatium ullum praeter inexistentis corporis magnitu­
dinem.
Horum autem, quod non contingat tria esse, manife­
stum est.
Sed propter id quod continet, videtur forma esse: in eo­
dem enim sunt extrema continentis et contenti.
Sunt quidem igitur utraque termini, sed non eiusdem : sed
forma quidem rei, locus autem continentis corporis.

* Sed ex eo quod mutatur multoties, manente continente, *
contentum et divisum, ut ex vase aqua; ipsum medium
esse aliquod videtur spatium, tanquam aliquid sit prae­
ter corpus quod transfertur.
Hoc autem non est; sed contingens incidit corpus eorum
quae transferuntur, et quae apta nata sunt contingere.
* Si autem aliquod esset spatium aptum natum, et ma- *
nens in eodem loco, infiniti utique essent loci. Distante
enim aere et aqua, idem facient omnes partes in toto
quod quidem omnis aqua in vase.
Simul autem erit et locus transmutatus. Quare erit loci
alius locus, et multi loci simul erunt. Non est autem
alius locus partis, in quo movetur, cum totum vas
transmutatur, sed idem. In quo enim est, commutatur
aer et aqua, aut partes aquae : sed non in quo fiunt
loco, qui pars est loci qui est locus totius caeli.

Text. 36·

Text. 37.

* Et materia etiam videtur utique esse locus, si in quiescente * Text.
aliquis consideret, et non in separato, sed continuo.
Sicut enim si alteratur, est hoc quidem nunc utique
album, nunc autem nigrum, et nunc quidem durum,
olim autem molle; unde dicimus aliquid esse mate­
riam : sic et locus per talem quandam videtur esse
phantasiam. Verum illud quidem, quoniam quod nunc
est aqua, prius erat aer: locus autem, quia ubi nunc
est aqua, ibi erat aer.
Sed materia quidem, sicut dictum est in prioribus, neque di­
visa est a re, neque continet rem: locus autem utraque.

38.

* Si igitur nihil trium locus est, neque forma , neque ma- * Texi. 39.
teria, neque spatium semper aliquid existens alterum
praeter id quod est rei distantia; necesse est locum esse
reliquum de quatuor , continentis terminum corporis.
Dico autem contentum corpus, quod movètur secun­
dum loci mutationem.
* Videtur autem magnum aliquid et difficile accipi quid * Text. 40.
est locus; et propter hoc quod apparet esse materia et
forma, et propter hoc quidem quod in quiescente et
continente fit transmutatio eius quod fertur. Contingere
enim videtur esse spatium medium aliud aliquid a
motis magnitudinibus. Proficit autem aliquid ct aer ap­
parens incorporeus esse: videtur enim non solum ter­
minus vasis esse locus, sed et quod est medium tan­
quam vacuum.
* Est autem sicut vas locus transmutabitis, sic locus vas im- * Texi. 41.
mobile. Unde, cum quidem in eo quod movetur quippiam moveatur et mutetur quod intus, ut in flumine
navis, tanquam vase utitur magis quam loco continente.
Vult autem immobilis locus esse: unde totus fluvius
magis locus est, quia immobilis totus est.

iv.
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Ώστε το τού πεφιέχοντος πέρας ακίνητον πρώτον, τούτ’
έ'στιν ό το'πος.
Καί διά τούτο τό [αεσον τού ουρανού καί το έσχατον
τό πρός ηυ.άς της κύκλω φοράς δοκεϊ είναι τό μέν
άνω τό όέ κάτω ριάλιστα πάσι κυρίως, οτι τό [Λεν
άεΐ [Λενει, τού δε κύκλου το έσχατον ωσαύτως εχον
μένει. 'Ώστ’ έπεί τό μέν κούφον τό άνω φερο'μενον
έστι φύσει, τό δέ βαρύ τό κάτω, τό μέν πρός το
μέσον περιε'χον πέρας κάτω έστί, καί αύτό τό ρ-έσον,
τό δέ πρός τό έ'σχατον άνω, καί αύτό τό έσχατον

* Num. 16.
* Num. 17.

• Num. 13.
• definitionem

d

FHMO<y>R.

' ponil EFCHMOR.

• genera ec.
’ Num. 3.

* Num. 12.

Quare terminus continentis immobilis primum, locus est.

καί διά τούτο δοκεϊ επίπεδον τι είναι καί οίον άγγεΐον
ο τόπος καί περιέχον.
Έτι άμα τω πράγματι ό τόπος· άμα γαρ τω πεπερασμένω τα πέρατα.

* Et propter hoc medium caeli, et ultimum ad nos circu- ‘ Tcxi. 42.
laris loci mutationis, videtur esse hoc quidem sursum,
illud vero deorsum, maxime omnibus proprie : quia hoc
quidem semper manet; circulorum autem ultimum, si­
militer sc habens, manet. Quare, quoniam quod leve
quidem sursum fertur natura, quod vero grave deorsum;
quod quidem est ad medium continens terminus deor­
sum est , et ipsum medium; quod vero ad ultimum,
sursum est, et ipsum ultimum.
Et propter hoc planum videtur esse quoddam, et sicut
vas locus ct continens.
Amplius, simul cum re quodammodo locus est: simul
enim finis est et locus.

Synopsis — 1. Argumentum et divisio textus. - 2. Investi­
gatur genus loci. Ex praemissis videtur quod locus sit vel ma­
teria, vel forma, vel aliquod spatium inter extrema continentis,
vel ipsa extrema corporis continentis. - 3. Textus subdivisio. 4. a) Locus videtur esse forma. Cum enim extrema corporis
continentis et contenti sint simul, terminus continens qui est
locus, non videtur separatus a termino corporis contenti ; ergo
locus non videtur differre a forma, cui quemadmodum ct loco
competit continere. - 5. At forma non est locus. Nam etsi utrum­
que sit terminus, non tamen unius et eiusdem ; et licet terminus
contenti et continentis sint simul , non tamen sunt idem. 6. b) Locus videtur esse spatium. Corpora mutant locum et sibi
invicem succedunt in eodem loco ; locus tamen manet immo­
bilis. Ergo locus non est neque corpus contentum neque corpus
continens : utrumque enim moveri potest. Ergo relinquitur quod
sit spatium medium inter extrema corporis continentis. Hoc enim
solummodo potest intelligi esse aliquid distinctum tum a corpore
contento, tum a corpore continente, et simul esse immobile. 7. Attamen spatium non est locus. 1. Si intra dimensiones cor­
poris continentis esset, praeter corpus contentum, aliquod spa­
tium, quod semper maneret in eodem loco et quod penetraret
corpus contentum, sequeretur hoc inconveniens, quod infinita
loca essent simul. Nam sicut in hac opinione dimensiones spatii,
penetrantes totum corpus contentum, sunt locus totius, ita di­
mensiones penetrantes partes, erunt locus partium ; sed in con­
tinuo possunt accipi partes in infinitum, quarum una continet
aliam ; ergo in quolibet continuo erunt infinitae dimensiones se
invicem penetrantes ; ct ita erunt infinita loca simul. - 8. 2. Si
locus sint dimensiones spatii interceptae inter extremitates corpo­
ris continentis, ad huius transmutationem transmutabitur et locus;
seu ingredietur alias spatii dimensiones, cum quibus penetrabitur.
Ergo loci erit locus, et mulla loca erunt simul. - 9. Declaratur

magis quod secundum tenentes opinionem de spatio, sequitur
quod locus per se sit et moveatur in loco, et quod loci sit lo­
cus. Hoc autem inconveniens non verificatur in doctrina Aristo­
telis; nam iuxta ipsum, contentum movetur solum per accidens
ad motum continentis; neque mutat locum nisi inquantum con­
tinens locum mutat ; ct licet continens moveatur inquantum est
hoc corpus, non tamen movetur locus, quia corpus succedens
eundem ordinem vel situm habet per comparationem ad totum
caelum. - 10. c) Locus videtur esse materia. Videtur enim esse
veluti subiectum, quod unum et idem manens recipit successive
diversa corpora. Materia autem est subiectum, quod idem manens
recipit diversa. - 11. At materia non est locus: 1. quia non est
divisa a re cuius est materia; 2. quia non continet. - 12. d) Ergo
locus debet esse quartum ex supra (n. 2) nominatis, nempe ter­
minus corporis continentis. - i3. De differentia loci, nempe quod
locus est immobilis. Et primo, quod ex non bene considerata
hac differentia, ortus est error opinantium spatium vacuum esse
locum, quia solummodo hoc videbatur eis esse continens immo­
bile.- 14. Quomodo intelligenda sit immobilitas loci; nempe locus
utique est immobilis, sed eius immobilitas non est materialiter
accipienda secundum extremitates huius vel alterius corporis quod
moveri potest; sed est accipienda formaliter secundum ordinem
ad totum corpus universi, quod est immobile. - 15. Ex quo sol­
vitur obiectio quod, cum continens sit mobile, et etiam terminus
continentis, aliquod quietum existons videatur habere diversa
loca. At hoc non sequitur, quia terminus continentis est locus
non ut est superficies huius corporis mobilis, sed secundum or­
dinem situs in toto immobili. - 16. Concluditur loci definitio:
Locus est terminus immobilis continentis primum ( scii, locus
proprius, non communis). - 17. Ostenditur definitionem esse
bene assignatam per hoc quod secundum hanc definitionem con­
gruunt ea quae dicuntur de loco.

raemissis his quae sunt necessaria ad siones, praeter magnitudinem corporis quod po­
investigandum definitionem loci, hic nitur infra corpus continens, oportebit dicere
investigat loci definitionem. Et circa quartum, scilicet * quod extrema corporis conti­
hoc tria facit: primo investigat parti­ nentis sit locus.
culas definitionis; secundo concludit definitionem,
3. Deinde cum dicit: Horum autem, quod non
ibi: Quare terminus * etc.; tertio ostendit eam bene contingat etc., excludit tria membra praedictae *
assignatam, ibi: Et propter hoc medium * etc. Cir­ divisionis. Et primo proponit quod intendit, di­
ca primum duo facit : primo investigat genus cens manifestum esse w per sequentia, quod non
loci; secundo differentiam completivam definitionis contingit locum esse aliquod horum trium. Se­
eius, ibi: Videtur autem magnum aliquid
*
etc. cundo prosequitur, ibi : Sed propter id quod con­
Ad investigandum autem genus * loci utitur divi­ tinet, ridetur forma etc.: et primo de forma;
sione quadam. Unde circa hoc tria facit: primo secundo de spatio, ibi : Sed ex co quod muta­
proponit * divisionem; secundo excludit tria mem­ tur * etc.; tertio de materia, ibi: Et materia etiam
bra * divisionis, ibi : Horum autem, quod non con­ videtur * etc.
tingat * etc.; tertio concludit quartum, ibi: Si
4. Circa primum duo facit: primo ponit * quare
igitur nihil horum * etc.
forma videatur esse locus: quia scilicet forma
2. Dicit ergo primo quod iam ex praemissis continet; quod videtur esse proprium loci. Ex­
potest esse manifestum quid sit locus. Videtur trema vero corporis continentis et contenti sunt
enim secundum ca quae consueverunt de loco simul, cum continens et contentum sint contigua
dici, quod locus sit unum de quatuor ; scilicet vel ad invicem : ct sic terminus continens, qui est
materia, vel forma, vel aliquod spatium inter ex­ locus, non videtur separatus esse a termino cor­
trema continentis ; vel si nullum spatium est inter poris contenti; et sic videtur locus non differre
extrema continentis, quod habeat aliquas dimen­ a forma.

• scilicet om. ab
Ct COdd. CXC. O
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5. Secundo, ibi: Sunt quidem igitur utraque etc.,
ostendit quod forma non sit locus. Quia quamvis
locus et forma in hoc conveniant, quod utrum­
que * eorum est quidam terminus, non tamen
unius et eiusdem ; sed forma est terminus cor­
poris * cuius est forma, locus autem non est
terminus corporis cuius est locus, sed corporis
continentis ipsum ; et licet sint simul termini con­
tinentis et contenti, non tamen sunt idem.
6. Deinde cum dicit: Sed ex eo quod muta­
tur etc., prosequitur de spatio. Et primo ponit
quare spatium videtur esse locus; secundo ostendit
quod non sit locus, ibi: Hoc autem non est * etc.
Dicit ergo primo, quod quia multoties mutatur
corpus contentum a loco et divisum ab eo, de
loco in locum, et succedunt sibi corpora invicem
in eodem loco, ita quod continens remanet im­
mobile, eo modo quo aqua exit a * vase ; propter
hoc videtur quod locus sit aliquod spatium me­
dium inter extremitates corporis continentis; ac
si aliquid esset ibi praeter corpus quod movetur
de uno loco ad alium. Quia si non esset ibi aliud
praeter illud corpus, sequeretur quod vel locus
non esset aliud a locato, vel quod id quod est
medium inter extremitates continentis, non posset
esse locus. Sicut autem oportet locum esse aliquid
praeter corpus contentum, ita videtur quod opor­
teat locum esse aliquid praeter corpus continens;
ex eo quod locus manet immobilis, corpus autem
*
continens, et omne quod est in eo, contingit trans­
mutari. Nihil autem aliud potest intelligi * esse
praeter corpus continens et contentum, nisi di­
mensiones spatii in nullo corpore existentes. Sic
igitur ex hoc quod locus est immobilis, videtur
quod spatium sit locus.
7. Deinde cum dicit: Hoc autem non est etc.,
ostendit quod spatium non sit locus, duabus ra­
tionibus. Circa quarum primam dicit, quod hoc
non est verum, quod aliquid sit ibi infra extre­
mitates corporis continentis, praeter corpus con­
tentum, quod transfertur de loco in locum: sed
infra illas extremitates corporis continentis incidit
aliquod corpus, quodeumque illud esse contingat,
ita tamen quod sit de numero corporum mobi­
lium, et iterum de numero eorum quae sunt apta
nata tangere corpus continens. Sed si posset esse
aliquod spatium continens * medium, praeter di­
mensiones corporis contenti *, quod semper ma­
neret in eodem loco, sequeretur hoc inconveniens,
quod infinita loca simul essent. Et hoc ideo, quia
cum aqua et aer habeant proprias distantias, et
quodlibet corpus, et quaelibet pars corporis; omnes
partes “ idem facient * in toto quod tota aqua

facit in vase. Secundum vero eorum positionem
qui tenent sententiam de spatio, dum * tota aqua
est in vase, sunt ibi aliae dimensiones spatii prae­
ter dimensiones aquae. Omnis autem pars con­
tinetur a toto sicut locatum a vase : nec differt *
nisi solum quantum ad hoc, quod pars non est
divisa, locatum autem est divisum. Si ergo pars
dividatur in actu, sequetur quod sint ibi aliae
dimensiones totius * continentis praeter dimensio­
nes partis. Non potest autem dici quod divisio
faceret ibi esse de novo aliquas dimensiones: non
enim divisio causât dimensionem, sed praeexi­
stentem dividit. Ergo antequam pars esset divisa
a toto, erant aliae propriae dimensiones partis,
praeter dimensiones totius penetrantes etiam par­
tem. Quot ergo partes est accipere per divisionem
in aliquo toto, ita quod una contineat aliam, tot
dimensiones ab invicem distinctae erunt ibi, qua­
rum quaedam alias penetrabunt. Est autem acci­
pere in infinitum in aliquo toto continuo partes,
quae alias continent, propter hoc quod continuum
in infinitum dividitur. Relinquitur igitur quod sint
infinitae dimensiones se invicem penetrantes. Si
igitur dimensiones corporis continentis penetran­
tes locatum sunt locus, sequitur quod sint infinita
loca simul, quod est impossibile.
8. Deinde cum dicit : Simul autem erit et lo­
cus etc., ponit secundam rationem, quae talis est K
Si dimensiones spatii quod est inter extremitates
corporis continentis, sint * locus, sequitur quod
locus transmutetur: manifestum est enim quod
transmutato aliquo corpore, ut puta amphora,
transmutatur illud spatium quod est infra extremi­
tates amphorae, cum nusquam sit * nisi ubi est
amphora. Omne autem quod transmutatur in ali­
quem locum, penetratur secundum eorum positio­
nem, a dimensionibus spatii in quod transmutatur.
Sequitur ergo quod aliquae aliae dimensiones sub­
intrant dimensiones illius spatii amphorae ; et sic
loci erit alius locus, et multa loca erunt simul.
9. Hoc ergo inconveniens accidit quia ponitur
alius esse locus corporis contenti, ut aquae, et
vasis, ut amphorae. Nam secundum illorum opi­
nionem, locus aquae est spatium quod est infra
extremitates amphorae : locus autem totius am­
phorae est spatium, quod est infra extremitates cor­
poris continentis amphoram. Sed nos non dicimus
quod alius sit locus partis *, in quo movetur pars,
cum totum vas transmutatur * secundum idem
(dicit autem
partem, corpus contentum in vase,
ut aquam contentam in amphora): quia secundum
Aristotelem aqua movetur per accidens vase trans­
mutato , et non mutat locum nisi inquantum am-

a) omnes partes. — et omnes partes PDFMNJ. Omisimus particulam
coniunctivam, quia sine illa videtur magis perspicua sententia, nempe
cum non solum quodlibet corpus sed et quaelibet pars corporis habeat
proprias distantias, idem facient omnes partes etc. Contra eos enim
qui asserunt locum esse spatium medium inter extremitates corporis
continentis, arguitur hoc modo. Partes se habent ad totum sicut loca­
tum ad locum. Sicut ergo in sententia de qua loquimur, cum tota aqua
est in vase, sunt ibi aliae dimensiones spatii praeter dimensiones aquae,
ita in tota aqua erunt dimensiones partis praeter dimensiones totius
penetrantes etiam partes. Sed non solum totum corpus, sed et quae­
libet pars corporis habet proprias distantias, seu est extensa et continet

alias partes, ergo in tota aqua tot erunt dimensiones se invicem con­
tinentes, quot erunt partes. Sed in continuo est accipere in infinitum
partes, quae alias continent. Erunt igitur in tota aqua infinitae dimen­
siones se invicem penetrantes. Ergo si dimensiones continentes et pe­
netrantes locatum, sint locus, sequitur quod infinita loca sint simul.
β) Deinde cum dicit... quae talis est. - Codd. EG ita incipiunt hunc
numerum, (Deinde G, sed expung.) Secundani rationem ponit ibi, si­
mul autem, quae talis est; ed. Venet. i5q5 et P: Secundam rationem
ponit ibi. (Sequitur textus) Ponit secundam rationem, quae talis est.~
Lin. seq. pro inter extremitates, quod habent omnes codd., P infra
extremitates. Cf. n. 2; sed et vide Praefationem.
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phora locum mutat. Unde non oportet quod locus
in quem vadit, sit locus partis per se ; sed solum
inquantum est locus amphorae. Sed secundum
tenentes opinionem de spatio, sequitur quod ille
locus per se respondeat aquae, sicut et amphorae;
'Jd cetd’cxcsλ et Φ-10^ per se etiam respondeat spatio : et * per
coikqtw^l.
se loquendo spatium illud movebitur et habebit
• et om. eo.
locum, et * non solum per accidens. Et licet cor­
pus continens quandoque moveatur, non tamen
sequitur secundum opinionem Aristotelis, quod
locus moveatur, aut quod loci sit locus. Contingit
quidem enim aliquod corpus continens, in quo
est aliquid contentum, moveri, sicut aer vel aqua
• cum codd.
aut aliquae partes aquae : ut puta si!,! navis est in
fluvio, partes aquae quae inferius continent na­
vem moventur; sed tamen locus non movetur.
Et hoc est quod subdit, sed non in quo fiunt lo­
co, idest sed non illud in quo aliqua fiunt sicut in
loco, movetur. Et quomodo hoc sit verum, osten• quod p.
jit per poc qUOj subdit, qui * est pars loci qui
est locus totius caeli. Licet enim hoc continens
moveatur prout est hoc corpus, tamen prout con­
sideratur secundum ordinem quem habet ad to• aliquod eat.
tum corpus caeli non movetur : nam aliud *
corpus quod succedit, eundem ordinem vel situm
habet per comparationem ad totum caelum, quem
habuit corpus quod prius effluxerat. Hoc est ergo
quod dicit, quod licet aqua vel aer moveatur,
non tamen movetur locus prout consideratur ut
pars quaedam loci totius caeli, habens determi­
natum situm in universo.
10. Deinde cum dicit: Et materia etiam vide­
tur etc., prosequitur de materia. Et primo osten- videatur c.r,di- dit quare materia videtur * esse locus; secundo
exc. begmorz.
ostendit quod non sit locus, ibi : Sed materia
- Num. seq.
quidem * etc. Dicit ergo primo quod materia vi­
detur esse locus, si aliquis consideret transmu­
tationem corporum succedentium sibi in eodem
loco, in aliquo uno subiecto quiescente secundum
locum; ct non habeatur respectus ad hoc quod
locus est separatus, sed attendatur solummodo
transmutatio in aliquo uno continuo. Aliquod enim
corpus continuum et quietum secundum locum,
‘
°“· cum alteratur, unum et idem numero * nunc quidem est album, nunc autem nigrum, et nunc est
durum et prius molle. Et propter istam transmu­
tationem formarum circa subiectum, dicimus quod
materia est aliquid, quae manet una, facta trans­
mutatione secundum formam. Et per talem etiam
apparentiam videtur locus esse aliquid: quia in eo
permanente succedunt sibi diversa corpora. Sed
tamen alio modo loquendi utimur in utroque.
Nam ad designandum materiam vel subiectum,
dicimus quod id quod nunc est aqua, prius erat
^mutationem e aer : a(j designandum autem unitatem
*
loci, dici• ibi om. r.
mus quod ubi nunc est aqua, ibi * prius erat aer.
11. Deinde cum dicit : Sed materia quidem,
sicut dictum est etc., ostendit quod materia non
• Lcct. m, n. s. sit locus : quia sicut supra * dictum est, materia
non est divisa a re cuius est materia, neque con­
tinet eam : quorum utrumque competit loco. Lo­
cus igitur non est materia.

12. Deinde cum dicit: Si igitur nihil horum
trium etc., remotis tribus membris, concludit
quartum. Et dicit quod quia locus non est ali­
quod trium, idest neque forma, neque materia,
neque aliquod spatium quod sit alterum praeter
distantias rei locatae, necesse est quod locus sit
reliquum de quatuor supra * nominatis, scilicet
quod sit terminus corporis continentis. Et ne ali­
quis intelligat contentum vel locatum esse aliquod
spatium medium, subiungit, quod * corpus contentum dicitur illud, quod est natum moveri se­
cundum loci mutationem.
13. Deinde cum dicit: Videtur autem magnum
aliquid etc., investigat differentiam loci, scilicet
quod sit immobilis. Et circa hoc duo facit: primo
ostendit quod ex hac differentia non debite con­
siderata insurrexit quidam error circa locum ; se­
cundo ostendit quomodo sit intelligenda immo­
bilitas loci,, ibi: Est autem sicut vas * etc. Dicit
ergo primo, quod videtur magnum aliquid ct dif­
ficile accipere quid sit locus ; tum propter hoc
quod quibusdam videtur, quod locus sit materia
vel forma, quae habent altissimam consideratio­
nem, ut supra * dictum est; tum propter hoc quod
mutatio eius quod fertur secundum locum, fit in
quodam quiescente et continente. Cum igitur nihil
videatur esse continèns et immobile nisi spatium,
videtur contingere quod locus sit quoddam spa­
tium medium, quod sit aliud a magnitudinibus quae
moventur secundum locum. Et ad credulitatem
huius opinionis multum proficit, quod aer videtur
esse incorporeus: quia ubi est aer, videtur quod
non sit corpus, sed quoddam spatium vacuum.
Et sic videtur locus non solum esse terminus va­
sis, sed quoddam medium, tanquam vacuum.
14. Deinde cum dicit: Est autem sicut vas etc.,
ostendit quomodo intelligenda sit immobilitas loci,
ut excludatur opinio praedicta *. Et dicit quod vas
et locus in hoc differre videntur, quod vas trans­
mutatur, locus autem non. Unde sicut vas potest
dici locus transmutabilis, ita locus potest dici vas
immobile. Et ideo, cum aliquid movetur in aliquo
corpore quod movetur, sicut navis in flumine,
utitur isto in quo movetur magis sicut vase, quam
sicut loco continente : quia locus vult esse im­
mobilis, idest de aptitudine et natura loci est quod
sit immobilis; et propter hoc magis potest dici
quod totus fluvius sit locus navis, quia totus flu­
vius est immobilis. Sic igitur fluvius totus inquan­
tum est immobilis, est locus communis. Cum
autem locus proprius sit pars loci communis,
oportet accipere proprium locum navis in aqua
fluminis, inquantum habet ordinem ad totum flu­
vium ut est immobilis. Est igitur accipere locum
navis in aqua fluente, non secundum hanc aquam
quae fluit, sed secundum ordinem vel situm quem
habet haec aqua fluens ad totum fluvium : qui
quidem ordo vel situs idem remanet in aqua suc­
cedente. Et ideo licet aqua materialiter praeter­
fluat, tamen secundum quod habet rationem loci,
prout scilicet consideratur in tali ordine et situ
ad totum fluvium, non mutatur.
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• simile codd.
Et per hoc similiter * accipere debemus quo. modo extremitates corporum mobilium natura­
li
lium sint locus y, per respectum ad totum corpus
sphaericum caeli, quod habet fixionem ct immo­
bilitatem propter immobilitatem centri et polo­
rum. Sic igitur, licet haec pars aeris quae conti• continebatur nebat *
, vel haec pars aquae effluat et moveatur
QzpEGRsox.
inquantum est haec aqua; tamen secundum quod
habet haec aqua rationem loci, scilicet situs et
ordinis ad totum sphaericum caeli, semper ma3
net s. Sicut etiam dicitur idem ignis manere quan­
tum ad formam, licet secundum materiam va­
rietur consumptis et additis quibusdam lignis.
‘posset dfhmn
i 5. Et per hoc cessat obiectio quae potest * fieri
contra hoc quod ponimus locum esse terminum
continentis: quia cum continens sit mobile, et
terminus continentis erit mobilis; et sic aliquod
quietum existens, habebit diversa loca. Sed hoc
non sequitur: quia terminus continentis non erat
•taiKscodd.exe. locus inquantum est haec superficies istius * cor­
poris mobilis, sed secundum ordinem vel situm
quem habet in toto immobili. Ex quo patet quod
tota ratio loci in omnibus continentibus est ex
primo continente et locante, scilicet caelo.
16. Deinde cum dicit: Quare terminus conti­
nentis etc., concludit ex praemissis definitionem
loci, scilicet quod locus est terminus immobilis
continentis primum. Dicit autem primum, ut de'etu‘lt
signet locum proprium, ct * excludat locum com­
munem.
17. Deinde cum dicit: Et propter hoc medium
‘ osseam, vrab. caeli etc., ostendit definitionem esse * bene assi­
gnatam, per hoc quod ea quae dicuntur de loco,
congruunt secundum hanc definitionem. Et ponit
tria. Quorum primum est, quod propter hoc
γ) quomodo extremitates ... sint locus. - Pro quomodo extremitates,
Pab et sG quomodo inter extremitates. At lectio codd. videtur praefe­
renda. Patet enim quod locus non est aliquid medium inter extremita­
tes corporis; sed ipsae extremitates corporis continentis sunt locus, se­
cundum ordinem quem habent ad totum corpus caeli (cf. n. seq.).
Pro sint, sit Pab et codd. exc. CDEFGH1MRXZ.
0) tamen... manet.-Sola P sic legit; codices, edd. ab et Venet. t5.p.:
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quod locus est continens immobile, medium caeli,
idest centrum, et ultimum circularis loci muta­
tionis, idest corporum circulariter motorum, ul­
timum dico versus nos, scilicet superficies orbis
lunae, Videtur hoc quidem esse sursum, scilicet *
ultimum praedictum, illud vero * esse deorsum,
scilicet medium. Et hoc maxime proprie videtur
dici inter omnia: quia centrum sphaerae * semper
manet. Illud autem quod est ultimum in corpori­
bus circulariter motis versus nos, licet moveatur
circulariter, tamen manet inquantum similiter se
habet, idest in eadem elongatione ad nos. Et quia
ad propria loca moventur corpora naturalia, inde
est quod levia naturaliter moventur sursum ct
gravia deorsum: quia ipsum medium et terminus
continens versus medium, vocatur deorsum; et
similiter ipsum ultimum, et quod est versus ul­
timum , dicitur esse sursum. Utitur autem tali
modo loquendi, quia terrae, quae est simpliciter
gravis, locus est medium ; aquae autem locus
est versus medium. Et similiter locus ignis, qui
est simpliciter levis, est ultimum ; locus autem
aeris est versus ultimum.
Secundum ponit ibi : Et propter hoc planum
videtur etc. Et dicit quod quia locus est terminus,
propter hoc locus videtur * esse sicut quaedam
superficies, ct sicut quoddam vas continens: non
autem sicut spatium vasis continentis.
Tertium ponit ibi: Amplius, simul cum re etc.
Et dicit quod quia locus est terminus, propter hoc
simul est locus et locatum: quia simul est finis
locati et terminus continentis, qui est locus; quia
tangentium ultima simul sunt. Et secundum hoc
etiam intelligitur quod locus aequatur locato: quia
scilicet aequantur secundum extrema.
hoc (hoc om. FMOQRut et Venet.) tamen, secundum quod habet haec
aqua rationem loci, semper manet, scilicet situs ct ordo ad totum
corpus sphaericum caeli. Et haec codd. lectio acceptari posset: nam
haec aqua, quae continet navim, revera non manet, sed continue mu­
tatur; manet tamen hoc, secundum quod haec aqua habet rationem
loci, scilicet situs et ordo etc.; idem enim ordo vel situs remanet in
aqua succedente.

idest p.
et illud codd.
et a.

‘ sphaerae om.
a b et codd. cxc.
EG.

* dicitur p.
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LECTIO SEPTIMA
QUAENAM SINT IN LOCO SIMPLICITER. - QUOMODO ID QUOD NON EST IN LOCO SIMPLICITER,

SIT IN LOCO SECUNDUM QUID
i

'Ω [ζ,εν ούν σώματι έστι τι έκτος σώμα περιέχον αυτό,
τοΰτό έστιν έν τόπω· ω δέ μη, οΰ.
Διό καν ύδωρ γένηται τοιούτο, τα μέν μόρια κινη'σετκι
αύτου (περιε'χεται γαρ ύπ’ άλλήλων ), τό δέ παν
έ'στι (Λεν ώς κινησεται, έ'στι δ’ ώς οΰ· ώς [Λεν γάρ
όλον, άμα τόν τόπον ού μεταβάλλει, κύκλω δέ κινησεται· τών μορίων γάρ ούτος ό τόπος· καί άνω
μέν καί κα'τω ού, κύκλω δ* ένια· τα δέ καί άνω καί
κάτω, όσα έχει πύκνωσιν καί μάνωσιν.

Διό κινείται μέν κύκλω μόνον τό άνω, τό δέ παν οΰ
που· τό γάρ που αύτό τε έστί τι, καί έτι άλλο τι
δεΐ είναι παρά τοϋτο έν ω δ περιέχει· παρά δέ τό
παν καί ολον ούδέν έστιν έξω τοΰ παντός. Καί δια
τούτο έν τω ούρανω πάντα· ό γάρ ούρανός τό παν
’ίσως. ”Εστι δ’ ό τόπος ούχ ό ούρανος, άλλα τού
ούρανου τι τό έσχατον καί άπτόμενον του κινητού
σώματος πέρας ηρεμούν και δια τούτο ή μέν γη έν
τω ύ’δατι, τούτο δ’ έν τω αέρι, ούτος δ’ έν τω
αίθέρι, ό δ’ α’ι9ήρ έν τω ούρανω, ό δ’ ούρανός ούκέτι έν άλλω.

* Cui quidem igitur corpori est aliquod extra corpus continens ipsum, hoc in loco est: cui vero non, minime.
Unde et si aqua fiat huiusmodi, partes quidem move­
buntur ipsius (continentur enim sub invicem): omnis
autem, est tanquam movebitur, est autem tanquam non.
Sicut quidem enim tota simul locum non mutat, circulariter autem movebitur : partium enim hic locus est.
Et sursum quidem et deorsum non, circulariter autem
quaedam: alia vero sursum ct deorsum, quaecumque
habent densitatem et raritatem.
* Sicut autem dictum est, alia quidem sunt in loco secundum potentiam, alia vero secundum actum. Unde cum
sit quidem continuum id quod est similium partium,
secundum potentiam in loco partes sunt: cum autem
separata quidem sunt, tangant autem se, sicut collectio,
secundum actum sunt.
* Et alia quidem per se sunt, ut omne corpus aut secundum
loci mutationem aut augmentum mobile alicubi per
se existit. Caelum autem, sicut dictum est, non est ali­
cubi totum, neque in aliquo loco est: siquidem nullum
corpus continet ipsum. Secundum autem quod move­
tur, sic et locus est partibus: altera enim partium ad al­
teram habita est. Alia vero secundum accidens, ut anima
et caelum : partes enim in loco quodammodo omnes
sunt: in eo enim quod circulariter sunt, continet alia
aliam.
Unde movetur circulariter solum quod sursum est ; totum
autem non alicubi est. Quod enim alicubi est, et ipsum
aliquid est, et adhuc aliquid oportet esse extra hoc, in
quo quidem continetur: extra autem omne et totum
nihil est. * Et propter hoc omnia in caelo sunt: caelum
enim ipsum totum fortassis est. Est autem locus, non
caelum, sed caeli quiddam ultimum , et tangens mo­
bile corpus terminus quiescens. Et propter hoc terra
in aqua est, haec vero in aere, hic autem in aethere,
aether vero in caelo, caelum autem non amplius in
alio est.

Synopsis. — 1. Argumentum et divisio textus.-2. Cuicumque
corpori adiacet aliquod corpus, continens ipsum exterius, tale
est in loco simpliciter et per se ; cui vero tale non adiacet, non
est in loco. Huiusmodi autem corpus est solum ultima sphaera. 3. Sed impossibile videtur quod ultima sphaera non sit in loco:
movetur enim in loco. Haec autem difficultas non accidit iis qui
tenent spatium esse locum totius mundi et omnium partium eius.
Dicunt enim quod ultima sphaera, etsi non habeat corpus con­
tinens, est tamen in loco, quia est in spatio. At haec positio est
impossibilis. - 4. Alexander ergo concedit ultimam sphaeram non
esse in loco : non enim omne corpus de necessitate est in loco,
ideoque sphaeram ultimam nec moveri in loco. Sed quia oportet
omnem motum in aliquo genere motus poni, Avicenna, eum se­
cutus, dixit motum ultimae sphaerae non esse motum in loco
sed in situ. Sed hoc non potest stare. Nam motus, cum habeat
successionem, non potest esse in aliquo genere cuius specierum
ratio in indivisibili consistit. Hoc autem verificatur quoad situm.
Insuper manet difficultas; quia omne quod movetur secundum
situm, debet moveri secundum locum. - 5. Alii, scilicet Avcmpace, respondent, corpus quod movetur circulariter, non requi­
rere locum exterius continentem, sed locum circa quem revolva­
tur; et sic superficiem convexam sphaerae contentae esse locum
primae sphaerae. Sed hoc est contra suppositiones communes
de loco, quod locus sit continens ct aequalis locato. - 6. Aver­
roës respondet, quod ultima sphaera est in loco per accidens,
inquantum centrum circa quod revolvitur, habet esse in loco. Sed
hoc est contra definitionem supra positam (lect. v, n. 6) de eo
quod dicitur esse in loco per accidens. - 7. Respondetur ergo
cum Themistio, quod ultima sphaera est in loco per suas partes.

Etsi enim locus non sit de necessitate corporis absolute, tamen
est de necessitate corporis quod movetur secundum locum. Ergo
alicui corpori moto localiter, necesse est assignare locum secun­
dum quod in illo motu consideratur successio diversorum corpo­
rum in eodem loco. In motu autem' recto totum unum corpus
dimittit unum locum, et in ipsum totum aliud corpus subintrat;
corpus ergo quod hoc modo movetur, est in loco secundum se
totum. Sed in motu circulari non totum corpus mutat locum
subiecto, sed ratione tantum ; partes autem mutant locum et ra­
tione et subiecto. Ergo corpori circulariter moto debetur locus
non secundum totum, sed secundum partes. - 8. Solvitur obiectio.
Licet partes totius continui, quale est ultima sphaera, non sint
in loco in. actu; attamen in potentia, secundum quod conti­
nuum est divisibile, partes eius sunt et moventur in loco. Sic
ergo tota ultima sphaera ratione partium est in loco per acci­
dens, et hoc sufficit ad motum circularem. - 9. Neque est in­
conveniens, quod primus motus localis sit corporis existentis in
loco per partes, quae sunt in potentia in loco. Imo hoc optime
congruit primo motui. Ex hoc enim sequitur quod primus motus
minus habeat de difformitate, ct plus retineat de uniformitate;
et ita gradatim ab uno immobili descenditur ad diversitatem,
quae est in mobilibus. Convenientius autem est dicere ultimam
sphaeram esse in loco propter partes intrinsecas, quam propter
centrum, quod est extra substantiam eius. - 10. Subdivisio. 11. Per expositionem textus manifestantur praedicta. Corpus cuius
non est aliquid extra continens ipsum, sicut est ultima sphaera,
non sic movetur quod totum simul mutet locum, sed movetur
circulariter. Motus autem circularis requirit locum partium ct non
totius; ergo huiusmodi corpus est in loco per partes. - 12. Partes

"Ωσπερ δ’ έλέχθη, τα μέν έστιν
τα δέ κατ’ ενέργειαν. Διό
ομοιομερές, κατά δύνα(Λΐν
δέ χωρισΟη [Λεν άπτηται
ενέργειαν.

έν τόπω κατά δύνααιν,
όταν μέν συνεχές if τό
έν τόπω τα με'ρη· ό'ταν
δέ όίσπερ σωρός , κατ’

Καί τα μέν καθ’ αυτά, οιον παν σώμα, η κατά φοράν
η κατ’ αΰξησιν κινητόν καθ’ αύτό που, ό δ’ ουρα­
νός, ώσπερ εϊρηται, οΰ που όλος ούδ’ έν τινι τοπω
έστίν, ε’ί γε μηδέν αύτόν περιέχει σώμα. Έφ’ ω δέ
κινείται, ταύτη καί τόπος έστι τοις μορίοις· έτερον
γαρ έτέρου έχόμενον τών μορίων έστί. Τα δέ κατά
συμβεβηκος ,' οίον ή ψυχή καί ό ούρανός· τά γάρ
μόρια έν τόπω πως πάντα· έπΐ τω κύκλω γάρ πε­
ριέχει άλλο άλλο.

· Cap. v. Text43‘

* Texi. 44.

‘
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autem ultimae sphaerae non sunt in loco in actu, sed in potentia.
Sic enim sunt in loco partes in continuo similium partium ; sed
quando partes sunt divisae et solum contiguae, sunt in loco secun­
dum actum. - i3. Tota ergo sphaera non est per se in loco, cum
nullum corpus contineat ipsam; sed inquantum movetur circulariter, partibus eius sibi invicem succedentibus debetur locus in po­

tentia. Unde per accidens est in loco ratione partium, quatenus una
consequenter se habet ad aliam, et quatenus quaelibet pars est
in potentia continens et contenta. - 14. Concluditur quod corpus
supremum movetur solum circulariter, propter hoc quod ipsum
totum non est alicubi, sed omnia dicuntur esse in caelo sicut in
ultimo continente - 15. Alia Averrois expositio de toto hoc textu.

ά ostquam Philosophus definivit locum,
^hic ostendit qualiter aliquid sit in loco.
iVEt circa hoc duo facit: primo ostendit qualiter aliquid simpliciter sit in
loco, et qualiter non; secundo ostendit quomodo
illud quod non est simpliciter in loco, secundum
quid in loco sit, ibi: Unde et si aqua fiat
*
etc.
2. Concludit ergo primo ex praemissis quod
cum locus sit terminus continentis, cuicumque
corpori adiacet aliquod corpus continens ipsum
exterius, hoc est in loco simpliciter et per se:
cui vero corpori non adiacet aliquod corpus ex­
terius continens ipsum, minime est in loco. Tale
autem corpus in mundo non est nisi unum, sci­
licet ultima sphaera, quaecumque sit illa. Unde *
secundum hanc determinationem sequitur quod
ultima sphaera non sit in loco.
3. Sed hoc videtur impossibile: quia ultima
sphaera movetur in loco; nihil autem movetur
in loco, quod non sit in loco.
Huius * igitur dubitationis difficultas non ac­
cidit iis qui tenent sententiam de spatio. Non
est enim eis necesse dicere quod ad hoc quod
sphaera ultima sit in loco, quod habeat corpus
continens; sed spatium quod intelligitur pene­
trare totum mundum et omnes partes cius, est
locus totius mundi et cuiuslibet partium eius,
secundum eos. Sed haec positio est impossibilis:
quia vel oportet dicere quod locus non sit aliquid
praeter locatum, vel quod sint aliquae dimensio­
nes spatii per se existentes, et tamen subintrantes
dimensiones corporum sensibilium: quae sunt im­
possibilia.
4. Unde Alexander dixit * quod ultima sphaera
nullo modo est in loco : non enim omne corpus
de necessitate est in loco, cum locus non cadat
in definitione corporis. Et propter hoc dixit quod
ultima sphaera non movetur in loco, neque se­
cundum totum, neque secundum partes.
Sed quia oportet omnem motum in aliquo ge­
nere motus poni, Avicenna eum secutus, dixit
quod motus ultimae sphaerae non est motus in
loco, sed motus in situ, contra Aristotelem, qui dicit *
in quinto huius *, quod motus est tantum in tribus
generibus, scilicet in * quantitate, qualitate et ubi.
Sed hoc non potest stare: impossibile est enim
quod motus sit per se loquendo in aliquo genere
cuius specierum ratio in indivisibili consistit. Pro­
pter hoc enim * in substantia non est motus, quia
ratio cuiuslibet speciei substantiae consistit in in­
divisibili , eo quod species substantiae non di­
cuntur secundum magis et minus: et propter
hoc, cum motus habeat successionem, non pro­
ducitur in esse forma substantialis per motum,
sed per generationem, quae est terminus mo­
tus. Secus autem est de albedine et similibus,
quae participantur secundum magis et minus.

Quaelibet autem species situs habet rationem
in indivisibili consistentem; ita quod si aliquid
additur vel minuitur, non est eadem species si­
tus. Unde impossibile est quod in genere situs
sit motus.
Et praeterea, remanet eadem difficultas. Nam
situs, secundum quod ponitur praedicamentum,
importat ordinem partium in loco: licet * secun- 'situsadd.codd.
dum quod ponitur differentia quantitatis, non im­
portet nisi ordinem partium in toto. Omne igitur
quod movetur secundum situm, oportet quod
moveatur secundum locum.
5. Quidam autem alii dixerunt, scilicet Avempace, quod aliter assignandus est locus corpori
quod movetur circulariter, et aliter corpori quod
movetur motu recto. Quia enim linea recta est
imperfecta, additionem recipiens, corpus quod
movetur motu recto requirit locum exterius con­
tinentem: quia vero linea circularis in seipsa per­
ficitur, corpus quod circulariter movetur non re­
quirit locum exterius continentem, sed locum circa
quem revolvatur: unde et motus circularis dici­
tur esse motus circa medium. Sic igitur dicunt
quod superficies convexa sphaerae contentae, est
locus primae sphaerae. Sed hoc est contra sup­
positiones communes prius * de loco positas: sci- · Lect. v, n. 2.
licet quod locus sit continens, et quod locus sit
aequalis locato.
6. Et ideo Averroes dixit quod ultima sphaera
est in loco per accidens. Ad cuius evidentiam
considerandum est, quod omne illud quod ha­
bet fixionem per alterum, dicitur esse per acci­
dens in loco, ex hoc quod id per quod figitur,
in loco est; ut patet de clavo infixo navi et de
homine quiescente in navi. Manifestum est autem
quod• corpora
circulariter . mota .habent
* fixionem
* corpus circu. ...
. .
,
lariter motum
per immobilitatem centri: unde ultima sphaera habet coda,
dicitur esse in loco per accidens, inquantum cen­
trum circa quod revolvitur, habet esse in loco.
Quod autem aliae sphaerae inferiores habent per
se locum in quo continentur, hoc accidit, et non
est de necessitate corporis circulariter moti.
Sed contra hoc obiicitur quia, si ultima sphaera
sit in loco per accidens, sequitur quod moveatur
in loco per accidens, et sic motus per accidens est
prior motu per se. Sed ad hoc respondetur quod
ad motum circularem non requiritur quod id
quod movetur per se circulariter, sit per se in
loco : requiritur autem ad motum rectum.
Sed hoc videtur esse contra definitionem Ari­
stotelis
, quam supra
* posuit,
de eo
quod est ** **’Lcct.
v, n. 6.
•
1
. r
.
7 .
,.1
esse add. bfh
in loco per accidens. Dixit enim aliqua esse vel «*·
moveri in loco per accidens, ex hoc quod mo­
vetur id in quo sunt: non autem dicitur aliquid
esse in loco per accidens, ex hoc quod aliquid
quod est omnino extrinsecum ab ipso, est in loco.
Cum igitur centrum sit omnino extrinsecum a
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sphaera ultima, ridiculum videtur dicere quod est autem variatio quae est secundum partes exisphaera ultima sit in loco per accidens ex hoc stentes in loco in potentia, quam quae est secun­
dum tota existentia in loco in actu. Unde primus
quod centrum est in loco.
7. Et ideo magis approbo sententiam Themi- motus, qui est circularis, minus habet de difforstii, qui dixit quod ultima sphaera est in loco mitate, et plus retinet de uniformitate, propin­
per suas partes. Ad cuius evidentiam consideran- quior existons substantiis immobilibus. Multo au­
• Lcct. v, n. 5. c]um est, quod sicut Aristoteles supra * dixit, non tem convenientius est dicere quod ultima sphaera
quaereretur locus nisi propter motum, qui de­ sit in loco propter partes suas intrinsecas, quam
monstrat locum ex hoc quod corpora succedunt propter centrum, quod est omnino extra substan­
• eodem fhmor. sibi in uno * loco. Unde, licet locus non sit de ne­
tiam eius; et magis consonat opinioni Aristotelis,
cessitate corporis, est tamen de necessitate cor­ ut patet inspicienti sequentia *, in quibus Philoso- ' Numm. seqq.
poris quod movetur secundum locum. Sic igitur phus manifestat quomodo caelum sit in loco, ibi:
alicui corpori moto localiter, necesse est assignare Unde et si aqua fiat etc.
locum, secundum quod in illo motu consideratur
10. Circa hoc enim duo facit: primo enim
successio diversorum corporum in eodem loco. manifestat quomodo sphaera ultima est in loco;
In his igitur quae moventur motu recto, manife- secundo infert conclusionem ex dictis, ibi: Unde
• eodem add.
stum est quod duo corpora succedunt sibi in * loco movetur circulariter 9 etc. Circa primum tria ’ Num. u·
secundum totum ; quia totum unum corpus di­ facit: primo manifestat quod ultima sphaera est
mittit totum locum, et in ipsum totum subintrat in loco per partes; secundo quomodo partes eius
aliud corpus. Unde necesse est quod corpus quod sunt in loco, ibi : Sicut autem dictum est, alia
movetur motu recto, sit in loco secundum se to­ quidem * etc.; tertio quomodo ex partibus com- · Num. 12.
tum. In motu autem circulari, licet totum fiat in petat toti esse in loco, ibi: Et alia quidem per
' Num. 13.
diversis locis ratione, non tamen totum mutat SC * CtC.
locum subiecto: semper enim remanet idem locus
11. Quia ergo jdixerat * quod cui non est ali- ' Num. 2.
subiecto, sed diversificatur ratione tantum, ut in quod extra continens, non est in loco per se,
•Lcct. n, sub «η. sexto * huius dicetur. Sed partes mutant locum
concludit quod si aliquod huiusmodi corpus quod
non solum ratione, sed subiecto. Attenditur ergo non continetur ab alio, sicut est ultima sphaera,
in motu circulari successio in eodem loco, non sit aqua (in qua magis apparet quod dicitur pro­
totorum corporum, sed partium eiusdem corpo­ pter facilem divisionem partium), partes eius mo­
ris. Non igitur corpori quod movetur circulari- vebuntur, inquantum continentur sub invicem, sic
ter, debetur ex necessitate locus secundum totum, quodammodo in loco existentes. Sed tota aqua
sed secundum partes.
quodammodo movebitur, et quodammodo non.
8. Sed contra hoc esse videtur quod partes cor­ Non enim sic movebitur quod tota simul mutet
poris continui non sunt in loco, neque moventur locum, quasi translata in alium locum subiecto
• secundum lo· secundum locum *
: sed
totum movetur,' et . todiversum: sed movebitur circulariter; qui quidem
cum om. codd.
.
.
.r
.
tum est in loco. Manitestum est autem quod ul­ motus requirit locum partium, et non totius. Et
tima sphaera est corpus continuum: partes igitur non movebitur sursum et deorsum, sed circulacius nec sunt in loco, nec moventur secundum riter : quaedam autem movebuntur sursum et
locum. Et sic non videtur verum quod ultimae deorsum, mutantia locum secundum totum, scili­
sphaerae debeatur locus ratione partium.
cet corpora rara et densa, vel gravia et levia.
Sed ad hoc dicendum est quod partes totius
12. Deinde cum dicit: Sicut autem dictum
est
etc., ostendit quomodo partes ultimae sphae­
continui, licet non sint in loco in actu, sunt tamen
in loco in potentia, secundum quod continuum est rae sunt in loco. Et dicit quod sicut supra * dictum ’ Num. β.
divisibile. Pars enim, si sit divisa, erit in toto sicut est, quaedam sunt in loco in actu, quaedam se­
in loco: unde per hunc modum partes continui cundum potentiam. Unde cum aliquod sit con­
moventur in loco. Et hoc maxime apparet in tinuum similium partium, partes eius sunt in loco
continuis humidis, quae sunt facilis divisionis, secundum potentiam, sicuti est in ultima sphaera:
sicut in aqua, cuius partes inveniuntur moveri sed quando partes sunt separatae, et solum con­
infra totam aquam. Sic igitur, quia aliquid dici­ tiguae, sicut accidit in collectione lapidum, tunc
sunt in loco secundum
actum. *.
’QTVXYjTCQHIO.
tn»im
tur de toto ratione partium, inquantum partes Γpartes
O TV ·
1· ·
13. Deinde cum dicit: Et aha quidem per se
ultimae sphaerae sunt in loco in potentia, tota
ultima sphaera est in loco per accidens ratione sunt etc., ostendit quomodo ex hoc sequitur to­
partium : et sic esse in loco sufficit ad motum tam sphaeram esse in loco. Et dicit quod quae­
dam sunt per se in loco, sicut omne corpus quod
circularem.
g. Si quis autem obiiciat quod id quod est in per se movetur in loco, vel secundum loci mu­
actu, est prius eo quod est in potentia; et sic tationem vel secundum augmentum, ut supra <} •Lcct.v.n.e.
• cue add. bef videtur * inconveniens quod primus motus localis
dictum est. Sed caelum, idest ultima sphaera, non
GHMN’ORZ.
sit corporis existentis in loco per partes, quae est hoc modo in loco, sicut dictum est, * cum nui- ‘ Num. n.
• ergo om. bef sunt in potentia in loco: dicendum est ergo * quod
Ium corpus contineat ipsum: sed secundum quod
hoc optime congruit primo motui. Necesse est movetur circulariter, partibus sibi invicem succe­
enim quod gradatim ab uno immobili descenda­ dentibus, sic et locus debetur partibus eius * in '
«>dj.
tur ad diversitatem quae est in mobilibus. Minor potentia, ut dictum est, * inquantum scilicet una * Num. pracc.

CAP. V, LECT. VII
* Cf. lib. V, le­
ctio v.
* alteram befgh
MORZ.
• scilicet pab.

• accidit pab.

• Leet, v, n. 6.

* Num. praeccd.

* solum om. eg.

* ad id ed. a;
aliud add. codd.
exc. LSR.

* eius om.rp.

pars eius est habita *, idest consequenter se ha­
.*
Quaedam vero secundum acci­
bens, ad aliam
dens sunt in loco, sicut anima et omnes formae :
ct hoc etiam modo caelum, idest * ultima sphaera,
est in loco, inquantum omnes eius partes sunt in
loco, ex eo quod unaquaeque pars eius continetur
sub alia secundum circulationem. In corpore enim
non circulari pars extrema remanet non contenta,
sed continens tantum: sed in corpore circulari
quaelibet pars est continens et contenta, in potentia
tamen. Unde ratione omnium partium suarum cor­
pus circulare est in loco. Et hoc accipit * esse per
accidens, scilicet per partes, sicut supra *, cum dixit
quodpartes corporis moventurper accidens in loco.
14. Deinde cum dicit: Unde movetur circulariter etc., inducit quandam conclusionem ex prae­
dictis. Quia enim dixerat * quod corpus quod circulariter movetur, non oportet esse in loco se­
cundum totum, sed solum * per accidens, ratione
partium, concludit quod corpus supremum mo­
vetur sQlum circulariter, propter hoc quod ipsum
totum non est alicubi; quia quod est alicubi,
ipsum est aliquid, et habet aliquid * extra se a quo
continetur; sed extra totum nihil est. Et propter
hoc omnia dicuntur esse in caelo sicut in ultimo
continente, quia caelum fortassis est quod est to­
tum continens. Dicit autem fortassis, quia non­
dum probatum est quod extra caelum nihil sit.
Non est autem sic intelligendum, quod ipsum cor­
pus caeli sit locus: sed quaedam superficies ul­
tima eius * versus nos; et est sicut terminus tan­
gens corpora mobilia quae in ipso sunt. Et pro­
pter hoc dicimus quod terra est in aqua, quae

Opp. D. Thomae T. II.
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est in aere, qui est in aethere, idest igne, qui est
in caelo, quod non est ulterius in alio.
1 5. Secundum vero intentionem Averrois, lit­
tera ista aliter exponenda est. Nam exemplum
de aqua quod primo inducit, non est referendum
secundum ipsum ad ultimam sphaeram, sed ad
totum universum: quod quidem movetur inquan­
tum partes eius moventur, quaedam quidem cir­
culariter, ut corpora caelestia, quaedam vero
motu sursum vel deorsum, ut inferiora corpora.
Quod vero postmodum inducitur, quod quaedam
sunt in loco actu, quaedam potentia, non est re­
ferendum ad prius dicta, sed oportet ut propter se
dictum accipere. Quia enim dixerat quod quae­
dam sunt in loco secundum partes, quaedam se­
cundum totum, consequenter adiungit quod quae­
dam sunt in loco secundum actum, quaedam
secundum potentiam: et ulterius, * quod quaedam
sunt in loco per se, quaedam per accidens. Ubi
notandum est quod caelum secundum ipsum
dupliciter accipitur hic: nam primo caelum acci­
pitur pro universitate corporum, et maxime cae­
lestium; secundo pro ultima sphaera. Dicit ergo
quod per se sunt in loco, quae moventur secun­
dum locum, sive secundum totum sive secun­
dum partes, ut caelum, idest * universum: per
accidens autem sunt in loco, ut anima et cae­
lum, idest ultima sphaera. Quia oportet dicere
quod omnes partes universi sint * aliquo modo
in loco, ultima quidem sphaera per accidens, alia
vero corpora per se, inquantum ab exteriori cor­
pore continentur. Et hoc manifestat usque in
finem.

22

* adiungit add.
EFGHMORS.

* et paôetcodd.
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G.

* sint om. a b
Ct AIKTVX/C.

170

PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. IV

LECTIO OCTAVA
EX TRADITA DEFINITIONE LOCI SOLVUNTUR DUBITATIONES LECT. II POSITAE,
ET ASSIGNATUR RATIO PROPRIETATUM LOCI
Φανερόν ό’ έκ τούτων ότι καί αί άπορίαι πάσαι λύαιντ’
άν ούτω λεγομένου του τόπου. Ούτε γάρ συναύξεσ9αι ανάγκη τον τόπον, ούτε στιγμής είναι τόπον,
ούτε δύο σώματα έν τω αύτω τόπω, ούτε διάστημά
τι είναι σωματικόν. Σώμα γάρ τό μεταξύ του τό­
που τό τυχόν, άλλ’ ού διάστημα σώματος· καί έστιν
ό τόπος καί που, ούχ ώς έν τόπο» δέ, άλλ’ ώς τό
πέρας έν τω πεπερασμένα». Ού γάρ παν τό ον έν
τοπω , άλλα τό κινητόν σώμα.
Καί φέρεται δη' εις τόν αύτοΰ τόπον έκαστον εύλόγως·
ο γάρ εφεξής καί άπτομενον μή βίγ, συγγενές· καί
συμπεφυκότα μέν άπαθή, άπτόμενα δέ παθητικά
καί ποιητικά άλλήλων.

Καί μένει δή φύσει παν έν τω οικεία» τόπω έκαστον
ούκ άλόγως· καί γάρ τό μέρος τόδε έν όλω τω τόπω
ώς διαιρετόν μέρος πρός όίλον έστίν, οίον, όταν ΰδατας κίνηση τις μόριον ή άέρος. Ούτω δέ καί άήρ
έχει πρός ύδωρ· οίον ύλη γάρ, τό δέ είδος, τό μέν
ύδωρ ύλη άέρος, ό δ’ άήρ οίον ένέργειά τις εκείνου·
το γάρ ύδωρ δυνάμει άήρ έστιν, ό δ’ άήρ δυνάμει
ύδωρ άλλον τρόπον. Διοριστέον δέ περί τούτων ύστε­
ρον, άλλά διά τόν καιρόν άνάγκη μέν ε’ιπεΐν, άσαφώς
δέ νυν ρηΟέν τότ’ έσται σαφέστερον. Εί ούν τό αύτό
ή ύλη καί ή έντελέχεια (ύδωρ γάρ άμ^ω, άλλά τό
μέν δυνάμει, τό δέ έντελεχεία), έχοι άν ώς μόριόν
πως πρός δλον. Διό καί τούτοις άφή έστι· σύμφυσις
δέ, όταν άμφω ένεργεία έν γένωνται. Καί περί μέν
τόπου, καί οτι έστι καί τί έστιν, ε’ίρηται.

* Manifestum autem ex his quoniam et dubitationes omnes
solvuntur, sic utique dicto loco. Neque enim simul
augmentari necesse est locum, neque puncti esse locum,
neque duo corpora in eodem loco, neque spatium ali­
quod esse corporeum. Corpus enim est medium loci
quodvis, sed non spatium corporis. Et est locus alicubi,
non sicut in loco autem, sed sicut terminus in finito:
non enim omne quod est, in loco est, sed mobile
corpus.
* Et fertur igitur in sui ipsius locum unumquodque ratio­
nabiliter. Cui enim consequenter, et quod tangitur non
vi, proximum est. Et simul apta nata impassibilia sunt.
Quae vero tanguntur, et activa et passiva sunt ad
invicem.
Et manet igitur natura in proprio loco unumquodque
rationabiliter. Et namque haec pars in toto loco sicut
divisibilis pars ad totum est; ut cum aquae aliquis
moveat partes aut aeris. * Sic autem et aer se habet ad
aquam: ut materia enim, hic autem species; aqua quidem
materia aeris, aer autem sicut actus quidam ipsius. Aqua
enim potentia aer est, aer vero potentia est aqua alio
modo. Determinandum autem de his posterius est,
sed propter tempus necesse quidem est dicere : incerte
autem nunc dictum, tunc erit certius. Si igitur idem
materia et actus (aqua enim est utraque; sed hoc quidem
potentia, illud vero actu), se habebit utique sicut pars
quodammodo ad totum. Unde et his tactus inest: co­
pulatio autem cum utraque actu unum fiant. Et de
loco quidem, et quoniam est, et quid est, dictum est.

Synopsis — 1. Argumentum. - 2. Non oportet secundum de­
finitionem loci traditam lectione vi (num. 16), quod locus augmentetur, corpore augmentato ; sed hoc sequitur, si supponatur lo­
cus esse spatium coextensum dimensionibus corporis. - 3. Ex
eadem imaginatione quod locus esset spatium coaequatum dimen­
sionibus corporis, respondens cuilibet dimensioni et cuilibet pun­
cto , procedebat argumentum quod locus puncti esset aliud a
puncto, si locus corporis est aliud a corpore. - 4. Similiter non
sequitur, si locus ponatur esse terminus continentis, quod duo
corpora sint in eodem loco, nec quod inter extremitates conti­
nentis sit aliquod spatium corporeum medium praeter corpus
contentum. - 5. Nec sequitur quod etiam locus sit in loco. Non
enim omne quod est, est in aliquo sicut in loco, sed tantum
corpus mobile. Locus autem est in corpore continente sicut

terminus in aliqua re finita. - 6. Ex praedicta definitione colli­
gitur ratio proprietatum loci. Nam si locus est terminus conti­
nentis, rationabiliter assignatur causa quare unumquodque corpus
feratur ad proprium locum. Proximitas enim naturae inter cor­
pus continens et contentum est causa, quare corpus naturaliter
movetur ad suum locum : gradus enim naturalium locorum re­
spondet gradui naturarum. Sed haec non valet si locus sit
spatium separatum, quia in dimensionibus spatii separatis nul­
lus ordo naturae considerari potest. - 7. Simili de causa ra­
tionabiliter accidit quod corpora naturaliter quiescant in suis
locis: quia corpus locatum se habet ad corpus continens ut
quaedam pars, divisa tamen, ad totum. Sicut igitur pars natura­
liter quiescit in toto, ita et naturaliter corpus quiescit in suo
loco naturali. - Epilogus.

ostquam Philosophus ostendit quid quod augmentato corpore, augmentetur locus.
^sit locus, hic ex definitione data solvit Sed hoc sequitur si supponatur quod locus sit
dubitationes supra * positas de loco. spatium quoddam coextensum dimensionibus cor­
Fuerunt autem supra positae sex ra­ poris, ut intelligatur illud spatium crescere, cre­
tiones ad ostendendum locum non esse ; quarum scente corpore. Sed hoc non est necesse secun­
duas praetermittit *, illam scilicet in qua inquire­ dum definitionem praedictam * de loco, quod
batur utrum locus esset elementum vel ex ele- sit terminus continentis.
mentis *, et iterum illam in qua ostendebatur quod
3. Alia ratio fuit *, quod si locus corporis est
ac( nullum genus causae locus reducatur * : non aliud a corpore, quod etiam locus puncti sit aliud
enim a ponentibus locum, sic ponitur quasi ele­ a puncto: quare non videbatur possibile “ quod
mentum vel causa rerum. Unde facit mentionem locus sit aliud a corpore, cum locus puncti non
solum de quatuor residuis.
sit aliud a puncto. Sed haec etiam ratio procedit
2. Quarum una erat *, quod cum locus non secundum imaginationem eorum qui opinabantur
deesset corpori nec corpus loco, videbatur sequi locum esse spatium coaequatum dimensionibus

* Seq. cap. r.
Text. 47·

* Text. 48.

* Text. 49.

1.

* Lcct. n.

-praetermisit p.

• Lcct. », n. 4.
• ibid. n. 5.

• ibid. n. 7.

a) quare non videbatur possibile. - Pro quare, quia O, quod cet. ct a. - I.111. seq. cum ... a puncto om. codd.

• Lcct. vi. n. 16.

• Lcct. 11, n. 3.

a
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corporis: unde oportebat quod cuilibet dimen­
sioni corporis responderet dimensio spatii, et
similiter cuilibet puncto corporis. Sed hoc non
oportet dicere, si ponamus locum esse terminum
continentis.
• Lect. n, n. 2.
Aliei ratio fuit ®, quod si locus est aliquid,
oportet quod sit corpus, cum habeat tres dimen•rer«madd. PY. siones * · et sic sequetur duo corpora esse in
et^cod^exc.^E eodem loco. Sed secundum eos qui ponunt *
locum esse terminum corporis continentis, non
oportet dicere, neque quod duo corpora sint in
eodem loco, neque quod sit aliquod spatium
corporeum medium inter extremitates corporis
continentis: sed quod sit ibi quoddam corpus.
•ibid. n. e.
5 Item alia ratio fuit
,
*
quod si omne quod
est, est in loco, sequetur quod etiam locus sit in
loco. Quae quidem ratio de facili solvitur, sup­
posito quod locus sit terminus continentis. Ma­
nifestum est enim secundum hoc, quod locus est
?
in aliquo i3, scilicet in corpore continente; non
tamen sicut in loco , sed sicut terminus in ali­
qua re finita, ut punctum in linea ct superfi­
cies in corpore. Non enim necessarium est quod
omne quod est, sit in aliquo sicut in loco; sed
hoc necesse est solum de corpore mobili : motus
enim induxit ad distinguendum inter locatum et
locum.
6. Deinde cum dicit: Et fertur igitur in sui etc.,.
• Num. 2.
assignat ex praedicta * definitione rationem proprie­
tatum loci. Et primo quantum ad hoc, quod corpus
cet.“Ta?5’ om‘ naturaliter fertur ad proprium * locum; secundo
quantum ad hoc, quod corpus naturaliter quiescit
’ Num. seq.
jn suo jOCO) ibi : Et manet igitur natura * etc. Dicit
ergo primo, quod si ponatur locus esse terminus
continentis, rationabiliter assignari potest causa,
quare unumquodque corpus feratur ad proprium
locum : quia illud corpus continens, ad quod con­
sequenter se habet corpus contentum et locatum,
et quod ab eo tangitur terminis simul existentibus,
γ
et hoc non per violentiam, est proximum eiy se­
cundum naturam. Ordo ’ enim situs in partibus
universi attenditur secundum ordinem naturae.
Nam corpus caeleste, quod est supremum, est
nobilissimum: post quod inter alia corpora se• ignobilitatemp eundum nobilitatem * naturae est ignis; et sic
elrstsbfiz.
deinceps usque ad terram. Unde manifestum est
quod corpus inferius, quod se hàbet consequenter
•e/mmadd.EFG secundum situm ad corpus superius, est * proximum sibi in ordine naturae. Et ideo addit non
vi, ut ostendat naturalem ordinem situs, cui res
spondet ordo naturarum 5, et excludat * ordinem
m.
situs violentum, sicut aliquando per violentiam
corpus terrestre est super aerem vel aquam. Et
huiusmodi duo corpora se consequentia in natu­
β) Manifestum est... in aliquo. - Sic PCLsl; Manifestum est enim
quod secundum hoc quod locus est in aliquo non bene ADKOSTVY
plX et a, Manifestum est enim quod secundum hoc locus (locus om. R)
est in aliquo BEFGHMNR, quae lectio in idem redit cum Piana; Ma­
nifestum est enim hoc quod secundum hoc locus est in aliquo Z, Mani­
festum est enim quod secundum hoc sequitur quod locus est in aliquo
sX, Manifestum est enim hoc quod locus est in aliquo Q.
γ) est proximum ei.-est ei proximum T; cet. et a b om. et. Le­
ctiones singulares habent R: et hoc non per violentiam est, sed secun­
dum naturam, et L transponendo: et hoc non est per violentiam
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rali ordine situs, et in ordine naturarum simul
apta nata esse, sunt impassibilia1: idest, cum con­
tinuantur ad invicem et fiunt unum, ad quod
aptitudinem habent propter propinquitatem na­
turae, tunc sunt impassibilia. Sed dum tanguntur
distincta existentia, propter contrarictatem quali­
tatum activarum et passivarum, sunt activa et
passiva ad invicem. Sic igitur proximitas naturae,
quae est inter corpus continens ct contentum,
est causa quare corpus naturaliter movetur ad
suum locum: quia oportet quod gradus natura­
lium locorum respondeat gradui naturarum ζ, ut
dictum est. Sed haec ratio non potest assignari si
ponatur locus esse spatium : quia in dimensioni­
bus spatii separatis nullus ordo naturae conside­
rari potest.
7. Deinde cum dicit: Et manet igitur natura etc.,
assignat causam quare corpora naturaliter quie­
scant in suis locis. Et dicit quod hoc accidit ra­
tionabiliter, si ponamus locum esse terminum
corporis continentis : quia secundum hoc corpus
locatum se habet ad corpus continens sicut quae­
dam pars ad totum, divisa tamen. Et hoc ma­
nifestius apparet in corporibus quae sunt facilis
divisionis, sicut est aer vel * aqua: horum enim
partes possunt moveri ab aliquo in toto, sicut lo­
catum movetur in loco. Et hoc etiam non solum
verum est secundum figuram continendi unum
sub alio, sed etiam secundum proprietatem na­
turae. Aer enim se habet ad aquam ut totum,
quia aqua est ut materia, aer autem ut forma;
nam aqua est quasi materia aeris, et aer est sicut
*
forma eius. Quod ex hoc apparet, quia aqua est
in potentia ad aerem simpliciter. Sed verum est
quod etiam aer est quodam alio modo in po­
tentia ad aquam, ut determinabitur posterius in
libro de Generatione'
9: sed
ad xpraesens
tempus
.
.
.
. · . lect. xiv. - Did.
necesse est hoc accipere ad ostensionem propositi.
Sed hic non declaratur per certitudinem, sed in
libro de Generatione declarabitur certius. Ibi enim
dicetur quod cum ex aqua generatur aer, est cor­
ruptio secundum quid, et * generatio simpliciter,
propter hoc quod perfectior forma introducitur,
et imperfectior abiicitur. Cum autem ex aere ge­
neratur aqua, est corruptio simpliciter et gene­
ratio secundum quid, quia perfectior forma abii­
citur, et imperfectior introducitur. Sic igitur aqua
simpliciter est in potentia ad aerem, sicut imper­
fectum ad perfectum : aer autem est in potentia
ad aquam, sicut perfectum ad imperfectum. Unde
aer se habet ut forma et ut totum, quod habet
rationem formae : aqua vero se habet ut materia
et ut pars, quae pertinet ad rationem materiae.
Quamvis igitur idem sit et materia et actus, quia
naturae, ordo enim situs in partibus universi attenditur secundum
ordinem proximum secundum naturam.
δ) cui respondet ordo naturarum. — cui situs ordo naturalium pE,
cui respondet situs ordo naturalium sE, cui respondet ordo situs na­
turae edd. a b, cui respondet ordo situs naturalis P. Lectio quam da­
mus ex codicibus exc. E obvia est, et a contextu requiritur.
ε) simul apta nata esse, sunt impassibilia.-Ita Vb ; simul apta nata
sunt fieri impassibilia D ; cet. et a om. esse.
ζ) respondeat gradui naturarum. — Pro respondeat, respondeant A
ClKSVXYZa; pro naturarum, naturalium locatorum P. (Cf. not. δ).

’^bdl, aut EF
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aqua in se continet utrumque; sed tamen hoc
quidem est in potentia proprie loquendo, scilicet
aqua, sicut imperfectum : illud vero, scilicet aer,
in actu ut perfectum. Unde habebit se aqua ad
aerem quodammodo sicut pars ad totum. Et
ideo his, scilicet aeri et aquae, cum sint duo
distincta, inest tactus: sed cum ex utrisque fit
unum, uno transeunte in naturam alterius, tunc
fit copulatio, idest continuatio. Sicut igitur pars
naturaliter quiescit in toto, ita et naturaliter corpus

quiescit in suo loco naturali. Considerandum ta­
men est quod Philosophus hic loquitur de corpo­
ribus secundum formas substantiales, quas habent
ex influentia corporis caelestis, quod est primus
locus, et dans virtutem locativam omnibus aliis
corporibus: secundum autem qualitates activas
et passivas est contrarietas inter elementa, et
unum est corruptivum alterius.
Ultimo autem epilogando concludit, quod di­
ctum est de loco et‘quod est et quid est.
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i?3

LECTIO NONA
AD NATURALEM PERTINET DETERMINARE DE VACUO OPINIONES ET RATIONES AFFIRMANTIUM ET NEGANTIUM ESSE VACUUM

Τον αύτόν δέ τρόπον ύποληπτέον είναι του φυσικου
θεωρήσαι καί περί κενού, εΐ έ'στιν ή μή, καί πώς
έστίν ή τί έστιν, ώσπερ καί περί τόπου· καί γαρ
παραπλησίαν έχει την τε απιστίαν καί την πίστιν
δια τών υπολαμβανόμενων οίον γάρ τόπον τινα και
άγγεΐον τό κενόν τιθέασιν οί λε'γοντες, δοκεϊ δέ πλή­
ρες μέν είναι, όταν έ'χη τόν όγκον ού δεκτικόν έστιν,
όταν δέ στερηθή, κενόν, ώς τό αύτό μέν ον κενόν καί
πλήρες καί τόπον, τό δ’ είναι αύτοΐς ού ταύτό δν.
"Αρξασθαι δέ δεΐ της σκέψεως λαβοϋσιν ά τε λέγουσιν
οί φάσκοντες είναι, καί πάλιν ά λέγουσίν οί μή φάσκοντες, καί τρίτον τάς κοινας περί αύτών δόξας.
Οί μέν ούν δεικνυναι πειρώμενοι ότι ούκ έστιν, ούχ δ
βούλονται λέγειν οί άνθρωποι κενόν, τούτ’ έξελέγχουσιν, άλλ’ άμαρτάνοντες λέγουσίν, ώσπερ ’Αναξαγόρας
καί οί τούτον τόν τρόπον έλέγχοντες. Έπιδεικνύουσι
γάρ ότι έστι τι ό ά,τηρ, στρεβλοΰντες τούς ασκούς
καί δεικνύντες ώς ισχυρός ό αήρ, και έναπολαμβάνοντες έν ταϊς κλεψύδραις. Οί δ’ άνθρωποι βούλονται
κενόν είναι διάστημα έν ω μηδέν έστι σώμα αισθη­
τόν οΐόμενοι δέ τό δν άπαν είναι σώμα, φασίν έν
ω δλως μηδέν έστι, τούτ’ είναι κενόν διό τό πλήρες
άέρος, μη κενόν είναι. Ούκουν τούτο δεΐ δεικνύναι,
ότι έστι τι ό άήρ, άλλ
*
ότι ούκ έστι διάστημα έτε­
ρον τών σωμάτων, ούτε χωριστόν ούτε ένεργεία ον,
ο διαλαμ.βάνει τό παν σώμα, ώστ’ είναι μη συνεπές,
καθάπερ λέγουσι Δημόκριτος καί Λεύκιππος καί έτε­
ροι πολλοί τών φυσιολόγων, η και εϊ τι έξω του
παντός σώματος έστιν δντος συνεχούς. Ούτοι μέν
ούν ού κατά θύρας πρός τό πρόβλημα απαντώσιν,
άλλ’ οί φάσκοντες είναι μάλλον. Λέγουσι δ’ έν μέν οτι
ή κίνησις ή κατά τόπον ούκ άν εϊη (αύτη δ’ έστι
φορά και αύξησις), ού γάρ άν δοκεΐν είναι κίνησιν,
εί μή εϊη κενόν τό γάρ πλήρες αδύνατον είναι δέξασθαί τι· εΐ δέ δέξαιτο καί έσται δύο έν τω αύτω,
ένδέχοιτ’ άν καί όποσαούν είναι άμα σώματα· την
γάρ διαφοράν , δι’ ήν ούκ άν εϊη τό λεχθέν , ούκ
έστιν εΐπεϊν. Εΐ δέ τούτο ένδέχεται, καί τό σμικροτατον δέξεται τό μέγιστον πολλά γάρ μικρά έστι
τό μέγα· ώστ’ εΐ πολλά ϊσα ένδέχεται έν ταύτω
είναι, καί πολλά άνισα.
Μέλισσας μέν ούν καί δείκνυσιν ότι τό παν άκίνητον έκ
τούτων εΐ γαρ κινήσεται, ανάγκη είναι, φησί, κενόν
τό δέ κενόν, ού τών οντων. "Ενα μέν ούν τρόπον έκ
τούτων δεικνύουσιν οτι έστι τι κενόν,

* Eodem autem modo accipiendum et physici esse consi- * Cap- 'i. Texi.
derare et de vacuo, si est aut non, et quomodo est, et ‘°’
quid est, sicut et de loco. Et namque similem habet
incredulitatem et fidem, per ea quae opinantur. Ut
enim locum quendam et vas, vacuum ponunt dicen­
tes: videtur autem esse plenum quidem, cum habet il­
lam molem cuius susceptivum est; cum vero privatum
est, vacuum : tanquam idem quidem sit vacuum et ple­
num et locus, esse autem ipsis non idem.
* Incipere autem oportet considerationem accipientes quae * Text. 51.
dicunt affirmantes esse ; et iterum quae dicunt non affir­
mantes esse; et iterum communes opiniones de ipsis.
Alii quidem igitur tentantes monstrare quia non est, non
quod homines volunt dicere vacuum, hoc arguunt;
sed peccantes dicunt, sicut Anaxagoras et qui eodem
modo argumentantur. Demonstrant enim quod aliquid
est aer, litigantes per utres, et demonstrantes quod aer
est fortis, et accipientes in clepsydris. Alii autem ho­
mines volunt vacuum esse spatium in quo nullum est
corpus sensibile. * Opinantes autem omne quod est esse * Text. 52.
corpus, dicunt omnino in quo nihil est, hoc esse
vacuum: unde plenum aere vacuum esse. Igitur hoc
non oportet monstrare, quia est aliquid aer : sed quia
non est alterum spatium a corporibus, neque separa­
bile, aut quod sit actu, quod distinguat omne cor­
pus, ut sit non continuum, sicut dicunt Democritus et
Leucippus et alii multi physiologorum : aut et si ali­
quid extra omne corpus est, cum sit continuum. Hi
* quidem igitur non secundum posita ad problema con- * Text. 53.
tradicunt :
sed affirmantes esse magis. Dicunt autem unum quidem,
quia motus secundum locum non erit: hic autem est
loci mutatio, et augmentum. Non enim videbitur uti­
que motus esse, nisi sit vacuum : plenum enim impos­
sibile est recipere. Si vero recipiat, et sint duo in eodem,
continget utique et quotlibet simul esse corpora : dif­
ferentiam enim propter quam non erit utique quod
dictum est, non erit dicere. Si autem hoc continget, et
parvissimum accipiet maximum: multa namque parva
magnum sunt. Quare, si multa aequalia continget in
eodem esse, et multa inaequalia.
* Melissus quidem igitur demonstrat quod omne immobile · Text. 54.
ex his. Si enim movebitur aliquid, necesse est esse
vacuum, dicit: vacuum autem non est eorum quae
sunt. * Uno quidem igitur modo ex his demonstrant * Text. 55.
quod aliquid est vacuum.
άλλον δ* οτι φαίνονται ένια συνιόντα καί πιλούμενα, Alio vero modo, quia videntur quaedam corpora coeuntia
οίον καί τόν οίνον φασι δέχεσθαι μετά τών ασκών
et calcantia; ut et vinum, dicunt, cum utribus recipere
dolia : tanquam in ea quae sunt vacua cocunte den­
τούς πίθους, ώς εις τά ένοντα κενά συνιόντος τού
sato corpore.
πυκνουμένου σώματος.
Έτι δέ καί ή αύξησις δοκεϊ πάσι γίγνεσθαι διά κενού· Amplius autem et augmentum videtur omnibus fieri per
την μέν γάρ τροφήν σώμα είναι, δύο δέ σώματα
vacuum : alimentum quidem enim corpus esse ; duo
autem corpora impossibile simul esse.
άδύνατον άμα είναι.
Μαρτύριον δέ καί τό περί τής τέφρας ποιούνται, ή δέ­ * Testimonium autem et quod est de cinere faciunt, qui * Text. 56.
recipit tantum aquae quantum si vas vacuum esset.
χεται ϊσον ύδωρ όσον τό άγγεΐον τό κενόν.
Είναι δ’ έφασαν καί οί Πυθαγόρειοι κενόν, καί έπεισιέ- Esse autem affirmaverunt et Pythagorici vacuum, et ingredi
ipsum a caelo ex infinito spiritu, tanquam respiranti;
ναι αύτό τω ούρανω έκ τού άπειρου πνεύματος ώς
et hoc esse vacuum, quod determinat naturas: tanquam
άναπνέοντι καί τό κενόν, δ διορίζει τάς φύσεις, ώς
sit vacuum separatio quaedam eorum quae sunt con­
δντος τού κενού χωρισμού τινός τών έφεξής καί τής
sequenter, et determinatio. Et hoc esse primum in nu­
διορίσεως· καί τούτ’ είναι πρώτον έν τοΐς άριθμοΐς·
meris : vacuum enim determinare numerum ipsorum.
τό γάρ κενόν διορίζειν την ούσιν αύτών. Ες ών μέν
* Ex quibus quidem igitur alii dicunt esse, alii vero * Text. 57.
ούν οΐ μέν φασιν είναι, οί δ’ ού φασι, σχεδόν τοι­
non dicunt, fere tot et huiusmodi sunt.
αύτα καί τοσαύτά έστι.
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Synopsis — 1. Argumentum et divisio textus. - Sicut ad na­
turalem spectat tractare de loco, ita et de vacuo. Nam secundum
eos qui ipsum ponunt, vacuum est quidam locus vel vas quod­
dam, quod dicitur plenum, cum intra se corpus aliquod habet;
ita ut locus, vacuum et plenum nonnisi ratione differant. 2. Quo ordine determinandum sit de vacuo - 3. Subdivisio
textus. - 4. Antiqui philosophi volentes ostendere quod non sit
vacuum, non arguebant contra rationem eorum qui ipsum po­
nebant. Ostendebant enim plenum aere non esse vacuum, pro­
bantes aerem esse aliquid ; cum alii per vacuum intclligercnt id
in quo non est corpus sensibile, omne ens esse corpus sensi­
bile opinantes, aerem vero, utpote corpus modicum sensibile,
nihil esse credentes. - 5. Ad destruendum igitur eorum positio­
nem, oportet ostendere quod non sit spatium aliquod sine cor­
pore sensibili. Diversimode enim vacuum esse dicunt; vel se­
paratum a corporibus, vel inter ipsa, ab invicem ea distinguens,

vel in ipsis corporibus, vel etiam extra totum universum. 6. Subdivisio textus. - 7. Ratio ponentium vacuum separa­
tum talis erat. Si non sit vacuum, non potest esse motus loca­
lis, cum in plenum nihil moveatur; alioquin duo corpora vel
etiam multa, possent esse in eodem loco, et maximum corpus
in parvo loco. Cum ergo sit motus, et vacuum esse oportet. 8. Melissus e contra, cx eo quod non sit vacuum, nec mo­
tum dari inferebat. - g. Qui vacuum in corporibus esse dice­
bant , tribus rationibus ducebantur: a) quia condensationem
fieri existimabant, ac si densato corpore, partes in quasdam
vacuitates subintrarent. - 10. />) Quia corpora per alimentum
augentur; oportet igitur esse vacuitates in quibus alimentum
recipiatur; secus duo corpora essent in eodem loco - 11. c)
Exemplo vasis pleni cinere, quod tantum de aqua recipit, quan­
tum si esset vacuum. - 12. Opinio Pythagoricorum de vacuo. Epilogus.

ostfluam Philosophus determinavit de
%
1 hic determinat de vacuo. Et
X ^^i'^c*rca h°c duo facit: primo manifestat
C ,^>3 suam intentionem ; secundo prose­
quitur propositum, ibi : Alii quidem igitur * etc.
Circa primum duo facit: primo ostendit quod ad
philosophum * naturalem pertinet determinare de
vacuo ; secundo ostendit quo ordine de vacuo
determinandum sit, ibi : Incipere autem * etc.
Dicit ergo primo, quod sicut ad philosophum
naturalem pertinet determihare de loco an sit
et quid sit, ita et de vacuo : quia per similes ra­
tiones aliqui crediderunt et discrediderunt esse
locum et vacuum. Illi enim qui dicunt esse va­
cuum , ponunt ipsum ut quemdam locum et
quoddam vas: quod quidem vas vel locus vide­
tur esse plenum, cum habet intra se aliquam
molem alicuius corporis ; sed quando non habet,
dicitur esse vacuum: ac si idem subiecto sit locus
et vacuum et plenum, sed differant * solum se­
cundum rationem.
2. Deinde cum dicit: Incipere autem oportet etc.,
ostendit quo ordine determinandum sit de vacuo.
Et dicit quod oportet incipere ab' hoc, quod po­
namus rationes eorum qui dicunt vacuum esse;
et iterum eorum qui dicunt vacuum non esse ; et
iterum communes opiniones de vacuo, quid sci­
licet ad rationem vacui pertineat.
3. Deinde cum dicit: Alii quidem igitur ten­
tantes monstrare etc., prosequitur quod dictum
est. Et primo praemittit ea quae sunt necessaria
ad inquirendum veritatem de vacuo; secundo
incipit inquirere veritatem, ibi : Quoniam autem
non est * etc. Circa primum duo facit: primo
ponit rationes ponentium et negantium esse va­
cuum ; secundo ponit communem opinionem de
vacuo, ostendens quid sit de ratione vacui, ibi:
Ad quale autem * etc. Circa primum duo facit:
primo ponit rationem negantium esse vacuum ;
secundo rationes affirmantium, ibi: sed affirman­
tes etc. *
4. Dicit ergo primo, quod aliqui antiquorum

philosophorum, volentes monstrare non esse va­
cuum, in hoc peccaverunt, quod non argue­
bant
contra
rationem * Xponentium... esse vacuum.. FGHKLMRSVZ.
’ positionem BE
- .
Non enim ostendebant non esse * vacuum, sed '
sit
inducebant rationes suas ad ostendendum quod
plenum aere non est vacuum, ut patet de Anaxagora ct aliis similiter argumentantibus, qui ad
destruendum vacuum “ volebant demonstrare
α
quod aer sit aliquid: et ita, cum vacuum sit in
quo nihil est, sequitur quod plenum aere non sit
vacuum. Quod autem aer sit aliquid, demonstra­
bant, litigantes cum suis adversariis, per utres;
qui cum sint inflati, possunt aliquod pondus
sustinere : quod non esset, nisi aer esset aliquid.
Et sic demonstrant quod aer est fortis. Et etiam
per hoc quod accipiunt aerem in clepsydris, idest
in vasis furantibus aquam : in quibus cum attra­
ctione aeris attrahitur aqua, vel etiam impeditur
introitus aquae, nisi exeat aer. Patet igitur quod
isti non obiiciunt ad positionem : quia omnes po­
nentes esse vacuum, volunt esse vacuum spa­
tium , in quo nullum corpus sensibile est: propter
hoc quod omne quod est, opinantur esse corpus
sensibile, et sic ubi non est corpus sensibile, cre­
dunt * nihil esse. Unde cum aer sit corpus modi- · concludunt v,
....
.
1
1 ·
X
· · dicunt ACDIKMNO
cum sensibile, opinantur quod ubi non est nisi own, dicunt ar
aer, sit vacuum.
5. Ad destruendum igitur eorum positionem,
non sufficit ostendere quod aer sit aliquid: sed
oportet ostendere quod non sit aliquod spatium
sine corpore sensibili. Quod quidem dupliciter
aliqui ponebant esse vacuum A uno modo sicut
μ
separatum a corporibus, ut si diceremus spatium
quod est infra extremitates alicuius domus, esse
vacuum; alio modo sicut actu existens inter cor­
pora, quod distinguit corpora ab invicem ut non
sint continua, ut dixerunt Democritus et Leucip­
pus et multi aliorum naturalium philosophorum.
Imaginabantur enim quod si totum ens esset con­
tinuum, omnia essent unum: non enim esset assi­
gnare quare magis distinguerentur corpora plus
hic quam ibi y. Unde inter omnia corpora distinr

a) ad destruendum vacuum. - ad demonstrandum vacuum E, ad
demonstrandum vacuum non esse P; cf. num. seq. in fine, ubi ipsa P
habet destruere vacuum.
β) non sit aliquod spatium... esse vacuum. - Piana sequens cd. 15q5
legit sic: non sit aliquod corpus vel aliquod spatium sine corpore
sensibili, secundum quod dupliciter aliqui ponebant esse vacuum; sed
lectio quam cx codicibus ct Λ b recipimus, magis quadrat cum decursu
argumentationis ct conclusione. Arguitur enim sic : ponentes vacuum

volunt illud esse spatium sine corpore sensibili: ergo contra eos non
debet ostendi acrem esse aliquid, sed spatium sine corpore sensibili
non cxisterc. Dupliciter autem ponebant spatium sine corpore sensibili
esse vacuum: debet ergo ostendi vacuum nullo istorum modorum
esse.
γ) corpora plus hic quam ibi. - lux PsXY et b; corpora hic plus
quam ibi EB, hic corpora plus quam ibi Z, corpora plus quam ibi OS
TpX ct a, corpora plura plus hic quam ibi L, prius hic quam ibi V;

1·

* Num. 3.
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eta, ponebant intéressé aliquod spatium vacuum,
in quo nullum ens esset. Et quia Democritus po­
nebat corpora componi ex multis corporibus indiδ
visibilibus, ponebat in intermedio ° illorum corpo­
rum indivisibilium esse quasdam vacuitates, quas
dicebat poros; et sic omnia corpora dicebat com­
poni ex pleno et vacuo. Vel si etiam totum corpus
mundi sit continuum, et non sit inter partes universi
• ponebatpbc et aliqua vacuitas, ponebant * tamen vacuum **
esse
"esse om. rab. extra totum mundum. Manifestum est igitur quod
praedicti philosophi volentes destruere vacuum,
non inducebant rationem ad quaestionem secun­
dum positionem aliorum. Debuissent enim osten\αΙΜΐ” ed· a dere quod nullo illorum * modorum sit vacuum.
CHMCiR·
6. Deinde cum dicit : sed affirmantes esse etc.,
ponit rationes ponentium esse vacuum. Et primo
eorum qui locuti sunt de vacuo naturaliter; se­
cundo eorum qui locuti sunt non naturaliter, ibi:
• Num. 12.
j?sse ailtem *
affirmaverunt etc. Circa primum duo
facit: primo ponit rationem eorum qui ponebant
vacuum esse quoddam spatium a corporibus se­
paratum; secundo eorum qui ponebant vacuum
• Num.9.
jn corporibus, ibi: Alio vero modo * etc. Circa pri­
mum duo facit : primo ponit rationem ponentium
esse vacuum ; secundo ponit quomodo Melissus
c converso illa ratione utebatur, ibi : Melissus qui• Num. 8.
jcm igitur * etc.
7. Dicit ergo primo, quod illi qui affirmabant
vacuum esse, magis inducebant rationes ad pro­
positum. Quarum una erat, quod motus secun­
dum locum, qui est loci mutatio et augmentatio,
icctCvn,Vnni35: ut suPra * dictum est, non esset si vacuum non
esset. Quod sic ostendebant. Si enim aliquid mo­
vetur secundum locum, non potest moveri in
plenum; quia locus plenus uno corpore, non po­
test recipere aliud. Quia si reciperet, sequeretur
duo corpora esse in eodem loco ; et eadem ra­
tione sequeretur de quocumque: non enim potest
assignari differentia quare duo corpora sint in
eodem loco et non plura. Et si hoc contingit,
scilicet quod quotcumque corpora sint in eodem
loco, sequetur quod parvissimus locus possit re­
cipere maximum corpus; quia multa parva con­
stituunt unum magnum. Unde si multa parva
aequalia sint in uno loco, et multa inaequalia.
Sic ergo probata hac conditional!, quod si motus
est, vacuum est, arguebant a positione antece­
dentis: motus est; ergo vacuum est.
8. Deinde cum dicit: Melissus quidem igitur etc.,
ostendit quod Melissus, supposita eadem condi­
tional!, argumentabatur e contra a destructione
consequentis: quia si motus est, vacuum est; sed

vacuum non est; ergo motus non est: ergo totum
ens est immobile. - Iste est igitur unus modus quo
aliqui probabant vacuum esse quasi separatum.
9. Deinde cum dicit: Alio vero modo, quia vi­
dentur etc., ponit tres rationes ponentium vacuum
esse in corporibus. Quarum prima est ex his quae
condensantur. Videntur enim eorum quae inspissantur, partes coire vel convenire in invicem, et
se invicem calcare et comprimere, ita quod sicut
fertur, dolia tantum de vino recipiunt cum utri­
bus, quantum etiam sine utribus, et praecipue
si utres sint subtiles; propter hoc quod vinum
in utribus condensari videtur. Hanc autem con­
densationem fieri existimabant ac si densato cor­
pore, partes subintrarent in quasdam vacuitates.
10. Secundam rationem ponit ibi: Amplius au­
tem et augmentum etc. : quae sumitur ex aug­
mento. Augentur enim corpora per alimentum,
quod corpus quoddam est. Duo autem corpora
non possunt esse in eodem loco ; ergo oportet
esse aliquas vacuitates in corpore augmentato, in
quibus recipiatur alimentum. Et sic nccesse est
esse vacuum ad hoc quod recipiatur alimentum.
11. Tertiam rationem ponit ibi: Testimonium
autem etc. Quae^ sumitur ex vase pleno cinere,
quod tantum recipit de aqua, quantum si esset
vacuum : quod non esset nisi essent aliquae va­
cuitates inter partes cineris.
12. Deinde cum dicit: Esse autem affirmave­
runt etc., ponit opiniones non naturalium de va­
cuo. Et dicit quod etiam Pythagorici affirmave­
runt esse vacuum : quod quidem ingrediebatur
infra partes mundi a caelo, propter vacuum in­
finitum, quod ponebant esse extra caelum quasi
quendam aerem vel spiritum infinitum: ut sicut
ille qui respirat, dividit suo flatu aliqua faciliter
divisibilia, ut aquam aut huiusmodi, ita ex aliquo
quasi respirante, ingrederetur distinctio in res;
quam non intelligebant fieri nisi‘ per vacuum, sicut
de Democrito dictum est *: ac si vacuùm nihil
esset aliud quam distinctio rerum. Et quia prima
distinctio et pluralitas invenitur in numeris, ideo
vacuum primo ponebant in numeris : ut per na­
turam vacui una unitas distingueretur ab alia, ne
numerus sit continuus, sed habeat naturam di­
scretam. Sed * quia isti quasi aequivoce loqueban­
tur de vacuo, appellantes rerum distinctionem
vacuum, propter hoc infra de hac opinione non
prosequitur.
Ultimo autem quasi epilogando concludit, di­
ctum esse propter quid quidam dicunt * esse va­
cuum, et quidam non dicunt *.

DEGHMNQR om. plus, quod revera post magis non est necessarium;
corpora plus ibi quam ibi si. Quid pl habuerit, et quomodo compendia
in ACK explicari debeant, nescimus. - Statim omnia om. E, corpora
om. ACDIKNOQTVXYnt; pro distincta, distantia EG.

δ) in intermedio. — inter media PGHMN<sZ>; intermedia FsC, inter­
medio ERpCT corrupte pro in intermedio, quod habent cet.
ε) quam non intelligebant fieri nisi. - Pro quam, quoniam ed. a,
quas E, quae R, quod PHi>; H insuper om. non et nisi.

ε
* Num. 5.

*Z?tBEFGHMNRVZ.

* dicant eg.
* dicant eg, om.
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LECTIO DECIMA
QUID NOMINE VACUI SIGNIFICETUR - EXCLUDUNTUR RATIONES PONENTIUM VACUUM

V
Προς άέ τό ποτέρως έχει όεϊ λαβεϊν τί σημαίνει τουνομα.
Δοκεϊ δη' τό κενόν τόπος είναι έν ω μηδέν έστι. Τούτου
δ’ αίτιον οτι τό ον σώμα ο’ίονται είναι, παν δέ σώμα
έν τόπω, κενόν δ’ έν <ο το'πω μ,ηδε'ν έστι σώμα- ώστ’
ε’ί που μη έστι σώμα, κενόν είναι ένταύθα. Σώμα
δέ πάλιν άπαν οϊονται είναι απτόν τοιούτο δέ δ
άν έχη βάρος η κουφότητα. Συμβαίνει ούν έκ συλ­
λογισμού τοΰτο είναι κενόν, έν ω μηδέν έστι βαρύ
η κοΰφον. Ταΰτα μέν ούν, ώσπερ εϊπομεν καί πρότερον, έκ συλλογισμού συμβαίνει.
Άτοπον δέ εΐ ή στιγυ.η κενόν δει γάρ τόπον είναι, έν
ω σώματός έστι διάστημα άπτοΰ. Άλλ’ ούν φαί­
νεται λέγεσθαι τό κενόν ένα μέν τρόπον τό μη πλή­
ρες αισθητού σώματος κατά τη'ν άφην αισθητόν δ’
ε’στΐ κατά τη'ν άφην τό βάρος έχον και κουφότητα.
Διό καν άπορη'σειε' τις, τί άν φαϊεν, ε’ι έχοι τό διάστημα
χρώμα η ψόφον, πότερον κενόν η ού;· ή όηλον οτι εΐ
μέν δέχοιτο σώμα άπτόν, κενόν είναι· εί δέ μη', ού.

Άλλον δέ τρόπον, έν ω μη τόδε τι μηδ’ ούσία τις σω­
ματική'· διό φασί τινες είναι τό κενόν την τοΰ σώ­
ματος ύλην, οΐπερ καί τον τόπον, τό αύτό τοΰτο
λέγοντες ού καλώς· ή μέν γάρ ύλη ού χωριστή' τών
πραγμάτων, τό δέ κενόν ζητοΰσιν ώς χωριστόν.
Έπεί δέ περί τόπου διώρισται, καί τό κενόν άνάγκη
τόπον είναι εΐ έστιν έστερημε'νον σώματος, τόπος δέ
καί πώς έστι καί πώς ούκ έστιν εϊρηται, φανερόν
οτι ούτω μέν κενόν ούκ έστιν, ούτε άχώριστον ούτε
κε^ωρισμένον τό γάρ κενόν ού σώμα, άλλα σώματος
διαστηαα βούλεται είναι. Διό καί τό κενόν δοκεϊ τι
είναι, οτι και ό το'πος,
καί διά τά αύτά. "ΙΙκει γάρ δη η κίνησις η κατά τόπον
καί τοϊς τόν τόπον φάσκουσιν ειναί τι παρά τά σώ­
ματα τά έμπίπτοντα καί τοϊς τό κενόν. Αίτιον δέ
κινη'σεως ο’ίονται είναι τό κενόν ούτως ώς έν ω κι­
νείται· τούτο δ’ άν είη οίον τόν τόπον φασί τινες
είναι.
Ούδεμία δ’ άνάγκη, εΐ κίνησις έστιν, είναι κενόν. "Ολως
μέν ούν πάσης κινησεως ούδαμώς, διό καί Μελισσον
έλαθεν άλλοιούσθαι γάρ τό πλήρες ενδέχεται. Αλλά
δη ούδέ την κατά τόπον κίνησιν άμα γάρ ένδέχεται ύπεξιέναι άλλη'λοις, ούδενός δντος διαστήματος
χωριστού παρά τα σώματα τα κινούμενα. Καί τούτο
όηλον καί έν ταϊς τών συνεχών δίναις, οισπερ καί
έν ταϊς τών υγρών.
’Ενδέχεται δέ καί πυκνούσθαι μη εις τό κενόν, άλλα
διά τό τά ένοντα έκπυρηνίζειν, οίον ύδατος συνθλιβομένου τόν ένο'ντα άέρα,
καί αύξάνεσθαι ού μόνον εΐσιόντος τινο'ς, αλλα καί άλλοιώσει, οίον εΐ έξ ύδατος γίνοιτο άηρ.
"Ολως δέ δ τε περί της αύξη'σεως λόγος καί τού εις την
τέφραν έγχεομένου ύδατος αύτός αυτόν εμποδίζει.
’ΊΙ γάρ όύκ αύξάνεται ότιούν, η ου σωριατι, ή έν­
δέχεται δύο σώματα έν τω αυτω είναι· (απορίαν ούν
κοινη'ν άξιοΰσι λύειν, άλλ’ ού κενόν δεικνυουσιν ως
έστιν·) η πάν είναι άναγκαϊον τό σώμα κενόν, εΐ
πάντη αύξάνεται καί αύξάνεται διά κενού. '0 δ’
αύτός λόγος καί έπί της τέφ^ί· Οτι μέν ουν ές ών
διεκνύουσιν είναι τό κενόν λυειν ράδιον, φανερόν.

* Ad quale autem se habeat, oportet accipere quid signi­
ficet nomen.
Videtur autem vacuum locus esse in quo nihil est. Huius
autem causa est, quia omne quod est, corpus opi­
nantur esse; omne autem corpus in loco est; vacuum
autem, in quo loco nullum corpus est. Quare sicubi non
est corpus, nihil est ibi. Corpus autem iterum omne
opinantur esse tangibile: huiusmodi autem est quod
habet gravitatem aut levitatem. Accidit igitur cx syllo­
gismo hoc esse vacuum, in quo nullum est grave aut
leve. Haec quidem igitur ex syllogismo, sicut prius di­
ximus, accidunt.
Sed inconveniens est si punctum vacuum sit. Oportet
enim locum esse in quo corporis sit spatium tangibi­
lis. * Sic igitur videtur dici vacuum uno quidem modo,
non plenum sensibili corpore secundum tactum. Sensi­
bile autem secundum tactum est gravitatem habens
aut levitatem.
Unde et si dubitabit aliquis quid utique dicant, si habeat
hoc spatium colorem aut sonum, utrum vacuum an
non: aut manifestum est, si corpus quidem suscipiat
tangibile, vacuum esse; si vero non, minime.
* Alio autem modo, in quo non est hoc aliquid, neque
substantia aliqua corporea. Unde quidam dicunt vacuum
esse corporis materiam: qui quidem et locum hoc idem
dicentes, non bene. Materia enim separabilis non est
a rebus; vacuum autem quaerunt sicut separabile.
*
Quoniam autem de loco determinatum est, et vacuum
locum necesse est esse, si est, privatum corpore; locus
autem quomodo est et quomodo non est dictum est;
manifestum est quoniam sic quidem vacuum non est,
neque separatum neque inseparabile. Vacuum enim
non corpus, sed corporis spatium volunt esse. * Unde et
vacuum videtur aliquid esse, quia et locus,
Et propter eadem acceptum est. Provenit enim motus
qui est secundum locum, et locum dicentibus esse ali­
quid praeter incidentia corpora, et his qui dicunt quod
vacuum est. Causam autem motus opinantur esse va­
cuum, sic sicut in quo movetur. Hoc autem tale erit,
qualem locum dicunt esse quidam.
*
Neque una autem necessitas est,‘si motus est, esse vacuum.
Omnino quidem igitur omnis motionis, nequaquam
(unde et Melissum latuit): alterari namque contingit ple­
num. Sed neque secundum locum motum. Similiter
enim subingredi ad invicem contingit, si nullum spa­
tium separabile sit praeter corpora mota. Et hoc ma­
nifestum est ct in continuorum revolutionibus, sicut
in iis quae sunt humidorum.
* Contingit autem densari, non in vacuum; sed propter id
quod ea quae insunt elabuntur, ut aqua collisa aerem
qui inest.
Et augmentari non solum ingrediente aliquo, sed ct alteratione, ut si ex aqua fiat aer.
Omnino autem ct quae est de augmento ratio, et de aqua
in cinerem infusa, ipsa seipsam impedit. Aut enim non
augetur quodlibet, aut non corpore, aut contingit duo
corpora in eodem esse. Dubitationem igitur volunt
communem solvere, sed non demonstrant vacuum,
quod est: aut omne corpus vacuum esse necesse est,
si penitus augetur, ct augetur per vacuum. Eadem
autem ct in cinere ratio est. * Quod quidem igitur ct
cx quibus demonstrant vacuum, solvere facile sit, ma­
nifestum est.

* Cap. vn. Seqtext. 57.

• Text. 58.

" Text. 59.

* Text. 60.

* Text. 61..

* Text. 62-

• Text. 63.

' Text. O4-
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Synopsis — i. Argumentum et divisio textus. - 2. Ut co­
gnoscamus an vacuum sit, oportet pro medio accipere quid si­
gnificet nomen vacui. - 3. Subdivisio textus. - 4. Triplex accipi
potest huius nominis significatio : una propria, scilicet locus
iit quo non est corpus; aliae duae secundum opinionem homi­
num, per quandam syllogisticam deductionem; una commu­
nior, scilicet locus in quo nihil est, altera magis coarctata, nempe
locus in quo non est corpus grave vel leve. - 5. Ut vacuum a
puncto distinguatur, ad significationem datam addere oportet,
quod vacuum sit spatium susceptivum corporis tangibilis. - 6. Re­
movetur dubitatio : spatium in quo non est nisi sonus vel color,
si sit susceptivum corporis tangibilis, est vacuum; secus non.
Neque enim oportet quorundam definitionem accipcrc, scilicet
locus in quo nihil est. - 7. Secundum Platonicos vacuum est in
quo non est hoc aliquid neque aliqua substantia corporea. Ex qua
definitione quidam materiam, prout est absque forma, vacuum
esse inferunt; sed non bene; non enim a rebus separabilis est,
sicut vacuum esse supponitur. - 8. Cum vacuum nihil aliud sit
quam locus corpore privatus, et locus non sit spatium, relin­
quitur quod vacuum neque sit spatium separatum a corporibus,
neque illis intrinsecum. Cum autem dc eius ratione sit esse

spatium corporis praeter corpora, sequitur quod vacuum non
sit. - 9. Vacuum, sicut ct locum, posuerunt aliqui ad salvandum
motum, in eo motum esse dicentes, - 10. Subdivisio textus. Excluduntur per instantias, non autem vera solutione, rationes
ponentium vacuum separatum. - 11. a) Non est necesse quod
vacuum sit si motus sit; nihil enim prohibet plenum alterari.
b) Et hoc verificatur etiam quoad motum localem ; corpora nam­
que possunt se invicem subintrare, etiamsi non detur vacuum
praeter corpora: quod exemplo manifestatur. - 12. Contra po­
nentes vacuum in corporibus, a) Ad rationem sumptam cx con­
densatione. Corpora condensantur, non quod pars subintrans
vadat in locum vacuum, sed quia in eis sunt foramina plena
corpore subtiliori, quod facta condensatione elabitur. - 13. b) In­
stantia contra argumentum ex augmento. Augmentum fit non
solum per ingressum alterius corporis, sed etiam per alterationem. - Vera solutio habetur in libro de Generatione. - 14. c) Si­
mul excluduntur ratio de augmento et ratio de aqua in cinerem
effusa. - Cum totum augeatur, sequeretur totum esse vacuum
si augmentum sit propter vacuum. - Idem dicendum de cinere.
Non propter vacuum ergo, sed propter commixtionem recipit
aquam. - Conclusio.

ixerat superius * Philosophus a tri­
bus esse incipiendum: postquam ergo
prosecutus est * duo eorum, ponens
scilicet opiniones K negantium et affir­
mantium vacuum esse, hic prosequitur tertium,
communes scilicet * opiniones hominum de vacuo
demonstrans. Circa hoc igitur tria facit : primo
ostendit quid significetur nomine vacui ; secundo
ostendit quomodo vacuum aliqui esse posuerunt,
ibi: Quoniam autem de loco * etc. ; tertio exclu­
dit rationes ponentium vacuum esse, ibi : Neque
una autem * etc. Circa primum duo facit: primo
dicit * de quo est intentio; secundo exequitur pro­
positum, ibi: Videtur autem * etc.
2. Dicit ergo primo quod, cum dictum sit * quod
quidam posuerunt vacuum esse , quidam vero
negaverunt; ad cognoscendum qualiter se habeat
veritas , oportet accipere tanquam principium,
quid significet nomen vacui. Sicut enim cum
dubitatur an aliqua passio insit alicui subiecto,
oportet accipere pro principio :?r quid sit res, ita
cum dubitatur de aliquo an sit, oportet accipere
pro medio quid significet nomen. Quaestio enim
quid est sequitur quaestionem an est.
3. Deinde cum dicit : Videtur autem vacuum etc.,
ostendit quid significet nomen vacui : et primo
ponit significationem communiorem; secundo si­
gnificationem secundum usum Platonicorum, ibi:
Alio autem modo * etc. Circa primum tria facit:
primo ostendit quid significet nomen vacui * ; se­
cundo quid oportet addere ad illam significatio­
nem, ibi: Sed inconveniens est * etc.; tertio remo­
vet quandam dubitationem, ibi: Unde et si * etc.
4. Dicit ergo * quod secundum opinionem ho­
minum , videtur vacuum nihil aliud significare
quam locum in quo nihil sit. Et huius causa est,
quia proprie vacuum dicitur esse, in quo non
est aliquod corpus: quia soli corpori convenit
quod sit in loco; et vacuum nihil aliud potest
significare quam locum absque locato. Sed quia
homines opinantur quod omne ens sit corpus,
sequitur secundum eorum opinionem quod ubi
non est corpus, nihil sit.

Et ulterius opinantur quod omne corpus sit
tangibile, id est habens tangibiles qualitates. Et
huiusmodi corpus * est quod est grave vel leve :
nondum enim erat notum quod corpus caele­
ste esset praeter naturam quatuor elementorum.
Unde cum proprie de ratione vacui sit quod sit
locus in quo non est aliquod corpus, sequitur
quod vacuum sit in quo non est corpus grave
vel leve: non quidem quod hoc sit de ratione
vacui secundum primam impositionem nominis,
sed secundum quandam syllogisticam deductio­
nem ex communi opinione hominum, opinantium
omne corpus esse grave vel leve : sicut etiam se­
cundum opinionem communem hominum existi­
mantium omne ens esse corpus, sequitur vacuum
esse in quo nihil est.
Sic igitur tribus modis potest accipi huius no­
minis significatio: una est propria, scilicet vacuum
est locus in quo non est corpus: aliae duae secun­
dum opinionem hominum; quarum una est com­
munior, scilicet vacuum est locus in quo nihil
est; alia vero est magis coarctata, scilicet vacuum
est locus in quo non est corpus grave vel leve.
5. Deinde cum dicit: Sed inconveniens est etc.,
ostendit quid addendum sit ad hanc significatio­
nem *. Dicit enim quod inconveniens est si dicatur
quod punctum sit vacuum, cum tamen de puncto
dici possit quod in puncto non sit corpus tan­
gibile. Oportet ergo addere quod vacuum sit lo­
cus in quo non sit corpus tangibile, sed sit ibi
spatium susceptivum corporis tangibilis: 'sicut cae­
cum dicitur quod caret visu, natum autem ha­
bere. Et sic concludit * quod uno modo dicitur
vacuum, spatium quod non est plenum corpore
sensibili secundum tactum, quod scilicet est grave
vel leve.
6. Deinde cum dicit: Unde ct si dubitabit ali­
quis etc., removet quandam dubitationem, quae
est: utrum si in aliquo spatio sit color vel sonus,
dicendum sit vacuum vel non : et hoc propter
definitionem primo datam, scilicet vacuum est in
quo nihil est. Et solvit quod si spatium in quo
est tantum sonus vel color, sit * susceptivum cor-

a) ponens scilicet opiniones.-Pb om. ponens, quod NZ corrumpunt in positiones.

Opp. D. Thomae T. II.

23

* corpus om.

eg

* definitionem
codd. et a b. Cf.
num. 3.

‘concluditur pab.

est p.
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poris tangibilis, vacuum est: si vero non, non est
vacuum. Et hoc ideo, quia haec non est propria
definitio vacui, vacuum est in quo nihil est, nisi
secundum opinionem credentium, ubi non est
β
corpus nihil esse Z3.
7. Deinde cum dicit: Alio autem modo etc.,
ponit aliam significationem vacui secundum usum
Platonicorum. Et dicit quod alio modo dicitur
esse vacuum : in quo non est hoc aliquid, neque
aliqua substantia corporea. Fit autem hoc aliquid
per formam. Unde aliqui dicunt materiam cor­
poris , secundum quod est absque forma, esse
vacuum: qui etiam materiam dicunt esse locum,
seqq0'·"1’
4 ut suPra * dictum est. Sed non bene dicunt: quia
materia non est separabilis a rebus quarum est
materia; sed homines quaerunt locum ct vacuum,
tanquam aliquid separabile a corporibus locatis.
8. Deinde cum dicit: Quoniam autem de lo­
co etc., ostendit quomodo aliqui ponebant vacuum
esse. Et primo quid dicebant esse vacuum ; se­
cundo propter quid vacuum ponebant, ibi: Et
• Num. seq.
propter eadem acceptum * etc.
Dicit ergo primo, quod quia vacuum est locus
Lect. μ nn. 7, privatus corpore, ct determinatum est * de loco
quomodo sit et quomodo non sit (dictum est
enim quod locus non est aliquod spatium, sed
terminus continentis); manifestum est etiam quod
γ
neque vacuum est spatium separatum 7 a corpo­
ribus, neque intrinsecum corporibus, sicut pone­
bat Democritus. Et hoc ideo, quia ponentes va­
cuum quocumque istorum modorum, volunt quod
vacuum non sit corpus, sed spatium corporis.
Ideo enim videbatur aliquid esse vacuum, quia
locus aliquid est: et sicut locus videbatur esse
spatium , ita ct vacuum. Si ergo locus non est
» corpus rab et aliquod spatium praeter corpora *
, neque vacuum
mm.
potest esse spatium praeter corpora. Et cum de
ratione vacui sit quod sit spatium corporis praeter
’Num.5.
corpora, ut supra * dictum est, sequitur quod
vacuum non sit.
9. Deinde cum dicit : Et propter eadem acce­
ptum etc., ostendit quare posuerunt vacuum. Et
dicit quod propter idem acceperunt vacuum esse,
propter quod acceperunt locum esse, scilicet pro'Lect. praec.n·7; pter motum, ut supra *
· dictum est: quia prove• contingit isz, nit * ut salvetur motus secundum locum, tam seconvenit cd. exc.
.
...
.
..
. .
EFGHMRSB.
eundum illos qui dicunt locum aliquid esse praeter
corpora quae sunt in loco, quam secundum illos
qui ponunt vacuum esse. Negantibus autem locum
et vacuum, non provenit motum secundum lo­
cum esse. Et sic vacuum quodammodo opinan• opinatur p.
tur * causam esse motus eo modo quo et locum,
ut in quo scilicet est motus.
1 o. Deinde cum dicit: Neque una autem neces­
sitas est etc., excludit rationes ponentium vacuum
’Scqqc.’’prae<:’n·6 esse. Et non intendit hic rationes praemissas *
β) ubi non est corpus nihil esse. - Ita Pab; pro ubi, quod ubi NsGY,
omne quod FpBsI, illud quod 7, quod cct. Cf. n..4.
γ) quod neque vacuum est spatium separatum. - Ita PDat; quod
neque vacuum est {est vacuum R) neque separatum EGMRplI, quod
neque vacuum est neque vacuum separatum L, quod neque vacuum
est neque spatium separatum cct.

vera solutione solvere; sed instantiam dare ex
qua ex ipso aspectu apparet, quod rationes non
ex necessitate concludunt. Primo ergo excludit
rationes ponentium vacuum separatum ; secundo
ponentium vacuum in corporibus, ibi : Contingit
autem densari * etc.
* Num·,2·
11. Primam autem rationem 'excludit duplici-,
ter. Primo quidem, quia non est necessarium
si motus sit quod vacuum sit. Et si loquamur
universaliter de qualibet specie motus, manifeste
apparet quod nequaquam est necessarium. Nihil
enim prohibet id quod est plenum, alterari : solus
enim motus localis excludi videtur si vacuum non
ponatur. Et hoc latuit Melissum, dum credidit
remoto vacuo omnem speciem motus auferri.
Secundo excludit eandem rationem per hoc
quod
motus
*
neque
localis
tollitur,
si vacuum
non *FGHLMNRSZ.
etiam add. be
Λ
z
,
,
. '
....
sit. Dato enim quod nullum spatium separabile sit
praeter corpora quae moventur, potest motus
localis esse per hoc quod corpora subintrent se
invicem per modum inspissationis, et sic aliquid
in plenum movetur, ct non in vacuum. Et hoc
apparet manifeste in generationibus corporum
continuorum, et praecipue in humidis, sicut vide­
tur * in aqua. Si enim proficiatur lapis in aliquam * indetur om.
magnam latitudinem aquae, manifeste apparet
fieri quasdam circulationes 3 circa locum perçus3
sionis, quousque pars aquae depulsae commoveat
aliam et subintret ipsam : unde quia modica pars
aquae subintrat per quandam diffusionem in ma­
iorem aquam, circulationes * praedictae a parvo in * circulationis p.
maius procedunt, quousque totaliter deficiant.
12. Deinde cum dicit: Contingit autem den­
sari etc., excludit rationes ponentium vacuum in
corporibus. Et primo rationem quae procedebat
ex condensatione. Et dicit quod contingit corpora
condensari, et partes corporis S: subintrare sibi **
invicem, non propter hoc quod pars subintrans
vadat * in locum vacuum; sed ideo quia erant ' vadit ceg.
aliqua foramina, plena aliquo corpore subtiliori,
quod facta condensatione elabitur: sicut quando
aqua colliditur et inspissatur, aer qui intus erat,
excluditur. Et haec maxime apparent in spongia ‘,
ε
et in huiusmodi corporibus ' porosis. Haec igitur
solutio non ostendit causam condensationis, quam
inferius * ponit: sed ostendit quod etiam per hunc * Lcct.xiv.
modum manifeste excludi potest necessitas vacui.
13. Secundo ibi: Et augmentari etc., exclu­
dit rationem quae procedit ex augmento. Et di­
cit quod augmentum contingit esse non solum
per additionem alicuius corporis ingredientis in
corpus augmentatum, ut sic necesse sit esse va­
cuum, sed etiam per alterationcm : sicut cum ex
aqua fit aer, maior fit quantitas aeris quam erat
aquae. Et haec etiam non est vera solutio ra- '
tionis. inductae : sed solum instantia quaedam, ne
8) apparet fieri quasdam circulationes. — apparent quaedam circu­
lationes Q, apparet fieri quaedam circulationes BEFY, apparent fieri
quasdam circulationes cd. b, apparent fieri quaedam circulationes cd.
a ct cet. codd.
ε) Et haec maxime apparent in spongia. — Sic Pat; codices vero: Et
hoc maxime {manifeste S) apparet in spongia. Cf. lect. xiv, n. 3.
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sit necesse ponere vacuum. Vera autem solutio
• s. Th. Kb. i, ponitur in libro de Generatione *, ubi ostenditur
iib.i,cap.v,n.i6. quod alimentum non sic transit in id quod au­
getur, quasi sit aliud corpus ab ipso; sed quia
convertitur in substantiam eius, sicut ligna ap­
posita igni, convertuntur in ignem.
14. Tertio ibi: Omnino autem et quae est de
augmento etc., excludit simul et rationem de
augmento et rationem de aqua effusa in cine• ratio om. vab. rem ; et dicit quod utraque ratio * impedit seipsam.
Quod sic patet. Est enim circa augmentum haec
• rei om. p.
dubitatio. Videtur enim vel * quod non totum au­
geatur; vel quod augmentum non fiat per additio­
nem corporis, sed per additionem alicuius incor­
porei ; aut quod contingat duo corpora esse in
eodem loco. Hanc igitur dubitationem, quae com­
muniter videtur esse tam contra ponentes vacuum,

lect
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quam contra non ponentes, volunt solvere. Sed
tamen non demonstrant quod vacuum sit ; vel
oportet eos dicere ς, si augmentum sit propter
Î
vacuum, quod totum corpus sit vacuum, cum
totum corpus augeatur.
Et similiter dicendum est de cinere : quia si
vas plenum * cinere recipit tantum de aqua quan- ’ ^d. cilrs.
tum vacuum, oportet dicere quod totum sit va­
cuum. Non est igitur hoc propter vacuitatem : sed'
propter commixtionem in aqua. Aqua enim com­
mixta cineri condensatur, et aliqua pars eius ex­
halat; et iterum partes cineris magis inspissantur
humefactione : cuius signum est, quod * non po- * <iu‘a rEb·
test extrahi tantum de aqua, quantum prius fuit.
Ultimo autem concludit quod manifestum est,
quod facile est solvere ea ex quifius demonstrant
vacuum esse.

ζ) vel oportet eos dicere. -Pro vel, quia sH, sed vel T, sed P. I tium vacuum aut non probat esse vacuum, aut probat totum corpus
Patet legendum esse vel cum cet. codd. et ab; nam haec ratio ponenesse vacuum, ideoque se ipsa impedit.

18ο

PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. IV

LECTIO UNDECIMA
EX PARTE MOTUS OSTENDITUR NON ESSE VACUUM SEPARATUM

"Οτι δ’ ούκ έστι κενόν ούτω κεχωρισμένον, ώς ένιοί φασι,
λε'γωμ-εν πάλιν. Εί γάρ έστιν έκάστου φορά τις τών
απλών σωμάτων φύσει, οίον τω πυρί μέν άνω, τη
δέ γή κάτω καί προς το μέσον, δήλον οτι ούκ. άν
τό κενόν .αίτιον εϊη της φοράς. Τίνος ούν αίτιον
έ'σται το κενόν ; δοκεϊ γάρ αίτιον είναι κινησεως της
κατά τόπον ταύτης δ* οΰκ έ'στιν.
Έτι, εί έστι τι, οίον τόπος έστερημένος σώματος, δταν
η κενόν, που οίσΟησεται τό είστεΟέν εις αύτόσώμα;
οΰ γάρ δη εις άπαν. '0 δ’ αυτός λόγος καί πρός
τούς τόν τόπον οίομένους είναι τι κεχωρισμένον, εις
δν φέρεται· πώς γάρ οίσΟησεται τό έντεΟέν, η μενεϊ; Καί περί τοΰ άνω καί κάτω καί περί τοΰ κενού
ό αυτός αρμόσει λόγος εικότως· τό γάρ κενόν το'πον
ποιοΰσιν οί είναι φάσκοντες· καί πώς δη ένε'σται η
έν τω τόπω η έν τω κενω; οΰ γάρ συμβαίνει, όταν
ολον τεθη ώς έν κεχωρισμένω τόπω καί ΰπομένοντι
σώματι· τό γάρ μέρος άν μη' χωρίς τιΟήται, οΰκ
έσται έν τόπω, άλλ’ έν τω δλω. "Ετι, εί μή τόπος,
οΰδέ κενόν έσται.
Συμβαίνει δέ τοϊς λέγουσιν είναι κενόν ώς άναγκαΐον,
είπερ έσται κίνησις, τούναντίον μάλλον, έάν τις επι­
σκοπή, μή ένδέχεσΟαι μηδέ εν κινεϊσθαι, έάν ή κε­
νόν ώσπερ γάρ οι διά τό ομοιον φάμενοι την γην
ήοεμεΐν, ούτως καί έν τω κενω άνάγκη ήρεμεΐν ού
γάρ έστιν οΰ μάλλον ή ήττον κινηΟήσεται· ή γάρ
κενόν, ούκ έχει διαφοράν.
Πρώτον μέν ούν, οτι πάσα κίνησις ή βία ή κατά φύσιν
άνάγκη δ', άν περ ή βίαιος, είναι καί τήν κατά
φύσιν. Ή μέν γάρ βίαιος παρά φύσιν έστίν, ή δέ
παοά φύσιν ύστερα τής κατά φύσιν. ’Ώστ’ εί μή
κατά φύσιν έστίν έκάστω τών φυσικών σωμάτων κίνησις , οΰόέ τών άλλων έσται κινήσεων οΰδεμία.
■Άλλα μήν φύσει γε πώς έσται, μηδεμιάς ούσης δια­
φοράς κατά τό κενόν καί τό άπειρον ; ή μέν γάρ
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απειοον, ουοεν εσται ανω ουοε κάτω ουοε μέσον η
δέ κενόν, ούδέν διαφέρει τό άνω του κάτω· ώσπεο
γάρ τοΰ μηδενός οΰδεμία έστί διαφορά, ούτως καί
τοΰ μή ό'ντος. Τό δέ κενόν μή ον τι καί στέρησις
δοκεϊ είναι· ή δέ φύσει <^ορά διάφορος· ώστ’ έσται
τα φύσει διάφορα. ’Ή ουν ούκ έστι φύσει ούδαμοΰ
ούδενί φορά, ή εί τοΰτ’ έστιν, ούκ έστι κενόν.

"Ετι νΰν μέν κινείται τα ριπτούμενα, τοΰ ώσαντος ούχ
άπτομένοί, ή δϊ άντιπερίστασιν, ώσπερ ένιοί φασιν,
ή διά τό ώΟεϊν τόν ώσΟέντα άέρα Οάττω κίνησιν
τής τοΰ ώσθέντος φοράς, ήν φε'ρεται εις τόν οίκεϊον
τόπον.’Εν δέ τω κενω ούδέν τούτων ένδέχεται ΰπάρχειν, ούδ’ έ'σται φέρεσΟαι, άλλ’ ή ώς τό ύχούμενον.
"Ετι, ούδείς άν έχοι είπεϊν διά τί κινηΟέν στήσεταί που·
τί γάρ μάλλον ένταΰΟα ή ένταΰΟα; ώστ’ ή ηρεμήσει
ή εις άπειρον άνάγκη φέρεσΟαι, έάν μή τι έμποδίση
κοειττον. "Ετι νΰν μέν έίς τό κενόν διά τό ύπείκειν
φέρεσΟαι δοκεϊ· έν δέ τω κενω πάντη ομοίως τό τοιοΰτον ώστε πάντη οίσΟησεται.

Synopsis — 1. Argumentum et divisio textus.-2. Sex rationes
ex parte motus ad ostendendum quod vacuum separatum non sit.
a) Vacuum non requiritur ut causa motus localis, cum hic uni­
cuique corpori sit naturalis: ac proinde, cum nullius alterius causa
possit esse, frustra poneretur. - 3. b) Si detur vacuum, quasi lo­

* Quoniam autem non est vacuum sic divisum sicut quidam dicunt, dicemus iterum. Si enim est uniuscuiusque
simplicium corporum loci mutatio aliqua natura, ut
ignis quidem sursum, terrae autem deorsum et ad me­
dium, manifestum est quod non vacuum erit causa
loci mutationis. Cuius igitur causa erit vacuum? videtur
enim causa esse motus secundum locum; huius autem
causa non est.
* Amplius, si est aliquid, velut locus privatus corpore, cum
sit vacuum, quo movebitur positum in ipso corpus?
Non enim in omnem partem. Eadem autem ratio et ad
eos locum esse aliquid opinantes ' separatum, in quem
fertur quod fertur. Quomodo enim movebitur positum
aut manebit? Et dc sursum et deorsum et de vacuo
convenit eadem ratio merito. Vacuum enim locum fa­
ciunt, qui esse dicunt. Et quomodo iam inerit aut in
loco aut in vacuo? Non enim accidit cum totum posi­
tum sit sicut in separato loco, et sufferente corpore.
Pars enim nisi seorsum ponatur, non erit in loco, sed
in toto. Amplius, si non est locus, vacuum non erit.

Cap. vin.Seq

' Text. 65.

* Accidit autem dicentibus esse vacuum tanquam necessa- · Text. 66.
rium si quidem erit motus, contrarium magis esse, si
aliquis intendat, non contingere moveri quidquam si
sit vacuum. Sicut enim propter simile dicentes terram
quiescere, sic et in vacuo necesse est quiescere. Non
enim est quo magis et minus movebitur: secundum
enim quod vacuum est, non habet differentiam.
* Deinde, quoniam omnis motus aut violentus aut secundum ‘ Text. 67.
naturam est. Necesse est autem, si quidem sit violen­
tus, esse et eum qui secundum naturam: violentus
enim est extra naturam ; qui autem extra naturam, po­
sterior est eo qui est secundum naturam. Quare, si
'non secundum naturam est unicuique physicorum cor­
porum motus, neque aliorum erit motuum neque unus.
At vero motus natura quomodo erit in vacuo, cum
nec una sit differentia secundum vacuum et infinitum?
Secundum quidem enim quod infinitum est, nihil erit
sursum neque deorsum neque medium; secundum autem
quod vacuum est, nihil differens sursum a deorsum.
Sicut enim nullius neque una est differentia, sic et non
entis; vacuum autem, cum non sit aliquid, et privatio
videtur esse. Natura autem loci mutatio differens est :
quare erunt quae sunt natura differentia. Si igitur non
est natura, nusquam et nulla loci mutatio: aut si hoc
est, non est vacuum.
* Amplius, nunc quidem proiecta moventur, proiectore non · Text. 68.
tangente, aut propter antiparistasim, sicut quidam di­
cunt, aut ex eo quod pellit pulsus aer velociore motu
quam latio pulsi, secundum quam fertur in proprium
locum. In vacuo autem nihil horum contingit esse:
neque erit ferri, nisi sicut quod vehitur.
* Amplius, nullus utique poterit dicere propter quid quod · Text. 69.
movetur stabit alicubi. Quid enim magis hic quam ibi ?
Quare aut quiescet, aut in infinitum necesse est ferri,
nisi aliquod impedierit maius. * Amplius autem, nunc · Text. 70.
quidem in vacuum ob id quod cedit, ferri videtur; in
vacuo autem ubique similiter est huiusmodi: quare in
omnem feretur partem.
cus corpore privatus, assignari nequit ad quam partem corpus na­
turaliter moveatur; vacuum enim non habet naturam per quam
possit convenire vel disconvenire a corpore naturali, quod tamen
naturaliter ab una parte recedit, et accedit ad aliam. - Eadem
ratio valet contra ponentes locum esse spatium separatum. -
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Nec etiam qui ponunt vacuum vel locum esse spatium, explicare
possunt quomodo aliquid sit in ipsis: posito namque locum esse
spatium, oportet ut totum corpus inferatur in illud; quod re­
pugnat rationi loci, quippe qui seorsum est a locato. Si autem
locus non sit spatium, nec vacuum est. - 4. c) Si est vacuum,
non est motus : sicut enim aliqui dicunt terram quiescere in
medio propter hoc quod non habet quare moveatur magis ver­
sus unam circumferentiae partem quam versus aliam, eadem
ratione necesse est quiescere in vacuo, quod in suis partibus
differentias non habet. - 5. <f) Posito vacuo, tollitur motus natu­
ralis, et per consequens omnis motus. Antecedens probatur:
posito enim vacuo, tollitur differentia partium loci ad quas est
loci mutatio naturalis, sicut et posito infinito. Est tamen diffe-

rentia quoad hoc inter vacuum et infinitum. - 6. e) Si ponatur
vacuum, explicari nequit quomodo corpus proiectum moveatur
postquam separatum est a proiiciente. Solvitur enim dubitatio
haec, dicendo quod sit vel per repercussionem aeris, vel per
eius impulsionem. Nulla autem istarum causarum poni potest,
si sit vacuum. - 7. f) Si motus sit in vacuo, non est assignare
propter quid mobile stat, neque in his quae moventur naturali­
ter, quia non est differentia in partibus vacui ; neque in his quae
moventur violenter, cum desint causae cessandi. Ergo vel omne
corpus quiescit; vel quod movetur, movetur in infinitum, nisi
maius corpus impediat. Confirmatur: ratio quare ponunt aliqui
motum fieri in vacuo, est quia cedit mobili: cedit autem ex omni
parte; mobile igitur in infinitum feretur ex qualibet parte.

ositis opinionibus aliorum de vacuo,
§3*et quid significetur nomine vacui, hic
incipit inquirere veritatem. Et primo
ostendit vacuum non esse separa­
tum ; secundo ostendit vacuum non esse corpo­
ribus inditum, ibi : Sunt autem quidam * etc.
Circa primum duo facit : primo ostendit vacuum
separatum non esse, ex parte motus ; secundo ex
consideratione qua ipsum x’acuum consideratur
secundum se, ibi : Et per se autem * ctc. Circa
primum duo facit : primo ostendit vacuum non
esse, ex parte * motus; secundo ex parte veloci­
tatis et tarditatis in motu, ibi : Amplius autem et
ex his * etc.
2. Circa primum ponit sex rationes. Circa qua­
rum primam dicit quod oportet iterum dicere
quod non est vacuum separatum, sicut quidam
dicunt. Ideo autem apponit iterum, quia hoc etiam
aliqualiter ostensum est ex parte loci: si enim
loctts non sit spatium, sequitur quod vacuum
nihil sit, ut supra * dictum est. Sed nunc iterum
idem ostendit ex parte motus : ponebant enim
vacuum , ut dictum est :S, propter motum. Sed
propter motum non est necessarium ponere va­
cuum. Maxime enim videtur quod esset causa
motus localis: sed propter motum localem non
oportet ponere vacuum, quia omnia corpora sim­
plicia habent motus locales naturales,.sicut motus
naturalis ignis est sursum, et motus terrae est
deorsum et ad medium. Et sic .manifestum est
quod natura uniuscuiusque corporis est causa
motus localis, et non vacuum. Quod quidem esset,
si propter necessitatem vacui aliqua corpora na­
turalia moverentur. Si autem non ponitur causa
motus localis, nullius alterius motus causa poni
potest, neque alterius rei. Frustra igitur va­
cuum esset *.
3. Secundam rationem ponit ibi: Amplius, si
est etc.: quae talis est. Si ponatur vacuum esse,
non potest assignari causa motus naturalis et quie­
tis naturalis. Manifestum est enim quod corpus
naturale movetur ad locum suum naturalem et
quiescit in eo naturaliter, propter convenientiam
quam habet cum ipso, et quia non convenit cum
loco a quo recedit. Sed vacuum non habet ali­
quam naturam per quam possit convenire vel
disconvenire a corpore naturali. Si ergo ponatur

aliquod vacuum, quasi quidam locus privatus cor­
pore, non poterit assignari ad quam partem illud
corpus naturaliter moveatur. Non enim potest dici
quod feratur ad quamlibet partem, quia hoc vi­
demus ad sensum esse falsum, quia ab una parte
naturaliter recedit, et naturaliter accedit ad aliam K.
Et haec eadem ratio valet contra eos qui po­
nunt locum esse quoddam spatium separatum, in
quod corpus mobile fertur. Non enim erit assi­
gnare quomodo corpus positum in tali loco, vel
moveatur vel quiescat: quia dimensiones spatii
nullam habent naturam per quam possit attendi
similitudo vel dissimilitudo ad corpus naturale.
Et merito congruit eadem ratio de vacuo et de
sursum et deorsum, idest de loco, cuius partes
sunt sursum et deorsum. Quia illi qui ponunt
vacuum, dicunt ipsum esse locum.
Et non solum ponentes vacuum, et ponentes
locum esse spatium, non possunt assignare quo­
modo aliquid moveatur et quiescat secundum
locum: sed etiam non possunt convenienter assi­
gnare quomodo aliquid sit in loco vel in vacuo.
Si enim locus ponatur esse spatium, oportet quod
totum corpus inferatur in illud * spatium ; et non
sicut accidit apud ponentes locum esse terminum
corporis continentis, quod locatum est in loco sicut
in aliquo separato, et sicut in quodam corpore con­
tinente et sustentante. Et hoc videtur esse de
ratione loci, quod aliquid sit in loco sicut in se­
parato et seorsum existente : quia si pars alicuius
corporis non ponatur seorsum ab ipso corpore,
non erit in eo sicut in loco, sed sicut in toto.
Est igitur de ratione loci et locati, quod locus
seorsum sit a locato. Et hoc non accidit si spa­
tium sit locus, in quod totum mergitur totum
corpus. Non igitur spatium est locus. Et si spa­
tium non est locus, manifestum est quod vacuum
non est.
4. Tertiam rationem ponit ibi: Accidit autem
dicentibus etc. Et dicit quod, cum antiqui phi­
losophi ponerent quod necesse est vacuum esse
si est motus, e converso accidit: quia si est va­
cuum, non est motus. Et hoc probat per quod­
dam simile. Quidam enim dixerunt quod terra
quiescit in medio propter similitudinem partium
circumferentiae undique: et sic terra, cum non
habeat quare moveatur magis versus unam par-

a) ab una parte naturaliter recedit et naturaliter accedit ad aliam,—
PsGl et b; ad unam partem naturaliter recedit et naturaliter acce­
dit ed. a et DEKNOQSTVXYZpGIL, ad unam partem naturaliter ac­
cedit et naturaliter (naturaliter om. R) recedit ab alia (ab alia om.

F) BFR, ad unam partem naturaliter accedit C, ad unam partem
naturaliter secedit et accedit ad aliam HM, ad aliam om. sL. Non
est cur a Piana recedendum putaremus, cuius sensus obvius est et
clarus.
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tem circumferentiae quam versus aliam, quiescit.
Et eadem ratione necesse est in vacuo quiescere.
Non enim est assignare quare magis moveatur,
ad unam partem quam ad aliam : quia vacuum,
inquantum huiusmodi, non habet differentias in
suis partibus ; non entis enim non sunt diffe­
rentiae.
5. Quartam rationem * ponit ibi: Deinde quo­
niam omnis motus etc. : quae talis est. Motus na­
turalis est prior violento, cum motus violentus
non sit nisi quaedam declinatio a motu naturali.
Remoto ergo motu naturali, removetur omnis
motus; cum remoto priori, removeatur posterius.
Sed posito vacuo, removetur motus naturalis;
quia tollitur differentia partium loci, ad quas est
motus naturalis *
, sicut et posito infinito, ut su­
pra * dictum est. Sed hoc interest inter vacuum
et infinitum, quia posito infinito, nullo modo po­
test poni neque sursum neque deorsum neque
medium, ut in tertio * dictum est : posito autem
vacuo, possunt haec quidem poni, sed non quod
ad invicem differant; quia nullius et non entis,
et per consequens vacui, cum sit non ens et pri­
vatio, non est aliqua differentia. Sed loci mutatio
naturalis requirit locorum * differentiam, quia di­
versa corpora' ad diversa loca moventur. Unde
oportet loca naturalia differre ad invicem. Si igi­
tur ponatur vacuum , nullius erit naturalis loci
mutatio. Et si non est loci mutatio naturalis,
nulla loci mutatio erit. Unde si est aliqua * loci
mutatio, oportet quod vacuum non sit.
6. Quintam rationem ponit ibi: Amplius, nunc
quidem proiecta etc. Circa quam considerandum
est quod solet esse quaedam dubitatio circa ea
quae proficiuntur: oportet enim movens et motum
simul esse, ut infra in septimo ¥: probatur; et ta­
men illud quod proficitur, invenitur moveri etiam
postquam separatum est a proficiente, sicut ap­
paret in lapide proiecto, et sagitta emissa per ar­
cum. Nunc igitur supposito quod vacuum non sit,
solvitur ista dubitatio ex parte aeris, quo medium

repletur. Et hoc dupliciter. Dicunt enim quidam
quod ea quae proficiuntur, moventur etiam * post­
quam non tanguntur a proficiente, propter antiparistasim, idest repercussionem vel contra-resistentiam: aer enim motus repercutitur ad alium
aerem, et ille ad alium, et sic deinceps; et per
talem repercussionem aeris ad aerem movetur
lapis. Alii vero dicunt quod hoc ideo est, quia aer,
qui continuus existens a proficiente impellitur, ve­
locius impellit corpus proiectum, quam sit motus
quo corpus proiectum fertur naturaliter in pro­
prium locum. Unde propter velocitatem motus
aeris non permittitur corpus proiectum, ut puta
lapis vel aliud huiusmodi, cadere deorsum ; sed
fertur secundum impulsionem acris. Nulla autem
istarum causarum posset poni, si esset vacuum ;
et ita corpus proiectum nullo modo ferretur nisi
quandiu veheretur, puta a manu proficientis, sed
statim emissus a manu caderet; cuius contrarium
videmus. Non ergo est vacuum.
7. Sextam rationem ponit ibi: Amplius nullus
utique etc.: quae talis est. Si motus sit in vacuo,
nullus poterit assignare causam propter quid illud
quod movetur, alicubi stat. Non enim est ratio
quare magis quiescat in una parte vacui quam
in alia; neque in his quae moventur naturaliter,
cum non sit differentia in partibus * vacui, ut su­
pra * dictum est; neque in his quae moventur
motu violento. Nunc enim dicimus quod cessat
motus violentus, ubi deficit repercussio vel im­
pulsio aeris, secundum duas causas assignatas *.
Oportebit ergo quod vel quiescat omne corpus,
et nihil moveatur; aut si aliquid moveatur, quod
movetur in infinitum, nisi occurrat ei aliquod
corpus maius, quod violentum motum eius im­
pediat.
Ad confirmationem autem huius rationis, subiungit causam quare ponunt aliqui motum fieri
in vacuo; quia scilicet vacuum cedit, et non re­
sistit mobili; unde cum vacuum similiter cedit ex
omni parte, feretur in infinitum ex qualibet parte.

(i) Nunc enim dicimus. — PCKNZpE; nunc autem dicimus HM, nunc I non dicimus pG, non autem dicimus sG, non enim dicimus B, sicut
igitur dicimus F, sic autem dicimus pR, sic enim dicimus sR et ed. 1645, | enim dicimus edd. ab, cet. et tG.
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LECTIO DUODECIMA
EX PARTE VELOCITATIS ET TARDITATIS IN MOTU OSTENDITUR VACUUM SEPARATUM NON ESSE

“Ετι δέ καί έκ τώυδε φανερόν τά λεγόμενον όρώμεν γάρ
τό αύτό βάρος καί σώμα θάττον φερόμενον διά δύο
αιτίας, η τω διαφέρειν τό δι’ ού, οίον δι’ ύδατος
η γης η άέρος, η τω διαφέρειν τό φερόμενον, έάν
τάλλα ταύτά ύπάρχη, διά την υπεροχήν του βά­
ρους η της κουφότητας.
Τό μέν ούν δι ού φέρεται αίτιον, οτι εμποδίζει μάλι­
στα μέν άντιφερόμενον, έπειτα καί μένον μάλλον
δέ τό μη εΰδιαίρετον τοιοΰτο δέ τό παχύτερον.
Τό δη έφ’ ού A οΐσθησεται διά τοΰ Β τόν έο’ ω Γ
χρόνον διά δέ τοΰ Δ, λεπτομερούς όντος, τόν έα>’
ό Ε, εΐ ίσον τό μήκος τό τοΰ Β τω Δ, κατά την
αναλογίαν τοΰ εμποδίζοντας σώματος. ’’Εστω γάρ
τό μέν Β ύδορ, τό δέ Δ άη'ρ· οσω δή λεπτότερον άηρ
ύδατος καί άσωματώτερον, τοσούτω Οάττον το À
διά τοΰ Δ οΐσΟησεται η διά τοΰ Β. Έχέτω δη’ τον
αύτόν λόγον δνπερ διέστηκεν άη’ρ πρός ύδωρ , τό
τάχος πρός τό τάχος· ώστ’ ε’ι διπλασίως λεπτόν, έν
διπλασίω χρόνω την τό Β δίεισιν η την τό Δ, καί
έ'σται ό έφ’ ω Γ χρόνος διπλάσιος τοΰ έφ’ ω Ε. Καί
άεΐ δη' οσω άν η άσωματω'τερον και ηττον έμποδιστικόν και εύδιαιρετώτερον δι ού φέρεται, Οάττον
οισΟη'σεται.
Τό δέ κενόν ούδένα έχει λόγον ω ύπερέχεται ύπό τοΰ
σώματος, ώσπερ ούδέ τό μηδέν πρός αριθμόν. Ε’ι
γάρ τά τέτταρα τών τριών υπερέχει ένί, πλείονι δέ
τοΐν δυοΐν , καί έτι πλείονι τοΰ ενός η τοΐν δυοιν ,
τοΰ δέ μηδενός ούκέτι έχει λόγον ω ύπερέχει· ανάγκη
γάρ τό ύπερέχον διαιρεϊσθαι εις τε την ύπεροχη'ν
κα'ι το ύπερεχόμενον ώστε έσται τά τέτταρα οσω
τε ύπερεχει καί ούδέν. Διό ούδέ γραμμή' στιγμής
ύπερέχει, ε’ι μη σύγκειται έκ στιγμών. 'Ομοίως δέ
καί τό κενόν πρός τό πλήρες ούδένα οΐόντε έχειν
λόγον
ώστ’ ουδέ τη'ν κίνησιν. Άλλ’ ε’ι διά τοΰ λεπτοτάτου έν
τοσωδί τη'ν τοσηνδε φέρεται διά τοΰ κενοΰ, παντός
υπερβάλλει λόγου.
’Έστω γάρ τό Ζ κενόν, ίσον δέ τω μεγέθει τοϊς Β καί Δ·
τό δη A εΐ δίεισι καί κινηθησεται έν τίνι μέν χρόνω,
τω, εφ ού Η , εν έλάττονι δέ η τω έφ
* ού Ε, τοΰτον
έςει τόν λόγον τό κενόν πρός τό πλήρες. Άλλ’ έν
τοσουτω χρονω οσος έφ’ ού το II, τοΰ Δ το A δίεισι
την τό Θ. Δίεισι δέ γε, καν η τι λεπτότητι διαφέρον
του αερος εφ’ ω τό Ζ, ταύτην την αναλογίαν ην
εχει ° Χ?ονοί εφ’ ω Ε πρός τόν έφ’ ω II. "Αν γάρ η
τοσουτω λεπτοτερον τό έφ’ ω Ζ σώμα τοΰ Δ, οσω
ύπερεχει τό Ε τοΰ II, άντεστραμμένως δίεισι τω
ταχει εν τοσουτω, όσον τό H , τη'ν τό Ζ τό έφ’ ού Α,
εαν φερηται. ’Εάν τοίνυν μηδέν η σώμα έν τω Ζ,
ετι Οάττον άλλ’ ην έν τω II. ‘Ώστ’ έν ϊσω χρόνω
δίεισι πληρές τε ον καί κενόν. Άλλ’ αδύνατον. Φα­
νερόν τοίνυν ότι, ε’ι έστι τις χρόνος έν ω διά τοΰ
κενοΰ οτιοΰν οΐσΟησεται, συμβησεται τοΰτο τό αδύ­
νατον. Έν ϊσω γάρ ληφΟησεται πληρές τε ον διεξιέναι τι, καί κενόν έσται γάρ τι άνάλογον σώμα
ετερον προς έτερον, ώς χρόνος πρός χρόνον.

Ώς δ εν κεφαλαίω εΐπεϊν, δηλον τό του συμβαίνοντος
αίτιον, ότι κινησεως μέν πρός κίνησιν πάσης έστι
λογος (εν χρόνω γάρ έστι, χρόνου δέ παντός έστι
προς χρονον, πεπερασμένων άμφοϊν), κενοΰ δέ προς
πλήρες ούκ έστιν.
“Η μέν ούν διαφέρουσι δι’ ών φέρονται, ταΰτα συμβαίνει,

* Amplius autem et ex his manifestum est quod dicitur. ’ Seq. cap. vnr.
Videmus enim idem grave et corpus velocius ferri pro- Tcxt'7*'
pter duas causas ; aut quia id differt per quod, ut per
aquam aut per terram aut per aerem; aut quia id differt
qiiod fertur, si alia sunt eadem, propter excellentiam
gravitatis aut levitatis.
Hoc igitur per quod fertur, causa est quia impedit; ma­
xime quidem quod contra fertur, postea autem et ma­
nens: magis autem quod non facile dividitur; huiusmodi
autem grossius est. Id igitur in quo est A, movebitur
per B, quod autem in quo est C tempus : per ipsum
autem D cum sit subtilius, si aequalis longitudo est
ipsius B quae est ipsius D, secundum analogiam im­
pedientis corporis: sit enim B quidem aqua, D vero
aer. Quanto igitur subtilius aer aqua et incorporalius,
tanto citius A per D movebitur quam per B. Habet igi­
tur eandem rationem qua quidem distat aer ab aqua,
velocitas ad velocitatem. Quare si dupliciter subtile est,
in duplici tempore quod est ipsum B transibit, quam
D. Et erit in quo est C, tempus duplex eo in quo est E.
Et semper iam quantumcumque sit incorporalius et mi­
nus impeditivum et bene divisibilius per quod fertur,
citius movebitur.
Vacuum autem nullam habet rationem qua excedatur a
pleno, sicut neque ipsum nihil ad numerum. Si enim
quatuor tria excedunt uno, pluri autem duo, et adhuc
unum pluri quam duo ; ipsum autem nihil non amplius
habent rationem qua excedant. Necesse est enim dividi
excedens in excedentiam et in id quod exceditur. Quare
et quatuor erunt quot excedunt et nihil. Unde neque
linea punctum excedit, nisi componatur ex punctis. Si­
militer autem vacuum ad plenum nullam possibile est
habere rationem.

Ergo neque motum: * sed si per subtilissimum in tanto
talique fertur, per vacuum omnem exuperat rationem.

· Text. 72.

Sit enim Z vacuum, aequale autem magnitudine his quae
sunt B et D. A ergo si transibit et movebitur per Z
quodam quidem in tempore, quod est I, sed in minori
quam in quo est E, et hanc habebit rationem vacuum
ad plenum. Sed in tanto tempore quantum est in quo
est I, ipsius D A transibit subtilius. Transibit autem
si sit aliquid subtilitate differens ab aere in quo est Z,
secundum hanc proportionem quam tempus habet in
quo est E, ad tempus in quo est I. Si enim in tanto
subtilius est corpus in quo est Z, ipso D, quantum
exuperat E ipsum I, transibit e converso velocitate in
tanto quantum I, ipsum Z, quod est in quo est A,
si feratur. Si igitur nullum sit corpus in quo est Z,
adhuc velocius. Sed erat in quo est I. Quare in aequali
tempore transibit quod est plenum et vacuum: sed im­
possibile est. * Manifestum igitur quod si fuerit aliquod * Text. 73.
tempus in quo per vacuum quodlibct feratur, accidet
hoc impossibile: in aequali enim accipietur et quod
plenum est transire aliquod et vacuum: erit enim ali­
quod analogum corpus alterum ad alterum, ut tempus
ad tempus.
Sed sicut in capitula est dicere, palam accidentis causa
est : quia motus quidem ad motum omnis proportio
est: in tempore enim est; temporis autem omnis est
ad tempus, finitis utrisque: vacui autem ad plenum
non est.
* Secundum quidem igitur quod differunt per quae feruntur, * Text. 74.
haec contingunt.
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κατά δε την τών φερομένων υπεροχήν τάδε· όρώμεν
γάρ τά μείζω ροπήν έχαντα η βάρους η κουφότητας,
έάν τάλλα ομοίως έ'χη τοΐς σχημασι, Οάττον φερόμενα το ’ίσον χωρίον, καί κατά λόγον ον έχουσι τά
μεγέθη πρός άλληλα. "Ωστε καί διά του κενοΰ. Άλλ’
αδύνατον διά τίνα γάρ αιτίαν οίσΟη'σεται Οάττον;
έν μέν γάρ τοΐς πλη'ρεσιν έξ ανάγκης· Οάττον γάρ
διαιρεί τη ίσχύϊ τό μεΐζον. "II γάρ σχηματι διαιρεί,
η ροπή ην έχει τό φερόμενον η τό άφεΟέν. ’Ισοταχή
άρα πάντ’ έσται. Άλλ’ αδύνατον.

"Οτι μέν ούν, εΐ έστι κενόν, συμβαίνει τουναντίον η δι
*
δ κατασκευάζουσιν οί φάσκοντες είναι κενόν, φανε­
ρόν έκ τών ε’ιρημε'νων. Οί μέν ούν οίονται τό κενόν
είναι, εϊπερ έσται η κατά τόπον κίνησις, άίεοκρινόμενον καθ’ αύτό· τοϋτο δέ ταύτόν έστι τώ τον
το'πον φάναι είναί τι κεχωρισμένον τοΰτο δ’ ότι
αδύνατον, εϊρηται πρότεοον.

Secundum autem eorum quae feruntur excellentiam, haec
sunt. Videmus enim maiorem inclinationem habentia
aut gravitatis aut levitatis, si quoad alia similiter se
habeant figuris, citius lata per aequale spatium finitum;
ct secundum rationem quam habent magnitudines ad
invicem. Quare et per vacuum. Sed impossible est.
Propter quam enim causam fertur velocius? In plenis
quidem enim ex necessitate: velocius enim dhidit cx
fortitudine maius; aut enim figura dividit, aut inclina­
tione quam habet quod fertur, aut proiectum. Aeque
velocia ergo omnia erunt. Sed impossibile est.
* Quod quidem igitur, si vacuum sit, accidat contrarium
quam propter quod probant esse vacuum, manifestum
est ex dictis. Hi igitur opinantur vacuum esse, si erit
secundum locum motus, discretum secundum se. Hoc
autem idem est ei quod est dicere, locum esse aliquod
separatum. Sed hoc quod sit impossibile esse, dictum
est prius.

Synopsis. — 1. Argumentum et divisio textus. Causae veloci­
tatis et tarditatis in motu sunt differentia mediorum, et differentia
ex parte mobilis. - 2. Subdivisio textus. - 3. Considerata velo­
citate ct tarditate ex parte medii motus, ostenditur non esse va­
cuum separatum. Proportio motus ad motum in velocitate est
sicut medii ad medium in subtilitate : vacui autem ad plenum non
est proportio : ergo nec motus per vacuum ad motum per ple­
num. - Prima propositio manifestatur. Medium enim impedit mo­
tum corporis, ct tanto magis quanto medium est grossius; quod
patet exemplo. - 4. Secunda propositio manifestatur. Sicut nu­
merus non excedit nihil secundum aliquam proportionem, ita nec
vacuum exceditur a pleno. Excedens enim dividitur in id quod
exceditur et in id in quo excedit ; numerus autem non compo­
nitur ex nihil et unitatibus. Idem dicendum de linea et puncto. 5. Concluditur nullam esse proportionem inter motum qui fit per
vacuum ct motum per plenum.· - 6. Probatur conclusio per re­
ductionem ad impossibile. Si enim esset proportio in velocitate
motus per vacuum ad illum qui fit per plenum, sequeretur
eandem esse proportionem inter tempus unius et tempus alte­
rius; et ulterius mobile in eodem temporis spatio transire spa­
tium vacuum et spatium plenum corpore, cuius subtilitas in ea
proportione esset ad subtilitatem aliorum mediorum, quae erat
temporis motus per vacuum ad tempus motus per plenum. 7. Recapitulatur ratio praemissa. Epilogus. - 8. Prima obiectio.
Motus habet determinatam velocitatem ex proportione potentiae
motoris ad mobile, etiamsi nullum sit impedimentum: quod
patet d) exemplo corporum caelestium, b) ex eo quod ex ma­

gnitudine per quam transit motus, est accipere prius et posterius
in motu ; qui proinde est in determinato tempore. Unde licet
motui in vacuo nulla retardatio accidat, non sequitur illum non
esse proportionatum motui in pleno. - 9. Responsio Averrois. to. Reiicitur haec solutio. - Ratio Aristotelis, contra quam obiicitur, non est demonstrativa simpliciter, sed est ratio ad contra­
dicendum. - 11. Secunda obiectio. Si medium quod est plenum,
impedit, sequeretur in hoc medio inferiori non esse motum non
impeditum. - Responsio Commentatoris. - Non est inconveniens
quod motui naturali adiungatur aliquid non naturale, cum sit a
loco non naturali ad locum naturalem. - 12. Tertia obiectio
Cum in corporibus terminus raritatis sit determinatus, non vi­
dentur raritas et tempus esse invicem proportionata. - Respon­
detur quod raritas non est determinata ex natura corporis in­
quantum est mobile: sub quo respectu tamen consideratur hic
ab Aristotele corpus mobile. - Vel etiam dici potest Philosophum
hic procedere secundum opinionem antiquorum, qui ponebant
raritatem et densitatem posse in infinitum augeri. - 13. Probatur
thesis ex parte ipsius mobilis. Per aequale spatium citius fe­
runtur ea quae habent maiorem inclinationem secundum gravi­
tatem aut’ levitatem, si tamen similiter se habeant secundum fi­
guras; unde proportio velocitatis est secundum proportionem aut
in magnitudine aut in gravitate magnitudinum quae moventur.
Si autem ita sit in pleno, et in vacuo esse debet. In vacuo tamen
non est assignare aliquam causam diversae velocitatis motus.
Ergo vacuum non est. - Difficultas circa hanc rationem. Solu­
tio. - 14. Epilogus.

ic ostendit vacuum non esse, ex parte
velocitatis et tarditatis in motu. Et
circa hoc duo facit: primo assignat
causas propter quas velocitas et tar­
ditas est in motu ; secundo cx illis causis argu­
mentatur ad propositum, ibi: Hoc igitur per quod
fertur * etc. Dicit ergo primo quod unum et idem
corpus grave, et quodeumque aliud, utpote lapis
vel aliquid huiusmodi, propter duas causas ve­
locius fertur; aut propter differentiam medii per
quod fertur, ut per acrem vel terram vel aquam;
aut propter differentiam ipsius mobilis, quia est
vel gravius vel levius, caeteris paribus.
2. Deinde cum dicit : Hoc igitur per quod
fertur etc., cx praemissis causis argumentatur ad
propositum. Et primo cx differentia medii ; se­
cundo ex differentia mobilis, ibi: Secundum autem
eorum * etc. Circa primum duo facit: primo ponit
rationem; secundo eam recapitulando recolligit,
ibi : Sed sicut in capitulo * etc. Circa primum duo
facit: primo ponit rationem; secundo ostendit
conclusionem sequi ex praemissis, ibi: Sit enim
Z vacuum * etc.
3. Ponit ergo primo talem rationem. Propor­
tio motus ad motum in velocitate est sicut pro­

portio medii ad medium in subtilitate; sed spatii
vacui ad spatium plenum nulla est proportio ;
ergo motus per vacuum non habet proportio­
nem ad motum qui sit per plenum. - Primo
ergo manifestat primam propositionem huius ra­
tionis. Et dicit quod medium per quod aliquid
fertur, est causa velocitatis et * tarditatis, quia im­
pedit corpus quod movetur. Et maxime quidem
impedit quando medium fertur in contrarium, ut
patet in navi, cuius motus impeditur a vento.
Secundario autem impedit, si etiam quiescat:
quia si simul moveretur cum mobili, non impe­
diret, sed magis iuvaret, sicut fluvius qui defert
navem inferius. Sed inter ea quae impediunt,
magis impedit
*
illud quod non facile dividitur; ct
tale est corpus magis grossum. Et hoc manifestat
per exemplum. Sit enim corpus quod movetur A;
spatium per quod movetur, sit B; et tempus in
quo A movetur per B, sit C. Ponamus autem
aliud spatium quod sit D,.aequalis longitudinis
cum B ; sed tàmen D sit plenum subtiliori cor­
pore quam B, secundum aliquam analogiam,
idest proportionem, corporis medii, quod impedit
motum corporis; ut puta quod spatium B sit
plenum aqua, spatium vero D sit plenum aere.
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CAP. VIII, LECT. XII

Quanto ergo aer est subtilior aqua et minus spis­
sus, tanto mobile quod est A, citius movebitur
per spatium D, quam per spatium B. Quae est
ergo proportio aeris ad aquam in subtilitate, ea­
dem est proportio velocitatis ad velocitatem: et
quanto est maior velocitas, tanto est minus tem­
pus ; quia velocior motus dicitur, qui est in minori
* Le«. ni.
tempore per aequale spatium, ut in sexto * dicetur.
Unde, si aer est in duplo subtilior quam aqua,
lNMAGBcodd·FH sequetur quod tempus in quo A * movetur per B,
quod est plenum aqua, sit duplum tempore in
a
quo pertransit D K, quod est plenum aere: et ita
tempus C, in quo pertransit spatium B, erit du­
plum tempore quod est E, in quo pertransit spa­
tium D. Et sic poterimus universaliter accipere,
quod in quacumque proportione medium, per
quod aliquid fertur, est subtilius et minus impeditivum et facilius divisibile, in eadem propor­
tione erit motus velocior.
4. Deinde cum dicit: Vacuum autemmillam etc.,
manifestat secundam propositionem : et dicit quod
vacuum non exceditur a pleno secundum aliquam
proportionem. Et hoc probat per hoc, quod nu­
merus non excedit nihil secundum aliquam pro­
portionem, sed solum attenditur proportio aliqua
numeri ad numerum, vel ad unitatem: sicut qua­
tuor excedunt tria in uno, et adhuc in pluri
excedunt duo, et adhuc in pluri unum. Unde
dicitur maior proportio quatuor ad unum, quam
ad duo vel tria. Sed quatuor non excedunt nihil
secundum aliquam proportionem. Et hoc ideo
quia necesse est quod omne excedens dividatur
in id quod exceditur, et in excedentiam, idest
in id in quo excedit: sicut quatuor dividitur in
tria, et in unum in quo excedit tria. Si ergo qua­
tuor excedunt nihil, sequetur quod quatuor divi­
dantur in aliquot et nihil: quod est inconveniens.
Unde etiam non potest dici, quod linea excedat
punctum, nisi componeretur ex punctis, et divi­
deretur in ea. Et similiter non potest dici quod
vacuum habeat aliquam proportionem ad ple­
num : quia vacuum non cadit in compositionem
pleni.
5. Deinde cum dicit: Ergo neque motum etc.,
ponit conclusionem, concludens quod non est
possibile esse proportionem inter motum qui fit
pervacuum, et motum qui fit per plenum; sed
si aliquod corpus fertur per quodeumque subti­
lissimum in tanto spatio talique tempore, motus
a) sit duplum tempore in quo pertransit D. - Sic legimus cum DE
FGHMNRsBCI; P sit duplum tempus in quod pertransit D, sed et
ipsa paulo inferius habet duplum tempore; pro quo, quod cet. et a b.
β) sicut quatuor excedunt ctc. - sicut quatuor excellunt tria in
uno, in plura autem duo, et adhuc in pluri unum et ad (et ad expungit
aman.) al. l’ra et adhuc in pluri excedunt duo, ct adhuc in pluri qua­
tuor, Unde S. Pro excedunt ante tria, excellit ABQY, excellunt cet.
et ab; pro excedunt ante duo, excedit Z, excellunt BEFGHMNR; et
post duo om. Pab; pro unum, quatuor ANQVXYpCIKO (uu pro ufl).—
inferius in hoc numero pro excedunt, excedens, exceditur, exceden­
dam, excedit, excedat, codices unanimiter cum a b et venet. 1545 ex­
cellunt, excellens, excellitur, excellentiam, excellit, excellat.
γ) Si enim dicatur... per plenum, ponatur ergo. — Sic legunt
a b, edit. Venet. iSqS ct codices exc. F; P interpolando: Si enim di­
catur... per plenum, sequuntur multa inconvenientia; ponatur ergo;
eodem modo addit F: sequentur plura inconvenientia; sed non opus
est addere haec verba, quae cum particula ergo non ita bene co­
haerent.
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qui est per vacuum transcendet omnem propor­
tionem datam.
6. Deinde cum dicit: Sit enim Z vacuum etc.,
quia praedictam * conclusionem ostensive ex prin- ’ Num· praec.
cipiis suppositis deduxerat, ne qua * dubitatio oria- aliqua twvs?
tur de principiis praemissis *, ut certior sit proces- * cf. n. 2.
sus, probat eandem conclusionem deducendo ad
impossibile. Si enim dicatur quod motus qui est
per vacuum, habet aliquam proportionem velo­
citatis ad motum qui est per plenum, ponatur
ergo 7 quod spatium vacuum sit Z, quod quidem
γ
sit aequale secundum magnitudinem, spatio B
quod est plenum aqua, et spatio D quod est ple­
num aere. Si autem detur quod motus qui est per
Z, habeat aliquam proportionem secundum velo­
citatem ad motus qui sunt per B et D, oportet
dicere quod motus qui est per Z, quod est va­
cuum, sit in aliquo determinato tempore: quia
velocitates distinguuntur secundum quantitates
temporum, ut supra * dictum est. Si ergo dicatur * Num· 3·
quod mobile quod est A, transeat per spatium
vacuum quod est Z, in aliquo tempore; sit illud
tempus I, quod oportet esse minus quam tem­
pus E, in quo pertransit spatium D, quod est
plenum aere ; et sic haec erit proportio motus
per vacuum ad motum per plenum, quae est
proportio temporis E ad tempus I. Sed necesse
erit ponere quod in tanto tempore quantum est I,
mobile quod est A, pertranseat quoddam spa­
tium plenum subtiliori corpore ipsius D, idest
ipso D a. Et hoc quidem continget, si inveniatur
3.
aliquod corpus quod * differat in subtilitate ab * tantum add.
aere, quo * ponebatur plenum spatium D, secunr.
dum illam proportionem quam habet tempus E
ad tempus I ; ut puta * si dicatur illud corpus * utpote coda,
esse ignis, quo ponatur plenum spatium Z, quod
prius ponebatur vacuum ‘ : quia si corpus quo
e
ponitur plenum spatium Z, est tanto subtilius
corpore quo ponitur plenum spatium D, quantum
tempus E excedat tempus * I, sequetur quod mo- · tempus om. p
bile quod est A, si feratur per Z, quod est spa­
tium plenum subtilissimo corpore, et per D, quod
est spatium plenum aere, transibit per Z e con­
verso in maiori velocitate in tanto tempore, quan­
tum est I ζ. Si ergo nullum corpus sit in quo
i
est Z, sed ponatur hoc spatium vacuum, sicut
et primo ; adhuc debebit velocius moveri. Sed
hoc est contra id quod fuit positum. Positum
enim erat quod motus fieret' per spatium Z,
3) ipsius D, idest ipso D. - ipsius D idest om. P, sed cf. textum
translatum : ipsius D A transibit subtilius, et Lib. I lect. xtn num. 5 :
plura contrariorum, idest contrariis, hoc est quam contraria. LS om.
idest ipso D.
e) spatium Z, quod prius ponebatur vacuum. - Pro Z corrupte sed Y,
secundum ed. a et cet. exc. DEFGHLMNSZsl et OR qui hab. lac. Margo
E addit secundum, ita ut legat cum Pb : spatium Z, secundum quod
prius ponebatur vacuum.
ζ) in tanto tempore, quantum est I. — Sic CEMQTpBFG; non dis­
sentiunt a b et fere omnes alii codd., in tanto tempore in quantum est
I; sB pro quantum, quanto; in tanto tempore in quantum 1 exuperat ipsum E sG; in tanto tempore quantum tempus d minus est tem­
pore E R; P et ed. venet. iSqa: in tanto tempore in quanto est minus
E, quod videtur intelligendum secundum sensum lectionis R. Patet le­
gendum esse in tanto tempore quantum est I, tum quia processus ar­
gumentationis requirit hic conclusionem istam, nempe quod A per corpus
subtilissimum transeat in eodem tempore ac pervacuum, tum quia textus
habet έν τοσούτω όσον τό Η.
24
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quod est vacuum, in tempore I; et sic * cum in
tempore I transeat idem spatium, cum est plenum
subtilissimo corpore, sequitur quod in eodem tempOre transibit * idem mobile unum et idem spa­
tium, cum est vacuum et cum est plenum. Mani­
festum est ergo, quod si fuerit aliquod tempus,
in quo mobile feratur per quodcumque spatium
vacuum, sequetur hoc impossibile, quod in ae­
quali tempore transibit plenum et vacuum : quia
erit accipere aliquod corpus quod habebit propor­
tionem ad aliud corpus, sicut habet proportionem
tempus ad tempus.
7. Deinde cum dicit: Sed sicut in capitulo est
dicere etc., summatim colligit ea, in quibus virtus
consistit praemissae * rationis. Et dicit quod sicut
contingit recapitulando dicere, manifesta est causa,
quare praedictum * inconveniens accidat: quia sci­
licet quilibet motus est proportionatus cuilibet mo­
tui secundum velocitatem : quia omnis motus est
in tempore, ct quaelibet duo tempora, si sint
finita, habent proportionem ad invicem. Sed va­
cui ad plenum non est proportio, ut probatum
est *. Unde si ponatur motus fieri per vacuum,
necesse est quod sequatur inconveniens.
Ultimo autem epilogans * concludit, quod praedicta * inconvenientia accidunt, si accipiantur di­
versae velocitates motuum secundum differentiam
mediorum.
8. Sed * contra hanc rationem Aristotelis insurgunt plures difficultates. Quarum quidem prima
est, quod non videtur sequi *, si fiat motus per
vacuum, quod non habeat proportionem in velo­
citate ad motum qui fit per plenum. Quilibet
enim motus habet determinatam velocitatem ex
proportione potentiae motoris ad mobile, etiam
si nullum sit impedimentum. Et hoc patet per
exemplum et per rationem. Per exemplum qui­
dem in corporibus caelestibus, quorum motus a
nullo impeditur: et tamen eorum est determinata
velocitas, secundum determinatum tempus. Per
rationem autem, quia ex hoc ipso quod in ma­
gnitudine, per quam transit motus, est accipere
prius et posterius, contingit etiam accipere prius
et posterius ” in motu; ex quo sequitur motum
esse in determinato tempore. Sed verum est quod
huic velocitati potest aliquid subtrahi ex aliquo
impediente. Non igitur oportet quod proportio
motus ad motum in velocitate, sit sicut proportio
impedimenti ad impedimentum, ita quod si non
sit aliquod impedimentum, quod motus fiat in
non tempore: sed oportet quod secundum pro­
portionem impedimenti ad impedimentum, sit
proportio retardationis ad retardationem. Unde
posito quod motus sit per vacuum, sequitur quod
nulla retardatio * accidat supra velocitatem natu­
ralem; et non sequitur quod motus qui est per
vacuum, non habeat proportionem ad motum
qui fit per plenum.

g. Huic autem * obiectioni Averroes in com- * igitur BEGHMN
mento suo resistere conatur. Et primo quidem
conatur ostendere hanc obiectionem ex falsa ima­
ginatione procedere. Dicit enim quod ponentes
praedictam obiectionem imaginantur additionem
in tarditate motus fieri, sicut fit additio in magni­
tudine lineae, quod pars addita sit alia a parte
cui additur. Ita enim videtur praedicta obiectio
procedere, ac si tardatio * fiat per hoc, quod *^rda,i0 Ere
aliquis motus addatur alteri motui, ita quod sub­
tracto illo motu addito per impedimentum re­
tardans , remaneat quantitas motus naturalis.
Sed hoc dicit non esse simile : quia cum retar­
datur motus, quaelibet pars motus fit tardior;
non autem quaelibet pars lineae fit maior.
Deinde ostendere nititur, quomodo ratio Aristo­
telis necessitatem habeat. Et dicit quod velocitas
vel tarditas motus consurgit quidem ex propor­
tione motoris ad mobile; sed oportet mobile esse
aliquo modo resistens motori, sicut patiens quo­
dammodo est contrarium agenti. Quae quidem
resistentia potest esse ex tribus. Primo quidem ex
ipso situ mobilis: ex hoc enim ipso quod movens
intendit transferre mobile ad aliquod ubi, ipsum
mobile in alio ubi existons repugnat intentioni
motoris; secundo ex natura mobilis, sicut apparet
in motibus violentis, ut cum grave proficitur sur­
sum ; tertio ex parte medii. Omnia enim * haec
befchmnr
tria accipienda sunt simul ut unum resistens, ad
hoc quod causetur una causa tarditatis in motu.
Quando * igitur mobile, seorsum consideratum * Quoniam rab.
secundum quod differt a movente, est aliquid
ens actu, potest inveniri resistentia mobilis ad
motorem, vel ex parte mobilis tantum, sicut ac­
cidit in corporibus caelestibus, vel ex parte mo­
bilis et medii simul, sicut accidit in corporibus
animatis quae sunt hic. Sed in gravibus et levibus,
subtracto eo quod mobile habet a movente, scilicet
forma, quae est principium motus, quam dat ge­
nerans, quod est movens, non remanet nisi mate­
ria, ex cuius parte nulla resistentia potest conside­
rari ad movens ; unde relinquitur in talibus sola
resistentia ex parte medii. Sic igitur in corporibus
caelestibus est differentia velocitatis solum secun­
dum proportionem motoris ad mobile ; in corpo­
ribus vero animatis secundum proportionem mo­
toris ad mobile ct ad medium resistens simul.
Et in talibus procederet obiectio praedicta, quod
remota retardatione quae est cx parte medii im­
pedientis, adhuc remanet determinata quantitas
temporis in motu, secundum proportionem mo­
toris ad mobile. Sed in gravibus et levibus non
potest esse retardatio velocitatis, nisi secundum
resistentiam medii; et in talibus procedit ratio
Aristotelis.
10. Sed haec omnino videntur esse frivola.
Primo quidem, quia licet quantitas tarditatis non
sit secundum modum quantitatis continuae,'Ut

»i) contingit diam accipere prius ct posterius. - Hoc homotcleuton
om. cod., cxc. R, ct editio a, quae insuper alias lacunas habet ct oscitanter
verba miscet; cd. b ct Venet. omissa restituunt per prius ct posterius
est; P legit, quia cx hoc ipso quod in magnitudine per quam Jit motus,

est accipere prius ct posterius in motu : prius autem ct posterius est
in motu cx temporis ratione, sequitur motum esse etc.; in qua lectione
potest etiam notari quod sententia illa prius autem... ratione, non videtur
esse secundum doctrinam Aristotelis et S. Thomae. Cf. infra Lect. xvn.
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addatur motus motui, sed secundum modum
quantitatis intensivae, sicut cum aliquid est altero
albius; tamen quantitas temporis ex qua Aristote­
les argumentatur, est secundum modum quantita­
tis continuae, et fit tempus maius per additionem
temporis ad tempus ; unde subtracto tempore
quod additur ex impediente, remanet tempus
naturalis velocitatis. Deinde quia in gravibus et
levibus remota forma, quam dat generans, rema■efri.
net per intellectum corpus quantum; quod * ex
hoc ipso quod quantum est, in opposito situ exi­
stens, habet resistentiam ad motorem: non enim
potest intelligi alia resistentia in corporibus cae­
lestibus ad suos motores. Unde nec etiam in gra­
vibus et levibus sequetur ratio Aristotelis, secun­
dum quod ipse dicit.
Et ideo melius et brevius dicendum est, quod
Rsrc/'° om'EHM rati° Aristotelis inducta, est ratio * ad contradi* ratio om. i.
ccndum positioni,ct non ratio * demonstrativa
simpliciter. Ponentes autem vacuum, hac de causa
ipsum ponebant, ut non impediretur motus: et
sic secundum eos causa motus erat ex parte
medii, quod non impedit motum. Et ideo contra
eos Aristoteles argumentatur, ac si tota causa
velocitatis et tarditatis esset ex parte medii; sicut
•Lect.praec.n.2. etiam et supra * evidenter hoc ostendit dicens,
quod si natura est causa motus simplicium corcauÂ^utcau- Porum> non oportet ponere vacuum ut causam *
motus eorum: per quod dat intclligere quod to­
tam causam motus ponebant ex parte medii, et
non ex natura mobilis.
11. Secunda autem dubitatio contra rationem
•
praedictam est, quia si medium quod est plenum,
impedit, ut ipse dicit, sequitur quod non sit in hoc
medio inferiori aliquis motus purus non impeditus,
quod videtur inconveniens. - Et ad hoc Com­
mentator praedictus respondet, quod hoc impedi­
mentum quod est ex medio, requirit motus natu­
ralis gravium et levium, ut possit esse resistentia
mobilis ad motorem, saltem ex parte medii. - Sed
melius dicendum est quod omnis motus natura­
lis incipit a loco non naturali, et tendit in locum
naturalem. Unde quandiu ad locum naturalem
perveniat, non est inconveniens si aliquid non
naturale ei coniungatur. Paulatim enim recedit ab
eo quod est contra naturam, et tendit in id quod
est secundum naturam: et propter hoc motus
naturalis in fine intenditur.
12. Tertia obiectio est, quia cum in corporibus
naturalibus sit determinatus terminus raritatis, non
videtur quod semper sit accipere corpus rarius
et rarius secundum quamlibet proportionem tem­
poris ad tempus. Sed dicendum est, quod hoc
quod sit determinata raritas in rebus naturalibus,
°
non est 9 ex natura corporis mobilis inquantum
est mobile, sed ex natura determinatarum for0) quod hoc quod sit... non est. — a et codd.; quod licet sit... non
est ed. b; quod licet sit... non tamen hoc est P.
t) scilicet quod.-secundum quod PDINOSTXYa; b om. scilicet quod...
vacuum. C pergit: corpus gravius seu levius minus aut magis tardius aut
velocius feratur per vacuum ; F corpus gravius sit vel levius aut magis
feratur per vacuum. Pro aut magis acutum velocius, aut maius velocius
GHMZsL, aut magis velocius cet. ; per vacuum omisso medium legunt
a et codd. exc. M, qui om. per medium vacuum... velocius feratur.
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marum, quae requirunt determinatas raritates vel
densitates. In hoc autem libro agitur de corpore
mobili in communi : et ideo frequenter utitur
Aristoteles in hoc libro in suis rationibus, quibus­
dam, quae sunt falsa, si considerentur naturae de­
terminatae corporum; possibilia autem, si conside­
retur natura corporis in communi. - Vel potest
dici, quod hic etiam procedit secundum opinionem
antiquorum philosophorum, qui ponebant rarum
et densum prima principia formalia; secundum
quos raritas et densitas in infinitum augeri po­
terant, cum non sequerentur alias * priores for- ’ aiiquatccmm.
mas, secundum quarum exigentiam determina­
rentur.
13. Deinde cum dicit: Secundum autem eo­
rum etc., ostendit non esse vacuum separatum,
ex velocitate et tarditate motus, secundum quod
omnino causa sumitur ex parte mobilis. Et dicit
quod haec quae dicentur consequuntur *, si con- 'consequenter?.
sideretur
* differentia
velocitatis
et tarditatis,
Se* considerentur
j
j
....
r
.
.
COdd. eXC. CF1MN
eundum quod mobilia quae feruntur se invicem orsohkl. - diffeexcellunt; quia videmus quod per aequale spatium
finitum, citius feruntur ea quae habent maiorem
inclinationem aut secundum gravitatem aut se­
cundum levitatem ; sive sint maiora in quantitate,
aequaliter gravia vel levia existentia, sive sint
aequalia in quantitate, et sint magis gravia vel
levia. Et * hoc dico si similiter se habeant secun- * Et om. ?ab.
dum figuras: nam corpus latum tardius movetur,
si deficiat in gravitate vel magnitudine, quam
corpus acutae figurae.' Et secundum proportionem
quam habent magnitudines motae ad invicem vel
in gravitate vel in magnitudine, est proportio ve­
locitatis. Unde et oportebit ita esse etiam si sit
motus per vacuum, scilicet quod ‘ corpus gravius
t
seu levius aut magis acutum velocius feratur per
medium vacuum. Sed hoc non potest esse: quia
non est assignare aliquam causam propter quam
unum corpus alio velocius feratur '·. Si enim moχ
tus fiat per spatium plenum aliquo corpore, potest
assignari causa maioris vel minoris velocitatis, se­
cundum aliquam praedictarum causarum: hoc
enim est, quia illud quod movetur maius existens,
ex sua fortitudine velocius dividit medium; vel
propter aptitudinem figurae, quia acutum est pe­
netrabilius, aut propter inclinationem maiorem,
quam habet vel ex gravitate vel ex levitate, vel
etiam propter violentiam prohibentis *. .Vacuum 'frondenti, H.
autem dividi non potest citius vel tardius: unde ’ extum’
sequetur quod omnia aequali velocitate move­
buntur per vacuum. Sed hoc manifeste apparet
impossibile. Patet igitur ex ipsa * velocitate motus, ' >psa om. ?ab.
quod vacuum non est.
Attendendum
est autem * quod in 1processu
* etiam ?ab et
.
.
.
.
....
codd. exc. bech
huius rationis est similis difficultas sicut et ■=■ in ?™z-m
.
*
prima
Videtur enim supponere, quod differentia · Num. 8.
x) propter quam unum corpus alio velocius feratur. — Pb; pro­
pter aliquod huiusmodi corpus velocius feratur A1K0SVXY, propter
quam (quid HpE, quod pG) aliquod (aliquid BH) huiusmodi corpus
velocius feratur BCDEGHLTZ, propter quod huiusmodi corpus velo­
cius feratur Fa, propter quod huiusmodi aliquod corpus velocius
feratur N, propter huiusmodi corpus velocius feratur Q, propter
quam huiusmodi corpus velocius feratur per medium R; pro M vide
not. praec.
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velocitatis in motibus non sit nisi propter differen­
tiam divisionis medii: cum tamen in corporibus
caelestibus sint diversae velocitates, in quibus non
est aliquod plenum medium resistens, quod dividi
oporteat per motum corporis caelestis. Sed sol­
venda est haec dubitatio sicut ct prius *.
14. Ultimo autem epilogando concludit manife­
stum esse ex dictis, quod si ponatur vacuum esse,
accidit contrarium eius quod supponebant proban­
tes esse vacuum. Illi enim procedebant, ac si mo­
tus esse non possit, si vacuum non sit. Sed osten-

sum est * contrarium : scilicet, si vacuum sit, quod
motus non est. Sic igitur praemissi philosophi
opinantur vacuum esse quoddam discretum et
separatum secundum se, scilicet quoddam spa­
tium habens dimensiones separatas: et huiusmodi
vacuum opinantur necesse esse, si sit motus se­
cundum locum. Ponere autem sic vacuum sepa­
ratum, idem est quod dicere λ locum esse quod­
dam spatium distinctum a corporibus; quod est
impossibile, ut supra * ostensum est in tractatu
de loco.

λ) opinantur necesse... idem est quod dicere. - Ita a b et codd.
exc. R; P et ed. venet 1545: opinantur necesse esse ponere, si sit mo­
tus secundum locum aut vacuum separatum, quod idem est quod

dicere; eodem modo R transfert ponere post esse, sed prosequitur si
■ sit... locum aut si (corr. in sic) vacuum separatum idem est quod di­
cere, ut alii codd.

• Lect. pracc. n.
4, 5, 7·

λ
• Lcct. vi, nn. 7,
8.
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LECTIO DECIMATERTIA
EX PARTE IPSIUS VACUI OSTENDITUR QUOD VACUUM SEPARATUM NON SIT

Καί καθ αυτό δε σκοπουσι φανείη άν τό λεγόμενον
κενόν ώς αληθώς κενόν. "Ωσπερ γάρ εάν έν ΰδατι
τιθη τις κύβον, εκστησεται τοσούτον ύδωρ όσος ό
κύβος, ούτω καί έν αέρι· άλλα τη αισθη'σει άδηλον.
Kai αεί δη εν παντί σώματι έχοντι μετάστασιν,
εφ ο πεφυκε μεθίστασθαι, ανάγκη, άν μη συυ.πιληται, μεθίστασθαι ή κάτω άεί, εί κάτω η φορά,
ώσπερ γης· η άνω, εΐ πυρ· η έπ’ άμφω [ώς ό άη'ρ],
η όποιον άν τι ή το έντιθέμενον. Έν δέ δη τω
κενω τούτο μέν αδύνατον ουδέ γάρ σώμα· διά δέ
τού κύβου το ’ίσον διάστημα διεληλυθέναι δόξειεν,
οπερ ην και προτερον έν τω κενω, ώσπερ άν εί το
ύδωρ μη μεθίστατο τω ξυλίνω κύβω μηδ’ ό άη'ρ ,
άλλά παντα διη'εσαν οι’ αυτού. ’Αλλά μην καί ό
κιφος εχει τοσούτον μεγεθος , οσον κατεχει το κε­
νόν• δ- εί καί
° θερμόν
' " ' η ψυχρόν
' ’ έστιν η βαρύ η κούφον, ούδέν ηττον έτερον τώ είναι πάντων τών πα(>....
Λ___ έστί,
1_ I ....!■
! Λλέγω
'
«S Λ τόν
,
θημάτων
καί εΐ μη> * χωριστόν
δέ
όγκον τού ξυλίνου κύβου.
κύβου, "Ωστ’ εΐ καί χωρισθείη
ογκον
των άλλων πάντων καί μήτε βαρύ μη'τε κούφον εϊη,
καθέξει
■--■
Ω-ϊ-· τό
—' ’ίίσον κενόν καί έν τω αύτω έσται τω
τού
ϊσω αύτω
. w w τοπου καί τω
r γ τού
· ww κενού
F w μέρει HUIU
V b lÜ. Tl
ούν διοίσει τό τού κύβου σώμα τού ’ίσου κενού καί
τοπου; καί εί δύο τοιαύτα, διά τί ού καί όποσαούν
εν τω αύτω έσται ; έν μέν δη’ τούτο άτοπον καί
αδύνατον.
Έτι δέ φανερόν ότι τούτο ό κύβος έξει καί μεθιστάμενος, δ καί τα άλλα σώματα πάντ’ έχει. "Ωστ' εί
τούτο που μ-ηδέν διαφέρει, τί δει ποιεϊν τόπον τοϊς
σώμασι παρά τόν έκάστου όγκον, εί απαθές ό όγκος;
ούδέν γάρ συμβάλλεται, εί έτερον περί αύτόν ’ίσον
διάστημα τοιούτον εϊη.
[Έτι δεΐ δηλον είναι οιον κενόν έν τοϊς κινουμένοις.
Νύν δ’ ούδαμού έντός τού κόσμου· ό ^~'άρ άηρ έστι
τι, ού δοκεϊ δέ γε· ούδέ τό ύδωρ, εί ησαν οί ιχθύες
σίδηροί- τη άφη γαρ η κρίσις τού απτού.] "Οτι
μέν τοίνυν ούκ έστι κεχωρισμένον κενόν, έκ τούτων
έστί δηλον.

* Et per se autem considerantibus videbitur utique dictum ·
vacuum, sicut vere vacuum. Sicut enim in aqua si po­
nat aliquis cubum, cedet tanta aqua, quantus est cubus;
sic est etiam in acre; sed sensui immanifestum est. Et
semper igitur in omni corpore habenti transmutatio­
nem, in quo est aptum natum mutari, necesse est, nisi
coeat, transmutari; aut deorsum semper, si deorsum
est motus, sicut est terrae ; aut sursum, sicut ignis ; aut
ad utraque ; aut quodeumque aliquid sit impositum.
In vacuo autem hoc quidem impossibile est; nullum
enim corpus est. Sed per vacuum aequale spatium tran­
sire videtur, quod quidem erat prius in vacuo; tanquam
si aqua non cederet ligneo cubo, neque aer, sed omnia
transirent per ipsum. At vero cubus habet tantam ma­
gnitudinem, quantam continet vacuum. Quod si cali­
dum est aut frigidum aut grave aut leve, nihilominus
alterum in esse ab omnibus passionibus est, etsi non
divisibile sit ab illis: dico autem corpus lignei cubi.
Quare etiam si separetur ab omnibus aliis, et neque
grave neque leve sit, continebit aequale vacuum, et in
eadem erit, quae est loci et vacui, parte aequali sibi.
Quid igitur distabit cubi corpus ab aequali vacuo et
loco? Et si duo huiusmodi sunt, propter quid non
quotlibet in eodem erunt? Unum igitur hoc incon­
veniens et impossibile est.

Synopsis. — 1. Ex parte vacui irrationabiliter dictum est
ipsum esse. Prima ratio. Omne corpus in quod alterum corpus
immittitur, huic cedere oportet, ne contingat duo corpora esse
simul ; sed de vacuo hoc non potest dici, cum non sit corpus ;
corpus igitur intromissum cum aliqua vacui parte simul esse
debet. Hoc autem est impossibile; dimensiones enim talis cor­
poris essent simul cum dimensionibus vacui; et cum differentiam
non sit assignare, nec etiam secundum situm, vacuum et corpus
essent unum. - Si autem ponatur quod sint duo simul existentia,

pari ratione plura corpora etiam sensibilia in eodem spatio esse
possent; quod est inconveniens. - 2. Secunda ratio. Si ponatur
quod vacuum vel locus sit spatium separatum, sequetur quod non
sit necessarium corpora esse in loco. Cum enim unumquodque
corpus proprias dimensiones habeat, superfluum videtur ponere
circa ipsum alias his aequales. - 3. Tertia ratio. Nunquam mani­
festatur vacuum in mobilibus infra mundum: plenum aere nam­
que, quod vacuum videtur, tale non est ; aer enim, licet visu non
percipiatur, tactu tamen constat quod aliquid sit. - Conclusio.

ic ostendit vacuum non esse, ratio­
nibus acceptis ex parte ipsius vacui,
absque consideratione motus : et hoc
ostendit tribus rationibus.
Dicit ergo primo quod etiam considerantibus
vacuum per se, absque motu, videbitur quod ita
«Mzuibusdam sit dictum ab aliquibus * vacuum esse, sicut vere
sonat nomen vacui. Nam vacuum sonat aliquid
inane et quod non est; et inaniter ct absque ra­

tione et veritate dictum est, quod vacuum sit.
Et hoc quidem sic ostendit. Quia si aliquis ponat
in aqua aliquod corpus cubicum “ (scilicet quod
habet sex superficies quadratas), oportet quod
tanta quantitas aquae recedat a loco suo, quanta
est quantitas cubi. Et sicut est de aqua, ita est et
de aere; licet non sit ita manifestum, eo quod
aqua est magis sensibilis quam aer. Eadem igitur
ratione, quandocumque aliquid immittitur in ali-

Seq. cap. vm.

* Amplius' autem manifestum est, quod hoc cubus habet * Texi. 77.
transmutatus, quod et omnia alia corpora habent; Quare
si a loco nihil differt, quid oportet locum facere cor­
poribus extra uniuscuiusque corpus, si impassibile est
corpus? Nihil enim confert, si alterum circa ipsum
aequale spatium huiusmodi sit.
* Amplius, oportet manifestum esse quale vacuum sit in his * Texi. 78.
quae moventur. Nunc autem nusquam infra mundum:
aer enim aliquid est, non videtur autem : neque'aqua,
si essent pisces ferrei. Tactu enim est discretio illius
quod tangitur. * Quod quidem igitur non separatum sit - Text. 79.
vacuum, ex his manifestum est.

a) corpus cubicum. - corpus cubum PBsGL et b: etiam infra, hac I constant. Sequimur partem codicum maiorem et meliorem, qui optime
lectione, saepius iidem legunt cubum (cubi etc.), sed non semper sibi | distinguunt substantivum cubum et adiectivum cubicum.

«
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quod corpus, quod natum est transmutari in ali­
quam partem, necesse est quod, nisi partes cohae­
reant per condensationem aut subintrationem
partium in * invicem, quod transmutetur: vel
secundum conditionem corporis cedentis (quando
habet exitum liberum), utpote quod corpus grave,
ut terra, cedat deorsum, et corpus leve, ut ignis,
cedat sursum, et corpus quod est respectu ali­
cuius grave et respectu .alicuius leve, cedat in
utramque partem, sicut aer ct aqua: vel quod
corpus cedat secundum conditionem corporis im­
positi *, quando scilicet corpus cedens coarctatur
a corpore imposito *, ut non possit moveri se­
cundum suam exigentiam, sed secundum exigen­
tiam corporis impositi *. Universaliter tamen hoc
veru’m est, quod oportet corpus cedere in quod
alterum corpus immittitur ne sint duo corpora
simul.
Sed hoc non potest dici dc vacuo, quod cedat
corpori immisso : quia vacuum non est aliquod
corpus; omne autem quod movetur quocumque
modo, est corpus. Sed si sit aliquod spatium
vacuum, ct aliquod corpus immittatur in illud
spatium, oportet quod corpus impositum transeat
per illud spatium, quod prius erat vacuum, sci­
licet simul cum eo existens; sicut si aqua non
cederet ligneo cubo neque aer, sed ista corpora
transirent per ipsum corpus ligneum cubicum, ita
quod aer et aqua subintrarent ipsum corpus cu­
bicum, et essent simul cum eo.
Sed hoc est impossibile, scilicet quod corpus
cubicum ligneum sit simul cum spatio vacuo : quia
corpus cubicum ligneum habet tantam magnitu­
dinem, quantam habet vacuum, quod ponitur
quoddam spatium dimensionatum sine corpore
sensibili. Et quamvis corpus ligneum cubicum
sit calidum vel frigidum, aut grave vel leve, nihi­
lominus tamen ipsum corpus cubicum alterum est
secundum rationem ab omnibus passionibus sen­
sibilibus sibi accidentibus : quamvis non sit sepa­
rabile ab eis secundum rem. Hoc autem quod
est secundum rationem alterum a passionibus, est
ipsum corpus lignei cubi, idest quod pertinet ad
corporeitatem eius. Si ergo separetur hoc corpus
ab omnibus quae sunt alia ab ipso secundum
rationem, ita quod non sit neque * grave neque
leve, sequitur quod contineat vel occupet dc spa­
tio vacuo aliquid aequale sibi. Et sic in eadem
parte sibi aequali, quae est pars loci et vacui,
erit simul corpus lignei cubi.
Quo supposito, non videtur quod sit assignare
differentiam inter corpus cubi, et dimensiones loci
vel vacui. Nam sicut dimensiones loci vel vacui
sunt sine qualitatibus sensibilibus, ita et dimen­

siones corporis cubici, ad minus secundum ratio­
nem, sunt aliae ab huiusmodi passionibus. Duae
autem magnitudines aequalis quantitatis non pos­
sunt differre, nisi secundum situm. Non enim
potest imaginari quod haec linea sit alia ab illa
sibi aequali, nisi inquantum imaginamur utramque
in alio et alio situ. Unde si ponantur duae magni­
tudines simul, non videtur quod * possint differre: ' quomodo re.
et sic si duo corpora aequalia dimensionata sint
simul, sive sint cum passionibus sensibilibus sive
non, sequitur quod duo corpora sint unum. Vel * ’ undevb.
si adhuc corpus cubicum, et spatium quod est lo­
cus vel vacuum, remaneant duo et simul sint, non
potest assignari ratio quare non quaecumque alia
corpora simul possint esse in eodem. Et itar sicut
corpus cubicum simul est cum spatio loci aut
vacui, ita etiam simul cum utroque poterit adhuc
esse aliud tertium vel etiam quartum corpus 7 :
γ
quod est impossibile. Non enim potest dici quod
simul cum corpore cubico ligneo non possit esse
simul aliud corpus sensibile “, propter materiam:
δ
quia corpori non debetur locus ratione materiae,
nisi secundum quod materia continetur sub di­
mensionibus. Unde quod duo corpora non possint
esse simul, non est ex parte materiae vel pas­
sionum sensibilium, sed solum ex ratione dimen­
sionum, in quibus non potest esse diversitas si
sint aequales, nisi secundum situm, ut dictum
est. Unde cum dimensiones sint in spatio vacuo
sicut in corpore sensibili, sicut duo corpora sen­
sibilia non possunt esse simul, ita nec corpus
sensibile simul cum spatio vacuo. Hoc est igitur * \h°c igitur Viunum inconveniens et impossibile, quod sequitur
ex praemissa positione, quod duo corpora sunt * *
simul.
2. Secundam rationem ponit ibi : Amplius au­
tem manifestum est etc. Et dicit manifestum esse
quod cubus, qui transmutatur et ponitur in spa­
tium vacuum, habet hoc quod habent omnia alia
corpora, scilicet dimensiones. Si ergo dimensio­
nes corporis cubici non differunt a dimensionibus
loci secundum rationem, quare oportet facere
aliquem locum corporibus extra proprium corpus
uniuscuiusque, si locus nihil aliud est quam corpus
impassibile, idest absque passionibus sensibilibus?
Ex quo enim corpus habet proprias dimensiones,
ad nihil videtur esse necessarium quod ponantur
circa ipsum aliquae * aliae dimensiones spatii ae- * quaedam bm
qualis suis dimensionibus. Accidit igitur, si pona­
tur vacuum vel locus * esse quoddam spatium · tocum ccspr.
separatum, quod non est ' necessarium corpora
ε
esse in loco.
3. Tertiam rationem ponit ibi: Amplius opor­
tet etc.; et dicit quod si aliquid esset vacuum,

(s) corpus cedere in quod alterum corpus immittitur. - Ita codd. ;
corpus cedere corpori in quod alterum corpus immittitur edd. a b et
Veneta i 345, quod P sic corrigit : corpus in quod alterum corpus im­
mittitur cedere corpori immisso.
γ) esse aliud tertium vel etiam quartum corpus. - esse om. AC1K
OSTVXYZ; pro aliud, quod om. M, aliquod Pab; etiam addimus ex
BEFGRSVZsA , om. Pab et cct.
8) esse simul aliud corpus sensibile. - esse simul aliquod sensibile cor­
pus Pab ; aliquod habet etiam R; esse aliud corpus simul sensibile IIMN.

t) quod non est. - vel quod non est Pab et codd. cxc. pHslL ; sed
sensus non videtur admittere particulam vel. Ex eo enim quod omne
corpus habet proprias dimensiones, quae iuxta dicta in praecedenti nu­
mero essent simul cum dimensionibus spatii, imo non distinguerentur
secundum rationem ab eis, concluditur simpliciter et non sub disjun­
ctione, contra ponentes vacuum vel ponentes locum esse spatium se­
paratum, quod non est necessarium corpora esse in loco, seu habere
locum distinctum a propriis dimensionibus. Cf. lect. XI, num. 2 et lect. x,
num. 8.
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oporteret quod manifestaretur in istis mobilibus. tamen sequeretur quod aqua non esset, vel etiam
Sed nunquam apparet aliquid vacuum infra mun­ pisces: quia non solum visu, sed etiam tactu discer­
dum : quia plenum aere, quod videtur vacuum, nitur illud quod tangitur. Et sic patet aerem aliquid
non est vacuum. Aer enim est aliquid, licet visu esse : quia tactu percipitur calidus vel frigidus.
non percipiatur. Quia si etiam * pisces essent fer­
Ex his igitur apparet quod vacuum non sit ali­
rei, et haberent similem apparentiam cum aqua, quod spatium separatum , neque infra mundum
non posset aqua discerni ab eis per visum; nec neque extra mundum.
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PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. IV

LECTIO DECIMAÇUARTA
QUOD NON SIT VACUUM CORPORIBUS INDITUM

Είσί δέ τινες οί διά ταΰ μανοϋ καί πυκνού ο’ίονται φα­
νερόν είναι ότι έστι κενόν. Εί μέν γάρ μή έστι μανόν καί πυκνόν, ούδέ συνιέναι καί πιλεισθαι οίόντε.
Εί δέ τοΰτο μη εϊη, ή ολως κίνησις ούκ έσται, ή
κυμανει τό ολον, ώσπερ εφη Ξοΰθας, ή εις ’ίσον άεί
μεταβάλλειν αέρα καί ύδωρ. Λέγω δ’ οίον εί έξ ύδατος κυάθου γέγονεν άήρ, άμα εξ Ισου άέρος ύδωρ
τοσοΰτον γεγενήσθαι, ή κενόν είναι έξ ανάγκης· συμπιλεϊσθαι γάρ καί συνεπεκτείνεσΟαι ούκ ένδέχεται
άλλως.
Εί μέν ούν τό μανον λέγουσι τό πολλά κενά κεχωρισ^.ένα έ'χον , φανερόν ώς εί μηδέ κενόν ένδέχεται
είναι χωριστόν ώσπερ μηδέ τόπον έχοντα διάστημα
αύτοΰ, ούδέ μανον ούτως.
Εί δέ μή χωριστόν, άλλ’ όμως ένεΐναί τι κενόν, ήττον
μέν άδύνατον. Συμβαίνει δέ πρώτον μέν ού πάσης
κινήσεως αίτιον τό κενόν, άλλά τής άνω (τό γάρ
μανόν κοΰφον διό καί τό πΰρ μανον ειναί φασιν),
έπειτα κινήσεως αίτιον ούχ ούτω τό κενόν ώς έν ώ,
άλλ’ ώσπερ οί ασκοί τω φέρεσθαι αύτοί άνω φέρουσι
τό συνεχές, ούτω τό κενόν ανωφερές. Καίτοι πώς
οίόντε φοράν είναι κενού ή τόπον κενού; κενού γάρ
γίγνεται κενόν εις ο φέρεται.
’Έτι δέ πώς έπί τού βαρέος άποδώσουσι τό φέρεσθαι
κάτω ;
Καί δηλον οτι εί οσω άν μανότερον καί κενώτερον ή
άνω οίσθήσεται, εί όλως εϊη κενόν, τάχιστ’ άν φέροιτο. "Ισως δέ καί τούτ’ άδύνατον κινηθήναι· λόγος
δ’ ό αύτός, ώσπερ οτι έν τω κενω ακίνητα πάντα,
ούτω καί τό κενόν οτι ακίνητον ασύμβλητα γάρ
τά τάχη.

Έπεί δέ κενόν μέν ού φαμέν είναι, τάλλα δ’ ήπόρηται
αληθώς, ότι ή κίνησις ούκ έσται, εί μή έσται πύκνωσις καί μάνωσις, ή κυμανεΐ ό ούρανός, ή άεί ίσον
ύδωρ έξ άέρος έσται καί άήρ έξ ύδατος· δηλον γάρ
ότι πλείων άήρ έξ ύδατος γίνεται. ’Ανάγκη τοίνυν,
εί μή έστι πίλησις, ή έξωθούμενον τό έχόμενον τό
έσχατον κυμαίνειν ποιεϊν, ή άλλοθί που ίσον μετα­
βάλλειν έξ άέρος ύδωρ, 'ΐν’ ό πας όγκος τού ολου
’ίσος ή, ή μηδέν κινεΐσθαι- άεί γάρ μεθισταμένου
τοΰτο συμβήσεται, αν μή κύκλω περιίστηται· ούκ
άεί δ’ εις τό κύκλω ή φορά, άλλα καί εις εύθύ. Οί
μέν δή διά τοιαΰτα κενόν τι φαΐεν αν είναι.
Ήμεΐς δέ λέγομεν έκ τών ύποκειμένων οτι έστιν ύλη
μία τών έναντίων, θερμού καί ψυχρού καί τών άλλων
τών φυσικών έναντιω'σεων, καί έκ δυνάμει δντος ένεργεία δν γίνεται, καί ού χωριστή μέν ή ύλη, τω
δ’ είναι έτερον, καί μία τω ‘άριθμω, εί έτυχε, χροιάς
καί θερμού καί ψυχρού.
Έστι δέ καί σώυ,ατος ύλη καί μεγάλου καί μικρού ή
αύτή. Δηλον δέ
* όταν γάρ έξ ύδατος άήο γένηται,
ή αύτή ύλη ού προσλαβοΰσά τι άλλο έγενετο, άλλ’
δ ήν δυνάμει, ένεργεία έγενετο. Καί πάλιν ύδωρ έξ
άέρος ώσαύτως, ότέ μέν εις μέγεθος έκ σμικρότητος, ότέ δ’ εις μικρότητα έκ μεγέθους. 'Ομοίως τοί­
νυν καν άήρ πολύς ών έν έλάττονι γίγνηται δγκω
καί έξ έλάττονος μείζων, ή δυνάμει ούσα γίγνεται
ύλη άμφω.
"Ωσπερ γάρ καί έκ ψυχρού θερμόν καί έκ θερμού ψυχρόν
ή αύτή, οτι ήν δυνάμει, ούτω καί έκ θερμού μάλ­
λον θερμόν, ούδενός γενομένου έν τή ύλη θερμού, δ
ούκ ήν θερμόν, δτε ήττον ήν θερμόν. "Ωσπερ γε ούδ’

* Sunt autem quidam, qui per rarum et densum opinan- ' Cap. ix. Seqtur manifestum esse quod sit vacuum. Si enim non est tex ’ 79'
rarum et densum, neque coire et calcari possibile est.
Si vero hoc non sit, aut omnino motus non erit, aut
movetur totum, sicut dixit Xuthus, aut in aequale sem­
per mutari aquam et aerem oportebit. Dico autem sic,
ut si ex aqua cyathi factus sit aer, simul ex aequali
aere tantundem aquae fieri ; aut vacuum esse ex neces­
sitate : conculcari enim vel extendi non contingit aliter.
* Si igitur rarum dicunt multa vacua separata habens, ma- ’
nifestum est quod si neque vacuum contingit esse se­
parabile, sicut neque locum habentem aliquod spatium
sui ipsius, nec rarum sic.
* Si autem non est separabile , sed tamen inest aliquod '
vacuum , minus quidem impossibile. Contingit autem
primum quidem quod non omnis motus est causa va­
cuum, sed eius qui sursum est: rarum enim leve; unde
ignem rarum esse dicunt.
Postea, motus causa non sic vacuum sicut in quo est; sed
sicut utres, in eo quod feruntur ipsi sursum, ferunt
quod ipsis continuum est, sic vacuum sursum fert.
Quamvis qualiter potest motus esse vacui, aut locus
vacui? Vacui enim est vacuum, in'quod fertur.
* Amplius, quomodo assignabunt in gravi ferri deorsum? ·

Text. 80

Text. 81. ■

Text. 82.

Et manifestum est, quod si quanto fuerit rarius et magis
vacuum, magis sursum feretur; et si sit omnino va­
cuum , velocissime utique feretur. Fortassis autem ct
hoc impossibile est moveri: Ratio autem eadem: sicut
quoniam in vacuo sine motu omnia sunt, sic ct vacuum
quidem est quod est sine motu : incomparabiles enim
sunt velocitates.
* Quoniam autem vacuum quidem non dicimus esse, alia * Texi.
vero vere dubitata sunt: aut motus non erit nisi erit
densitas et raritas, aut turbabitur caelum, aut semper
aequalis aqua ex aere, et ex aqua erit et aer. Manifestum
enim est quia plus acris ex aqua fit: necesse igitur,
nisi calcatio sit, aut depulsum quod habetur ultimum
tumultuari facere ; aut alibi alicubi aequaliter mutare ex
aere in aquam, ut omne corpus totius aequale sit; aut
nihil moveri. Semper enim, transmutato hoc, accidet,
nisi circulariter moveatur: non semper autem in circu­
lum fit loci mutatio, sed et in rectum est. Hi igitur
propter hoc vacuum aliquid dicunt esse.
* Nos autem dicimus ex subiectis, quoniam est materia una * Text.
contrariorum, calidi et frigidi et aliarum naturalium contrarietatum; et cx eo quod potentia est, actu ens fit;
et non separabilis quidem materia est, esse autem al­
terum est; et una quidem est numero, etsi contingat
coloris et calidi et frigidi.
Est igitur et corporis materia ct magni et parvi eadem.
Manifestum est autem hoc. Cum enim ex aqua aer
fiat, eadem materia non accipiens aliud aliquid facta
est; sed quod erat potentia, actu facta est. Et iterum
aqua ex acre similiter: aliquando quidem in magnitu­
dinem ex parvitate, aliquando in parvitatem ex magni­
tudine. Similiter igitur et cum multus aer existons in
minori fit mole, ct cx minori maior, potentia cum sit,
fit materia utraque.
Sicut enim ex frigido fit calidum, ct cx calido frigidum,
eadem, quia erat potentia ; sic ex calido magis cali­
dum, nullo facto in materia calido, quod non esset ca­
lidum, quando erat minus calidum. Sicut quidem nec

83.
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CAP. IX, LECT. XIV

• Num. 3.

* Num. 8.
" primo om. γ-ac
itoqsxTxai’.

maioris circuli circulatio et convexitas, si fiat minoris
circuli, eadem cum sit aut alia, in nullo alio factus
est ambitus, quod non esset ambitus sed rectum. Non
enim deficiendo minus aut maius est. Neque enim
scintillae est accipere aliquam magnitudinem, in qua
non et caliditas et albedo insit. Sic igitur et prior calor
posteriori. Quare et magnitudo et parvitas sensibilis
corporis, non accipiente aliquid materia, extenditur;
sed quia potentia est materia utrisque. Itaque idem est
densum et rarum, et una materia ipsorum.

η του μ.είζονος κυ'κλου περιφέρεια καί κυρτότης εάν
γίνηται έλάττονος κυ'κλου, ή αύτη ούσα η άλλη, έν
ούθενΐ γέγονε τό κυρτόν S ην ού κυρτόν άλλ’ ευθύ·
(ού γάρ τω διαλείπειν τό ηττον η τό μάλλον έστιν)
ούδ’ εστι της φλογός λαβεϊν τι μέγεθος έν ω οΰ καί
θερμότης καί λευκο'της ένεστιν. Ούτω τοίνυν καί ή
πρότερον θερμότης τη ύστερον ώστε καί τό μέγεθος
καί ή μικρότης του αισθητού όγκου, οΰ προσλαβούσης τι της ύλης, έπεκτείνεται, άλλ
*
οτι δυνάμει
έστΙν ή ύλη άμφοϊν ώστ’ έστί το’ αυτό πυκνόν καί
μανόν, καί μία ύλη αυτών
εστι δέ τό μέν πυκνόν βαρύ , τό δέ μανόν κούφον.
[Έτι, ώσπερ ή τού κύκλου περιφέρεια συναγόμενη
εις έλαττον ούκ άλλο τι λαμβάνει τό κοΐλον, άλλ'
ο ην συνηχθη, καί τού πυρός δ, τι άν τις λάβγ
παν έσται θερμόν, ούτω καί το παν συναγωγή καί
διαστολή της αΰτης ύλης.] Δύο γάρ έστιν έφ’ έκατέρου τού τε πυκνού καί τού μανού· το τε γαρ
βαρύ καί τό σκληρόν πυκνά δοκεΐ είναι, καί τάναντία μανά, το τε κούφον καί τό μαλακόν διαφωνεί
δέ τό βαρύ καί τό σκληρόν έπΐ μολίβδου καί σίδηρου.
Έκ δη τών είρημένων φανερόν ώς ούτ’ άποκεκριμένον
κενόν έστιν ούθ’ απλώς ούτ
*
έν τω μανώ ούτε δυ­
νάμει, εΐ μη' τις βούλεται πάντως καλεϊν κενόν τό
αίτιον τού φέρεσθαι. Ούτω δ’ ή τού βαρέος καί
κούφου ύλη, ή τοιαύτη, εϊη άν τό κενόν τό γάρ
πυκνόν και τό μανόν κατά ταύτην την έναντίωσιν
φοράς ποιητικά, κατά δέ τό σκληρόν κα’ι μαλακόν
πάθους καί άπαθείας, καί ού φοράς, άλλ
*
έτεροιώσεως μάλλον. Καί περί μέν κενού, πώς εστι καί πώς
ούκ εστι, διωρίσθω τόν τρόπον τούτον.

Est autem densum quidem grave, rarum autem leve. * Am- ’
piius, sicut circuli circulatio conducta in minus non
aliud accipit concavum, sed quod erat conductum est ;
sic et ignis quodcumque aliquis accipiat, omne calidum
est’, sic et omne conductione et distensione eiusdem
materiei. Duo enim sunt ab utroque, denso et raro.
Grave enim et durum densa videntur esse; et contraria
rara, leve et molle. Dissonant autem grave et durum
in plumbo et ferro.

Text. 85.

* Ex dictis igitur manifestum est, quod neque disgregatum ·
est vacuum, neque simpliciter, neque in raro, neque po­
tentia: nisi aliquis velit penitus vocare vacuum causam
loci mutationis. Sic autem quae gravis est aut levis ma­
teria, quae huiusmodi, erit vacuum. Densum enim et
rarum secundum hanc contrarietatem motus activa sunt:
secundum autem durum et molle, passionis et non
passionis receptiva; et non loci mutationis, sed alterationis magis. Et de vacuo quidem quomodo est et quo­
modo non est, determinatum sit hoc modo.

Texi. 86

Synopsis. — 1. Argumentum et divisio textus. - 2. Quidam
ponebant vacuum corporibus inditum propter rarefactionem et
condensationem, quae si non admittantur, sequerentur incon­
venientia; scilicet a) quod motus localis vel omnino non esset,
vel uno motu moveretur totum universum; b) quod generato
aere, exempli gratia, ex uno aquae cyatho, oporteret alibi ex
tanto aere eandem aquae quantitatem generari. - 3. Vacuum in
corporibus intelligi potest vel quasi multa foramina vacua situaliter separata a partibus plenis, vel quasi subintrans omnes
partes. Primus modus reprobatur eadem ratione qua vacuum
separatum vel locus separatus. - 4. Secundus modus quatuor
rationibus reficitur, a) Quia vacuum, supposito quod sit causa
raritatis, causaret motum in sursum tantum, quod est contra
eorum intentionem. - 5. b) Ipsi ponunt vacuum esse causam
motus inquantum secum defert corpus in quo est: sic autem
vacuum haberet locum et moveretur in vacuo, quod est impos­
sibile. - 6. c) Nec etiam esset assignare quare gravia deorsum
ferantur, cum vacuum sursum deferat. - 7. d) Si raritas causât
motum sursum propter vacuitatem, quanto magis vacuum est
aliquid, tanto velocius feretur, et omnino vacuum velocissime :
quod est impossibile, cum vacuum moveri non possit, propter
eandem rationem ob quam in spatio vacuo motus esse non

potest (cf. lect. xi). - 8. Repetitur et magis explanatur ratio eo­
rum qui dicunt esse vacuum in corporibus. - 9. Solvitur ratio
ostendendo quod contingit rarefieri et condensari sine vacuo.
Subdivisio textus. - 10. Praemittuntur quatuor, accepta ex his
quae supponuntur in scientia naturali. - u. Ostenditur propo­
situm. a) Cum eadem numero sit materia contrariorum, ideoque magni et parvi, ut patet ex transmutatione substantiali aeris
in aquam et e converso; rarefactio et condensatio fiunt per
hoc quod materia earundem partium actu accipiat nunc maio­
rem nunc minorem quantitatem, ad quam antea erat in poten­
tia. - Talis autem potentia est ad determinatam quantitatem. -.
12. b) Haec doctrina exemplis manifestatur. - i3. c) Idem
ostenditur ex effectibus rari et densi, qui non quantitates sed
qualitates sunt. Ad densum enim sequitur gravitas, quippe quod
plus habet de materia quam rarum sub iisdem dimensionibus :
item durities, nam plus habens de materia minus est divisibile,
cum sit magis remotum ab actu. E converso autem ad rarum
sequitur leve et molle. - 14. Concluditur quod nullo modo
sit vacuum, nisi aliquis materiam sic vocare velit, quatenus
materia est causa gravitatis et levitatis, ideoque motus loca­
lis. - Quomodo densum et rarum sint causa motus localis et
alterationis.

1. fcrsg^ostquam Philosophus ostendit non
n
esse vacuum separatum “, hic ostenA
non esse vacuum corporibus inditum. Et circa hoc tria facit: primo
ponit rationem ponentium sic vacuum; secundo
improbat eorum positionem, ibi : Si igitur rarum
dicunt * etc.; tertio solvit rationem ipsorum, ibi:
Quoniam autem vacuum * etc.
2. Dicit ergo primo * quod quidam philosophi
fuerunt, qui opinati sunt quod vacuum sit in
corporibus, accipientes rationem ex raro et denso.
Videbatur enim cis quod rarefactio et condensatio
fieret propter vacuum intrinsecum corporibus. Si
vero non esset sic rarum et densum, dicebant

quod non erat possibile ut * partes alicuius corpo- * quod EFGHMNR.
ris coirent, idest subintrarent ad invicem, et quod
aliquod corpus calcaretur, idest comprimeretur
per condensationem. Si autem hoc non sit, du­
cebant ad inconveniens, et ex parte motus localis,
et ex parte motus generationis et corruptionis,
sive * alterationis.
· motus an.vab.
Ex parte quidem motus localis, quia oportebit
dicere vel quod omnino motus non sit, vel quod
uno moto moveatur totum universum, sicut dixit
Xuthus * philosophus. Et hoc ideo, quia si aliquod · quidam codd.
corpus movetur localiter, cum accedit ad locum
plenum alio corpore, oportet quod illud corpus
inde expellatur, et tendat in alium locum, et ite-

a) vacuum separatum. - separatum om. Pab: cf. lect. xi, n. 1. - Paulo infra, ponentium sic, P om. particulam sic, quam ex omnibus codd.
et tribus edd. restituimus.

Opp. D. Τηομλε T. 11.
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rum * corpus ibi inventum in alium: et nisi fiat in igne, leve autem est quod movetur sursum;
condensatio corporum, oportebit quod omnia cor­ unde vacuum erit causa solum motus sursum.
pora moveantur.
5. Secundam rationem ponit ibi: Postea motus
Ex parte vero generationis sive alterationis se­ causa etc. Et dicit quod secundum istos qui po­
quitur hoc inconveniens, quod semper fiat ae­ nunt vacuum * in corporibus, vacuum est causa
qualis mutatio ex aere in aquam, et ex aqua motus, non sicut in quo aliquid movetur, ut po­
in aerem: ut puta, si ex aqua unius cyathi ge- nebant causam motus vacuum qui dicebant va­
neratus est aer, oportet quod ex tanto aere quan- cuum spatium separatum; sed eo modo ponunt
tus est aer generatus, alibi generetur * aqua. Et vacuum causam motus, in quantum ipsum va­
hoc ideo, quia maior quantitas est tieris quam * cuum intrinsecum defert corpora ; sicut si dica-'
aquae ex qua generatur. Occupat igitur aer ge­ mus quod utres inflati, in eo quod feruntur ipsi
neratus maiorem locum quam aqua ex qua gene­ sursum propter levitatem, deferunt sursum quid­
ratur. Et sic oportet quod vel totum corpus universi quid eis continuatur. Et sic vacuum inditum cor­
occuparet maiorem locum; vel quod alibi tantun- poribus fert * secum corpus in quo est. Sed
dem de aere convertatur in aquam: vel oportet hoc videtur esse impossibile : quia tunc oporteret
dicere quod sit aliquid vacuum intra corpora, ad quod vacuum moveretur, et quod esset aliquis
hoc quod fiat condensatio corporum ; quia non locus vacui ; et cum. vacuum et locus sint idem,
opinabantur quod aliter contingeret condensari et sequetur quod vacui interioris erit * vacuum exterius, in quod fertur; quod est impossibile.
rarefieri corpora, nisi vacuo in eis existente.
6. Tertiam rationem ponit ibi: Amplius quo­
3. Deinde cum dicit: Si igitur rarum etc., destruit positionem praedictam *. Et primo secun­ modo etc. Et dicit quod si motus sursum causa
dum unum intellectum; secundo secundum alium, est vacuum, deferens corpus sursum, cum nihil
ibi ; gj autem non est separabile * etc. Dicit ergo sit assignare quod deferat * corpus deorsum, non
primo quod illi qui dicunt vacuum esse in corpo­ erit assignare * quare gravia deorsum ferantur.
· ·« ·
_
7. Quartam rationem ponit ibi : Et manifestum
ribus, dupliciter possunt hoc intelligere; uno modo
quod in quolibet corpore sint multa quasi fora­ est etc. Et dicit quod si rarum causai motum
mina vacua, quae sint separata secundum situm sursum propter vacuitatem, oportebit quod quanto
ab aliis partibus plenis, sicut est videre in spongia aliquid est rarius et magis vacuum, tanto velocius
vel in pumice vel in aliquo alio huiusmodi : alio feratur sursum : et si sit omnino vacuum, velocis­
modo quod vacuum non sit separatum secundum sime feretur. Sed hoc est impossibile, quia quod
situm ab aliis partibus corporis, utpote si dicamus est omnino vacuum non potest moveri, eadem
quod dimensiones, quas dicebant esse vacuum, ratione qua supra * ostensum est quod in spatio
vacuo non potest
esse motus;
quia non esset
subintrent omnes partes corporis.
1
■
...
comparare
velocitates
vacui
et
pleni,
neque ex
Si autem Aprimo modo dicant
*
vacuum
esse
in
.
.
. ,
corporibus, patet reprobatio huius ex praemissis*.
parte spatii neque ex parte mobilis, secundum
Per quam enim rationem ostenditur, quod non est aliquam determinatam proportionem, eo quod
aliquod vacuum separatum extra corpora, nec ali- pleni ad vacuum nulla est proportio. Non ergo
quis locus habens aliquod * tale spatium proprium vacuum potest esse causa motus sursum.
praeter dimensiones corporum; per eandem ratio­
8. Deinde cum dicit: Quoniam autem va­
nem probari potest, quod non est aliquod corpus cuum etc., solvit praemissam * rationem. Et prihoc modo rarum, quod habeat intra se aliqua mo repetit eam, magis ipsam explanans ; secundo
solvit eam, ibi : Nos autem dicimus " etc. Dicit
spatia vacua, distincta ab aliis partibus corporis.
4. Deinde cum dicit : Si autem non est sepa- ergo primo, quod quia non dicimus esse vacuum,
rabile etc., improbat praedictam * positionem quan­ neque in corporibus neque extra, oportet solvere
tum ad secundum intellectum, quatuor rationibus. quae ab aliis inducuntur, quia vere ingerunt du­
Dicit ergo quod si vacuum non est sic in * corpo­ bitationem. Et primo ex parte motus localis: quia
ribus sicut separabile et distinctum ab aliis par- aut non erit omnino motus localis y, nisi sit
tibus, sed tamen inest aliquod vacuum * in cor- raritas et densitas, quam * non intelligebant fieri
poribus, minus quidem est impossibile, quia non nisi per vacuum ; aut oportebit dicere quod ad
corporis etiam ipsum caelum
sequuntur * inconvenientia supra
posita contra motum * cuiuslibet
r
.
.
..
Γ , codd, CXC. DHX
vacuum separatum; sed tamen ad hoc etiam se- in sursum feratur ·’·, vel aliqua pars eius, quod
quuntur * quaedam inconvenientia. Primo quidem vocat turbationem caeli. Aut iterum ex parte gequod vacuum non erit causa omnis motus localis, nerationis et corruptionis, oportebit quod semper
ut ipsi intendebant, sed solum motus qui est in aequalis aqua fiat ex aere, et alibi aer ex aqua :
sursum: quia vacuum secundum eos est causa quia cum plus de aere generetur ex aqua °, necesse
raritatis, rarum autem invenitur esse leve, ut patet est, nisi fiat condensatio, quam non credebant
β) quod vacuum moveretur, ct quod. - Ita ab, ed. Vcnct. 1545 ct1
codd. exc. E; quod si vacuum moveretur, quod PE; cf. textum.
γ) quia aut non erit omnino motus localis. - Hoc homotcleuton
om. ACDIKOVXYZ, pro quo quoniam LS, quod non contingit fieri
margo C, ct non est motus omnino Q; localis, quod om. PHMNt, re­
tinemus cum 15EGRT, etiam quia explicat lacunam in Λ etc.

δ) quia cum plus de acre generetur cx aqua. - Haec om. T; pro
de acre, quod habent BDsK, aer FG, cx acre Fab et cot.; pro cx
aqua, quant cx aqua Pb, cf. text. - Loco nisi fiat, ut fiat Pab et codd.
cxc. BEFGMZsX; cf. text, ct n. i huius lect. - Ibi, aut quod corpus,
pro aut, autem aut L, et sK, co Q, vcl T; om. a et cet. exc. CD1RS
TsB; pro quod, quia EN, om. DI.
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CAP. IX, LECT. XIV
posse fieri sine vacuo, aut quod corpus quod ha­
betur ultimum secundum communem opinionem,
scilicet corpus caeleste, depellatur per exuberan*
tiam * inferiorum corporum; aut quod alibi in
quocumque loco tantumdem de aere convertatur
in aquam, ad hoc quod totum corpus universi in­
veniatur semper aequale.
Sed quia ad hoc quod dixerat de motu locali,
posset quodammodo -obviari, iterum repetit ut
excludat illud : et dicit quod aut sequitur quod
num.practinm2?
n^bil moveatur : quia secundum praedicta *, tu­
multuatio caeli accidet quocumque transmutato.
Sed hoc est verum, nisi intelligatur motus fieri
circulariter ; ut puta quod A moveatur ad lo­
cum B, et B ad locum C, et C ad locum D,
et iterum D ad locum A. Sic enim non opor­
tebit, posita circulari latione, quod uno moto,
totum universum turbetur. Sed nos non videmus
quod omnis loci mutatio naturalium corporum
sit in circulum, sed multae sunt in rectum. Unde
adhuc sequetur tumultuatio caeli, nisi ponatur
condensatio ct vacuum. - Haec est igitur ratio
propter quam aliqui ponebant esse vacuum.
9. Deinde cum dicit : Nos autem dicimus etc.,
praec”-2’cf'n' s°lv’t praemissam * rationem. Tota autem vis
praemissae rationis in hoc consistit, quod rare* c, «w r, om. factio et condensatio fiat per vacuum. Unde hic *
obviat Aristoteles ostendens quod contingit rare­
fieri et condensari sine vacuo. Et primo osten­
dit propositum ; secundo inducit conclusionem
principaliter intentam, ibi : Ex dictis igitur ma* Num. 14.
nifestum est * etc. Circa primum tria facit : primo
manifestat propositum per rationem ; secundo
per exempla, ibi : Sicut enim ex frigido fit ca’ Num. 12.
Udum * etc.; tertio per effectus rari et densi, ibi:
Num. 13.
jgst autem densum quidem * etc. Circa primum
duo facit: primo praemittit quaedam necessaria
ad propositum; secundo probat propositum, ibi:
■ Num. n.
igitUr et corporis * etc.
10. Praemittit autem quatuor, quae accipit ex
subiectis, id est cx his quae supponuntur in scien­
tia naturali, et supra etiam manifestata sunt in
•Lect.xnsqq. primo * huius libri. Quorum £ primum est, quod
una est materia contrariorum, ut calidi et frigidi, vel
codTefa/-;": cuiuscumque alterius naturalis * contrarietatis: con­
traria enim nata sunt fieri circa idem. Secundum
est, quod omne quod in actu est, necessario fit ex
eo quod est in potentia. Tertium est, quod ma­
teria non est separabilis a contrariis, ita ut sit
absque eis: sed tamen secundum rationem ma­
teria est aliud a contrariis. Quartum est, quod
materia per hoc quod nunc est sub uno con­
trario et postea sub alio, non est alia et alia, sed
eadem numero.
11. Deinde cum dicit: Est igitur et corporis ma'Num- Pracc· teria etc., ex praemissis ? ostendit propositum in
hunc modum. Eadem numero est materia con­
trariorum : magnum autem et parvum sunt con­
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traria circa quantitatem : ergo eadem numero est
materia magni et parvi.
Et hoc manifestum est in transmutatione sub­
stantiali. Cum enim generatur aer ex aqua, eadem
materia quae prius erat sub aqua, facta est sub
aere, non accipiendo aliquid quod prius non ha­
beret, sed illud quod prius erat in potentia * in coIi’^xZbech
materia, reductum est in actum. Et similiter est MRTSCcum e converso ex aere generatur aqua. Sed hoc
interest, quod cum ex aqua, generatur aer, fit
mutatio ex parvo in magnum; quia maior est
quantitas aeris generati, quam aquae ex qua ge­
neratur; cum autem ex aere fit aqua, fit e con­
verso transmutatio a * magnitudine in parvitatem. ‘ d<! in
Ergo ct cum aer multus existens reducitur ad Lsvminorem quantitatem per condensationem, vel ex
minori in maiorem per rarefactionem, eadem
materia est quae fit utrumque in actu, scilicet
magnum et parvum, prius existens ad haec * in *Tv'„J^"),LNQR
potentia.
Non ergo condensatio fit per hoc quod aliquae
aliae partes subintrando adveniant; vel rarefactio
per hoc quod partes inhaerçntes extrahantur, ut
existimabant * ponentes vacuum inter corpora ; ’ existimant P.
sed per hoc quod materia earundem partium ac­
cipit nunc maiorem, nunc minorem quantitatem :
ut sic rarefieri nihil aliud sit, quam materiam
recipere maiores dimensiones per reductionem
de potentia in actum ; condensari autem e con­
verso. Sicut autem materia est in potentia ad
determinatas formas, ita etiam est in potentia ad
determinatam quantitatem. Unde rarefactio et con­
densatio non procedit in rebus naturalibus in
infinitum.
12. Deinde cum dicit: Sicut enim ex frigido fit
calidum etc., manifestat idem per exempla. Et
quia rarefactio et condensatio pertinet ad motum
alterationis, ponit exemplum de aliis alterationibus. Et dicit quod sicut eadem materia mutatur
ex frigido in calidum et ex calido in frigidum,
propter hoc quod utrumque istorum erat in po­
tentia in materia; sic etiam ct aliquid fit ex calido * *ex calid0 ommagis calidum, non propter hoc quod aliqua pars
materiae fiat calida quae prius non erat calida *, *. calida om·cocum esset minus calidum; sed quia tota materia MN“·
reducitur in actum * magis vel minus calidi.
* actu pb.
Aliud etiam * exemplum ponit de qualitate circa * etiam om. pab,
quantitatem. Et dicit quod si circumferentia et
convexitas maioris circuli restringatur ad mino­
rem circulum, manifestum est quod fit magis
curvum : non tamen ista ratione, quod ambitus,
id est circularitas, facta sit in aliqua parte quae
primo non fuisset curvata sed recta; sed per hoc
quod idem ipsum quod prius erat minus curva­
tum , magis curvatur.
Non enim in huiusmodi alterationibus fit ali­
quid magis vel minus deficiendo, id est per sub­
tractionem, neque etiam per additionem; sed per

e) Et supra etiam manifestata sunt in primo huius libri. Quorum.- I sunt om. AFIKOQTVXYpC; in principio H; pro Quorum, Aristoteles
supra om. Z; etiam om. BGHMRZpEsC, et pC; manifesta L.MYpC; | fAr. pro Qr.J ed. a, om. Pb.
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unius et eiusdem transmutationem de perfecto ad
imperfectum, aut e converso. Et hoc patet per hoc
quod in eo quod est simpliciter et uniformiter
aliqualc, non est invenire aliquam partem quae sit
sine tali qualitate; sicut non est accipere in scintilla
ignis aliquam partem in qua non sit caliditas et
albedo, id est claritas. Sic igitur et prior calor
advenit posteriori, non per hoc quod aliqua pars
quae non erat calida, sit facta calida; sed per hoc
quod illud quod erat minus calidum, fit magis
calidum.
Unde et magnitudo et parvitas sensibilis corpo­
ris non extenditur vel ampliatur in rarefactione ct
condensatione per hoc, quod materia aliquid su­
peradditum accipiat; sed quia materia, quae prius
erat in potentia ad magnum et parvum, trans£
mutatur ç de uno in alterum. Et ideo rarum et
densum non fit per additionem partium subin­
trantium, vel per subtractionem earundem ; sed
per hoc quod una est materia rari et densi.
13. Deinde cum dicit: Est autem densum etc.,
manifestat propositum per effectus rari et densi.
Ex differentia enim raritatis et densitatis conseΊ
quitur differentia aliarum qualitatum ”, scilicet
gravis et levis, duri et mollis. Et sic patet quod
rarum et densum diversificant qualitates et non
quantitates.
• primo add. gr.
Dicit ergo * quod ad raritatem sequitur levitas,
ct ad densitatem sequitur gravitas. Et hoc ratio­
nabiliter: quia rarum est ex hoc, quod materia
e
recipit maiores 0 dimensiones; densum autem cx
hoc, quod materia recipit minores dimensiones:
et sic si accipiantur diversa corpora aequalis
quantitatis, unum rarum et aliud densum, den­
sum habet plus de materia. Dictum est autem
•Lect. vi», n. 7. supra * in tractatu de loco, quod corpus contentum
comparatur ad continens sicut materia ad for­
mam : et sic grave, quod tendit versus medium
contentum, rationabiliter est magis densum, ha­
bens plus de materia. Sicut ergo circumferentia
circuli maioris reducta ad minorem circulum, non
recipit concavitatem in aliqua sui parte, in qua
non erat prius sed quod prius erat concavum,

reducitur ad maiorem concavitatem; et sicut quae­
cumque pars ignis quam quis receperit, est calida:
ita et totum corpus fit rarum ct densum condu­
ctione, id est contractione, et distensione unius et
eiusdem materiae, secundum quod movetur ad
maiorem vel minorem dimensionem.
Et hoc patet per ea * quae sequuntur ex raro
et denso, quae sunt qualitates. Nam ad densum
sequitur grave ct durum. Et de gravi quidem ratio
assignata est; de duro autem ratio manifesta est:
quia durum dicitur quod magis resistit pulsui
vel divisioni ; quod autem habet plus dc mate­
ria, minus est divisibile, quia minus obedit agenti,
propter hoc quod est magis remotum ab actu. E converso * autem, ad rarum sequitur leve ct
molle. Sed grave et durum in aliquibus dissonant,
sicut in ferro et plumbo : nam plumbum est gra­
vius, sed ferrum est durius. Et huius ratio est,
quia plumbum habet plus de terrestri : sed id
quod est aquae in eo, est imperfectius congelatum
et digestum.
14. Deinde cum dicit: Ex dictis igitur mani­
festum est etc., concludit principale propositum.
Et dicit manifestum esse ex dictis *, quod non est
vacuum aliquod spatium separatum; neque sim­
pliciter * est extra corpus existens; neque existens
in raro * secundum aliqua foramina vacua; neque
etiam existens est in potentia in corpore raro,
secundum illos qui non ponebant vacuum quod
est in corporibus separatum a pleno. * Et sic nullo
modo est vacuum, nisi aliquis penitus velit vo­
care vacuum materiam, quae quodammodo est
causa gravitatis et levitatis, et sic est causa motus
secundum locum. * Densum enim et rarum sunt
ί
.
· . .
·
causa motus secundum
contranetatem gravis et
levis; sed secundum contrarictatem duri et mollis,
sunt causa passibile et impassibile λ : nam molle
est id quod facile patitur divisionem, durum au­
tem e contra, ut dictum est *. Sed hoc non pertinet ad loci mutationem, sed magis ad alterationem.
Et sic concludit determinatum esse de vacuo,
quomodo sit, et quomodo non sit.

ζ) quae prius erat in potentia ad magnum et parvum, transmu­
tatur. — PBDQRsG ct b ; pE et a om. accipiat... transmutatur de; quae
prius inerat, erat (erat om. CpL) in potentia ad magnum et parvum,
ct transmutatur cet.
η) consequitur differentia aliarum qualitatum. - Pro consequitur,
sequitur PFab; pro aliarum, illarum E, vel atiquarum margo E, ali­
quarum cet. exc. HLMRSZ.-Ante duri add. et codd. exc. NZpE. - qua­
litatem et non quantitatem codd. cxc. N.
0) materia recipit maiores etc. - materia recipit minores dimen­
siones et sic AClKLNOQSTVXYai, om. nempe maiores... materia re­
cipit; eodem modo densum... dimensiones om. FGZ et ed. Venet. 1545.
1) in qua non erat prius. - Pab ; in qua prius non haberet codd. -

Lin. seq. codd. a b et ed. Venet. 1045 legunt: et sicut quamcumque
partem ignis aliquis acceperit est calida, ita et etc.
x) neque existens in raro.-PBF.GLab ; pro raro, aliquo HMNQR, va­
cuo non bene cct. Lectio aliquo in se est bona, sed non convenit textui.
λ) passibile et impassibile. - passibilis et impassibilis DsEl, possi­
bile ct impossibile ZpH, passibilitatis et impossibilitatis L; forsitan -le
corrupte scriptum cst pro -Γ (lis). Re vera lectio passibilis et impas­
sibilis concordat cum textu graeco, et videtur’ etiam melius respondere
contextui expositionis s. Thomae. — nam molle... c contra om. codd.,
edd. a b et Venet. 1545: quod non potest explicari per recursum eorun­
dem verborum; nec additio necessaria est, quia intentio satis patet per
sequens ut dictum est, quod remittit ad num. praec.
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LECTIO DECIMAQUINTA
DISPUTATUR AN TEMPUS SIT, ET UTRUM SIT IDEM NUNC IN TOTO TEMPORE
Έχόμενον δέ τών είρημένων έστίν έπελθεϊν περί χρόνουπρώτον δέ καλώς έχει διαπορησαι περί αύτοΰ καί
διά τών εξωτερικών λόγων, πότερον τών όντων έστιν
η τών μη όντων, είτα τίς ή φυσις αύτοΰ.
"Οτι [/.εν ουν η όλως ούκ εστιν η μόγις καί άμυδρώς,
έκ τώνδέ τις άν ύποπτεύσειε- το' μ,έν γάρ αύτοΰ γέγονε καί ούκ έστι, τό δέ μέλλει κα'ι οΰπω ε’στίν. Έκ
δέ τούτων καί ό άπειρος καί ό άε'ι λαμβανόμενος
χρόνος συ’γκειται- τό δ’ έκ μη όντων συγκείμενον
αδύνατον άν δόξειε μετέχειν ουσίας.

ΙΙρός δέ τούτοις παντός μεριστοΰ, έάνπερ η, ανάγκη,
ότε έστιν , ήτοι πάντα τά μέρη είναι η ένια· του
δέ χρόνου τά μέν γέγονε τά δέ μέλλει, έστι δ’ ούδέν, όντος μεριστοΰ- τό δέ νΰν ού μέρος· μετρεϊ τε
γάρ τό μέρος, καί συγκεΐσθαι δεΐ τό δλον έκ τών
μερών ό δέ χρόνος ού δοκεΐ συγκεΐσθαι έκ τών νΰν.
Έτι δέ τό νΰν, δ φαίνεται διορίζειν τό παρελθόν κα'ι
τό μέλλον, πότερον έν καί ταύτόν άε'ι διαμένει η
άλλο καί άλλο, ού ράδιον ιδεϊν.
Εί μέν γάρ άε'ι έτερον κα'ι έτερον, μηδέν δ’ έστί τών
έν τω χρόνω άλλο καί άλλο μέρος άμα, δ μη πε­
ριέχει, τό δέ περιε’χεται, ώσπερ ό έλάττων χρόνος
ύπό τοΰ πλείονος, τό δέ νΰν μη ον πρότερον δέ δν
ανάγκη έφθάρθαι ποτέ, καί τά νΰν άμα μέν άλληλοις ούκ έσται, έφθάρθαι δέ ανάγκη άε'ι τό πρότε­
ρον. Έν έαυτω μέν ούν έφθάρθαι ούχ οϊόντε διά τό
είναι τότε- έν άλλω δέ νΰν έφθάρθαι τό πρότερον
νΰν ούκ ενδέχεται. ’Έστω γάρ αδύνατον έχόμενα
είναι άλλη'λων τα νΰν, ώσπερ στιγμή στιγμής. Εΐπερ
ούν έν τώ έφεξης ούκ. έφθαρται, άλλ’ έν άλλω, έν
τοΐς μεταξύ τοΐς νΰν άπείροις ούσιν άμα άν ε’ίη·
τοΰτο δ’ αδύνατον.
’Αλλά μην ούδ’ άεί τό αύτό διαμένειν δυνατόν ούδενος
γάρ διαιρετού πεπερασμένου έν πέρας έστίν, οΰτ’
άν έφ’ έν γ συνεχές ούτε άν έπί πλείω- τό δέ νΰν
πέρας έστί, καί χρόνον έστι λαβεΐν πεπερασμένον.
’Έτι εϊ τό άμα είναι κατά χρόνον κα'ι μη'τε πρότερον
μήτε ύστερον τό έν τω αύτω είναι καί έν τω νυν
έστίν, εί τά τε πρότερον καί τά ύστερον έν τω νΰν
τωδί έστιν, άμα άν ε’ίη τά είς έ'τος γενόμενα μυ­
ριοστόν τοΐς γενομένοις τημερον, καί ούτε πρότερον,
οΰθ’ ύστερον ούδέν άλλο άλλου. Περί μέν ούν τών
ύπαρχόντων αύτω τοσαΰτ’ έστω διηπορημένα.
Synopsis. — 1. Argumentum et divisio textus. - 2 Oppo­
nendo arguitur quod tempus non sit. a) Totum tempus com­
ponitur ex his quae non sunt, nempe praeterito et futuro : ergo
est nihil, - 3. b) Tempus, ut divisibile aliquid, si existeret, ha­
beret partem vel partes existentes; praeteritum autem et futu­
rum non sunt in actu; et ipsum nunc quod actu est, non est
temporis pars, cum neque mensuret neque componat tempus. 4. Subdivisio textus. Non est facile scire utrum in toto tempore
sit unum nunc an plura. - 5. Obiiciendo ostenditur primo,
non esse plura nunc. Duo nunc simul esse nequeunt, cura
• Philosophus
add. BBFGHKMN
RZ.

* Infra in hoc
num.

* Consequens autem dictis est aggredi de tempore. Primum ’ Cap. x. Text.
autem bene se habet opponere de ipso, et per extra­
neas rationes, utrum sit eorum quae sunt, aut non
entium: postea quae natura ipsius.
* Quod quidem igitur omnino non sit, aut vix et obscure, * Text. 88.
ex his aliquis utique concipiet. Hoc quidem enim ipsius
prius factum est, et non est; aliud vero futurum, et
nondum est: ex his autem et infinitum et semper ac­
ceptum tempus componitur. Ex his autem quae non
sunt compositum, impossibile esse videtur participare
aliquam substantiam.
* Adhuc autem, omnis rei divisibilis, si quidem sit, necesse ’ Text. 89.
est, cum est, aut omnes aut quasdam partes esse. Tempo­
ris autem aliae factae, aliae vero futurae sunt: est autem
nihil cum sit divisibile. Ipsum autem nunc non est pars.
Mensurat enim pars, et componi oportet totum ex parti­
bus: tempus autem non videtur componi ex ipsis nunc.
* Amplius autem ipsum nunc, quod videtur distinguere * Text. 90.
praeteritum et futurum, utrum unum et idem semper
permaneat, an aliud et aliud, non facile est scire.
Si quidem enim nunc semper alterum et alterum, nulla
autem eorum quae sunt in tempore, alia et alia pars
simul est, quae non continet, alia vero contineatur,
sicut minus tempus est sub maiore; ipsum nunc quod
non est, prius autem fuit, necesse est corrumpi ali­
quando, et ipsa quidem nunc simul ad invicem non
erunt, corruptum autem esse necesse est prius. In eo­
dem quidem igitur corruptum esse impossibile est, pro­
pter hoc quod tunc est. In alio autem nunc corrumpi
ipsum prius nunc non contingit. Sic enim impossibile
est habita esse invicem ipsa nunc, ut punctum cum
puncto. Si igitur in eo quod consequenter est, non
corrumpitur, sed in alio, in mediis nunc, quae sunt in­
finita, simul erit. Hoc autem impossibile est.
* At vero neque nunc semper manere idem possibile est. * Text. 91.
Nullius enim divisibilis finiti unus terminus est, nec
si in uno sit continuum, nec si in plura. Ipsum autem
nunc terminus est, et tempus est accipere finitum.
* Amplius, si simul esse secundum tempus et nec prius nec ’ Text. 92.
posterius, in eodem esse et in ipso nunc est; simul
sunt quae in annum sunt millesimum, his quae sunt
hodie; nec prius nec posterius nihil aliud alio. * De his ’ Text. 93.
quidem igitur quae insunt ipsi, tot opposita sint.

unum, utpote indivisibile, aliud continere non possit; si ergo
sint duo, prius corrumpi necesse est ; non autem in ipso priori
nunc, nihil enim corrumpitur dum est; nec etiam in posteriori,
sic enim simul esset cum infinitis nunc intermediis. - 6. Se­
cundo ostenditur quod non sit idem nunc, a) Cum sit accipere
tempus finitum, cuius terminus est nunc, et cum nullius divisi­
bilis finiti possit esse unus terminus tantum, necesse est ponere
plura nunc. - 7. b) Si in toto tempore sit idem nunc, sequitur
simul esse quae fuerunt ante mille annos et quae sunt hodie. Epilogus.

ostQuam S: determinavit de loco et va- ad praedicta, aggredi de tempore; in quo designat
Ά W/^cuo’ nunc determinat de tempore. Et difficultatem considerationis. Et sicut de praemis­
^Prano dæh de quo est intentio, et sis, ita et de tempore primo oportet opponendo
■SP
quo ordine procedendum sit; secundo procedere per ratioties extraneas, idest ab aliis
prosequitur propositum, ibi : Quod quidem igi­ positas vel sophisticas: utrum scilicet sit tempus
tur * etc. Dicit ergo primo quod consequens est vel non; et si est, quae est natura eius.
1’
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Deinde cum dicit: Quod quidem igitur omni­
no non sit etc., prosequitur de tempore : et primo
opponendo; secundo determinando veritatem, ibi:
Accipiendum autem * etc. Circa primum duo facit:
primo opponendo inquirit * an tempus sit; se­
cundo quid sit, ibi : Quid autem sit tempus * etc.
Circa primum duo facit : primo ponit duas ra­
tiones ad ostendendum tempus non esse; secundo
inquirit dc nunc, utrum sit unum nunc in toto
tempore vel plura “, ibi : Amplius autem ipsum
nunc * etc.
2. Dicit ergo primo quod ex *
his duabus ratio­
nibus potest aliquis concipere *, quod tempus
vel omnino non sit, vel * sit aliquid quod vix et
obscure percipi possit. - Prima ergo ratio talis est.
Omne compositum ex his quae non sunt, im­
possibile est esse, vel * habere aliquam substan­
tiam. Sed tempus componitur cx his quae non
sunt ; quia temporis est aliquid praeteritum , et
iam non est, aliud est futurum, et nondum est,
et ex his duobus componitur totum tempus, in­
finitum et perpetuum positum. Ergo impossibile
est tempus aliquid esse.
3. Secundam rationem ponit ibi : Adhuc autem
omnis etc. : quae talis est. Cuiuslibet divisibilis
existentis necesse est esse, dum est, aliquam par­
tem eius, aut aliquas P. Sed tempus non est huius­
modi; quia quaedam partes temporis sunt iam
praeteritae, aliae vero sunt futurae, et nihil tem­
poris quod sit divisibile est in actu. Ipsum vero
nunc, quod est in actu, non est pars temporis :
quia pars est quae mensurat totum, ut binarius
senarium; vel saltem cx qua componitur totum,
sicut quaternarius est pars senarii, non mensurans
ipsum *, sed quia ex ipso et binario componitur
senarius; tempus autem non componitur ex ipsis
nunc, ut infra * probabitur. Tempus igitur non
est aliquid.
4. Deinde cum dicit: Amplius autem ipsum
nunc etc., inquirit utrum sit idem nunc in toto
tempore. Et circa hoc tria facit: primo movet
quaestionem ; secundo obiieit ad unam partem,
ibi : Si quidem enim nunc etc.; tertio ad alteram,
ibi: At vero neque nunc * etc. Dicit ergo primo
quod non est facile scire, utrum nunc, quod vi­
detur distinguere inter praeteritum et futurum,
semper maneat idem in toto tempore, an sit aliud
et aliud.

5. Deinde cum dicit: Si quidem enim nunc etc.,
ostendit quod non sit aliud et aliud nunc, tali
ratione. Duae partes temporis quae sunt aliae ab *
invicem, non possunt simul esse, nisi una conti­
neat aliam, sicut maius tempus continet minus, ut
annus mensem, et mensis diem 7 (simul enim est
et dies et mensis, et mensis et annus). Sed unum
nunc, eum sit indivisibile, non continet alterum : si
ergo est accipere in tempore duo nunc, necesse est
quod illud nunc quod prius fuit et modo non *
,
est
aliquando corrumpatur, et quod nunquam duo
nunc sint simul. Omne autem corruptum necesse
est in aliquo nunc corrumpi. Non autem potest
dici quod prius nunc sit corruptum in ipso nunc
priori, quia tunc erat ipsum nunc, et nihil corrum­
pitur dum est. Similiter etiam non potest dici,
quod prius nunc corrumpatur in posteriori : quia
impossibile est sic se habere duo nunc ad invi­
cem, quod sint habita, idest immediate se conse­
quentia, sicut etiam impossibile est dc duobus
punctis. Et hoc nunc supponatur, quia in sexto *
probabitur. Sic igitur inter quaelibet duo nunc sunt
infinita nunc. Si ergo prius nunc corrumpatur in
aliquo posteriori nunc, sequitur quod illud nunc
quod est ante, simul sit °' cum omnibus nunc
intermediis ; quod est impossibile, ut dictum est.
Impossibile est igitur esse aliud et aliud nunc.
6. Deinde cum dicit: At vero neque etc., osten­
dit quod non possit esse unum et idem nunc,
duabus rationibus. Quarum prima talis est. Nul­
lius divisibilis finiti potest esse unus terminus tan­
tum ; neque si sit continuum secundum unam
dimensionem tantum *, ut linea; neque si secun­
dum plures, ut superficies et corpus. Nam unius
lineae finitae termini sunt duo puncta, ct super­
ficiei plures lineae, et corporis plures superficies.
Sed ipsum nunc est terminus temporis. Cum
igitur sit accipere aliquod tempus finitum, necesse
est ponere plura nunc.
7. Secundam rationem ponit ibi: Amplius si
simul esse etc.: quae talis est *. Illa-dicuntur esse
simul secundum tempus, et nec prius nec poste­
rius, quae sunt in eodem nunc : si igitur est idem
nunc permanens in toto tempore, sequitur quod
illa quae fuerunt ante mille annos, sint simul cum
his quae sunt hodie.
Ultimo autem epilogando concludit, tot op­
posita esse de ipsis * nunc, quae sunt in tempore.

a) unum nunc in toto tempore vel plura. — Pab; unum nunc vel
plura E, unum vel plura cet. Cf. n. 4.
β) necesse est esse, dum est, aliquam partem eius, aut aliquas. necesse est, dum est, aliquam partem esse vel aliquas P; etiam F.Fab
om. cius et hab. vel. - Pro partes temporis sunt iam praeteritae, tem­
poris partes sunt praeteritae Pnfc.
γ) et mensis diem. - et omittunt Pab et prima manu E. Item editi

et codices BDG1LRSV sic prosequuntur, simul enim est et dies et men­
sis et annus.
S) quod illud nunc quod est ante, simul sit. - P et ed. 1545; quod
ante sit illud nunc F.ab, quod quando illud nunc corrumpitur quod
simul sit L, quod aut illud nunc sit simul HNR, quod ante illud nunc
sit simul cet.; sed in H expungitur aut et in G1 ante. -Post omnibus
addunt aliis PEab.
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LECTIO DECIMASEXTA
QUID SIT TEMPUS, ET QUOMODO SE HABEAT AD MOTUM, DISPUTATIVE INQUIRITUR

’ habet pab.
* tempus om.
codd. et a b.

Τί δ’ έστίν ό χρόνος καί τίς αύτού ή φύσις, όμοίως έκ
τε τών παραδεδομένων άδηλον έστι, καί περί ών
τυγχάνομεν διεληλυΟότες πρότερον. Οί μέν γάρ την
τοΰ όλου κίνησιν είναί οασιν , οί δέ την σφαίραν
αύτην.
Καίτοι της περιφοράς καί τό μέρος χρόνος τίς έστι,
περιφορά δέ γε ού
* μέρος γάρ περιφοράς τό ληφΟέν,
άλλ’ ού περιφορά.
’Έτι δ’ εί πλείους ήσαν οί ούρανοί , όμοίως άν ην ό
χρόνος ή ότουοΰν αύτών κίνησις· ώστε πολλοί χρό­
νοι άμα.
Ή δέ τοΰ όλου σφαίρα έδοξε μέν τοΐς είποΰσιν είναι ό
χρόνος, οτι έ'ν τε τω χρόνω πάντα έστι καί έν τή
τοΰ όλου σφαίρα· έστι δ’ εύηΟικώτερον τό ειρημένον
η ώστε περί αύτοΰ τά αδύνατα έπισκοπεϊν.
Έπεί δέ δοκεΐ μάλιστα κίνησις είναι καί μεταβολή τις
ό χρόνος, τοΰτ’ άν εϊη σκεπτέον. Ή μέν ούν έκάστου μεταβολή καί κίνησις έν αύτω τω μεταβάλλοντι μόνον έστίν, ή ού άν τύχη ον αύτό τό κι­
νούμενου καί μεταβάλλον· ό δέ χρόνος ομοίως καί
πανταχοΰ καί παρά πάσιν.
Έτι δέ μεταβολή μέν έστι πάσα Οάττων καί βραδύ­
τερα, χρόνος δ’ ούκ έστι· τό γάρ βραδύ καί ταχύ
χρόνω ώρισται, ταχύ μέν τό έν όλίγω πολύ κινούμενον, βραδύ δέ τό έν πολλω ολίγον ό δέ χρόνος
ούχ ώρισται χρόνω, ούτε τω ποσός τις είναι ούτε
τω ποιος. Ότι μέν τοίνυν ούκ έστι κίνησις, φανε. ρόν μηδέν δέ διαφερέτω λέγειν ήμΐν έν τω παρόντι
κίνησιν η μεταβολήν.
’Αλλά μην ούδ’ άνευ γε μεταβολής· όταν γαρ μηδέν
αύτοί μεταβάλλωμεν τη'ν διάνοιαν η λάυωμεν με­
ταβάλλοντας, ού δοκεΐ ήμΐν γεγονέναι χρόνος, καΟάπερ ουδέ τοΐς έν Σαρδοΐ μυΟολογουμένοις καΟεύδειν παρά τοΐς ηρωσιν, όταν έγερθώσι. Συνάπτουσι
γάρ τό πρότερον νΰν τω ύστερον νΰν καί έν ποιοΰσιν, εξαιροΰντες διά την αναισθησίαν τό μεταξύ.
"Ωσπερ ουν εί μη ην έτερον τό νΰν άλλά ταύτό καί
έν, ούκ άν ην χρόνος, ούτω καί έπεί λανθάνει έτερον
ον, ού δοκεΐ είναι τό μεταξύ χρόνος. Εί δη το μη
οϊεσΟαι είναι χρόνον τότε συμβαίνει ήμΐν, όταν μή
όρίζωμεν μηδεμίαν μεταβολήν, άλλ’ έν ένί καί αδιαί­
ρετοι φαίνηται ή ψυχή μένειν, όταν δ’ αίσΟώ'Ζεθα
καί όρίσωμεν, τότε φαμέν γεγονέναι χρόνον, φανερόν
οτι ούκ έστιν άνευ κινησεως καί μεταβολής χρόνος.
Οτι μέν ούν ούτε κίνησις ούτ’ άνευ κινησεως ό χρό­
νος έστί, φανερόν.

* Quid autem sit tempus, et quae ipsius natura, similiter et
ex traditis immanifestum est, et ex quibus attingimus
advenientes prius. Quidam enim totius quidem motum
dicunt; alii autem ipsam sphaeram.

Synopsis. — i. Argumentum et divisio textus. Quid sit tem­
pus non constat ex traditis ab antiquis, dicentibus quod sit
motus caeli vel ipsa sphaera caelestis. - 2. Contra primam opi­
nionem. a) Cum pars circulationis non sit circulatio, temporis
vero pars sit tempus, sequitur quod tempus non sit motus
caeli, b) Insuper, si plures essent caeli, plures essent circulatio­
nes, et plura tempora simul; quod est impossibile. Radix huius
opinionis. - 3. Excluditur altera positio. Ideo sphaeram caele­
stem tempus esse inferebant, quod omnia in ea sint, sicut et in
tempore: non sequitur tamen, cum esse in loco et in tem­
pore non univoce dicantur. Argumentum praeterea est in se-

eunda figura ex duabus affirmativis. Stultitia huius opinionis. 4. Tempus non est motus vel mutatio. 4) Quia est ubique et apud
omnia, cum mutatio et motus sint solum in transmutato, vel
etiam in loco transmutati et transmutantis. - 5. b) Quia tempus
non est velox aut tardum, sicut motus et mutatio: non enim
tempus a tempore determinatur; quod tamen convenit veloci et
tardo. - 6. Tempus non esse sine motu ostenditur ex hoc, quod
quando latet diversitas duorum nunc, non percipimus tempus
medium, ut patet in iis qui fabulose dicuntur dormire apud he­
roas : tunc autem opinamur tempus esse, quando numeramus
motum aut mutationem. - Conclusio.

1.

videtur, ibi: Quoniam autem indetur maxime * etc. ‘ Num. 4·
Circa primum duo facit: primo ponit opiniones
aliorum de tempore a; secundo improbat eas, ibi:
α
Quamvis circulationis * etc.
* Num. seq.
Dicit ergo primo quod quid sit tempus, et

ostquam inquisivit an tempus sit, hic
^disputative inquirit quid sit. Et primo
^improbat positiones aliorum; secun­
do inquirit quomodo se habeat * tem­
pus * ad motum, qui tempori propinquissimus

Quamvis circulationis pars tempus quoddam est, circulatio
autem non est. Pars enim circulationis est quae acci­
pitur, sed non circulatio.
Amplius autem, si plures essent caeli, similiter esset tem­
pus cuiuslibet ipsorum motus. Quare multa tempora
simul.
* Totius autem sphaera visa est quidem dicentibus esse tempus, quia in tempore omnia sunt, et in totius sphaera.
Est autem stultius quod dicitur, quam quod et de hoc
impossibilia considerare.
* Quoniam autem videtur maxime motus esse et mutatio
quaedam tempus, hoc considerandum est. Uniuscuius­
que quidem igitur mutatio et motus in ipso quod
movetur est solum, aut ubi fortasse est ipsum quod
movetur et transmutans. Tempus autem similiter et
ubique et apud omnia est.
* Amplius autem, mutatio quidem omnis velocior aut tardior
est; tempus autem non est. Tardum enim et velox tem­
pore determinantur: velox quidem quod in pauco mul­
tum movetur, tardum autem quod in multo paucum.
Tempus autem non determinatur tempore, neque quo
quantum aliquid est, neque quo quale. * Quod quidem
igitur non est motus, manifestum est. Nihil autem dif­
ferat nobis dicere in praesenti motum aut mutationem.
* At vero, neque sine motu tempus est. Cum enim nihil
ipsi mutamur secundum intelligentiam, aut latet nos
mutari, non videtur nobis fieri tempus; sicut neque his
qui in Sardo fabulantur dormire apud Heroas, cum expergiscuntur. Copulant enim primum nunc posteriori
nunc, et unum faciunt, removentes propter insensibi­
litatem medium. Ut igitur si non esset alterum nunc,
sed idem et unum, non esset tempus; sic et quando
latet alterum esse, non videtur quod medium est esse
tempus. Si igitur opinari non esse tempus, tunc acci­
dit nobis, cum non definimus nec unam mutationem,
sed in uno indivisibili videtur anima manere; cum au­
tem sentimus et determinamus, tunc dicimus fieri tem­
pus: manifestum est quod non est sine motu neque
mutatione tempus. * Quod igitur neque motus neque
sine motu tempus est, manifestum est.

a) opiniones aliorum de tempore. — Pro opiniones, opinionem codd. exc. BEGHLMNS; aliorum de tempore om. PEai>. - pro eas, eam DFI.
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quid sit natura eius, non potest esse manifestum
ex his quae tradita erant de tempore ab anti­
quioribus , neque per aliqua quibus attingi possit
quid ipsi circa hoc determinaverint. Quidam enim
dixerunt quod tempus est motus caeli ; quidam
vero quod est ipsa sphaera caelestis.
2. Deinde cum dicit: Quamvis circulationis etc.,
improbat positas opiniones: et primo primam;
secundo secundam, ibi: Totius autem sphaera * etc.
Circa primum ponit duas rationes: quarum prima
talis est. Si circulatio est tempus, oportet quod
pars circulationis sit circulatio P, quia pars tem­
poris tempus est: sed pars circulationis non est
circulatio : ergo tempus non est circulatio.
Secundam rationem ponit ibi: Amplius au­
tem etc., quae talis est. Motus multiplicatur se­
cundum multitudinem mobilium: si ergo plures
essent caeli, plures essent circulationes eorum; et
sic, si circulatio sit tempus, sequeretur * quod
essent multa tempora simul: quod est impossi­
bile. Non enim est accipere duas partes temporis
simul, nisi una contineat aliam, ut supra * di­
ctum est. Movebantur tamen hi ad ponendum
tempus esse circulationem, quia videbant tem­
pora circulo quodam * reiterari.
3. Deinde cum dicit: Totius autem sphaera etc.,
excludit secundam opinionem. Et dicit quod * qui­
busdam visum est quod sphaera caeli esset tem­
pus, propter * hoc quod omnia sunt in tempore,
et etiam omnia sunt in sphaera totius, quia caelum
continet omnia: unde concludere volebant, quod
sphaera caeli esset tempus. In qua quidem ra­
tione duplex erat defectus: primo quidem y quia
non univoce dicitur esse aliquid in tempore et
in loco; secundo quia argumentabantur in secunda
figura ex duabus affirmativis. Et ideo dicit quod
ista positio est magis stulta, quam quod oporteat
considerare impossibilia quae ad ipsam conse­
quuntur. Manifestum est enim quod omnes par­
tes sphaerae sunt simul, non autem temporis.
4. Deinde cum dicit : Quoniam autem vide­
tur etc., inquirit quomodo se habeat * tempus
ad motum. Et primo ostendit quod tempus non
est motus; secundo quod non est sine motu, ibi:
At vero neque sine motu * etc. Circa primum po­
nit duas rationes ad ostendendum quod tempus
non sit motus aut mutatio, quod posset maxime
videri. Quia omnis mutatio et motus vere est1
solum in ipso transmutato, vel etiam in loco
ubi est transmutatum et transmutans. Quorum
primum dicitur propter motum in substantia et
quantitate et qualitate ; secundum autem dicitur

propter motum in ubi, qui dicitur motus in loco.
Sed tempus est ubique et apud omnia : ergo tem­
pus non est motus.
5. Secundam rationem ponit ibi : Amplius au­
tem mutatio etc.: quae talis est. Omnis mutatio et
motus est velox aut tardus: sed tempus non est
huiusmodi: ergo tempus non est motus vel muta­
tio. Mediam sic probat. Tardum et velox deter­
minantur ex tempore: quia velox dicitur quod mo­
vetur per multum spatium in pauco tempore; tar­
dum autem quod e converso per paucum spatium
in multo tempore ‘. Sed tempus non determinatur
tempore, neque secundum suam quantitatem,
neque secundum suam * qualitatem; quia idem
non est mensura sui ipsius. Ergo tempus non est
neque *' velox neque tardum. Et quia proposuerat
quod mutatio est velox aut tarda, non facta men­
tione de motu, su.biungit quod quantum ad prae­
sens, non differt dicere motum aut mutationem:
in quinto * enim ostendetur eorum differentia.
6. Deinde cum dicit: At vero, neque sine mo­
tu etc., ostendit quod tempus non est sine motu:
quia quando homines non mutantur secundum
suam apprehensionem, aut, si mutantur, tamen
latet eos, tunc non videtur eis quod pertranseat
aliquod tempus. Sicut patet in iis qui in Sardo,
quae est civitas Asiae, dicuntur fabulose dormire
apud Heroas *, idest apud Deos. Animas enim bo­
norum et magnorum ζ Heroas vocabant, et quasi
Deos colebant, ut Herculis et Bacchi et similium.
Per incantationes enim aliquas, aliqui insensibiles
reddebantur, quos dicebant dormire apud Heroas;
quia excitati, quaedam mirabilia * se vidisse dice­
bant, et futura quaedam pracnunciabant. Tales
autem ad se * redeuntes, non percipiebant tem­
pus quod praeterierat dum ipsi sic absorpti erant ;
quia illud instans primum, in quo dormire caeperant, copulabant posteriori nunc in quo excita­
bantur, ac si essent * unum; medium enim tem­
pus non percipiebant. Sicut igitur, si non esset
aliud et aliud nunc, sed idem et unum, non esset
tempus medium ; sic et quando latet diversitas
duorum nunc, non videtur tempus esse medium.
Si ergo tunc accidit non opinari tempus, cum
non percipimus aliquam mutationem, sed homini
videtur quod sit in uno indivisibili nunc; tunc
autem percipimus fieri tempus, quando sentimus
et determinamus, id est numeramus, motum aut
mutationem; manifeste sequitur quod tempus non
sit * sine motu, neque sine mutatione.
Ultimo ergo concludit quod tempus non sit
motus, neque sit sine motu.

β) pars circulationis sit circulatio.- PsBCHR; pars circulationis sit
tempus (vel circulatio add. T) cet. et a. luxta codices argumentum esset :
si circulatio est tempus, oportet quod pars circulationis sit tempus; quia
cum pars temporis sit tempus, oportet quod pars eius quod est ipsum
tempus, sit tempus: sed supponitur quod tempus sit circulatio; ergo pars
circulationis erit circulatio, quod est falsum, sicut falsum est quod pars
circumferentiae sit circumferentia. Secundum P autem argumentum ha­
beret hanc formam: si circulatio est tempus, sicut pars temporis est tem­
pus, eo quod in parte temporis inveniuntur omnia quae sunt de ratione
temporis, ita oportet quod pars circulationis sit circulatio; hoc autem est
falsum, sicut dictum est. Utraque lectio posset sustineri ; sed piana pla­
nior videtur; lectio autem codd. est magis conformis Aristotelis textui:
Καίτοι της περιφοράς κα'ι το ρέρος χρόνος τις έστι, περιφορά δέ γε οδ.

γ) primo quidem. - Haec om. PEafr.-Infra pro argumentabantur
legunt argumentabatur PHpE et a b. - Ibi, quam quod oporteat, P om.
quod oporteat, et pro consequuntur habet consequantur.
0) Quia omnis mutatio et motus vere est. - Primo quia omnis mo­
tus et mutatio vel est P; vel est habent etiam lib, videtur esse F. Pro vel etiam, et etiam ADLQSTXY.
t) tardum autem... tempore. - Haec om. AKOTVXYZpCl; pro
e converso, quod om. LS, e contrario P, movetur D. est e converso B,
(om. quod) e converso quod movetur R.
ζ) Animas enim bonorum et magnorum, - Pab ct pE; Animas
enim magnorum (magnatorum V) defunctorum ct bonorum (beatorum
FKLMsE, al. l’ra beatorum add. S) ceteri codices. - Pro colebant, vo­
cabant PEcit.

ε

* suam om.
Ltab.

pbe

* neque om. pfk
Nnaf>.

* Lect. it.

* Heroes codd.
exc. r ; et ita in­
fra bis.

ζ

* miracula pzab.

* ad se om. ρρε
G et ab.

* esset AB CD HIO
QTXYSER.
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TEMPORIS DEFINITIO TRADITUR ET EXPLICATUR

Αηπτέον δέ έπεί ζητοΰμεν τί έστιν ό χρόνος, εντεύθεν
άρχομένοις, τί τής κινησεως έστιν. Άμα γάρ κινήσεως α’ισθανόμεθα καί χρόνου- καί γάρ εάν η σκότος
καί αηδέν διά τού σώμ.ατος πάσχωμεν, κίνησις δέ
τις έν τη ψυχή ένη, ευθύς άμα δ'οκεϊ τις γεγονέναι
καί χρόνος. ’Αλλά μην καί όταν γε χρόνος δοκή γεγονέναι τις, άρια καί κίνησις τις φαίνεται γεγονέναι. ‘Ώστε ήτοι κίνησις ή της κινησεως τι έστιν ό
χρόνος. Έπεί ούν ού κίνησις, ανάγκη της κινησεως
τι είναι αύτον.
Έπεί δέ τό κινούμενου κινείται έκ τίνος εις τι καί παν
μέγεθος συνεχές, ακολουθεί τω μεγέθει η κίνησιςδιά γάρ τό τό μέγεθος είναι συνεχές καί η' κίνησις
έστι συνεχη'ς, δια δέ την κίνησιν καί ό χρόνος- όση
γαρ ή κίνησις, τοσούτος καί ό χρόνος άεί δοκεϊ γεγονέναι.
Τό δέ δη πρότερον καί ύστερον έν τόπο» πρώτον έστιν
ενταύθα μέντοι τη θέσει- έπεί δ’ έν τω μεγέθει
έστί τό πρότερον καί ύστερον, ανάγκη καί εν κι­
νήσει είναι τό πρότερον καί ύστερον, άνάλογον τοϊς
έκεΐ. Άλλα μήν και έν χρόνω έστί τό ποότερον
καί ύστερον δια τό άκολουθεϊν άεί θατέρω θα'τερον
αύτών.
Έστι δέ τό πρότερον καί ύστερον αυτών έν τη κινήσει,
δ μέν ποτέ ον κίνησις έστι- το μέντοι είναι αύτω
έτερον καί ού κίνησις.
Άλλα μήν καί τόν χρόνον γε γνωρίζομεν, όταν όρίσωμ,εν την κίνησιν, τό πρότερον καί ύστερον ορίζοντες·
καί τότε φαμέν γεγονέναι χρο'νον, όταν τού προτέρου καί ύστέρου εν τη κινήσει α’ίσθησιν λάβωμεν.
Όρίζομεν δέ τω άλλο καί άλλο ύπολαβεϊν αυτά, καί
μεταξύ τι αύτών έτερον όταν γάρ έτερα τά άκρα
του μέσου νοη'σωμεν, καί δυ'ο είπη ή ψυχή τά νύν,
τό μέν πρότερον τό δ’ ύστερον, τότε καί τούτο φα­
μέν είναι χρόνον τό γάρ όριζόμενον τω νύν χρόνος
είναι δοκεΐ, καί ύποκείσθω. 'Όταν μέν ούν ώς έν
τό νύν αίσθανώμεθα, καί μη' ήτοι ώς πρότερον καί
ύστερον έν τη κινήσει ή ώς τό αύτό μέν, προτέρου
δε' καί ύστέρου τίνος, ού >οκεϊ χρόνος γεγονέναι ούθείς, ότι ούδέ κίνησις. "Οταν δέ τό πρότερον καί
ύστερον, τότε λέγομεν χρόνον τούτο γάρ εστιν ό
χρόνος , αριθμός κινησεως κατά τό προ'τερον καί
ύστερον. Ούκ άρα κίνησις ό χρόνος, άλλ’ ή αριθμόν
έχει ή κίνησις.
Σημεϊον δέ- τό μέν γάρ πλεϊον καί ελαττον κρίνομεν
άοιθμώ, κίνησιν δέ πλείω καί έλάττω χρόνω-.αριθμός
άρα τις ό χρόνος.
Έπεί δ’ άριθυ.ός έστι διχώς (καί γάρ τό άριθμούμενον
καί τό αριθμητόν αριθμόν λέγομεν, καί ω άριθμοΰμεν), ο δή χρόνος έστί τό άριθμούμενον καί ούχ ω
άριθμούμεν. [Έστι δ’ έτερον ω άριθμούμεν καί τό
άριθμούμενον.]
Synopsis. — 1. Argumentum et divisio textus. -2. Tempus
est aliquid motus. Probatur. Simul cum motu sentitur; perci­
piendo enim quemcumque motum, sive sensibilem sive in ani­
ma, tempus percipimus, et e converso. - 3. Dubitatio. Videtur
ex praemissis sequi, vel quod tempus non percipiatur nisi ratione
motus sensibilis, vel quod sit animae intentio, vel quod tot sint
tempora quot motus. - 4. Respondetur quod qui percipit mo­
tum quemcunque, percipit tempus, licet hoc nonnisi primum mo­
tum consequatur; a primo enim motu alii causantur et mensuran­
tur. - 5. Subdivisio textus. -6. Continuitas est in tempore ex motu
et magnitudine: investigando enim de tempore oportet accipere
motum localem, qui est primus omnium; hic autem est continuus,

Opp. D. Thomae T. II.

* Accipiendum autem, quoniam quaerimus quid sit tern- ' Seq. cap.
pus, hinc incipientibus, quid ipsius motus est. Simul ct tcxt-q8enim motum sentimus et tempus. Et namque si sint
tenebrae, ct nihil per corpus patiamur, motus autem
aliquis in anima fiat, subito simul videtur fieri quoddam
tempus. At vero ct cum tempus videtur fuisse aliquod,
simul et motus aliquis fuisse videtur. Quare aut motus
aut aliquid motus est tempus. Quoniam autem non est
motus, necesse est motus aliquid esse ipsum.
* Quoniam autem quod movetur, movetur ex quodam in ’ Tcxt· 99·
quiddam, et omnis magnitudo continua est, sequitur ma­
gnitudinem motus. Propter id enim quod magnitudo
continua est, et motus continuus erit: quia vero mo­
tus, et tempus. Quantus enim motus est, tantum ct tem­
pus videtur fieri.
Prius autem et posterius in loco primum sunt; hic autem
positione sunt. Quoniam autem in magnitudine prius et
posterius est, necesse est in motu prius et posterius
esse proportionaliter iis quae sunt ibi. At vero et in
tempore est prius et posterius, propter id quia sequitur
semper alterum alterum ipsorum.

Est autem prius et posterius ipsorum in motu, id quidem
quod est, motus est; tamen esse ipsius alterum est, et
non est motus.
* At vero et tempus cognoscimus cum definimus motum, * Text. too.
prius et posterius determinantes: ct tunc dicimus fieri
tempus, quando prioris et posterioris in motu sensum
percipimus.
Determinamus autem in accipiendo aliud et aliud ipsum,
et medium ipsorum alterum. Cum enim altera extrema
medii intelligimus, et duo dicat anima ipsa nunc, hoc
quidem prius, illud vero posterius, tunc et hoc dicimus
esse tempus. Determinatum enim ipso nunc tempus esse
videtur et supponatur. * Quando igitur tanquam unum ’ Text. ιοί.
ipsum nunc sentimus, et non autem sicut prius et po­
sterius in motu; aut ut idem quidem, prioris autem et
posterioris alicuius; non videtur tempus fieri ullum,
quia nec motus. Cum autem prius et posterius est, tunc
dicimus tempus: hoc enim est tempus, numerus motus
secundum prius et posterius. Non ergo motus tempus
est, sed secundum quod numerum habet motus.
* Signum est autem. Plus enim et minus iudicamus numero; *
motum autem plurem et minorem tempore. Numerus
itaque quidam tempus est.
Quoniam autem numerus est dupliciter (et namque quod
, numeratur et numerabile numerum dicimus, et quo
numeramus), tempus autem est quod numeratur, et
non quo numeramus. Est autem alterum quo numera­
mus, et quod numeratur.
quia est secundum magnitudinem, quae est continua ; ideoque et
tempus continuum est, cum tantum sit, quantus motus primus.
Aliis autem motibus a primo non mensuratur tempus, ut patet ex
veloci et tardo. - 7. Idem ordo consideratur in priori et posteriori:
prius enim et posterius sunt per prius in magnitudine propter po­
sitionem, de cuius ratione sunt: et quia sunt in magnitudine, sunt
in motu, et per consequens in tempore. - 8. Prius et posterius
sunt idem subiecto cum motu, sed differunt ratione: motus enim
ratio est quod sit actus existentis in potentia ; sed quod in motu
sit prius et posterius, contingit ei ex ordine partium magnitudi­
nis. - 9. Sicut ostenditur tempus sequi motum quia utrumque
simul cognoscimus, ita probatur tempus consequi motum secun26

Text. 102.
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dum prius et posterius, quia his in motu cognitis, cognoscitur
tempus. - 10. Tempus est numerus motus secundum prius et po­
sterius: tunc enim tempus esse dicimus, cum accipimus in motu
duo extrema alicuius medii, seu duo nunc, hoc prius ct illud po­
sterius, quasi numerando motum. Solvitur obiectio. -11. Mani­

festatur definitio, d) Tempus est numerus motus, quia eo motum
iudicamus plurem ct minorem. - i>) Tempus non est numerus
quo numeramus, alioquin numerus cuiuslibet rei esset tempus;
sed est numerus numeratus, seu ipsa prius et posterius nume­
rata; sicque est quantitas continua, non discreta.

1.

* Lect. xxiii.

* Lcct. xx.

* Lcct. seq.
** Cf. loc. cit.
* Lcct. xtx.

* Num. n.
α

*fibî om. p.

*>Num. 5.

\Num. 10.

β

* sensibilis om.
ppz ei a b.
* fiet pab»

* Lcct. pracccd.
n. 4 seq.

* tempus om. p.

postquam Philosophus disputative in- tempus erit non res naturae, sed intentio animae,
jSquisivit de tempore, hic incipit deter- ad modum intentionis generis et speciei. Si au­
ffminare veritatem. Et primo determi­ tem consequatur * universaliter omnem motum, ·sequatur codd.
nat veritatem de tempore ; secundo sequetur quod quot sunt motus, tot sint tempora:
movet quasdam dubitationes circa veritatem deter­ quod est impossibile, quia duo tempora non sunt
minatam, ct solvit eas, ibi: Dignum autem * etc. Simul,/ Ut SUpra
* habitum· est.·
* Lcct. praec. n.
*
·«
·
2 ; lcct. xv, n. 5.
Circa primum duo facit: primo determinat de
4. Ad huius igitur evidentiam sciendum est,
tempore secundum se; secundo per comparatio­ quod est unus primus motus, qui est causa omnis
nem ad ea quae tempore mensurantur, ibi: Quo­ alterius motus. Unde quaecumque sunt in esse
niam autem est tempus * etc. Circa primum tria transmutabili *, habent hoc ex illo primo motu, transmu.
1 ·ι·
ζί ·
labilia codd.cxc.
facit : primo manifestat quid sit tempus ; secundo qui■ est motus primi
mobilis. Quicumque autem echmz.
quid sit nunc temporis, ibi : Et sicut motus sem­ percipit quemcumque motum, sive in rebus sen­
per * etc,; tertio ex definitione motus ** assignata, sibilibus existentem, sive in anima, percipit esse
assignat rationes eorum quae dicuntur de tem­ transmutabile, ct per consequens percipit primum
pore, ibi : Quod quidem igitur tempus * etc. Circa motum quem sequitur tempus. Unde quicumque
primum duo facit: primo ponit definitionem tem­ percipit qucmcumque motum, percipit tempus :
poris; secundo manifestat eam, ibi: Signum est licet tempus non consequatur nisi unum primum
autem * etc. Prima, pars dividitur in tres, secun­ motum, a quo omnes alii causantur et mensu­
dum tres particulas definitionis “ temporis quas rantur : et sic remanet tantum unum tempus.
investigat; secunda pars incipit ibi * : Quoniam
5. Deinde cum dicit: Quoniam autem quod
autem quod movetur * etc.; tertia ibi: Determina­ movetur etc., investigat secundam particulam po­
mus autem * etc.
sitam in definitione temporis. Supposito enim
2. Primo ergo investigat hanc particulam, quod quod tempus sit aliquid motus, consequens scilicet
tempus est aliquid motus. Unde dicit quod quia ipsum, restat investigandum secundum quid tem­
inquirimus quid sit tempus, hinc incipiendum est, pus consequatur motum, quia secundum prius et
ut accipiamus quid motus sit tempus. Et quod posterius. Circa hoc ergo tria facit: primo osten­
tempus sit aliquid motus, per hoc manifestum dit quomodo in motu inveniatur prius et poste­
est'3, quod simul sentimus motum ct tempus. Con­ rius ; secundo quomodo prius et posterius se
tingit enim quandoque quod percipimus fluxum habeant * ad motum, ibi: Est autem prius et po- - habeat rab.
temporis, quamvis nullum motum particularem sterius * etc.; tertio quod tempus sequitur motum · Num. 8.
sensibilem sentiamus ; utpote si simus in tenebris, secundum prius et posterius, ibi : At vero et tem­
et sic visu non sentimus motum alicuius corporis pus * etc. Circa primum duo facit: primo ostendit * Num. 9.
exterioris. Et si nos non patiamur aliquam alte- quod continuitas est in tempore ex motu ct ma­
rationem in corporibus nostris ab aliquo exteriori gnitudine y; secundo quod etiam prius et posterius,
γ
agente, nullum motum corporis sensibilis * sentie­ ibi : Prius autem et posterius * etc.
* Num. 7.
mus: et tamen si fiat * aliquis motus in anima no­
6. Dicit ergo primo quod omne quod move­
stra, puta secundum successionem cogitationum tur , movetur ex quodam in quiddam. Sed inter
et imaginationum, subito videtur nobis quod fiat alios motus, primus est motus localis, qui est a
aliquod tempus. Et sic percipiendo quemcumque loco in locum secundum aliquam magnitudinem.
motum, percipimus tempus: et similiter e con­ Primum autem motum consequitur tempus ; et
verso, cum percipimus tempus, simul percipimus ideo ad investigandum de tempore oportet acci­
motum. Unde cum non sit ipse motus, ut proba­ pere rq,otum secundum locum. Quia ergo motus
tum est *, relinquitur quod sit aliquid motus.
secundum locum, est secundum magnitudinem
3. Habet autem dubitationem quod hic dicitur ex quodam in quiddam et omnis magnitudo est
de perceptione temporis et motus. Si enim tempus continua; oportet quod motus consequatur ma­
consequatur aliquem motum sensibilem extra ani­ gnitudinem in continuitate, ut, quia magnitudo
mam existentem, sequitur quod qui non sentit continua est, ct motus continuus sit *. Et per * est P/>E ct ab.
illum motum, non sentiat tempus; cuius contra­ consequens etiam tempus continuum est: quia
rium hic dicitur. Si autem tempus * consequatur quantus est motus primus, tantum videtur fieri
motum animae, sequetur quod res non compa­ tempus. Non autem tempus mensuratur secun­
rentur ad tempus nisi mediante anima; ct sic dum quantitatem cuiuscumque motus, quia tara) in tres, secundum tres particulas dejinitionis. - in tres particu­
las secundum tres partes dejinitionis PEa6, sed huiusmodi formula non
est consueta s. Thomae.
β) Unde dicit... manifestum est. — Ita PBMt et EFGUNRo cum le­
vibus variantibus; Unde dicit quod quia inquirimus quid sit tempus
(om. hinc... sit tempus) ct quod tempus sit aliquid motus, per hoc
quod (quidem OLS) manifestum est cct.; pro hinc, quod om. R, hic

HN ; ut accipiamus om. pGH ; per hoc quod habet etiam E, ct pro­
pter hoc ed. a; quod videtur corruptio pro quidem, quod posset ac­
ceptari.
γ) est in tempore ex motu et magnitudine. - PEGllQfli; est in
motu ex magnitudine cct. — Quoad hanc codd. lectionem cf. paulo su­
pra primo ostendit quomodo etc. Lectio autem P convenire videtur cum
iis quae num. seq. dicuntur.

• tardus rat.

* habent pnuab.

* Num. 2.

Ibid.

• motum om rpE
ct ab.
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dum * movetur secundum paucum spatium in prius, illud posterius, quasi numerando prius et
multo tempore, velox autem e converso; sed posterius in motu, tunc hoc dicimus esse tempus.
solum quantitatem primi motus sequitur tempus. Tempus enim determinari videtur ipso nunc. Et
7. Deinde cum dicit: Prius autem ct poste­ hoc supponatur ad praesens, quia postea * erit *Lcct· scs·
rius etc., ostendit etiam, quod idem ordo con­ magis manifestum. Quando igitur sentimusς unum
ζ
sideratur in priori et posteriori': et dicit quod nunc, et non discernimus in motu prius et po­
prius et posterius sunt prius in loco sive in ma­ sterius ; vel quando discernimus in motu prius
gnitudine. Et hoc ideo, quia magnitudo est quan­ et posterius, sed accipimus idem nunc ut finem
titas positionem habens: de ratione autem positio­ prioris et principium posterioris; non videtur fieri
nis est prius et posterius : unde ex ipsa positione, tempus, quia neque est motus. Sed cum accipimus
locus habet prius et posterius. Et quia in magni­ prius et posterius et numeramus ea, tunc dicimus
tudine est prius et posterius, necesse est quod in fieri tempus. Et hoc ideo, quia tempus nihil aliud
motu sit prius et posterius proportionaliter his est quam numerus motus secundum prius et po­
quae sunt ibi, scilicet in magnitudine et in loco. sterius: tempus enim percipimus, ut dictum est *, numero
*
et” i!£l
Et per .consequens etiam in tempore est prius et cum numeramus prius et posterius in motu. Ma- pracc· η·6·
posterius; quia motus et tempus ita se habent, nifestum est ergo quod tempus non est motus,
quod semper alterum eorum sequitur ad alterum. sed sequitur motum secundum quod numeratur.
8. Deinde cum dicit: Est autem prius et po­ Unde est numerus motus.
sterius ipsorum etc., ostendit quomodo prius et
Si quis autem obiiciat contra praedictam de­
posterius se habeant * ad motum. Et dicit quod finitionem, quod prius et posterius tempore de­
prius et posterius ipsorum, scilicet temporis et terminantur, et sic definitio est circularis, dicen­
motus,, quantum ad id quod est, motus est: ta­ dum est quod prius et posterius ponuntur * in decodd·
men secundum rationem est alterum a motu, et finitione temporis, secundum quod causantur
*
in 'excd“^“r codd·
non est motus. De ratione enim motus est, quod motu cx magnitudine, et non secundum quod
sit actus existentis in potentia: sed quod in motu mensurantur * ex tempore. Et ideo supra ** Arisit prius et posterius, hoc contingit motui ex or­ stoteles ostendit quod prius et posterius prius
7.
dine partium magnitudinis. Sic igitur prius et sunt in magnitudine quam in motu, et in motu
posterius sunt idem subiecto cum motu, sed dif­ quam in tempore, ut haec obiectio excludatur.
ferunt ratione. Unde restat inquirendum, cum
11. Deinde cum dicit: Signum est autem etc.,
tempus sequatur motum, sicut supra * ostensum manifestat praedictam * definitionem dupliciter. * Num. pracc.
est, utrum sequatur ipsum inquantum est motus, Primo quidem quodam signo. Id enim quo aliquid
an inquantum habet prius et posterius.
iudicamus plus et minus, est numerus eius : sed
9. Deinde cum dicit: At vero et tempus co­ motum iudicamus plurem * et minorem tempore: 'piuraiemmua.
gnoscimus etc., ostendit quod tempus sequatur tempus igitur est numerus.
motum ratione prioris et posterioris. Propter hoc
Secundo ibi: Quoniam autem numerus etc.,
enim ostensum est!i: quod tempus sequitur motum/ manifestat quod dictum est * per distinctionem * Num. pracc.
quia simul cognoscimus tempus et motum. Se­ numeri; et dicit quod numerus dicitur dupliciter.
cundum illud ergo tempus sequitur motum, quo Uno modo id quod numeratur actu, vel quod est
cognito in motu cognoscitur tempus : sed tunc numerabile, ut puta * cum dicimus decem horni- * utpote rab.
cognoscimus tempus, cum distinguimus motum * nes aut decem equos; qui dicitur numerus nume­
determinando prius et posterius ; et tunc dicimus ratus, quia est numerus applicatus rebus numera­
fieri tempus, quando accipimus sensum prioris tis. Alio modo dicitur numerus quo numeramus,
et posterioris in motu. Relinquitur ergo quod ^tem- idest ipse numerus absolute acceptus, ut duo,
pus sequitur motum secundum prius et posterius. tria, quatuor. Tempus autem non est numerus
10. Deinde cum dicit: Determinamus autem etc., quo numeramus, quia sic sequeretur quod nume­
ostendit quid motus tempus sit, quia numerus rus cuiuslibet rei esset tempus : sed est numerus
motus J: et hoc etiam ostendit eodem medio , numeratus ”, quia ipse numerus prioris et posten
scilicet per cognitionem temporis et motus. Ma­ rioris in motu tempus dicitur; vel etiam ipsa quae
nifestum est enim quod tunc esse tempus de­ sunt prius et posterius numerata. Et ideo, licet
terminamus , cum accipimus in motu aliud et numerus sit quantitas discreta, tempus tamen est
aliud, et accipimus aliquid medium inter ea. Cum quantitas continua, propter rem numeratam; sicut
enim intelligimus extrema diversa alicuius me­ decem mensurae panni quoddam continuum est,
dii, et anima dicat illa esse duo nunc ‘, hoc quamvis denarius numerus sit quantitas discreta.
0) quid motus tempus sit, quia numerus motus. - Pro quid, quod
PANOSTVYpCIsE ; quod tempus sit numerus motus FQ; quantum ad
quid tempus sit motus quia numerus motus sH; quod motus tempus
sit quod est numerus motus D; MpH ras. Legimus cum cet. ct ab.Statim pro eodem medio, eodem modo BGHIR, - Pro cognitionem tem­
poris et motus, cognitionem temporis ex motu P; sed quia in num.
praec., ad quem per eodem medio remittitur, legitur quia simul cogno­
scimus tempus et motum, adoptamus lectionem codd. et a b. Cf. etiam n. 2.
ε) illa esse duo nunc. - Psi; illa nunc esse duo LS; nunc om.
cet., a b et ed. i5q,5. Cf. textum.

ζ) Quando igitur sentimus. - Quando enim sentimus codices ex­
ceptis E GMZpRsH. - vel quando... posterius om. BH1LM0RT; vel
quando non discernimus ACDQSXY, sed non recte additur particula
negativa, tum propter ea quae immediate praecedunt, tum quia ex his
quae sequuntur, accipimus... ut finem prioris et principium posterioris,
patet prius et posterius revera discerni, quamvis non accipiamus aliquid
medium inter ea.
η) sed est numerus numeratus. - PpE; a hab. lac.; sed est nume­
rus quod numeramus F, sed est numerus quod numeratur L, sed est
quod numeratur cet., b et Venet. i5q5. Cf. textum.

204

PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. IV

LECTIO BECIMAOCTAVA
QUOMODO SIT VEL NON SIT IDEM NUNC IN TOTO TEMPORE.
RATIO EORUM QUAE DICUNTUR DE NUNC

Καί ώσπερ ή κίνησις άεί άλλη καί άλλη, καί ό χρόνος,
ό δ’ άμα πας χρόνος ό αύτός· [τό γάρ νυν τό αύτό
ο ποτ
*
ην τό δ’ είναι αύτω έτερον.] Τό δέ νυν τον
χρόνον μετρεϊ, ή πρότερον καί ύστερον.
Τό δέ νυν εστι μέν ώς το αύτό, έστι δ’ ώς ού τό αύτό'
ή μέν γάρ έν άλλω καί άλλω, ετερον |τούτο δ’ ην
αύτό τό νΰν] η δέ ο ποτέ ον έστι τό νΰν, τό αύτό.

s

Ακολουθεί γάρ, ώσπερ έλέχθη, τώ μέν μεγέθει η κίνησις, ταύτη δ’ ό χρόνος, ώς φαμέν. Καί ομοίως δη
τη στιγμή τό φερόμενον, ω την κίνησιν γνωρίζομεν
καί τό πρότερον έν αύτη καί τό ύστερον. Τούτο δέ
ό μέν ποτέ ον τό αύτό (στιγμή' γάρ, η λίθος, η τι
άλλο τοιούτον έστι), τω λόγω δέ άλλο, ώσπερ οί
σοφισταί λαμβάνουσιν ετερον τό Κορίσκον έν Λυκείω
είναι καί τό Κορίσκον έν αγορά. Καί τούτο δη τω
άλλοθι καί άλλοθι είναι έτερον τφ δέ φερομένω ακο­
λουθεί τό νΰν, ώσπερ ό χρόνος τη κινήσει· τω γάρ
φερομε'νω γνωρίζομεν τό πρότερον και ύστερον έν κι­
νήσει- ή δ’ αριθμητόν τό πρότερον καί ύστερον, τό
νύν έστίν ώστε καί έν τούτοις, δ με'ν ποτέ ον νύν,
έστι τό αύτό· πρότερον γάρ καί ύστερόν έστι το έν
κινήσει· τό δ’ είναι έτερον [ ή αριθμητόν γάρ τό
πρότερον καί ύστερον, το νύν έστι].
Καί γνώριμον δέ μάλιστα τούτ’ έστί· καί γάρ η κίνησις
δ’ιά το κινούμενον καί η φορά διά. τό φερόμενον
τόδε γάρ τι τό φερόμενον, ή δέ κίνησις ού. 'Έστι
μέν ούν ώς τό αύτό τό νύν λεγόμενον άεί, έστι δ*
ώς ού τό αύτό· καί γάρ τό φερόμενον.

Φανερόν δέ καί δτι είτε χρόνος μη εϊη, τό νΰν ούκ άν
εϊη, εϊτε τό νύν μη' εϊη, χρόνος ούκ άν εϊη· άμα
γάρ ώσπερ τό φερόμενον καί η φορά, ούτως καί ό
αριθμός ό τοΰ φερομε'νου καί ό της φοράς. Χρόνος
μέν γάρ ό της φοράς αριθμός, τό νύν ύέ ώς τό φε­
ρόμενον οίον μονάς αριθμού.
Καί συνεχής τε οη ό χρόνος τω νΰν, καί διηρηται κατά
το νύν ακολουθεί γάρ καί τούτο τη φορά καί τω
φεροι/.ένω· καί γάρ η κίνησις καί ή φορά μία τω φε­
ρομένω, οτι έν, καί ούχ δ ποτέ δν (καί γάρ άν δια*
λίποι)
άλλά τω λόγω. Καί γάρ ορίζει την πρότερον
καί ύστερον κίνησιν τούτο.
’Ακολουθεί δέ καί τούτο πώς τη στιγμή· και γάρ ή
στιγμή’ καί συνέχει το μήκος και ορίζει· έστι γαρ
τοΰ μέν άρχη, τού δέ τελευτή'. Άλλ’ όταν μέν ούτω
λαμβάνη τις ώς δυσί χρώμενος τη μιά, άνάγκη ΐστασθαι, ε’ι έσται άρχη καί τελευτή ή αύτη στιγμή.
Τό δέ νΰν διά τό κινεϊσθαι τό φερόμενον άεί ετερον
ώσθ’ ό χρόνος αριθμός ούχ ώς της αύτης στιγμή?,
δτι άρχη καί τελευτή, άλλ’ ώς τά έσχατα της αύ­
της μάλλον, καί ούχ ώς τά μέθη, διά τε τό εΐρημένον (τη γά(ο μέση στιγμή ώς δυσί χρησεται, ώστε
ηρεμεϊν συμβησεται),
α’ι έτι φανερόν οτι ούδέ μόριον τό νυν τού χρόνου,
ούδ’ η διαίρεσις της κινήσεώς, ώσπερ ούδ’ αί στιγμαί της γραμμής’ αί δέ γραμμαί αί. δύο, της μιας
μόρια. ΊΙ μεν ούν πέρας τό νΰν, ού,χρόνος, άλλα
συμβέβηκεν η δ’ αριθμεί, αριθμός- τά μέν γάρ πέρατα εκείνου μόνον έστίν ού έστί πέρατα- ό δ’ άριθμός ό τώνδε τών ίππων, ή δεκάς, καί άλλοθι.

* Et sicut motus semper alius est ct alius, sic ct tcmpus.
Quod autem simul omne tempus, idem est. Ipsum enim
nunc idem est, secundum quod quid est: esse autem
ipsi alterum est. * Ipsum autem nunc tempus mensurat
secundum quod prius et posterius est.
Ipsum autem nunc est quidem sicut idem, est vero sicut
non idem. Secundum quidem enim quod in alio et alio,
alterum est (hoc vero erat esse ipsi nunc); inquantum
autem quodeumque ens est ipsum nunc, idem est.
Sequitur enim, sicut dictum est, magnitudinem motus,
hunc autem tempus, sicut diximus. Et similiter igitur
puncto quod fertur, quo motum cognoscimus, ct prius
in ipso et posterius. Hoc autem, qua quidem quodeum­
que ens est, idem est, punctum enim aut lapis aut ali­
quid aliud huiusmodi est: ratione autem aliud est; sicut
sophistae accipiunt alterum Coriscum in theatro esse,
et Coriscum in foro. Et hoc igitur in eo quod alibi et
alibi, est alterum. Id autem quod fertur sequitur ipsum
nunc, sicut tempus motum. Eo enim quod fertur co­
gnoscimus prius ct posterius in motu. Secundum autem
quod numerabile prius et posterius, ipsum nunc est.
Quare ct in his, quod quidem ens nunc est, idem est:
prius enim et posterius est, quod in motu: ipsum autem
esse alterum. Secundum enim quod numerabile est prius
et posterius, ipsum nunc est.
Et notum autem maxime hoc est. Et motus enim propter
id quod movetur, et loci mutatio propter id quod fer­
tur: hoc aliquid enim est quod fertur, motus autem
non. Est igitur sicut idem ipsum quod nunc dicitur,
semper; est autem sicut non idem: et namque est simi­
liter quod fertur.
* Manifestum est autem, quod nisi tempus sit, ipsum nunc
non erit: et si ipsum nunc non erit, tempus non erit.
Sicut enim simul sunt quod fertur et loci mutatio, sic
et numerus qui est eius quod fertur, et qui est loci
mutationis. Tempus enim est loci mutationis numerus:
ipsum autem nunc est ut quod fertur, ut unitas numeri.
Et continuum iam tempus est ipsi nunc, et dividitur se­
cundum ipsum nunc. Sequitur enim hoc ad loci mu­
tationem ct ad id quod fertur. Motus enim et loci mu­
tatio una est ab eo quod fertur: quia unum et non
quodeumque ens (etenim deficeret); sed ratione. Et
namque determinat priorem et posteriorem motum hoc.
Sequitur autem et hoc quodammodo ad punctum : ct pun­
ctum enim continuat longitudinem et determinat; est
enim huius quidem principium, illius autem finis. * Sed
cum sic quidem accipiat aliquis tanquam duobus utens
v uno, necesse est stare, si principium et finis idem pun­
ctum erit. Ipsum autem nunc, propter id quod mo­
vetur quod fertur, semper alterum est. Quare tempus
numerus est, non sicut eiusdem puncti, quia est et
principium et finis; sed sicut ultima eiusdem magis, et
non sicut partes : et propter quod dictum est. Medio
enim puncto tanquam duobus utetur: quare quiescere
accidet.
* Et adhuc manifestum quod nulla pars ipsum nunc tem­
poris est, neque divisio motus, sicut neque puncta
lineae : lineae enim duae partes unius sunt. Secundum
quidem igitur quod est terminus, ipsum nunc non est
tempus, sed accidit: secundum vero quod numerat, nu­
merus. Termini quidem enim illius solum sunt, cuius
sunt termini: numerus autem qui est horum equorum
decem, alibi et alibi est.

’ Seq. cap. xt.
Text. 103.

• Text. 104.

* Text. 105.

* Text. 106.

Text. 10;.

CAP. XI, LECT. XVIII
Synopsis. — r. Argumentum et divisio textus. - 2. Quamvis
partes temporis, sicut et motus, sint diversae, ipsum nunc sem­
per est idem si in se spectetur, licet ratione sit alterum et al­
terum quatenus est prius et posterius; et secundum mensurat
tempus. - 3. Magis explicatur quod in numero praecedenti dici­
tur. - 4. Probatur quod nunc est idem subiecto sed alterum et
alterum ratione. Sic aliquid est idem in tempore sicut in motu ;
mobile autem, licet idem subjecto, ratione est alterum et alterum,
inquantum est alibi et alibi. Sed sicut tempus se habet ad mo­
tum, ita nunc ad mobile: prius enim et posterius in tempore di­
scernimus per nunc, sicut in motu per mobile. Ergo et nunc,
cum subiecto unum sit, ratione differt. - 5. Sicut nunc quod re­
spondet mobili, suo fluxu tempus facit, et in eo discernit prius
et posterius ; ita nunc quod respondet rei permanenti, est semper
stans, et aeternitas dicitur. - 6. Ostenditur unde nunc habeat
quod mensuret tempus. Nunc est maxime notum in tempore :
debet ergo ipsum mensurare. Antecedens constat ex eo quod
mobile est notius quam motus ; est enim mobile res per se stans :
ergo similiter nunc est magis notum quam tempus. - Conclu­
sio. - 7. Subdivisio textus. - 8. Sicut simul sunt loci mutatio et

id quod fertur, ita numerus motus localis, scilicet tempus, simul
est cum nunc, quod comparatur ad id quod fertur sicut unitas
numeri. - Notandum quod tempus semper comparatur primo
motui locali. - 9. Sicut mobile continuat motum idem manens
in toto motu, dividit autem quatenus motus praecedit vel se­
quitur aliquam mobilis dispositionem; ita nunc, quod mobili re­
spondet, continuat et distinguit tempus, quod est numerus mo­
tus. - 10. Idem ostenditur ex parte lineae et puncti: sicut enim
punctum continuat et dividit lineam, ita et nunc tempus. Diffe­
renter tamen se habent: eodem enim puncto quis uti potest ut
fine unius partis et ut principio alterius, quia punctum et linea
stant: nunc tamen non stat; respondet enim mobili: et ideo
duo nunc oportet accipere numerando motum. - Hoc tamen
non intelligendum est quasi nunc non sit principium futuri et
finis praeteriti. - 11. Sicut dispositio signata in mobili non cst
pars motus, nec punctum lineae, ita nunc non est pars tem­
poris. - Nunc ut terminus, non est pars temporis sed accidit
ipsi: secundum vero quod tempus vel nunc numerat, nunc est
numerus etiam aliorum, scilicet mobilium ; numerus enim diver­
sorum esse potest.

ostquam Philosophus ostendit quid
temPus? hic determinat de mine.
p jBsS&Et primo ostendit utrum sit idem
ga wffig^nunc in toto tempore, vel aliud et
aliud : quod supra * in dubitatione positum fuit ;
secundo ex hoc ulterius assignat rationem eorum
quae dicuntur de mine, ibi : Manifestum est au­
tem * etc. Circa primum tria facit: primo ponit **
quod nunc quodammodo est idem, et quodam­
modo non est idem; secundo exponit quod dixe­
rat, ibi: Ipsum autem mine * etc.; tertio probat,
ibi: Sequitur enim sicut dictum est !‘! etc.
2. Dicit ergo primo quod cum tempus sit nume­
rus motus, sicut partes motus sunt semper aliae
et aliae, ita et partes temporis: sed illud quod
simul existit de toto tempore est idem, scilicet
ipsum nunc. Quod quidem secundum id quod
est, idem est: sed ratione est alterum, secundum
quod est prius ct posterius: et sic mine mensurat
tempus, non secundum quod est idem subiecto,
sed secundum quod ratione est alterum et alte­
rum, et prius et posterius.
3. Deinde cum dicit: Ipsum autem nunc etc.,
exponit quod dixerat : et dicit quod ipsum, nunc
quodammodo semper est idem, et quodammodo
non idem. Inquantum enim semper consideratur
ut in alio et alio K secundum successionem tempo­
ris et motus, sic est alterum et non idem. Et' hoc
est quod supra * diximus, quod ipsi est esse alte­
rum. Nam hoc est esse ipsi nunc, idest secundum
hoc accipitur ratio ipsius, ut 'consideratur in de­
cursu temporis et motus *. Sed inquantum ipsum
nunc est quoddam ens, sic est idem subiecto.
4. Deinde cum dicit: Sequitur enim sicut dictum
est etc., probat quod dixerat. Et primo probat
quod nunc est idem subiecto, sed alterum et al­
terum ratione; secundo quod ipsum nunc mensu­
ret * tempus, ibi: Et notum autem maxime ** ctc.
Dicit ergo primo quod sicut supra * dictum est,
motus quantum ad continuitatem et prius et po­
sterius , sequitur magnitudinem, et tempus mo­
tum *. Imaginemur igitur secundum geometras,

quod punctus motus faciat lineam : similiter opor­
tebit esse aliquid idem in tempore, sicut est ali­
quid idem * in motu. Si autem punctum
suo
motu faciat lineam, ipsum punctum * quod fer­
tur , est quo cognoscimus motum, et prius et
posterius in ipso. Non enim motus percipitur
nisi ex hoc, quod mobile aliter et aliter se habet:
et secundum id quod pertinet ad praecedentem
dispositionem mobilis, iudicamus prius in motu :
secundum autem id quod pertinet ad sequentem
dispositionem mobilis, iudicamus posterius in
motu. Hoc ergo quod movetur, quo motum
cognoscimus, et discernimus prius et posterius in
ipso, sive sit punctum, sive sit lapis, sive quod­
eumque aliud, ex ea parte qua est quoddam ens,
quodeumque sit, est idem, scilicet subiecto, sed
ratione est alterum. Et hoc modo sophistae utun­
tur altero, cum dicunt Coriscum alterum esse in
theatro et in foro, sic arguentes secundum so­
phisma accidentis: esse in foro est aliud ab eo
quod est esse * in theatro; sed Coriscus est nunc
in foro, nunc in theatro; ergo est alius a se. Sic
igitur patet quod id quod movetur est alterum
secundum rationem, in eo quod est alibi et alibi,
licet sit idem subiecto.
Sed sicut tempus sequitur ad motum, ita ipsum
nunc sequitur ad id quod fertur. Et hoc probat ,
quia per mobile cognoscimus prius et posterius
in motu. Cum enim invenimus mobile in aliqua
parte magnitudinis per quam movetur, iudica­
mus quod motus qui fuit per unam partem ma­
gnitudinis, prius praeteriit, ct per aliam partem
magnitudinis post sequetur *. Et similiter in nu­
meratione motus, quae fit per tempus, id quod
distinguit prius et posterius temporis, est ipsum
nunc, quod est terminus praeteriti et principium
futuri. Sic igitur se habet nunc ad tempus, sicut
mobile ad motum : ergo secundum commutatam
proportionem, sicut tempus ad motum, ita et
nunc ad mobile. Unde si mobile in toto motu
est idem subiecto, sed differt * ratione, oportebit
ita esse et in nunc, quod sit idem subiecto et

a) ut in alio et alio, - ut alio ct alio pE, ut aliud ct aliud Pab, Pro alterum ct non idem, alterum et alterum edd. b ct Venet. 1543. —
Post non idem Pb add.: sed secundum quod consideratur in se sic

est idem, contra a et codices; sed haec additio nec bene cohaeret cum
his quae immediate sequuntur Et hoc etc., nec videtur necessaria; quia
in fine numeri dicitur quomodo nunc sit idem.
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aliud et aliud ratione
quia illud quo discernitur
in motu prius et posterius, est idem subiecto,
sed alterum ratione, scilicet mobile ; et id secun­
dum quod numeratur prius et posterius in tem­
pore est ipsum nunc.
5. Ex hac autem consideratione de facili potest
accipi intellectus aeternitatis. Ipsum enim nunc,
inquantum respondet mobili se habenti aliter et
aliter, discernit prius et posterius in tempore, et
suo fluxu tempus facit, sicut punctus lineam. Sub­
lata igitur alia et alia dispositione a mobili, re­
manet substantia semper eodem modo se habens.
Unde intelligitur nunc ut semper stans, et non ut *
fluens, nec habens prius et posterius. Sicut igitur
nunc temporis intelligitur ut numerus mobilis,
ita nunc aeternitatis intelligitur ut numerus, vel
potius ut * unitas rei semper eodem modo se
habentis.
6. Deinde cum dicit: Et notum etc., ostendit
unde habeat nunc mensurare tempus. Et dicit
quod hoc ideo est, quia id quod est maxime no­
tum in tempore, nunc est; et unumquodque
mensuratur per id quod est maxime notum sui
generis, ut dicitur in X Metaphys. * Et hoc etiam
ostendit ex habitudine motus ad mobile: quia
motus cognoscitur per id quod movetur, et loci
mutatio per id quod localiter fertur, quasi minus
notum per magis notum. Quod ideo est, quia id
quod movetur est hoc aliquid, idest res quaedam
per se stans; quod non convenit motui. Unde
mobile est notius motu, et per mobile cognoscitur
motus: et similiter tempus per ipsum nunc. Et sic concludit conclusionem principaliter inten­
tam, quod id quod dicitur nunc, semper est idem
quodammodo, et quodammodo non; quia simili­
ter est de mobili, ut dictum est *.
7. Deinde cum dicit: Manifestum est autem etc.,
assignat rationem eorum quae dicuntur de nunc;
et primo eius quod dicitur, quod nihil est tem­
poris nisi nunc ; secundo eius quod dicitur, quod
nunc dividit et continuat temporis partes, ibi :
Et continuum iam * etc.; tertio eius quod dicitur,
quod nunc non sit pars temporis, ibi: Et adhuc
manifestum * etc.
8. Dicit ergo primo manifestum esse, quod si
non sit tempus, non erit nunc; et si non erit
nunc, non erit tempus. Et hoc ex habitudine
motus ad mobile. Sicut enim loci mutatio et id
quod fertur, sunt simul ; sic et numerus eius quod
fertur, simul est cum numero localis motus : sed
tempus est numerus loci mutationis, ipsum autem
nunc comparatur ad id quod fertur, non quidem
sicut numerus (quia nunc indivisibile est), sed
sicut unitas numeri. Relinquitur igitur quod tem­
pus et nunc non sunt sine invicem. Attendendum
est autem quod tempus semper comparatur loci
mutationi, qui est primus motuum : tempus enim
est numerus primi motus, ut dictum est .*

g. Deinde cum dicit: Et continuum iam tem­
pus etc., assignat rationem eius quod dicitur, quod
tempus continuatur et dividitur secundum nunc.
Et primo ex parte motus et mobilis; secundo
ex parte lineae et puncti, ibi : Sequitur autem et
hoc * etc. Dicit ergo primo, quod iam ex praedictis * patet, quod tempus est continuum ipsi nunc,
idest per ipsum nunc
et dividitur secundum
ipsum. Et hoc etiam consequens est ad id quod
invenitur in loci mutatione, cuius numerus est tem­
pus, et in eo quod fertur secundum locum, cui re­
spondet ipsum nunc. Manifestum est enim quod
omnis motus habet unitatem ab eo quod movetur:
quia scilicet illud quod movetur est unum et idem
manens in toto motu ; et non est indifferenter * id
quod movetur, uno motu manente, quodeumque
ens, sed illud idem ens quod prius incepit moveri:
quia si esset aliud ens quod postea moveretur, de­
ficeret primus motus, et esset alius motus alterius
mobilis. Et sic patet quod mobile dat unitatem
motui, quae est eius continuitas. Sed verum est
quod mobile est aliud et aliud secundum ratio­
nem. Et per hunc modum distinguit priorem et
posteriorem partem motus: quia secundum quod
consideratur in una ratione vel dispositione, co­
gnoscitur quod quaccumque dispositio fuit in
mobili ante istam signatam *, pertinebat ad priorem partem motus; quaecumque autem post hanc
erit, pertinebit ad posteriorem. Sic igitur mobile
et continuat motum et distinguit ipsum. Et eodem
modo se habet nunc ad tempus.
10. Deinde cum dicit: Sequitur autem et hoc etc.,
assignat eiusdem rationem ex parte lineae et
puncti. Et dicit quod hoc quod dictum est *
dc tempore et nunc, consequitur quodammodo
ad id quod invenitur in linea et puncto: quia
punctum continuat lineam, et distinguit ipsam
inquantum est principium unius partis et finis
alterius.
Sed tamen differenter se habet in linea et
puncto, et tempore et nunc. Quia punctum est
quoddam stans, et linea similiter: unde potest
homo accipere idem punctum bis, et uti eo ut
duobus, ut scilicet principio et ut * fine. Et cum
sic utimur puncto ut duobus, accidit quies; sicut
patet in motu reflexo, in quo id quod erat finis
primi motus est principium secundi motus re­
flexi. Et propter hoc probatur infra in octavo *,
quod motus reflexus non est continuus, sed in­
tercidit quies media. Sed ipsum nunc non est
stans, propter id quod respondet mobili, quod
semper fertur durante motu; et propter hoc opor­
tet nunc esse semper alterum et alterum secun­
dum rationem, ut supra * dictum est. Et ideo, cum
tempus sit numerus motus., non hoc modo nu­
merat motum, quod aliquid idem temporis acci­
piatur ut principium unius et finis alterius; sed
magis numerat motum accipiendo duo ultima

β) et aliud et aliud ratione etc.- et aliud ct... subiecto otn. B; et
aliud om. cet. cxc. EGHMRSZ. - Pro quo discernitur, quo discernis F,
quod discernit cct. et a.

γ) idest per ipsum nunc. - idest continuatur per ipsum PF.nb, idest
per ipsum nunc continuatur B; pro secundum ipsum, per ipsum ha­
bent PEnfr.

’ Num.
4· - <#-

γ

* differenter ko

mnamaniçnafguratam

'Num· Pracc-

• ut om. nc/Eet

' Lcct. «1.

· Num. 2. seqq.
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temporis, scilicet duo nunc, quae tamen non sunt
partes eius. Et quare competat iste modus nu­
merandi in tempore magis quam alius, quo per
• uneae om.r/ε punctum numerantur partes lineae *
, inquantum
est principium et finis, ratio est quae dicta est,
quia secundum hunc modum utitur aliquis puncto
ut duobus; et sic accidit quies media, quae non
• in om. ξρΕ et potest esse in tempore et in * motu. Non tamen
intelligendum est per id quod dicitur, quod idem
nunc non sit principium futuri et finis praeteriti,
sed quod non percipimus tempus numerando
motum per unum nunc, sed magis per duo, ut
dictum est: quia sequeretur quod in numeratione
motus idem nunc sumeretur bis.
n. Deinde cum dicit: Et adhuc manifestum
quod nulla pars etc., assignat rationem eius quod
dicitur, quod nunc non est pars temporis. Et dicit
manifestum esse quod nunc non est pars tem­
poris, sicut neque id per quod distinguitur motus,
3) sicut neque id... est pars motus. - sicut neque id... non est pars
motus Pb; sicut enim id... non est pars motus ed. a, etpE omisso non;
pro motus, eius ACD1LN0QSTXY, eius motus sE. - Pb pergunt: sci­
licet aliqua divisio signata in mobili, sed cf. num. 9 in fine; pro signata,
figurata pEG et a, assignata BOT, pH ras.
ε) sed accidit tempori. - sed accidit ipsi PpEH et a b. - Ibi, quod

2O7
est pars motus a, scilicet aliqua dispositio signata
3
in mobili; sicut etiam nec puncta sunt partes li­
neae. Duae enim lineae sunt partes unius lineae.
Manifestat autem proprietates ipsius temporis
ex motu et linea: quia, sicut dictum est supra *, ’Num·
motus est continuus propter magnitudinem, et
tempus propter motum.
Concludit ergo finaliter, quod ipsum nunc se­
cundum quod est terminus quidam, non est tem­
pus, sed accidit tempori ‘, ut terminus terminato :
ε
sed secundum quod tempus vel nunc numerat
alia, sic etiam nunc est numerus aliorum quam
temporis. Et huius ratio est, quia terminus non
est nisi eius cuius est terminus ; sed numerus
potest esse diversorum, sicut numerus decem
equorum numerus est ζ et aliarum rerum. Sic igii
tur nunc est terminus solius temporis, sed est
numerus omnium mobilium quae moventur in
tempore.
tempus vel nunc numerat, pro vel nunc, quod om. P, et nunc ed. b,
non ed. a.'
ζ) numerus decem equorum numerus est. - Pro altero numerus,
sic numerus pEG et a; om. cet. exc. FsG. - Pro nunc est terminus,
non est terminus pACEH et a,-nunc non est terminus P, omnino con­
tra mentem s. Thomae.
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LECTIO DECIMANONA
MANIFESTANTUR QUAEDAM QUAE DE TEMPORE DICI SOLENT

'Ότ<· [Λεν τοίνυν ό χρόνος άριθμός έστι κινησεως κατά
το πρότερον καί ύστερον, και συνεχής (συνεχούς
γάρ), φανερόν. ’Ελάχιστος δέ άριθμός ό μέν απλώς
έστίν, η δυάς. Τις δέ αριθμός έστι μέν ώς έστιν,
έστι δ’ ώς ούκ έστιν, οίον γραμμής ελάχιστος πλά­
θει μέν έστιν αί δύο η η μία, μεγέθει ο ούκ έστιν
ελάχιστος· άεί γάρ διαιρείται πάσα γραμμή· “Ωσθ’
ομοίως καί ό χρο'νος· ελάχιστος γάρ κατά μέν αρι­
θμόν έστιν ό είς η οί δύο, κατά μέγεθος δ’ ούκ έστι.

Φανερόν δέ καί ότι ταχύς μέν καί βραδύς ού λέγεται,
πολύς δέ καί ολίγος καί μακρύς καί βραχύς. ’II μέν
γάρ συνεχής, μάκρος καί βραχύς· η δ’ αριθμός, πο­
λύς καί ολίγος· ταχύς δέ καί βραδύς ούκ έστιν
ούδέ γάρ ό αριθμός ω άριθμοΰμεν ταχύς καί βραδύς
ούδείς.
Καί ό αύτός δέ πανταχου άμα· πρότερον δέ καί ύστε­
ρον ούχ ό αύτός, ότι καί ή μεταβολή η μέν πα­
ρούσα μία, η δέ γεγενημένη καί η μέλλουσα έτέρα.
Ό δέ χρόνος αριθμός έστιν ούχ ω άριθμοΰμεν, άλλ’
ό άριθμούμενος. Ούτος δέ συμβαίνει πρότερον καί
ύστερον αεί έτερος· τά γάρ νυν έτεοα. "Εστι δέ ό
άριθμός είς μέν καί ό αύτός ό τών εκατόν ίππων
καί τών εκατόν άνθρώπων, ών δ’ άριθμός, έτερα, οί
'ίπποι τών άνθρώπων.
“Ετι ώς ένδέχεται κίνησιν είναι την αύτην καί μίαν
πάλιν καί πάλιν, οΰτω καί χρόνον, οίον ένιαυτόν,
η έαρ, η μετο'πωρον.
Ού μο'νον δέ την κίνησιν τω χρόνω μετροΰμεν, άλλα καί
τη κινήσει τόν χρόνον δια το όρίζεσθαι ύπ’ άλληλων ό μέν γάρ χρόνος ορίζει την κίνησιν άριθμός
ών αύτης, ή δέ κίνησις τόν χρόνον. Καί λέγομεν
πολύν η ολίγον χρόνον, τη κινη'σει μετρούντες, καθάπερ καί τω άριθμητω τόν αριθμόν, οίον τω ένί
'ΐππω τον τών 'ίππων αριθμόν τω μέν γά^ άριθμω
τό τών 'ίππων πλήθος γνωρίζομεν πάλιν δέ τω ένί
'ίππω τόν τών 'ίππων άριθμόν αύτόν. 'Ομοίως δέ καί
έπί τού χρόνου καί της κινησεως· τω μέν γάρ χρόνφ
την κίνησιν, τη δέ κινήσει τόν χρόνον μετροΰμεν.
Καί τοϋτ’ εύλόγως συμβέβηκεν άκολουθεΐ γάρ τω μέν
μεγέθει η κίνησις, τη δέ κινη'σει ό χρο'νος, τω και
·■“’·
ποσά καί συνεχή καί διαιρετά είναι· διά μέν γάρ
τό τό μέγεθος είναι τοιοϋτον η κίνησις ταΰτα
πονθε, διά δέ την κίνησιν ό χρόνος. Καί μετροΰμεν
καί τό μέγεθος τη κινήσει, καί τήν κίνησιν τω μεγέθει· πολλην γάρ ειναί φαμεν την οδόν, άν vj ή
πορεία πολλή', καί ταύτην πολλην, άν ή οδός η
πολλή'· καί τόν χρόνον, άν η κίνησις· και τη'ν κίνησιν, άν ό χρόνος.
Synopsis. — 1. Argumentum ct divisio textus. - 2. Cum
tempus sit numerus numeratus, habeatque continuitatem ab eo
cuius est numerus, est in eo invenire minimum secundum mul­
titudinem, scilicet unum vel duo; non autem secundum magni­
tudinem , quia cuiuslibet temporis dati est accipere partes in
quas dividitur. - 3. Tempus dicitur longum ct breve quatenus
continuum est; multum ct paucum vero prout est numerus. Non
tamen dicitur velox et lardum: hoc enim convenit numerato,
non autem numero ; velox namque vel tardus dicitur motus se­
cundum quod parvo vel magno tempore mensuratur. -4. Tem­
pus non diversificatur secundum mobilia, sed secundum partes
eiusdem motus. Cum ergo prima mutatio praesens, cuius primo
et principaliter numerus tempus est, una sit; huius autem altera

* Quod quidem igitur tempus numerus motus secundum
XI
prius et posterius sit, et continuum (continui namque),
manifestum est. * Minimus autem numerus, qui sim- * Cap- χ«·
pliciter quidem est, dualitas est: quidam autem nume­
rus, est qui est quidem sic, est autem tanquam non
sic; ut lineae minimum multitudine quidem est duae
aut una, magnitudine autem non est minimum; semper
enim dividitur omnis linea. Quare similiter et tempus:
minimum enim quidem est secundum numerum, unum
aut duo; secundum vero magnitudinem non est.
* Manifestum est autem propter quid tardum et velox non * Texi. 109.
dicitur: multum autem et paucum, et breve et longum.
Secundum enim quod continuum est, longum et breve
dicitur; secundum autem quod numerus, multum et
paucum. Velox autem et tardum non est: neque enim
numerus quo numeramus, velox et tardus ullus est.
* Et idem autem ubique simul. Prius autem et posterius non ‘ Texi. no.
idem: quia et mutatio praesens quidem una est; facta
autem et futura altera est. Tempus autem numerus est,
non quo numeramus, sed quod numeratur. Huic autem
accidit prius et posterius semper esse alterum: ipsa enim
nunc semper altera. Est autem numerus unus quidem
et idem qui est centum equorum, et qui est centum
hominum: quorum autem numerus est, altera sunt; ut
equi ab hominibus.
* Amplius, sicut contingit motum esse eundem et unum * Text. m.
iterum et iterum, sic ct tempus contingit, ut hiemem
aut ver aut autumnum.
* Non solum autem motum tempore metimur, sed motu ' Text. as.
tempus, propterea quod definiuntur ad invicem. Tem­
pus quidem enim determinat motum, cum sit numerus
ipsius: motus autem tempus. Et dicimus multum aut
paucum esse tempus, motu mensurantes; sicut et nu­
merabilibus numerum. Numero quidem equorum mul­
titudinem cognoscimus; iterum autem uno equo equo­
rum numerum ipsum. Similiter' autem ct in tempore
et motu est. Tempore quidem enim motum, motu au­
tem tempus mensuramus.
* Et hoc rationabiliter accidit. Imitatur enim magnitudinem ·
quidem motus, hunc autem tempus, eo quod quanta
ct continua sint et divisibilia: propter magnitudinem
enim esse huiusmodi, motus haec sustinet, propter au­
tem motum tempus. Et mensuramus magnitudinem mo­
tu, et motum magnitudine: multam enim dicimus esse
viam, si processus multus; et hunc multum, si via mul­
ta. Sic igitur et tempus si motus, et motum si tempus.

pars sit praeterita, altera futura; ideo tempus simul existens est
idem ubique, tempus autem prius et posterius alterum esse opor­
tet: est enim tempus numerus numeratus. - 5. Sicut reiterari
contingit unum ct eundem motum, non quidem numero, sed
specie, ita ct idem tempus. - 6. Cum tempus sit numerus motus,
per ipsum cognoscimus motum, quando scilicet temporis quan­
titas est certa, motus autem ignota : ct e converso quia per nu­
merabilia ipsum numerum scire contingit, ut uno equo multitudi­
nem equorum, per motum nobis notum cognoscimus tempus, quod
sit multum vel paucum. - 7. Idem ostenditur cx comparatione
motus ad magnitudinem: sicut enim magnitudinem per motum
ct motum per magnitudinem mensuramus, ita ct dicendum est
de tempore ct motu.

Text. 113.
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ostquam Philosophus definivit tem3 B^/rPus, hic ex definitione data reddit
9^ w»^rationern K eorum quae dicuntur de
_J
tempore. Et circa hoc quatuor facit:
primo ostendit quomodo in tempore invenitur
minimum, et quomodo non ; secundo quare tem­
pus dicitur multum et paucum, breve et longum,
non autem velox et tardum, ibi : Manifestum est
autem propter quid etc.; tertio ** quomodo tem­
pus sit idem, ct quomodo non, ibi : Et idem autem
ubique * etc. ; quarto quomodo tempus cognosci­
tur motu et e converso, ibi: Non solum autem
motum * etc.
2. Dicit ergo primo quod manifestum est ex de­
finitione temporis prius * data, quod tempus est
numerus motus secundum prius et posterius, ut
supra * expositum est; et iterum manifestum' est
ex praemissis ", quod tempus est quoddam conti­
nuum. Licet enim non habeat continuitatem ex
eo quod est numerus, habet tamen continuitatem
ex eo cuius est numerus: quia est numerus con­
tinui, scilicet motus, ut etiam supra * dictum est.
Non enim est tempus numerus simpliciter, sed nu­
merus numeratus. In numero autem simpliciter
est omnino invenire aliquem minimum numerum,
scilicet dualitatem. Sed si accipiamus numerum
quendam, scilicet numerum alicuius rei conti­
nuae , quodammodo est invenire minimum , et
quodammodo non; quia secundum multitudinem
est invenire minimum, non autem secundum
magnitudinem. Sicut in multis lineis secundum
multitudinem quidem est minimum, ut una linea
vel duae lineae
una quidem si accipiatur id
quod est minimum simpliciter in numero; duae
autem si accipiatur id quod est minimum in ge­
nere humeri, habens rationem numeri. Sed in li­
neis non est invenire minimum secundum magni­
tudinem, ut sit scilicet aliqua y linea minima; quia
semper est dividere quamcumque lineam. Et simi­
liter dicendum est de tempore : quia est invenire
in eo minimum secundum multitudinem, scilicet
unum vel duo, ut puta aut unum annum aut
duos annos, aut duos * dies aut horas. Sed mi­
nimum secundum magnitudinem non est inve­
nire in tempore ; quia cuiuslibet temporis dati est
accipere partes in quas dividitur.
3. Deinde cum dicit: Manifestum est autem etc.,
assignat rationem quare tempus non dicitur tar­
dum aut * velox, sed dicitur multum et paucum,

breve et longum. Iam enim ostensum est * quod
tempus et numerus est, et continuum est. In­
quantum ergo est continuum, dicitur tempus et
longum et breve, sicut ct linea; inquantum au­
tem numerus est, dicitur et multum et * paucum.
Esse autem * velox et tardum, nullo modo com­
petit numero: neque numero simpliciter, ut ma­
nifestum est; neque etiam potest convenire nu­
mero alicuius rei. Nam esse velox vel * tardum,
dicitur de aliquo secundum quod est numeratum:
dicitur enim velox motus, eo * quod parvo tem­
pore numeratur; tardum autem e converso. Unde
manifestum est quod tempus nullo modo potest
dici velox vel * tardum.
4. Deinde cum dicit: Et idem autem etc., osten­
dit quomodo tempus sit idem, et quomodo non
idem. Et primo quomodo sit idem vel non idem
simpliciter; secundo quomodo sit idem secundum
quid, ibi : Amplius sicut contingit * etc. Dicit
ergo primo quod tempus simul existens, est idem
ubique, idest respectu omnium quae moventur
ubicumque. Non enim diversificatur ° secundum
diversa mobilia; sed diversificatur sùcundum di­
versas partes eiusdem motus. Et ideo tempus
prius et tempus posterius non est idem. Et hoc
ideo, quia prima mutatio praesens, cuius primo
ct principaliter numerus tempus est, una est; sed
huius mutationis altera pars * est, quae iam facta
est et pertransiit, et altera, quae futura est. Unde
et tempus alterum est quod prius fuit, et alterum
quod futurum est. Et hoc ideo *, quia tempus
non est numerus simpliciter, sed numerus ali­
cuius rei numeratae, scilicet prioris et posterio­
ris in motu; et huic numero semper accidit esse
alterum, et ® prius et posterius, propter hoc quod
ipsa nunc, secundum quod se habent prius et
posterius, semper sunt altera. Si autem esset
numerus simpliciter, tunc esset idem tempus ct
mutationis quae praeteriit, ct eius quae futura
est; quia numerus simpliciter est unus et idem
diversorum numeratorum, ut centum equorum
et centum hominum. Sed numerus numeratus * est
alius diversorum : centum enim equi sunt aliud
quid * a centum hominibus. Et quia tempus est
numerus prioris et posterioris in motu ; quia alia
sunt quae in motu se habent prius et posterius
secundum id quod praeteriit de motu, et alia
secundum id quod sequitur '; propter hoc. est aliud
tempus praeteritum, et aliud futurum.

a) ex definitione... rationem. - Pro data, assignata DFGHMR; om.
cet.exc.E; pro rationem, quod om.D, rationes cct.exc. EG, cf. lect.xvii, n.i.
β) Licet enim non habeat... duae lineae. - Plurcs codices, praesertim
ACD1KLOQSTVXYZ, in hoc membro peccant omissione homoteleuti
quod est numerus... ex eo, nec non et quodammodo non... invenire
minimum. Ceteras variantes notamus recitando lectionem adoptatam :
«Licet enim (autem PEGHMafr^ non habeat continuitatem ex co quod
est numerus, habet tamen continuitatem ex (ab P) eo cuius est nume­
rus: quia est numerus (scilicet add. AD1KOQTVXYZ) continui, scilicet
motus, ut etiam (etiam om. PEGHQnfrJ supra dictum est. Non enim est
(Non est autem PF.ab) tempus... In numero autem (etiam codd. exc.
EGHMNQRZ) simpliciter est omnino (omnino om. PFafrJ invenire....
multitudinem est (ibi add. BHN) invenire minimum, non autem (autem
om. DFLOQSTXY) secundum magnitudinem. Sicut in multis lineis se­
cundum multitudinem quidem (quod ACIOQTVXpB, quidem quod S,
non K, om. HNY) est (ibi add. BF.GMRZ, invenire add. HN) minimum
(ibi add. cet.), ut (vel codd. et ab) una linea vel duae lineae (lineae om.
PEuiJ». - Secundum lectionem codicum in fine talis esset interpunctio:

sicut in multis lineis; secundum multitudinem quidem est minimum
ibi vel una linea vel duae lineae.
γ) ut sit scilicet aliqua. - Pab ; ut scilicet sit aliqua E, ut scilicet
aliqua MpG, quae sit aliqua N, aliqua H, ut sit aliqua cet. - Lin. seq.
pro quamcumque, quamlibet codd. exc. EGHiMRZ. - Pro dicendum, di­
ctum EpG ct a. - Pro secundum multitudinem, quod habet P cum sR
et b, ut numerum Eu, vel numerum FsG, secundum numerum BHL
MNSZpGRsC, secundum naturam cet.
B) ubicumque. Non enim diversificatur. - Pro ubicumque, ubique P
DEHsF et a b. Pro non enim, et non LSYZsDEGH, non ed. a ct cct.
exc. B: retinemus non enim, per quod ostenditur assignari rationem
quare tempus simul existens sit idem ubique.
s) quia alia sunt.... sequitur. - Sic legendum credimus cum omni­
bus codd. (nisi quod pro quia, ideo LS) et a b. P secuta ed. Venct. 15q5 :
nam alia sunt quae in motu se habent ut prius secundum id quod
praeteriit de motu, et alia ut posterius secundum id quod sequitur.
Circa quam lectionem notandum est primo quod propter particulam
nam, quae sequuntur considerantur tanquam ratio quare tempus sit nu-
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5. Deinde cum dicit: Amplius sicut contingit etc.,
ostendit quomodo -tempus reiteratur idem secun­
dum quid. Et dicit quod sicut reiterari unum et
eundem motum contingit, sic contingit reiterari
et om‘ p unum et idem tempus. Reiteratur enim unus et *
idem motus specie, sed non numero: quia ab eo­
dem signo arietis, a quo primo movebatur sol,
"prius add.wi. et postea movebitur; et ideo sicut * fuit hiems
aut ver aut aestas aut autumnus, ita erit, non
quidem unum, numero, sed specie.
6. Deinde cum dicit: Non solum autem motum
tempore etc., ostendit quod sicut motum cogno­
scimus tempore, ita et tempus motu: et hoc pri­
mo ex ratione numeri et numerati; secundo ex
• et om. PEoaà. similitudine magnitudinis et:ft motus, ibi: Et hoc ra• Num. seq.
tionabiliter* etc. Dicit ergo primo quod non so­
lum mensuramus motum per tempus, sed etiam
mensuramus tempus per motum, propter hoc
•
om. rab.
quod ad * invicem definiuntur. Oportet enim acci­
pere quantitatem unius secundum quantitatem al­
terius. Quod enim tempus determinet motum, cxhoc contingit, quia est numerus ipsius ; sed e con­
verso motus determinat tempus quoad nos. Per­
cipimus enim interdum quantitatem temporis ex
• cun, om. rb.
motu, utpote cum * dicimus tempus esse multum
vel paucum, secundum mensuram motus nobis
merus prioris et posterioris in motu. Attamen, ut per se patet, eius
ratio esse non possunt: non ergo potest legi nam alia. Nec magis va­
let ideo alia LS: nam quae sequuntur, sicut non sunt praemissae ad
concludendum tempus esse numerum prioris et posterioris in motu ,
ita accipi nequeunt tanquam conclusio ex eodem. Dicendum potius et
quia tempus etc., et quia alia sunt etc., esse duas praemissas coordinatas
ad inferendum: propter hoc est aliud tempus praeteritum et aliud
futurum. - Secundo notamus ex ipsa huius illationis ratione videri le­
ctionem codicum aptiorem esse Piana. Haec enim est argumentatio se­
cundum codices: tempus est numerus prioris et posterioris in motu;
sed prius et posterius in eo quod praeteriit de motu sunt alia a priori
et posteriori in eo quod erit de motu : ergo numerus prioris et poste­

certam ζ : quia et ipsum numerum aliquando per
numerabilia cognoscimus, ct e converso. Cogno­
scimus enim numero equorum multitudinem, et
iterum uno equo cognoscimus numerum equo­
rum. Non enim sciremus quot sunt milliaria,
nisi sciremus quid est milliare. Et similiter est
in tempore et motu. Quia cum est nobis certa
quantitas temporis, quantitas autem motus ignota,
tunc tempore mensuramus motum ; e converso
autem ”, quando motus est notus et tempus
ignotum.
7. Deinde cum dicit : Et hoc rationabiliter etc.,
ostendit idem ex comparatione motus ad magni­
tudinem. Et dicit quod rationabiliter accidit quod
dictum est * de tempore et motu : quia sicut
motus magnitudinem imitatur in quantitate ct con­
tinuitate et divisibilitate, ita et tempus imitatur
motum; haec enim in motu inveniuntur propter
magnitudinem, et in tempore propter motum.
Mensuramus autem et:ft magnitudinem per motum,
et motum per magnitudinem. Dicimus enim multam esse viam, quando percipimus motum no­
strum fuisse multum : et e converso, quando con­
sideramus magnitudinem viae, dicimus motum
nostrum fuisse multum. Et ita etiam est de tem­
pore et motu, ut supra * dictum est.
rioris in motu praeterito (i. c. tempus praeteritum), est alius a numero
prioris et posterioris in motu futuro (i. e. a tempore futuro). Piana vero
dividit quae se habent prius, quae trahit in praeteritum, ab iis quae
sunt posterius, quae ponit in futuro; cum, ut conclusio sequatur, prius
et posterius iungenda sint tam in praeterito quam in futuro tempore.
ζ) mensuram motus nobis certam. - Pro certam, certa P. Ea : men­
suram tempus enim est causa quia et ipsum etc. Margo E habet tem­
poris nobis certant, substituendum, ut videtur, verbis tempus enim est
causa; nam haec in textu duobus punctis includuntur, quasi ad de­
lendum.
η) e converso autem. - e converso autem accidit R, et e converso
sH, et e contra P, e converso cet., exc. LNS cum quibus facimus.

ζ

η

' Num. pracc.

’ et μ.κμ;
PE

’ »ι<ι.
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LECTIO VIGESIMA
QUOMODO MOTUS ET ALIA IN TEMPORE SINT - QUAE SINT ET QUAE NON SINT IN TEMPORE
Έπεί δ* έστίν ό χρόνος μέτρον κινήσεως καί του κινεϊσθαι, μετρεϊ 5’ ούτος την κίνησιν τω όρίσαι τινα
κίνησιν, η καταμετρη'σει την δλην , ώσπερ καί το'
μήκος ό πήχυς τω ώρίσθαι τι μέγεθος δ άναμετρήσει
τό δλον, καί έστι τη κινήσει τό έν χρόνω είναι τό
μετρεϊσθαι τω χρόνω καί αύτήν και τό είναι αύτης·
άρια γάρ την κίνησιν καί τό είναι τή κινήσει με­
τρεϊ, καί τοΰτ’ έστιν αύτη τό έν χρόνω είναι, τό
μετρεϊσθαι αύτης τό είναι.
Δηλον δ’ ότι καί τοϊς άλλοις τοΰτ’ έστι τό έν χρόνω
είναι, τό μετρεϊσθαι αύτών τό είναι ύπό του χρό­
νου. Τό γάρ έν χρόνω είναι δυοΐν έστί θάτερον, έν
μέν τό είναι τότε οτ=. ό χρόνος έστίν, έν όέ τό
ώσπερ ένια λέγομεν ότι έν άριθμω έστί. Τοΰτο δέ
σημαίνει ήτοι ώς μ,ε'ρος άριθμοΰ καί πάθος, καί δλως
οτι του άοιθμοΰ τι, ή ότι έστιν αύτοΰ άριθμός.
Έπεί δ’ άριθμός ό χρόνος, τό μέν νυν καί τό πρότερον, καί δσα τοιαΰτα, ούτως έν χρόνω ώς έν
αριθμώ μονάς καί τό περιττόν καί άρτιον (τα μέν
γάρ του άριθμ-οΰ τι, τα δέ του χρόνου τί έστι) τά
δέ πράγματα ώς έν αριθμώ τω χρόνω έστίν. Εί δέ
τοΰτο, περιέχεται ύπ’ άριθμοΰ ώσπερ καί τα έν
τόπω ύπό τόπου. Φανερόν δέ καί ό'τι ούκ έστι τό
έν χρόνω είναι τό είναι δτε ό χρόνος έστίν, ώσπερ
ουδέ τό έν κινήσει είναι ούδέ τό έν τόπω, δτε η
κίνησις καί ό τόπος έστίν εί γάρ έσται τό έν τινι
ούτως, πάντα τα πράγμ.ατα έν ότωοΰν έσται, καί ό
ούρανός έν τη κέγχρω· δτε γάρ η κέγχρος έστίν, έστι
καί ό ούρανός. ’Αλλά τοΰτο μέν συμβέβηκεν, εκείνο
δ’ ανάγκη παρακολουθεϊν καί τω δντι έν χρόνω είναί
τινα χρόνον, δτε κάκεϊνό έστι, καί τω έν κινη'σει
δντι είναι τότε κίνησιν.
Έπεί δ’ έστίν ώς έν αριθμώ τό έν χρόνω, ληφθη'σεταί
τις πλείων χρόνος παντός τοΰ έν χρόνω δντος· διο
ανάγκη πάντα τα έν χρόνω δντα περιέχεσθαι ύπό
χρόνου, οΐσπερ καί τάλλα δσα έν τινι έστίν, οίον
τά έν τόπω ύπό τοΰ τόπου.
Καί πάσχειν δη τι ύπό τοΰ χρόνου, καθάπερ καί λε'~
γειν είώθαμεν οτι κατατηκει ό χρόνος, καί γηράσκει
πάνθ’ ύπό τοΰ χρόνου , καί έπιλανθάνεται δια τόν
χρόνον, άλλ’ ού μεμάθηκεν, ούδέ νέον γε'γονεν ούδέ
καλόν φθοράς γάρ α’ίτιος καθ' αύτόν μάλλον ό χρό­
νος· αριθμός γάρ κινη'σεως, ή δέ κίνησις έξίστησι τό
ύπάρχον.,
"Ωστε φανερόν δτι τα άεί δντα, η άεί δντα, ούκ έστιν
έν χρόνω· ού γάρ περιέχεται ύπό χρόνου, ούδέ μ.ετρεϊται τό είναι αύτών ύπό τοΰ χρόνου·
σημεΐον δέ τούτου δτι ούδέ πάσχει ούδέν ύπό τοΰ χρό­
νου ώς ούκ δντα έν χρόνω.
Έπεί δ’ έστίν ό χρόνος μέτρον κινη'σεως, έστι καί ηρε­
μίας μέτρον κατά συμβεβηκός· πάσα γάρ ηρεμία έν
,
*.............................
Ού γαρ ώσπερ το εν κινήσει ον αναγκη κινεϊσθαι, ούτω
καί τό έν χρόνω· ού γάρ ή κίνησις ό χρόνος, άλλ’
άριθμός κινήσεως· έν αριθμώ δέ κινη'σεως ένδέχεται
είναι καί τό ήρεμοΰν.
Ού γάρ πάν τό άκίνητον ήρεμεΐ, άλλα τό έστερημένον
κινη'σεως, πεφυκός δέ κινεϊσθαι, καθάπερ εϊρηται έν
τοΐς πρότερον. Τό δ’ είναι έν άριθμω έστί τό είναί
τινα άριθμόν τοΰ πράγματος, και μετρεϊσθαι τό
είναι αύτοΰ τω άριθμω έν ω έστίν· ώστ’ εί έν χρόνω,
ύπό χρόνου.
Μετρήσει δ’ ό χρόνος τό κινούμενον καί το ήρεμοΰν, ή
τό μέν κινούμενον, τό δέ ήρεμοΰν την γάρ κίνησιν

* Quoniam autem est tempus mensura motus et eius quod
est moveri, mensurat autem motum in determinando
quendam motum, quo mensurabit totum; sicut longi­
tudinem cubitus in determinando aliquam magnitudi­
nem quae metitur totum. Et est motui in tempore esse,
mensurari tempore et ipsum et esse eius. Simul enim
et motum et esse motus mensurat; et hoc est ipsi in
tempore esse, mensurari ipsius esse.

• Seq. cap. xii.
Text. 114.

* Manifestum autem quod et aliis hoc est in tempore esse,
mensurari esse ipsorum a tempore. In tempore enim
esse duorum est alterum : unum quidem esse tunc
quando tempus est; alterum autem sicut quaedam dici­
mus quia in numero sunt. Hoc autem significat aut
sicut partem numeri et passionem, et omnino quod
numeri aliquid est; aut quod est ipsius numerus. Quo­
niam autem numerus tempus est, ipsum quidem nunc
et prius et quaccumquc sunt huiusmodi, sic in tempore
sunt, sicut in numero unitas et superfluus et par: haec
quidem enim numeri aliquid, illa vero temporis aliquid
sunt. Res autem sicut in numero in tempore sunt. Si
autem hoc est, continentur sub numero, sicut quae sunt
in loco, sub loco. * Manifestum autem est quoniam non
est in tempore esse, esse quando tempus est; sicut neque
in motu esse neque in loco, quando locus et motus est.
Si enim erit quod est in aliquo sic, omnes res erunt in
quolibet, et caelum in milio: quando enim milium
est, est et caelum. Sed hoc quidem accidit, illud.autem
necesse est consequi; et ei quod est in tempore, esse
quoddam tempus quando ct illud est ; et ei quod est
in motu, esse tunc motum.

· Text. 115.

· Text. 116.

* Quoniam autem est sicut est in numero, sic in tempore, ·
accipietur aliquod maius tempus omni eo quod est in
tempore. Unde necesse est omnia quae sunt in tempore,
contineri sub tempore, sicut alia quaecumque in aliquo
sunt; ut quae sunt in loco, sub loco.
Et pati iam aliquid sub tempore, sicut et consuevimus di­
cere quia tabefacit tempus, ct senescunt omnia sub tem­
pore, et obliviscitur propter tempus. Sed non didicit,
neque novum factum est, neque bonum. Corruptionis
enim causa per se magis est tempus: numerus etenim
motus est; motus autem distare facit quod est.

Quare manifestum est quoniam quae semper sunt, secun­
dum quod semper sunt, non sunt in tempore: neque
enim continentur sub tempore, neque mensuratur esse
eorum sub tempore.
Signum autem huius, quoniam neque patiuntur nihil a tem­
pore, tanquam non existentia in tempore.
* Quoniam autem tempus mensura motus est, erit et quietis ’
mensura secundum accidens: omnis enim quies in tem­
pore est.
Non enim sicut quod in motu est necesse moveri, sic et
quod in tempore est. Non enim tempus motus est, sed
numerus motus: in numero autem motus contingit esse
et quiescens.
Non enim omne immobile quiescit, sed privatum motu,
aptum autem natum moveri,· sicut dictum est in prio­
ribus. Esse autem in numero, est esse quendam nume­
rum rei, et mensurari esse ipsius numero in quo est.
Quare si in tempore, ct sub tempore est.
Mensurabit autem tempus id quod movetur et quiescens
secundum quod hoc quidem motum, illud autem quie-

Text. 117.

Texi. 118.
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αύτών μετρήσει καί την ηρεμίαν , πόση τις. "Ωστε
τό κινούμενον ούχ απλώς έσται μετρητόν ύπό χρό­
νου, η ποσον τι έστίν, άλλ’ ή ή κίνησις αύτοΰ πόση.
"Ωσθ’ όσα μη'τε κινείται μη'τ’ ηρεμεί, ούκ. έστιν έν
χρονω· τό [Λεν γάρ έν χρόνω είναι τό μετρεΐσθαί
έστι χρόνω, ό δέ χρόνος κινησεως καί ηρεμ.ίας μέτρον.
Φανερόν ούν ότι αύδέ τό μη ον εσται παν έν χρόνω,
οίον όσα μη ένδε\εται άλλως, ώσπερ τό την διά­
μετρον είναι τη πλευρά σύμμετρον. "Ολως γάρ, εΐ
μέτρον μέν έστι κινησεως ό χρόνος καθ’ αύτό, τών
δ’ άλλων κατά συμβεβηκός, δηλον ότι ών το είναι
μετρεΐ, τούτοις άπασιν έσται τό είναι έν τω ήρεμεΐν η κινεΐσθαι. "Οσα μεν ούν φθαρτά καί γενητά
και όλως ότέ μέν όντα, ότέ δέ μη, ανάγκη έν χρόνω
είναι- εστι γάρ χρόνος τις πλείων, ος ύπερέξει του
τε είναι αύτών καί του μετροΰντος την ούσίαν τών
δέ μη δντων όσα μέν περιέχει ό χρόνος, τά μέν ην,
οΐον "Ομηρός ποτέ ην, τα δέ έστα.ι, οίον τών μελ­
λόντων τι, έφ’ όπότερα περιέχει· καί εί έπ’ άμφω,
άμφότερα και ην καί έσται· οσα δέ μη περιέχει μηδαμη, ούτ’ ην ούτ’ έστιν ούτ
*
έσται. ’Έστι δέ τά
τοιαΰτα τών μ ή οντων, όσων τά αντικείμενα άεί
έστιν, οίον τό άσύμμετρον είναι την διάμετρον άεί
έστι, καί ούκ έσται τούτο έν χρονω. Ού τοίνυν ούδέ
τό σύμμετρον διό άεί ούκ έστιν, ότι εναντίον τω
άεί όντι. "Οσων δέ τό εναντίον μη άεί, ταΰτα δέ
δύναται καί είναι καί μη', καί έστι γένεσις καί φθορά
αύτών.

* Lcd. seq.

* Num. 3,

* ct om.

egs.

* tuam om. rao
a b.

scens. Motum enim ipsorum et quietem mensurabit
secundum quod quanta quaedam. * Quare quod mo­
vetur, non simpliciter erit mensurabile sub tempore
secundum quod quantum aliquid est, sed secundum
quod motus ipsius quantus.
Quare quaecumque neque moventur neque quiescunt, non
sunt in tempore. In tempore enim esse est mensurari
tempore: tempus autem motus et quietis mensura est.
* Manifestum igitur quoniam neque quod non est omne in
tempore erit, ut quaecumque non contingit aliter, sicut
diametrum esse lateri commensurabilem. Omnino enim,
si mensura est tempus motus per se, aliorum autem
secundum accidens, manifestum est quod quorum esse
mensurat, his omnibus inerit esse in moveri et quiescere.
Quaecumque quidem igitur generabilia et corruptibilia
sunt, et omnino quae aliquando quidem sunt, aliquan­
do autem non sunt, necesse est in tempore esse. Est
enim quoddam tempus maius, quod excellit esse ipso­
rum et mensurat substantiam. Ipsorum autem quae
non sunt, quaecumque continet tempus, alia quidem
erant, ut Homerus aliquando erat, alia vero erunt, ut
futurorum aliquod, ad quaecumque continet: et si ad
ambo, utraque et erant et erunt. Quaecumque autem
non continet, neque erant, neque sunt, neque erunt. Sunt
autem huiusmodi eorum quae non sunt, quorum oppo­
sita semper sunt; ut incommensurabilem esse diametrum
semper est, et non erit hoc in tempore. Ergo neque
commensurabilem esse: unde semper non est, quia con­
trarium est ei quod semper est. Quorum autem non
semper est contrarium, haec et possunt esse et non esse,
et est generatio et corruptio ipsorum.

Synopsis. — i. Argumentum et divisio textus. - 2. Motus
et aliae res non eodem modo ad tempus comparantur. Tem­
pus mensurat motum et secundum se et secundum esse seu
durationem suam : mensurat autem motum determinando ali­
quam eius partem quae totum metitur. Motum igitur esse in
tempore nihil aliud est quam mensurari ab eo, tam secundum
essentiam, quam quoad esse. - 3. Alia in tempore sunt qua­
tenus ab ipso mensurantur secundum esse, secundum quod mo­
tum habent, non autem secundum se. Esse enim in tempore
vel intelligitur esse simul cum eo, vel in ipso esse sicut in nu­
mero; et hoc iterum vel ut pars aut passio numeri, aut sicut
numeratum in numero esse dicitur. Nunc ct prius et posterius
et huiusmodi sunt in tempore ut aliquid eius : quae vero non
sunt aliquid temporis, sunt in eo ut numerata in numero. Non est idem esse in tempore et esse quando tempus est; sicut
nec esse in loco et motu, et esse quando est locus vel motus. 4. Subdivisio textus. - Necesse est ut accipi possit tempus ali­
quod maius omni eo quod est in tempore, sicut numerus respe­
ctu numeratorum : ideoque ut ea quae in tempore sunt, totaliter
sub eo concludantur, sicut locata sub loco. - 5. Quod est in
tempore, aliquid sub eo patitur, secundum quod passio pertinet
ad defectum: dicitur namque quod tempus corrumpit, quod
omnia sub eo senescunt, et quod propter ipsum oblivio acci­

dit. - Ostenditur non esse a tempore perfectiones oppositas. 6. Quae sunt semper, non sunt in tempore. Probatur, a) Quia
talia non continentur sub tempore quasi excedente, neque esse
seu duratio eorum ab ipso mensuratur, cum in infinitum durent.
Intelligc tamen secundum quod sunt semper, b") Quia huius­
modi non patiuntur a tempore. - 7. Quia tempus est mensura
motus per se, erit et quietis mensura per accidens; cum quies
sit in tempore sicut et motus. - <8. Cum tempus non sit motus
sed numerus motus, opus non est ut omne quod est in tempore
moveatur; contingit enim quod etiam quiescens sit in numero
motus. - 9. Quiescens est privatum motu, quod tamen aptum
natum est moveri: unde esse quiescentis est esse rei mobilis,
ac proinde tempore mensuratur. Quiescens igitur est in tempore ;
non autem ut quiescens, sed inquantum mobile. - 10. Quia
ex temporis mensuratione cognoscimus quantus sit motus et
quanta quies, non autem quantum id quod movetur; sequitur
tempus proprie esse mensuram eius quod movetur vel quiescit,
solummodo inquantum est motum vel quiescens ; motus quidem
per se, quietis per accidens. - 11. Ex his concluditur quod ea
quae non moventur neque quiescunt, ut substantiae separatae,
non sunt in tempore. - 12. Neque etiam omnia non entia sunt
in tempore. Ea enim quae semper non sunt, et quorum oppo­
sita semper sunt, non mensurantur témpore.

ostquam Philosophus determinavit de
tempore secundum se, hic determi­
nat de tempore per comparationem
ad ea quae sunt in tempore. Et circa
hoc duo facit : primo comparat tempus ad ea
quae sunt in tempore; secundo ad ea quae sunt
in nunc, ibi : Ipsum autem nunc * etc. Circa pri­
mum duo facit : primo comparat tempus ad mo­
tum ; secundo ad alia quae sunt in tempore, ibi :
Manifestum autem quod * etc.
2. Circa primum considerandum est quod alio
modo comparatur motus ad tempus, et alio mo­
do res aliae. Motus enim mensuratur tempore
et * secundum illud quod est, et secundum suam
durationem sive secundum esse suum. Res autem
aliae, utpote homo aut lapis, mensurantur tem­
pore secundum suum esse sive secundum suam *

durationem, prout habent esse transmutabile : se­
cundum autem id quod sunt, non mensurantur
tempore, sed magis eis respondet nunc temporis,
ut supra * dictum est. Dicit ergo ** quod tempus
est mensura ipsius motus, et eius quod est mo­
veri, per quod dat intelligere durationem motus.
Mensurat autem tempus motum per hoc, quod
tempore determinatur * aliqua pars motus, quae
mensurat totum. Et hoc necessarium est; quia
unumquodque mensuratur per aliquid sui gene­
ris, ut dicitur in X Mctaphysicae. * Et hoc ap­
paret in mensuris magnitudinum. Cubitus enim
mensurat totam longitudinem alicuius panni vel
alicuius viae, per hoc quod determinat aliquam
partem illius longitudinis, quae metitur totum.
Et similiter * per partem motus tempus men­
surat totum motum: per motum enim unius horae

• Text. 119.

* Text. 120.

* Lect. xviii.
** primo add. p
c.

* mensuratur v
zab.

* S. Th. lect. n;
Did. lib. IX, c. i,
n. 13.

* sic PEGpn ct
a b.
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mensuratur motus totius diei, et per motum diur“
num mensuratur motus annuus «. Quia igitur
motus mensuratur tempore, nihil est aliud motum
esse in tempore, quam mensurari a tempore, et
secundum id quod est, et secundum suam durationem : quia secundum utrumque mensuratur a
tempore, ut dictum est.
3; Deinde cum dicit: Manifestum autem quod etc.,
* habet pab.
ostendit quomodo se habeat * ad alia. Et pri* primo om. eg mo * ostendit quomodo aliae res sint in tempore;
secundo quibus rebus conveniat in tempore esse,
* Num. seq.
ibi : Quoniam autem est sicut * etc. Dicit ergo
‘quodam, p.
primo *
,
quod
quia motum esse in tempore est
tempore mensurari et ipsum et esse eius, mani­
festum est quod etiam idem est alia in tempore
esse et mensurari a tempore, non ipsa, sed esse
* aa/em eohu. eorum: motus enim * per se mensuratur a tem­
pore, sed alia secundum quod habent motum.
Et quod hoc sit rem esse in tempore, quod
mensurari esse eius a tempore, sic ostendit: quia
esse in tempore dupliciter potest intelligi ; uno
modo ut dicatur aliquid esse in tempore, quia
est simul cum tempore; alio modo ut dicantur
dice/“t °dd'C0‘ ali(lua esse in tempore, sicut dicuntur aliqua
*
esse
in numero. Quod etiam dicitur dupliciter: in nu­
mero enim est aliquid sicut pars, sicut binarius
est in quaternario; et aliquid est sicut propria
passio eius, ut par et impar, vel quidquid aliud
est ipsius numeri : alio vero modo dicitur aliquid
esse in numero, non quia ipsum est aliquid nu­
meri , sed quia numerus est eius ut numerati,
sicut homines dicuntur esse in tali vel tali nu­
mero. Sed quia tempus est numerus, utroque
modo contingit aliquid esse in tempore. Nam
nunc et prius et posterius et quaecumque sunt
huiusmodi, hoc modo sunt in tempore, sicut
* unitatis zpmi sunt in numero unitas *
, quae est pars, et par
et impar, quae sunt numeri passiones, et super­
fluum et perfectum. (Dicitur autem numerus per­
fectus , qui constat ex partibus mensurantibus
ipsum ; sicut numerus senarius, quem mensu­
• mensurat ed. a rant * unitas, binarius et ternarius, quae simul
et codd. exc. bm
nz.
iuncta constituunt senarium. Numerus autem su­
perfluus dicitur, cuius partes mensurantes ipsum
excedunt totum; sicut duodenarius, qui mensu­
* et add. pbgkm ratur unitate, binario, ternario, * quaternario
ab.
et senario, quae simul iuncta consurgunt in sexdecim. ) Et per hunc modum sunt aliqua in tem­
pore, inquantum sunt aliquid temporis. Sed res
quae non sunt aliquid temporis, dicuntur esse in
tempore sicut numerata in numero. Unde opor­
* continentur 0 tet quod ea quae sunt in tempore, contineantur *
Ed.
sub tempore sicut sub numero ; sicut ea quae
sunt in loco continentur sub loco sicut sub men­
sura.
* Excludit codd.
Exponit * etiam consequenter primum modum
’ dicendi codd. essendi * aliquid in tempore. Et dicit manife­
CXC. EG.
stum esse quod non est idem esse in tempore,
et esse quando tempus est; sicut etiam non est
a) motus annuus. motus annus PB; in cet. codicibus est
mira confusio: motus et annus ADKVXYpCO, motus unius anni F,
motus anninus G, motus totius (anni addit et expungit S) mensis et
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idem esse in motu et in loco, et esse quando est
locus et motus: alioquin sequeretur quod omnes
res essent in quolibet, ut puta quod caelum esset
in grano milii, quia quando est milium, est cae­
lum. Est autem inter haec duo differentia: quia
quando dicitur aliquid esse quando alterum est,
accidit uni quod sit simul cum altero ; sed illud
in quo aliquid est sicut in mensura, ex neces­
sitate consequitur; sicut tempus ex necessitate
consequitur ei quod est in tempore, et motus
ei quod est in motu, ut simul sint.
4. Deinde cum dicit: Quoniam autem est, sicut
est in numero etc., ostendit quibus conveniat esse
in tempore. Et primo quod non omnia entia sunt
in tempore ; secundo quod non omnia non entia,
ibi : Manifestum igitur * etc. Circa primum duo
facit: primo ostendit quod ea quae sunt semper,
non sunt in tempore; secundo quod nihilominus
ea quae quiescupt, inquantum huiusmodi, sunt
in tempore, ibi : Quoniam autem tempus * etc.
Circa primum duo facit: primo proponit ea ex
quibus procedit ad propositum ostendendum; se­
cundo concludit propositum, ibi: Quare manife­
stum est *, etc.
Proponit autem duo. Quorum primum est,
quod cum aliquid sit in tempore sicut numera­
tum in numero, necesse est quod accipi possit
aliquod tempus maius omni eo quod est in tem­
pore; sicut potest accipi aliquis numerus maior
omni eo quod est numeratum. Et propter hoc
necesse est omnia quae sunt in tempore, * tota­
liter contineri sub * tempore et concludi sub ipso,
sicut ea quae sunt in loco concluduntur sub loco.
5. Secundum *
ponit ibi: Et pati iam aliquid sub
tempore etc.: et est quod omne quod est in tem­
pore , aliquid patitur sub tempore, secundum
quod passio pertinet ad defectum. Et hoc probat
ex consueto modo locutionis. Consuevimus enim
dicere quod longitudo temporis tabefacit, idest
putrefacit et corrumpit; et iterum quod propter
tempus omnia senescunt quae * sunt in tempore ;
et quod propter tempus oblivio accidit: quae
enim de recenti cognovimus, in memoria ma­
nent, sed per diuturnitatem temporis elabuntur.
Et ne aliquis dicat quod etiam perfectiones
attribuuntur tempori sicut et passiones, hoc * con­
sequenter excludit; et ponit tria contra tria prae­
missa. Contra id enim quod dixit, quod oblivisci­
tur propter tempus, subdit, quod aliquis non
addiscit propter tempus: si enim aliquis diu vivat
otiosus a studio addiscendi, non propter hoc
addiscit, * sicut propter tempus obliviscitur. Con­
tra hoc autem quod dixit, quod omnia senescunt
sub tempore, subdit, quod non est aliquid factum
novum propter * tempus: non enim propter hoc
solum aliquid innovatur quia longo tempore du­
rat, sed magis antiquatur. Contra illud vero quod
dixerat, quod tempus tabefacit *, subdit, quod
tempus non facit bonum, idest integrum et perannus LS, mensis et annus NsC, motus septimanae et annus Q,
motus totius anni RTsI, motus anni sH, abr. pH, motus et anni pl,
totus annus sO.

* Num. 12.

* Num. 7.

* Num. 6.

* et add. p.
* a PEab.

’ proponit eghm
a b, om. p.

* quod cd. a et
jPEGH.

* quae Ea, abr.
/7GH.

* addiscat γ, di­
scit cet. exc. c.

* per pab.

* tabescit

εηλ.

* per diversita­
tem EGMZrtfr.

* Num. 4.

• eorum pEab,

* Num. pracc.

* tabefiunt codd.
cxc. DEN.

• etiam b, om.
ΕΗΛ.

* duo codd. cxc.
BFGHMNQSE.

β

Ϊ

PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. IV
214
fectum, sed magis tabidum et corruptum. Et tingit autem esse in numero motus non solum
huius causa est, quia ex tempore aliqua corrum­ quod movetur, sed etiam quod quiescit.
g. Tertio ibi: Non enim omne immobile etc.,
puntur, etiam si non appareat aliquid aliud mani­
feste corrumpens : quod ex ipsa ratione temporis probat propositum, scilicet quod quiescens sit in
apparet. Est enim tempus numerus motus: de numero motus, ita quod tempore mensuretur. Et
ratione autem motus est quod faciat distare id ad hoc probandum inducit, quod non omne im­
quod est, a dispositione in qua prius erat. Unde mobile, idest non omne quod non movetur, quie­
cum tempus sit numerus primi motus, ex quo scit; sed quiescens est privatum motu, quod tamen
in omnibus causatur mutabilitas, sequitur quod aptum natum est moveri; sicut supra dictum est
propter diuturnitatem “ temporis, omnia quae in tertio *, quod movetur illud cuius immobilitas
sunt in tempore removeantur a sua dispositione. quies est; quies enim non est negatio motus, sed
6. Deinde cum dicit: Quare manifestum est etc., privatio ipsius *. Et sic patet quod esse quiescentis
concludit propositum ex praemissis: et primo ex est esse rei mobilis. Unde cum esse rei mobilis sit
primo prius proposito. * Ostensum est enim quod in tempore et mensuretur tempore, esse etiam
quaccumque sunt in tempore, continentur sub rei quiescentis tempore mensuratur. Hic autem
tempore: quae autem sunt semper, non continen­ dicimus esse in tempore aliquid s sicut in numero,
tur sub tempore quasi excedente; neque esse, id­ quia est aliquis numerus ipsius rei, ct quia esse
est duratio,- ipsorum * mensuratur sub tempore, ipsius mensuratur numero temporis. Unde ma­
cum in infinitum durent, infinitum autem non nifestum est quod quiescens est in tempore, et
contingit mensurari: ergo illa quae sunt semper, mensuratur * tempore, non inquantum est quienon sunt in tempore. Sed hoc verum est secun­ scens, sed inquantum est mobile. Et propter hoc
dum quod sunt semper. Corpora enim caelestia praemisit * quod tempus est mensura motus per
sunt semper secundum esse substantiae eorum, se, quietis autem per accidens '.
10. Quarto ibi: Mensurabit autem tempus etc.,
non autem secundum ubi; et ideo duratio eorum
non mensuratur tempore, sed motus localis ipso­ ostendit secundum quid mobile et quiescens men­
surantur a tempore. Et dicit quod tempus men­
rum tempore mensuratur.
Secundo ibi: Signum autem huius etc., pro­ surat illud quod movetur ct quiescit, non inquan­
bat idem ex secundo prius * positorum. Et dicit tum est lapis vel homo, sed inquantum est motum
quod signum huius, quod ea quae sunt semper et quiescens. Mensuratio enim proprie debetur
non sunt in tempore, est, quod .non patiuntur a quantitati: cuius ergo quantitas tempore men­
tempore, quasi non existentia in tempore. Non suratur, illud proprie tempore mensuratur. Ex
enim tabescunt *, neque senescunt, sicut dictum mensuratione autem temporis cognoscitur quan­
tus sit motus, et quanta sit quies; non autem
est de illis quae sunt in tempore.
7. Deinde cum dicit: Quoniam autem tem­ quantum sit id quod movetur. Unde quod move­
pus etc., quia ostenderat quod ea quae sunt sem­ tur, non simpliciter mensuratur ζ tempore secun­
per non sunt in tempore, ea autem ® quae quie­ dum propriam quantitatem, sed secundum quan­
scunt, eodem modo se habent; posset aliquis cre­ titatem sui motus. Ex quo patet quod tempus
dere quod quiescentia, inquantum huiusmodi, non proprie sit mensura motus et quietis: sed motus
mensurarentur tempore. Et ideo ad hoc exclu­ per se, quietis autem per accidens.
11. Quinto...
* ibi: Quare
quaecumque
neque modendum, ostendit quod tempus est etiam quietis
x
11
·
mensura. Et circa hoc quinque * facit. Primo ventur etc., inducit quoddam corollarium ex prae­
enim proponit quod intendit: et dicit quod quia missis *. Si enim nihil mensuratur tempore nisi
tempus est mensura motus per se, erit etiam secundum quod movetur et quiescit, sequitur quod
et per accidens mensura quietis ; quia omnis quaecumque non moventur neque quiescunt, ut
substantiae separatae, non sunt in tempore: quia
quies est in tempore, sicut et omnis motus.
8. Secundo ibi: Non enim sicut etc., excludit hoc est esse in tempore, mensurari a * tempore.
quoddam, per quod videri possetquod quies 7 non Tempus autem est mensura motus et quietis, ut
’
mensuretur tempore. Quia enim tempus est men­ ex dictis * patet.
sura motus, posset aliquis credere quod quie­
12. Deinde cum dicit: Manifestum igitur quo­
scens, quia non est in motu, non sit in tempore. niam etc., ostendit quod non omnia non entia
Et ideo ad hoc excludendum dicit, quod non est sunt in tempore. Et dicit manifestum esse ex prae­
necesse moveri omne quod est in tempore, sicut missis *, quod neque etiam omne non ens est in
necesse est moveri omne quod est in motu : quia tempore, sicut ea quae non contingit * aliter esse,
tempus non est motus, sed numerus motus. Con- ut diametrum esse commensurabilem lateri quaβ) erit etiam et per accidens mensura. - PB; est (erit II) enim per
accidens mensura EU ct ut videtur pG; ct, quod orti. NMsG, transponunt
post accidens cct.; a b hanc lectionem ct Pianam coniungunt: erit etiam
ct per accidens et mensura. - Pro quia omnis, quia et omnis Pab.
γ) videri posset quod quies. - Pro posset, possit Pab; quies om.
codd. cxc. sGQ; quod verbum, quamvis non sit necessarium, cum facile
subintclligatur, retinemus tamen claritatis gratia.
3) ilie autem dicimus esse in tempore aliquid. - Pb; Hoc autem
dicimus aliquid in tempore E, Hoc autem dicimus in tempore aliquid
cd. a, Hoc autem dicimus esse aliquid esse in tempore B, Hoc autem

dicimus aliquid in tempore esse L, Hoc autem dicimus aliquid in
tempore cct.
ε) mensura motus per se, quietis autem per accidens. - Psl; men­
sura motus per accidens erronee ACOTXYpDlQ, mensura quietis per
accidens cct et a b.
ζ) quod movetur, non simpliciter mensuratur. — non om. pGH ;
simpliciter om. F; legimus cum cct. exc. E, quia minus clara est lectio
PEnir; quod movetur simpliciter non mensuratur; potest enim prae­
bere occasionem dividendi simpliciter a mensuratur, ad quod tamen
pertinere cx contextu liquet.
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drati : hoc enim * est impossibile, quia nunquam
contingit esse verum. Huiusmodi autem non men­
surantur tempore. Et hoc sic probat. Tempus
primo et per se est mensura motus, alia autem
non mensurantur nisi per accidens: quaecumque
ergo mensurantur tempore, cis contingit moveri
et quiescere ”. Unde et generabilia et corrupti­
bilia et omnia quae quandoque sunt et quando­
que non sunt, quia sunt in moveri et quiescere,
sunt in tempore: quia quoddam tempus est maius
eis, quod excellit durationem ipsorum, ct propter
hoc mensurat substantias eorum 9, non secundum
id quod sunt, sed secundum esse vel durationem
ipsorum.
Sed inter ea quae non sunt, et tamen conti­
nentur a tempore, quaedam aliquando erant, ut

Homerus; quaedam aliquando erunt, ut aliquod
futurum; vel si continentur a tempore praeterito
et futuro, erunt et erant. Ea vero quae nullo mo­
do continentur a tempore, neque sunt neque
fuerunt neque erunt. Et talia sunt ea quae semper
non sunt, et quorum * opposita semper sunt; sicut
diametrum esse incommensurabilem lateri, sem­
per est; unde non mensuratur tempore. Et pro­
pter hoc neque contrarium eius, quod est diame­
trum esse symmetrum, idest * commensurabilem
lateri, mensuratur tempore : ideo enim semper
non est, quia est contrarium ei quod semper
est. - Quorumcumque * autem contrarium non
semper est, haec possunt esse et non esse, et
habent generationem et * corruptionem: et talia
mensurantur tempore.

η) et quiescere. — PABCD1KLNOQSTVXY immediate prosequuntur:
quia quoddam maius eis excellit durationem (eorum add. P, ipso­
rum D); Z quia quoddam tempus est maius eis quod excellit du­
rationem ipsorum. - Cum codd. EFGHMR et edd. a b omisimus haec
verba, primo quia non· manifestum est quid hic sibi velint; secundo
quia videnter sumpta ex loco paulo inferiori, quod maxime patet ex
lectione Z.
0) et propter hoc mensurat substantias eorum. - Ita PEai>(et G);
et per hoc mensuratur substantia eorum C0, et per hoc mensurat

substantiam eorum (ipsorum BFHMRZ) cet., exc. G qui tamen legit
ipsorum. Quae sequuntur, non secundum... durationem ipsorum, om.
codd. et a b; nec sunt absolute necessaria haec verba, quia iam in prae­
cedentibus declaratum est quomodo substantiae eorum quae quandoque
sunt et quandoque non sunt, mensurentur tempore, quod excellit ct
mensurat durationem ipsorum (cf. nn. 2, 3 et io). Attamen retinemus ea
claritatis gratia, et quia forte causa omissionis potuit esse recursus eius­
dem vel similis vocis, prout indicare videntur codices qui supra le­
gunt substantiam ipsorum.

PECHM

' symmetrum,id-

· quorum

p.

’«om. p.
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LECTIO VIGESIMAPRIMA
QUID SIGNIFICENT NUNC, TUNC, IAM, MODO, OLIM ET REPENTE

Τό δέ νΰν έστί συνέχεια χρόνου, ώσπερ έλέχθη· συνέχει
γάρ τόν χρόνον τόν παρελθόντα καί έσόμενον, καί
όλως πέρας χρόνου έστίν έστι γάρ τοΰ μέν άρχή,
τοΰ δέ τελευτή. Άλλα τοΰτ’ ούχ ώσπερ έπί της
στιγμής μενούσης φανερόν
διαιρεί δέ δυνάμει. Καί ή μέν τοιοΰτο, άεί έτερον τό
νΰν ή δέ συνδεΐ, άεί τό αύτό, ώσπερ έπί τών μα­
θηματικών γραμμών ού γάρ ή αύτη άεί καί ρ.ία
στιγμή τή νοήσει· διαιρούντων γάρ άλλη· ή δέ ρ.ία,
ή αύτη πάντη. Ούτω καί τό νΰν τό ρ.έν τοΰ χρό­
νου διαίρεσίς κατά δύναμιν, τό δέ πέρας άρ.φοϊν καί
ένατης·

t

έστι δέ ταύτό καί κατά ταύτό ή διαίρεσίς καί η ένωσις·
τό δ’ είναι ού ταύτό. Τό ρ.έν ούτω λέγεται τών νυν,

άλλο δ’ όταν ό χρόνος ο τούτου εγγύς η· ηςει νΰν, ότι
τήμερον ηςει· ήκει νΰν, οτι ήλθε τήμερον. Τά. δ’ έν
Ίλιω γέγονεν ού νΰν, ούδ" ό κατακλυσρ.ος γέγονε
νΰν καίτοι συνεχής χρόνος εις αύτά, άλλ’ ότι ούκ

Τό δέ ποτέ, χρόνος ώρισμ-ένος ποός το προτερον καί
τό ύστερον νΰν, οίον ποτέ έλήφθη Τροία, καί ποτέ
έσται κατακλυσμός· δεΐ γάρ πεπεράνθαι προς τό νΰν.
’Έσται άρα ποσός τις άπό τοΰδε χρόνος καί εις
έκεΐνο, κα'ι ήν εις’ τό παρελθόν.
Εί δέ μηδείς χρόνος δς οΰ ποτέ, πας άν εϊη χρόνος πεπερασρ.ενος. ’Λρ’ ούν ύπολείψει ; ή οΰ, ε’ίπερ αεί
έστι κίνησις. ’Άλλος ούν ή ό αυτός πολλάκις; δήλον
ότι, ώς άν ή κίνησις, ού’τω καί ό χρόνος. Εί ρ.έν
γάρ ή αύτη καί ρ.ία γίνεταί ποτέ, έσται καί χρόνος
είς καί ό αύτός· εί δέ μή, ούκ έσται. Έπεί δε τό
νΰν τελευτή καί άρχή χρόνου, άλλ’ ού τοΰ αύτοΰ,
άλλα τοΰ ρ.έν παρήκοντος τελευτή, ·άρχή δέ τοΰ
μέλλοντος- έχοι άν όίσπερ ό κύκλος έν τω αύτώ πως
τό κυρτόν καί τό κοΐλον, οΰτω καί ό χρόνος άεί έν
άρχή καί τελευτή· καί διά τοΰτο δοκεϊ άεί έτερος·
οΐ γάρ τοΰ αύτοΰ άρχή καί· τελευτή τό νΰν άρ.α
γάρ άν καί κατά τό αύτό τα άντικείμενα εϊη, καί
ούχ ύπολείψει δή· άεί γάρ έν άρχή.
Το δ’ ήδη, τό έγγύς έστι τοΰ παρόντος νΰν ατόμου
μέρος τοΰ ρ.έλλοντος χρόνου. Ποτέ βαδίζεις ; ήδη,
οτι έγγύς ô χρόνος έν ω μέλλει. Καί τοΰ παρεληλυΟοτος χρόνου τό ρ.ή πο'ρρω τοΰ νΰν. Πότε βαδί­
ζεις; ήδη βεβάδικα. Τό δέ ’Ίλιον φάναι ήδη έαλωκέναι ού λέγομεν, οτι πορρω λίαν τοΰ νΰν.
Καί το άρτι τό έγγύς τοΰ παρόντος νΰν, τό ρ.όριον
τοΰ παρελθόντος. Πότε ήλθες; άρτι, έάν ή ό χρο'νος
έγγύς τοΰ ένεστώτος νΰν. Πάλαι δετό πόρρω. Τό
δέ έξαίφνης τό έν άναισθήτφ χρόνω δια μικρό­
τητα έκστάν.
Synopsis. — i. Argumentum et divisio textus. - 2. Nunc in­
quantum est terminus temporis, idest principium futuri ct finis
praeteriti, unum alteri continuat. - Nunc dividit tempus inquan­
tum consideratur ut multa in potentia, finis nempe ct principium:
sicquc accipitur ut alterum et alterum nunc. Sed ut continuans,
accipitur ut unum et idem: quod manifestatur persimile in li­
neis. - Nunc dividens ct continuans tempus, est unum subiecto,
sed differt ratione. - 3. Secundaria significatio ipsius nunc, est
quod sit tempus propinquum praesenti nunc, sive praeteritum
sive futurum. - 4. Subdivisio textus. - Tunc significat tempus de­
terminatum per aliquod prius nunc, sive propinquum sive remo­
tum: idcoque in duobus differt a secunda significatione ipsius
nunc. - 5. Difficultas. Quia tempus quod dicitur tunc, includitur
inter praeteritum nunc et praesens, et omne tempus potest dici

• Cap. xiii.
* Ipsum autem nunc est continuatio temporis, ut dictum Text.
121.
est prius. Continuat enim tempus praeteritum et futu­
rum, ct omnino terminus temporis est: est enim huius
quidem principium, illius autem finis. Sed hoc non sicut
et in puncto manente manifestum est.
Dividit autem potentia. Et inquantum quidem huiusmodi
est, semper alterum est ipsum nunc: inquantum autem
copulat, semper idem est; sicut et in mathematicis lineis.
Non semper enim idem utrumque punctum intellectu
est. Dividentium enim semper aliud est: secundum autem
quod copulat, unum idemque penitus est. Sic et ipsum
nunc aliud quidem temporis divisio secundum potentiam
est; aliud autem terminus utrorumque et unio.
Est autem idem et secundum idem divisio et unio: esse
autem non idem est. * Hoc quidem igitur sic dicitur * Text. 122.
ipsorum nunc.
Aliud autem, cum tempus quod est huius, prope sit: ut
veniet nunc, quia hodie veniet; venit nunc, quia hodie
venit. Sed in Ilio facta non sunt nunc ; neque diluvium
factum est nunc. Tamen tempus continuum est: sed
quia non est prope.
* Ipsum autem tunc tempus determinatum per prius nunc * Text. 123.
est; ut tunc destructa est Troia, et tunc erat diluvium.
Oportet enim includi ad ipsum nunc. Erit enim quan­
tum aliquod ab hoc tempore in illud, quod erat ad
praeteritum.
* Si vero neque tempus est quod non sit tunc, omne erit * Text. 124.
tempus finitum. An ergo deficiet? aut non: siquidem
semper est motus. Aliud igitur aut idem multoties, ma­
nifestum: quoniam ut utique motus, sic et tempus est.
Si enim unus et idem sit motus aliquando, erit et tempus
unum et idem: si autem non, non erit. * Quoniam autem * Text. 125.
ipsum nunc principium et finis est, sed non eiusdem ;
sed praeteriti quidem finis, principium autem futuri;
sicut habebit circulus in eodem quodammodo curvum
et concavum, sic et tempus semper in principio et fine.
Et propter hoc videtur semper alterum: non enim eius­
dem principium et finis ipsum nunc; simul enim et se­
cundum idem opposita essent. Non deficiet itaque tem­
pus: semper enim in principio est.
* Ipsum autem iam propinquum est praesenti nunc indivi- ' Texl. 126.
sibili, pars futuri temporis: « quando vadet? iam », quia
• prope est tempus in quo futurum est; et praeteriti tem­
poris, quod non procul est ab ipso nunc: «quando
vadis? iam ivi». Ilion autem destrui iam non dicimus;
quia procul multum est ab ipso nunc.
* Ipsum autem modo prope praesenti nunc est pars praete­ Text. 127.
riti: «quando venit? modo», si sit tempus proximum
praesenti nunc. Olim autem, quod procul. Repente au­
tem, quod in insensibili tempore est propter parvitatem.

tunc, omne tempus est finitum; ergo tempus deficere oportet: et
cx alia parte semper esse debet tempus, si motus, secundum opi­
nionem Aristotelis, nunquam deficit. - 6. Solvitur difficultas, sup­
posito quod motus nunquam incepit aut deficiet, sed semper
reiteretur idem non numero sed specie. Ita enim neque tempus
unquam incepit aut deficiet. Cum enim nihil sit accipere de tem­
pore nisi nunc, et in hypothesi quodlibet nunc sit principium et
finis temporis, sequitur quod tempus semper sit in principio et
fine. - Sed si motus incepit aut finietur, erit aliquod nunc prin­
cipium temporis et non finis, et aliquod nunc finis sed non prin­
cipium. - 7. /ani idem significat quod nunc secundo modo sum­
ptum. - 8. Modo significat praeteritum propinquum praesenti
nunc: olim, praeteritum remotum. Repente fieri dicitur, quod
fit in tempore insensibili propter parvitatem.

CAP. XIII, LECT. XXI

a

* Num. 4.
* proponit PEab.
* secundam co­
dices eXC. EGHL
mns et K qui om.
* Num. 3.

β
* ad futurum h
et futurum s

l,

* terminus PEab.
* Lcct. xvm, n.
IO.

* lineae om. pe
a b.
• ut om. PEGab.

• differunt oegq
differens f.
** Supra in hoc
numpraedictis
puab.

* ut rjceg, non
ut pab.

217

1.

ostquam Philosophus ostendit quoyfâ'modo se habeat tempus ad ea quae
§sj?£sunt in tempore, hic ostendit quoiWAmodo ner comparationem ad nunc
diversimode aliqua secundum tempus nominan­
tur. Et circa hoc duo facit : primo ponit signifi­
cationem ipsius nunc; secundo quorumdam alio­
rum quae determinantur secundum nunc
ibi:
Ipsum autem tunc * etc. Circa primum duo facit:
primo ponit * propriam et principalem significa­
tionem ipsius nunc; secundo ponit secundariam *
significationem, ibi : Aliud autem * etc.
2. Circa primum tria dicit de nunc ?. Quorum
primum est, quod nunc continuat tempus prae­
teritum futuro *, inquantum est terminus tempo­
ris, principium quidem futuri, finis autem praete­
riti: licet hoc non sit sic manifestum in nunc, sicut
in puncto. Nam punctum stans est ; et ideo potest
bis accipi, semel ut principium et semel ut finis *:
quod non accidit in nunc, ut supra * dictum est.
Secundo ibi : Dividit autem potentia etc., di­
cit quod tempus etiam dividitur secundum nunc,
sicut et linea dividitur secundurli punctum. Sed
tamen nunc dividit tempus inquantum conside­
ratur ut multa in potentia: prout scilicet accipitur
seorsum ut principium huius temporis, et seor­
sum ut finis alterius. Et inquantum sic accipitur,
accipitur ut alterum et alterum nunc: sed secun­
dum quod accipitur ut copulans tempus et con­
tinuans, accipitur ut idem. Et hoc manifestat per
simile in lineis mathematicis, in quibus magis est
manifestum. Non enim in lineis mathematicis
punctum quod signatur in medio lineae *, semper
intelligitur ut * idem: quia secundum quod divi­
ditur linea, intelligitur aliud punctum quod est ulti­
mum unius lineae, et aliud secundum quod est
ultimum alterius; quia lineae secundum quod sunt
divisae actu, intelliguntur ut contiguae, contigua
autem sunt quorum ultima sunt simul. Sed secun­
dum quod punctum continuat partes lineae, sic
est unum et idem: quia continua sunt quorum ter­
minus est idem. Et sic est etiam de nunc respectu
temporis : quia uno modo potest accipi ut divisio
temporis secundum potentiam; alio modo secun­
dum quod est terminus communis duorum tem­
porum, uniens et continuans ea.
Tertio ibi: Est 'autem idem etc., dicit quod
nunc dividens et continuans tempus est unum et
idem subiecto, sed differt * ratione, ut ex dictis
patet. Uno igitur modo sic dicitur nunc.
3. Deinde cum dicit: Aliud autem, etc., ponit
secundariam significationem ipsius nunc. Et dicit
quod alio modo dicitur nunc, non * terminus
temporis continuans praeteritum futuro, sed ipsum
tempus propinquum praesenti nunc, sive sit prae-

teritum sive sit * futurum
: sicut dicimus veniet ’CXC.
«t EHX.
om. codd.
■
nunc, quia veniet hodie, et venit nunc, quia venit
hodie. Sed non dicimus quod bellum Troianum
sit factum * nunc, neque quod diluvium factum ’ JActum est pe
sit nunc : quia licet totum tempus sit continuum,
non tamen est propinquum praesenti nunc.
4. Deinde cum dicit: Ipsum autem tunc etc.,
exponit quaedam quae determinantur per nunc.
Et primo quid significet ipsum tunc γ. Circa quod
τ
duo facit: primo ponit significationem eius; se­
cundo movet quaestionem, ibi: Si vero neque tem­
pus ® etc.
· Num. seq.
Dicit * ergo primo quod hoc quod dico tunc, ^ostendit PEG
significat tempus determinatum per aliquod prius
nunc, sive propinquum sive remotum. Possumus
enim dicere quod tunc destructa est Troia, et
tunc factum est diluvium. Oportet enim quod id
quod dicitur factum tunc, includatur ad aliquod
nunc vel instans praecedens. Oportebit enim di­
cere quod sit aliquod tempus determinatae quan­
titatis ab hoc tempore praesenti in illud nunc,
quod erat in praeterito. Et sic patet quod hoc
quod dico tunc, differt a secunda significatione
nunc in duobus: quia tunc semper est ad prae­
teritum, et indifferenter se habet ad propinquum
et remotum ; sed nunc se habet ad propinquum,
sed indifferenter ad praeteritum et futurum.
5. Deinde cum dicit: Si vero neque tempus
est etc., movet quandam-dubitationem ex prae­
missis, et solvit eam. Dixerat * enim quod tempus * Num. pracc.
quod dicitur tunc, includitur intra praeteritum nunc
et praesens: unde omne tempus quod dicitur tunc
oportet esse finitum: sed non est aliquod tempus,
quod non possit dici tunc : ergo omne tempus
erit finitum. Sed omne tempus finitum deficit:
videtur ergo dicendum quod tempus deficiat. Sed
si semper est motus, et tempus est numerus mo­
tus, sequitur ■’ quod tempus non deficiat. Oportebit * videtur pab.
igitur dicere, si ° omne tempus est finitum, quod
8
vel semper sit aliud et aliud tempus, vel quod
idem tempus multoties reiteretur. Et hoc oportet
esse in tempore, sicut est * in motu. Si enim unus •e/wb.ras.pE.
sit semper et idem motus, oportebit unum et idem
tempus
esse. Si autem non, est * unus et idem r;' «lac.
vero non su
L
ρε et a.
motus, non erit unum et idem tempus.
6. Secundum igitur opinionem eius, motus
nunquam incepit, neque deficiet, ut in octavo * ' Lcct· »·
patebit; et ita reiteratur quidem unus et idem
motus e specie, sed non numero. Non enim eaε
dem est circulatio quae nunc est, cum illa quae
fuit, numero, sed specie. Et tamen totus motus
est unus continuitate, quia una circulatio conti­
nuatur alteri, ut in octavo * probabitur. Et similiter · Lcct. xtx.
oportet esse de tempore sicut
*
de motu.
-.a add. codd.
Unde consequenter ostendit quod tempus nun- cxc’BC1,MRVE·

a) determinantur secundum nunc.- Pro nunc, tunc Pab; sed in loco
ad quem remittit, agitur de determinatis per nunc, quorum unum est
ipsum tunc; cf. etiam not. γ infra. Textum citatum legunt Ipsum au­
tem nunc DEFGHIKMRSY et ut videtur pB; sed cf. ibidem.
β) Circa primum tria dicit de nunc. - Circa primum tria facit
primo dicit de nunc Ea non bene; pro dicit, ras. pGH, ostendit sH,
facit TZ, facit dicit QpLV.
γ) Deinde cum dicit... ipsum fune.-Textum citant DEGHpC Ipsum
autem nunc; pro per nunc, per tunc PpIsB et b; pro tunc in fine, nunc

pD, nunc tunc G, sed nunc expung., ras. pBH, om. PpE et a b. Lectio
ex cet. codd. adoptata congruit cum sequentibus et cum textu.
8) Oportebit igitur dicere, si. — Oportebat ergo dicere quod si P :
etiam a b habent ergo et quod. -Ibi: quod vel semper sit aliud et
aliud tempus, quod vel sit aliud tempus P ; semper om. etiam a b et
pE, et aliud om. B. - Pro vel quod, aut C, aut quod cet. exc. ER.
ε) quidem unus et idem motus. - unus quidem motus PGH.MpE
et a b. - sed om. PEGab. - Paulo inferius ad illa quae fuit addunt
heri Pb.

Opp. D. Thomae T. Π.
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quam deficiet. Patet enim ex praemissis S!, quod
nunc est principium et finis, sed non respectu
eiusdem; sed finis respectu praeteriti, ct princi­
pium respectu futuri. Unde sic se habet dc nunc,
sicut se habet dc circulo, in quo concavum et
convexum sunt idem subiecto, sed differunt ra­
tione per respectum ad diversa. Nam convexum
circuli attenditur secundum comparationem ad
exteriora, concavum autem per respectum ad in­
teriora. Et quia nihil est accipere de tempore
nisi nunc, ut supra * dictum est, sequitur quod
tempus semper sit in principio et in fine. Et pro­
pter hoc tempus videtur esse alterum ct alterum :
quia nunc non est principium et finis eiusdem
temporis, sed diversorum temporum; alioquin
opposita inessent eidem secundum idem. Prin­
cipium enim ct finis habent oppositas rationes : si
ergo idem esset principium ct finis respectu eius­
dem, opposita inessent eidem secundum idem. Ulterius concludit ex praemissis *, quod quia nunc
est principium et finis temporis, tempus nunquam
deficiet: quia tempus non potest accipi sine nunc,
ut supra * dictum est, ct nunc est principium tem­
poris: unde tempus semper est in sui principio.
Quod autem est in sui principio non deficit: unde
tempus non deficiet. Et eadem ratione potest pro­
bari quod tempus non incepit secundum quod
nunc est finis temporis.
Sed haec ratio procedit supposito quod motus
semper sit, ut ipse dicit. Hoc enim supposito,
necesse est dicere quod quodlibet nunc temporis
sit principium ct finis. Si autem dicatur quod

7· Deinde cum dicit: Ipsum autem iam etc.,
ostendit quid significet hoc quod dico iam; et
habet eandem significationem quam habet nunc,
secundo modo acceptum. Illud enim dicitur iam,
quod est propinquum praesenti indivisibili nunc,
sive sit pars futuri, sive sit * pars praeteriti. Pars
quidem
futuri,
sicut cum. dico, xquando ibit?
iam; pars
· sitom.
n, sit
1 .
...
...
r
om. cet.
quia scilicet - tempus in quo est hoc futurum, ««· ecm.
propinquum est. Pars autem praeteriti, sicut cum * •enicet om. «
quaeritur, quando vadis? Et respondetur iam ivi.
Sed de iis quae sunt procul, non dicimus iam;
sicut non dicimus quod Troia iam sit destructa,
quia hoc est multum remotum a praesenti nunc.
8. Deinde cum dicit: Ipsum autem modo pro­
pe etc., exponit quaedam alia ad tempus perti­
nentia. Et dicit quod hoc quod dico modo, signi­
ficat quod praeteritum est propinquum praesenti
nunc: sicut si quaeratur, quando venit talis η ? rer<
spondetur modo, si tempus praeteritum sit proxi­
mum praesenti nunc. Sed olim dicimus, quando
est remotum a praesenti nunc in praeterito. Re­
pente autem aliquid fieri dicitur, quando tempus
in quo fit, est insensibile propter parvitatem.

ζ) incepit aut finietur. - incipit aut terminetur EpG et ab, incepit
aut terminetur P. - Pergunt PEGHMaZ,.· sequitur quod aliquod nunc
temporis est principium ct non finis, ct aliquod est finis et non etc.

η) quando venit talis ? — Sic legunt codices excepto E, concordes
cum textu Aristotelis; Piana vero cum codice E et editionibus ab habet
quando factum est hoc?

motus incepit aut finietur ξ, sequetur quod aliϊ
quod nunc erit principium temporis et non finis,
ct aliquod erit finis et non principium, sicut et
in linea accidit. Si enim esset linea infinita, quod­
libet punctum signatum in ea, esset principium
et finis. In linea autem finita est accipere ali­
quod punctum, quod est principium tantum vel
finis tantum. Sed de hoc magis
inquiretur
* in ’GMZ/JH
disquiretur be
σ
λ
et a.
OCtaVO

.
*

* Lect. π.
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LECTIO VIGESIMASECUNDA
QUOMODO CORRUPTIO ATTRIBUATUR TEMPORI - OMNIS MOTUS ET MUTATIO
EST IN TEMPORE
Μεταβολή δέ πάσα φύσει εκστατικόν. Έν δέ τω χρόνιο
τάντα γίνεται καί φθείρεται· διό καί οί μέν σοφώτατον έλεγον , ό δέ ΙΙυθαγόρειας Πάρων άμαθέστατον, ότι καί έπιλανθάνονται έν τούτω, λόγων όρθοτερον. Δήλον ουν ότι φθοράς μάλλον έσται καθ’
αυτόν αίτιος ή γενέσεως, καθάπερ έλέχθη καί πρό­
τερον (εκστατικόν γάρ ή μεταβολή καθ’ αυτήν),
γενε'σεως δέ καί του είναι κατά συμβεβηκός.
Σημεΐον δέ ικανόν ότι γίνεται μέν ούδέν άνευ του κινεΐσθαί πως αυτό καί πράττειν, φθείρεται δέ καί
μηδέν κινου'μενον. Καί ταύτην μάλιστα λέγειν είώθαμεν υπό του χρόνου φθοράν. Ού μην άλλ’ ουδέ
ταύτην ό χρόνος ποιεί, άλλα συμβαίνει έν χρόνιο γίνεσθαι καί ταύτην την μεταβολήν.
"Οτι μέν ούν εστιν ό χρόνος και τί, καί ποσαχώς λέγαμεν τό νυν, καί τί τό ποτέ καί τό άρτι και τό
ήδη καί τό πάλαι καί τό έξαίφνης, εΐρηται.
Τούτων δ’ ήμ.ΐν ούτω διηριθμημένων, φανερόν οτι πάσα
μεταβολή και άπαν τό κινου'μενον έν χρόνω- τό γάρ
θάττον καί βραδύτερον κατά πάσάν έστι μεταβο­
λήν έν πάσι γάρ ούτω φαίνεται. Λέγω δέ θάττον
κινεΐσθαι τό πρότερον μεταβάλλον εις τό υποκείμε­
νον κατά τό αύτό διάστημα, καί ομαλήν κίνησιν
κινούμενον, οίον έπί τής φοράς, εί άμφω κατά τήν
περιφερή κινείται ή άμ.φω κατά τήν εύθεΐαν. 'Ομοίως
δέ καί έπί τών άλλων.

’Αλλά μήν τό γε πρότερον έν χρόνιο έστί· πρότερον γάρ
καί ύστερον λέγομεν κατά τήν προς τό νυν άπόστασιν τό δέ νυν ορος τοϋ παρήκοντος καί τοϋ μέλ­
λοντος· ώστ’ έπεί τά νϋν έν χρόνιο, καί τό πρότε­
ρον καί ύστερον έν χρόνιο έσται· έν ω γάρ τό νϋν,
καί ή τοϋ νϋν άπόστασις. Έναντίως δέ λέγεται τό
πρότερον κατά τε τόν παρεληλυθότα χρόνον καί τόν
μέλλοντα· έν μέν γάρ τω παρεληλυθότι πρότερον
λέγομεν τό πορρώτερον τοϋ νϋν, ύστερον δέ τό έγγύτερον έν δέ τω μέλλοντι πρότερον μέν τό έγγύτερον, ύστερον δέ τό πορρώτερον. "Ωστ’ έπεί τό μέν
πρότερον έν χρόνιο, πάση δ’ ακολουθεί κινήσει τό
πρότερον, φανερόν οτι πάσα μεταβολή καί πάσα
κίνησις έν χρόνιο έστίν.
Synopsis. — 1. Argumentum et divisio textus. - 2. Quamvis
tam generationes quam corruptiones in tempore fiant, corruptio
magis attribui potest tempori quam generatio. Tempus enim est
numerus motus; mutatio autem est per se corruptiva, removens
a naturali dispositione, et non perducens ad aliam ex sui ratione,
sed tantum ex intentione agentis. - 3. Idem manifestatur signo:
corruptiones enim quae sunt ex causa intrinseca latente tempori
attribuuntur, secus si causa manifesta sit : in generatione autem
semper apparet causa, ideoque nunquam tempori attribuitur.
Tempus corrumpere dicitur quia in eo corruptio fit et corrum­

a

* Lcct.xx. n.2,5.
* fit p, s/nfcodd.
CXC. EGQR.

* Mutatio autem omnis a natura remotiva est: in tempore
autem omnia fiunt et corrumpuntur. Unde et alii qui­
dem sapientissimum dicebant. Pythagoreus autem Paro,
penitus indisciplinabile, quia et obliviscuntur, in hoc re­
ctius dicens. Manifestum igitur quoniam corruptionis
magis erit per se causa quam generationis, sicut dictum
est prius.’ Destructivum enim mutatio per se est: gene­
rationis autem et ipsius esse est secundum accidens.
Signum autem sufficiens est, quia fit quidem nihil, nisi mo­
veat ipsum quodammodo et agat; corrumpitur autem
et cum nihil moveatur; et hanc maxime solemus dicere
sub tempore corruptionem. At vero neque hanc tempus
facit : sed accidit in tempore fieri et hanc mutationem.
Quod quidem igitur tempus est, et quid est, et quot mo­
dis dicimus ipsum nunc, et quid ipsum tunc, et quid
modo, et quid iam, et quid oi.im, et quid repente,
dictum est.
* His autem nobis sic determinatis, manifestum est quod
omnem mutationem et omne quod movetur, necesse
est moveri in tempore: velocius enim et tardius dici­
mus secundum omnem mutationem; in omnibus enim
sic videtur. Dico autem velocius moveri’, quod prius
transmutatur ad subiectum secundum idem spatium,
et quod secundum regularem motum movetur; ut in
loci mutatione, si utraque secundum circulationem mo­
ventur, aut utraque secundum rectum; similiter autem
et in aliis.
At vero prius in tempore est. Prius enim et posterius dici­
mus secundum ad ipsum nunc distantiam: ipsum autem
nunc terminus praeteriti et futuri est. Quare, quoniam
ipsa nunc in tempore sunt, et prius et posterius in tem­
pore erunt: in quo enim cst ipsum, et ipsius nunc distan­
tia. E contrario autem prius dicitur et secundum prae­
teritum tempus et futurum. In praeterito quidem enim
prius dicimus, quod longius est ab ipso nunc, posterius
autem quod propius: in futuro autem, prius quidem
quod propinquius est ipsi nunc, posterius autem quod
procul est. Quare quoniam prius in tempore est, omnem
autem motum sequitur prius ; manifestum cst quod
omnis mutatio et motus in tempore est.

• Seq. cap· ΧΙΠ·
Text. 128.

» Cap. xtv.
Text. 129.

pens latet. - Epilogus. - 4. Ostenditur quod omnis mutatio sit
in tempore, a) Quia in omni mutatione invenitur velocius ct
tardius; haec autem tempore determinantur. Velocius enim est
quod transmutatur prius ad determinatum terminum secundum
idem spatium, si sit eadem regula utriusque motus. - 5. i>) In­
super, quia ad omnem motum sequitur prius et posterius, haec
autem sunt in tempore (dicuntur enim secundum distantiam ad
ipsum nunc, quod est in tempore), sequitur quod omnis motus
in tempore sit. Differentia inter prius ct posterius in praeterito
et in futuro.

ostquam Philosophus comparavit tem­ ibi : His autem nobis * ctc. Circa primum duo facit : * Num. 4.
pus et nunc ad ea α quae sunt in tem­ primo manifestat propositum per rationem; secun­
pore, hic manifestat quaedam quae do per signum, ibi : Signum autem sufficiens * etc. ’ Num. 3.
superius ” tacta sunt. Et primo quo­
2. Dicit ergo primo quod omnis mutatio de sui
modo corruptio attribuitur tempori; secundo quo­ ratione removet rem quae mutatur, a naturali di­
modo omnis motus et mutatio sit * in tempore, spositione sua
sed tam generatio quam corru?
a) tempus et nunc ad ea. — tempus ad nunc et ad ea PpE et ab, I
β) a naturali dispositione sua. - Ita legunt PBsF et b; a natura
tempus nunc ad ea AC1KNQRTVXY.
| vel (a addunt HpE) dispositione sua ceteri codices et a. Pergunt GpE
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ptio fit in tempore. Et ideo quidam attribuebant
generationes, rerum tempori, ut disciplinam ct
huiusmodi, dicentes tempus esse sapientissimum,
propter hoc quod generatio scientiae fit in tem­
pore. Sed quidam philosophus, Paro nomine, de
secta Pythagoricorum, posuit e converso, * quod
tempus est penitus indisciplinabile, quia scilicet
per longitudinem temporis accidit oblivio. Et in
hoc rectius dixit: quia, ut prius * dictum est,
tempus per se magis est causa corruptionis quam
generationis. Et hoc ideo, quia tempus est nu­
merus motus: mutatio autem per se est de­
structiva ct corruptiva. Sed causa generationis et
ipsius esse non est nisi per accidens. Ex hoc
enim ipso quod aliquid movetur, recedit a dispo­
sitione quam prius habebat. Sed quod perveniat
ad aliquam dispositionem, hoc non importatur
in ratione motus. inquantum
est motus * 7, sed
in1
.
quantum est finitus ct perfectus : quam quidem
perfectionem habet motus ex intentione agentis,
quod * movet ad determinatum finem. Et ideo
corruptio magis potest attribui mutationi ct tempori y: sed generatio et esse agenti et generanti.
3. Deinde cum dicit : Signum autem suffi­
ciens etc., manifestat idem per signum : ct dicit
signum sufficiens esse eius quod dictum est *, quod
nihil invenitur fieri, nisi appareat aliquid agens ct
movens ipsum ; sed tamen aliquid corrumpitur,
cum non appareat manifeste aliquid quod moveat
ipsum ad corruptionem. Et talem corruptionem
solemus attribuere tempori, sicut cum aliquis senio
deficit ex causa intrinseca corrumpente non ma­
nifesta : cum autem aliquis occiditur gladio, cor­
ruptio cius non attribuitur tempori. In generatione
autem semper est generans manifestum, quia nihil
a seipso generatur: et ideo generatio non attribui­
tur tempori, sicut corruptio. Non tamen corruptio
sic attribuitur tempori, quod tempus faciat ipsam :
sed quia fit in tempore, ct corrumpens latet.

Ultimo ibi : Quod quidem igitur tempus etc. ,
epilogat ° dictum esse quod tempus est, et quid
z
sit, et quot modis dicitur nunc, et quid significet
tunc et modo et iam et olim et repente.
4. Deinde cum dicit: His autem nobis sic de­
terminatis etc., ostendit quod omnis mutatio sit
in tempore, duabus rationibus. Quarum prima ta­
lis est. In omni mutatione invenitur velocius ct
tardius: haec autem determinantur * tempore: 'hoc autem dcquia velocius dicitur mutari, quod transmutatur <’·
prius ad determinatum terminum secundum idem
spatium. Ita tamen quod eadem sit regula utriusque motus, ut in loci mutatione sit * utraque mu- ’ n ut ΡΝΪΙ.
tatio circularis, aut utraque recta. Si autem una
esset circularis et alia recta, non propter hoc
velocius moveretur quod prius veniret ad termi­
num. Et similiter intelligendum in * aliis generibus ‘ de mab, est de
mutationum. Sequitur igitur * quod omnis muta- * enim eghc.
tio sit in tempore.
5. Secundam rationem ponit ibi: At pero prius
in tempore est etc. ; ct ad hoc probandum uti­
tur tali propositione: prius et posterius sunt in
tempore. Quod quidem manifestat hoc modo.
Prius et posterius dicitur aliquid per * distantiam 'propter codd.
ad ipsum nunc, quod est terminus praetenti et
futuri: sed ipsa * nunc sunt in tempore: ergo et 'ipsum r.
prius et posterius sunt in tempore quia in eodem
5
oportet quod sit nunc et distantia ipsius nunc,
sicut in eodem est punctum ct distantia quae
accipitur
pert respectum
* ad
punctum:
utrumque
· m respectu cot
t
·*
,
*1
J·
dices CXC. EGH.
enim est in linea. Et quia dixerat quod prius ct
posterius determinantur per distantiam ad ipsum
nunc, ostendit quomodo hoc sit e converso in prae­
teritis et futuris : quia in praeterito dicitur prius
quod est remotius ab ipso nunc, posterius autem
quod est propinquius ; in futuro autem est e con­
verso. Si ergo * prius et posterius sunt in tempore, ’
add·p·
ad omnem autem motum sequitur prius et poste­
rius, necesse est quod omnis motus sit in tempore.

ct a: sed cum tam generatio quam corruptio sit in tempore et ideo etc.;
sE sed tamen cum tam generatio quam corruptio non sit in tempore,
ideo etc. ; ceteri : sed tam (tamen XpC, tamen tam BFKMNZ) generatio
quam corruptio non fit nisi in tempore ct (et omittit K) ideo etc.
γ) mutationi et tempori. - mutationi quam tempori Pl.ab; muta­
tioni quam ct tempori S, sed quam expungitur; lectio ex codd. adoptata
requiritur a toto contextu huius numeri. — Pro ct generanti, quod om.
H, et gubernanti EpG et a b.

o) Ultimo... epilogat. - Ultimo autem epilogat codd. et ab. -Ibi,
quid significet tunc, quid significet et tunc Pb, quid significent nunc
B, quid significent tunc FGHM; pro modo, quando EpG et a; R quid
significent tunc, modo, iam, olim, repente.
ε) ergo et prius et posterius sunt in tempore. - Haec om. PD
TpA et b; QpE et a habent adhuc maiorem lac. Pergit P quia in
eodem et distantia ipsius nunc oportet quod sit nunc, errore typographico.
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LECTIO VIGESIMATERTIA
SOLVUNTUR DUBITATIONES CIRCA EXISTENTIAM ET UNITATEM TEMPORIS

* Dignum autem consideratione est, et quomodo igitur se · Seq. cap. χιν·
habet tempus ad animam, et propter quid in omni vide- Tc!£t' '3°'
tur esse tempus, et in terra, et in mari, et in caelo.
Aut quia motus est passio quaedam vel habitus, numerus
existens. Haec autem mobilia omnia: in loco enim sunt
omnia. Tempus autem et motus simul sunt et secun­
dum potentiam et actum.
* Utrum autem, cum non sit anima, erit tempus an non, ♦ Text. 131.
dubitabit utique aliquis.
Impossibile enim cum sit numeraturum esse aliquem, im­
possibile est numerabile esse aliquod. Quare manifestum
est quia neque numerus est: numerus enim aut quod
numeratur est, aut numerabile. Si autem nihil aliud
aptum natum est quam anima numerare, et animae
intellectus, impossibile est tempus esse, anima si non sit.
άλλ’ η τοΰτο ο ποτέ ον έστιν ό χρόνος, οίον εί ένδέ­ Sed aut hoc, quod utcumque ens est tempus, ut si contingit
χεται κίνησιν είναι άνευ ψυχής· τό δέ πρότερον-καί
motum esse sine anima. Prius autem et posterius in
ύστερον έν κινήσει έστί· χρόνος δέ ταΰτ’ έστίν ή
motu sunt: tempus autem haec sunt, secundum quod
αριθμητά έστιν.
numerabilia sunt.
Άπορη'σειε δ’ άν τις καί ποιας κινη'σεως ό χρόνος άρι­ * Dubitabit autem aliquis et qualis motus tempus nume- * Text. 132.
θμός.
rus sit.
’Ή όποιασοΰν ; καί γάρ γίνεται έν χρόνω καί φθείρεται Aut cuiuslibet : etenim generatur in tempore et augmentaκαί-αύξάνεται, καί άλλοιοΰται έν χρόνω καί φέρε­
tur, et alteratur in tempore et fertur. Secundum igitur
ται· η ούν κίνησίς έστι, ταυ'τη έστίν έκάστης κινηquod motus est, sic est uniuscuiusque motus numerus.
σεως άοιθυ.ός. Διό κινησεώς έστιν απλώς άριθμός
Unde motus simpliciter numerus est continui, sed non
συνεχούς, άλλ’ ού τινός.
cuiusdam.
Άλλ’ έστι νυν κεκινησθαι καί άλλα, ών έκατέρας της Sed est nunc moveri unum et aliud, quorum utriusque mo­
κινήσεως είη άν άριθμός. "Ετερος ούν χρόνος έστι,
tus erit numerus. Alterum et alterum igitur tempus; et
καί άμα δυ'ο ίσοι χρόνοι άν ειεν,
simul duo tempora aequalia erunt.
η ού; ό αύτός γάρ χρόνος εις ομοίως καί άμα· εϊδει Aut non: omne namque tempus unum similiter et simul
δέ καί οί μη άμα· εί γάρ ειεν κυ'νες , οί δ’ ίπποι,
est: specie autem et quae non simul. Si enim et hi sint
έκάτεροι δ’ επτά, ό αύτός άριθμός. Ούτω καί τών
canes, illi vero equi, utrique autem septem, idem nume­
κινήσεων τών άμα περαινομένων ό αύτός χρόνος,
rus est. Sic et motuum simul terminatorum idem tem­
άλλ’ ή μέν ταχεία ίσως, ή δ’ ού· καί ή μέν φορά,
pus est ; sed hic velox fortassis, alius vero non, et alius
η δ’ άλλοίωσις. Ό μέντοι χρόνος ό αύτο'ς, ε’ίπερ καί
quidem loci mutatio est, hic autem alteratio est. Tempus
ό άριθμός ίσος, καί άμα, της τε άλλοιω'σεως καί της
tamen idem est, si quidem et numerus aequalis sit et
φοράς· καί διά τούτο αί μέν 'κινη'σεις έτεραι καί
simul alterationis et loci mutationis. Et propter hoc mo­
χωρίς, ό δέ χρόνος πανταχοΰ ό αύτός, οτι καί ό
tus quidem alteri sunt, et seorsum sunt; tempus autem
άριθμός είς, καί ό αύτός πανταχοΰ ό τών ίσων καί
•ubique idem: quia et numerus unus et idem ubique est,
άμα.
qui est aequalium et simul.
Έπεί δ’ έστί φορά καί ταύτης ή κύκλω, άριθμεΐται δ’ * Quoniam autem est loci mutatio, et huius circularis: nume- * Text. 133.
έκαστον ένί τινι συγγενεΐ, μονάδες μονάδι, 'ίπποι δ’
ratur autem unumquodque uno quodam proximo, unita­
'ίππω, ούτω καί ό χρόνος χρόνω τινι ώρισμένω, μεtes unitate, equi vero equo; sic et tempus tempore
τρεΐται δ’ ώσπερ εϊπομεν ο τε χρόνος κινήσει , καί
quodam finito : mensuratur autem, sicut diximus, tem­
ή κίνησις χρόνω (τοΰτο δ’ έστίν, οτι ύπό της απρό­
pus motu, et motus tempore (hoc autem est, quia deter­
σμενης κινήσεως χρόνω μετρεϊται της τε κινήσεως
minato motu et tempore mensuratur motus quantitas
τό ποσόν καί τοΰ χρόνου)·
et temporis);
εί ούν τό πρώτον μέτρον πάντων τών συγγενών, ή κυ­ si igitur quod primum mensura est omnium proximorum,
κλοφορία ή όμαλη'ς μέτρον μάλιστα, ότι ό άριθμός
circulatio, quae regularis est, mensura maxime erit, quia
ό ταυτης γνωριμώτατος. ’Αλλοίωσις μέν ούν ούδ’
numerus huius notissimus est. Neque igitur alteratio
αύξησις ούδέ γένεσις ούκ είσίν όμαλεϊς, φορά δ’ έστί.
neque augmentatio regulares, loci autem mutatio est.
Διό καί δοκεΐ ό χρόνος είναι η της σφαίρας κίνησις, οτι Unde et videtur tempus esse sphaerae motus : quia hoc
ταύτη μετροΰνται αί άλλαι κινήσεις , καί ό χρόνος
mensurantur alii motus, et tempus hoc motu.
ταυ'τη τη κινήσει.
Δια δέ τοΰτο καί τό είωθός λέγεσθαι συμβαίνει· φασί Propter hoc autem et consuetum dici accidit. Dicunt enim
circulum esse humanas res, et aliorum motum haben­
γάρ κύκλον είναι τα ανθρώπινα πράγματα, καί τών
tium naturalem et generationem et corruptionem. Hoc
άλλων τών κίνησιν έχόντων φυσικήν καί γενεσιν καί
autem est, quia omnia haec tempore diiudicantur, et ac­
φθοράν. Τοΰτο δέ, οτι ταΰτα πάντα τω χρόνω κρίcipiunt finem et principium, sicut si secundum quanνεται, καί λαμβάνει τελευτήν καί άρχη’ν ώσπερανεί
dam circulationem sit tempus: et tempus enim ipsum vi­
κατά τινα περίοδον καί γάρ ό χρόνος αύτός είναι
detur circulus quidam. Hoc autem iterum videtur ob hoc,
δοκεϊ κύκλος τις. Τοΰτο δέ πάλιν δοκεΐ, διότι τοιquod huius loci mutationis mensura est, et mensuratur
αύτης έστί φοράς μέτρον καί μετρεϊται αύτός ύπό
ipsum ab huiusmodi. Quare dicere esse rerum quae
τοιαύτης. "Ωστε τό λέγειν είναι τά γινόμενα τών
fiunt circulum, dicere est temporis esse quendam circuπραγμάτων κύκλον τό λέγειν έστί του χρονου είναί

"Αξιόν δ’ έπισκέψεως, καί πώς ποτέ έχει ό χρόνος πρός
την ψυχήν, καί διά τί έν παντί είναι δοκεΐ ό χρό­
νος, και έν γη καί έν θαλάττη καί έν ούρανω.
"Η ότι κινήσεως τι πάθος η έξις, άριθμός γε ών, ταΰτα
δέ κινητά πάντα· έν τόπω γάρ πάντα· ό δέ χρόνος
καί ή κίνησις άμα κατά τε τη'ν δύναμιν καί κατ’
ενέργειαν.
Πότερον δέ μη ούσης της ψυχής εϊη άν ό χρόνος η ού,
άπορησειεν άν τις·
αδυνάτου .γάρ δντος είναι τοΰ άριθμησοντος, άδύνατον
καί άριθμητόν τι είναι· ώστε δηλον ότι ουδ’ αριθμός·
άριθμός γάρ η τό ήριθμημένον η τό άριθμητόν. Εί
δέ μηδέν άλλο πέφυκεν άριθμεϊν η ψυχή καί ψυχής
νους, άδυ'νατον είναι χρόνον, ψυχής μη ούσης·
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τινα κύκλον τοΰτο δέ, οτι ρ.ετρεΐται τη κυκλοφο­
ρία· παρά γάρ τό υ.έτρον ούδέν άλλο παρερ.φαίνεται
το' ρ.ετρουρ.ενον, άλλ’ η πλείω ρ-ετρα τό όλον.
Λέγεται
όρΟώ; κζΐ οτι άριΟρ.ός ρ.έν ό αύτός ό τών
προβάτων και τών κυνών, εί ’ίσος έκάτερος , δεκάς
δε ούχ ή αύτη, ούδέ δέκα τά αύτά, ιίίσπερ ούδέ
τρίγωνα τά αύτά τό ισόπλευρον, καί το σκαληνές.
Καίτοι σχηρ.ά γε ταύτό, ότι τρίγωνα άρ.φω· ταύτό
γάρ λέγεται ού ρ.η διαφέρει διαφορά, άλλ’ ούχί ού
διαφέρει, οίον τρίγωνον τριγώνου διαφορά διαφέρει·
τοιγαροΰν ετερα τρίγωνα· σχηυιατος δέ ού, άλλ’ έν
τη αύτη διαιρέσει καί ρ.ια. Σχη[αα γάρ το ρ.έν τοιο'νδε κύκλος, τό δέ τοιόνδε τρίγωνον· τούτου δέ, τό
ρ.έν τοιο'νδε ισόπλευρόν, τό δέ τοιόνδε σκαληνές.
Σχηρ-α ρ.έν ούν τό αύτό καί τούτο ( τρίγωνον γάρ),
τρίγωνον δ’ ού τό αΰτο'· καί ό άριΟρ.ός δη ό αύτός·
ού γάρ διαφέρει άριΟρ.οΰ διαφορά ό άριθρ.ός αύτών
δεκάς δέ ούχ ή αύτη'· έφ’ ών γάρ λέγεται, διαφέ­
ρει· τα ρ.έν γάρ κύνες, τα δ’ 'ίπποι. Καί περί ρ.έν
χρονου και αύτού καί τών περί αύτόν οικείων τη
σκέύει εϊρηται.

lum. Hoc autem est, quia mensuratur circulatione. Extra
enim mensuram nihil aliud videtur esse quod mensu­
ratur: sed aut multae mensurae totum.
* Dicitur autem recte quod numerus quidem idem est ct * Text. 134.
ovium et canum, si aequalis uterque sit: decem autem
non idem, neque decem eadem sunt. Sicut neque trian­
guli idem qui est aequilaterus et gradatus : et tamen eadem
figura est, quia utraque trianguli sunt. Idem enim dici­
tur, cuius non differt differentia; sed non cuius differt:
ut triangulus trianguli differentia differt (alteri quidem
enim trianguli sunt), figurae autem non, sed in una
et eadem divisione. Figura enim haec quidem talis
circulus est, talis vero triangulus; huius autem talis
quidem est aequilaterus, talis vero qui gradatus. Figura
igitur eadem et haec, triangulus enim est: triangulus
autem non idem est. Et numerus iam similiter idem :
non enim differt numeri differentia numerus horum.
Decem autem non idem est: in quibus enim dicitur dif­
ferunt; haec quidem enim canes, alia vero equi. Et de
tempore quidem ipso, et de circa ipsum propriis huic
intentioni, dictum est.

Synopsis. — i. Argumentum et divisio textus. Duae dubita­
tiones quae indigent diligenti consideratione. - 2. Solvitur se­
cunda dubitatio. Tempus est ubique, quia est accidens motus,
ideoque ubicumque est motus, est invenire tempus: omnia autem
corpora sunt mobilia, et sic saltem potentia moventur; tempus
vero mensurat non solum motum sed quietem. - 3. Subdivisio
textus. Prima dubitatio : utrum non existente anima, esset tem­
pus. - 4. Obiectio. Cum tempus sit numerus motus, numerus
autem esse nequit si non sit numerabile, nec hoc absque aliquo
quod potest numerare ; et cum nihil nisi anima intellectiva possit
numerare ; sequitur quod non existente anima, non sit tempus. 5. Solutio. Eo modo numerus a numerante dependet, quo numera­
ta; numerata vero non dependent ab intellectu humano quoad esse,
sed solum quoad numerationem; unde et similiter numerus. Licet
ergo numerabilia postulent ut possit esse numerans, non tamen
ut actu existât. Si igitur motus haberet esse fixum in rebus, esset
numerus cius non existente anima : cum autem totalitas motus
accipiatur per animae considerationem, nonnisi imperfecte extra
animam existit, in quodam nempe indivisibili : et idem dicendum
de tempore. - 6. Subdivisio textus. Dubitatur cuius vel qualis
motus tempus sit numerus. Alia subdivisio. - 7. Prima respon­
sio. Tempus videtur esse numerus motus continui universaliter:
nam omnis motus est in tempore, ac proinde ab eo mensuratur;
quod autem convenit omni motui, convenit motui secundum se. 8. Improbatur haec solutio. Cum enim duo simul moveri con­
tingat, sequeretur duo tempora aequalia esse simul, si tempus
sit numerus cuiuslibet motus. - 9. Impossibile autem est duo

tempora aequalia esse simul. Motuum enim qui conveniunt in
principio et fine, quamvis differant secundum proprias rationes,
est idem tempus; quia unus et idem numerus est eorum quae
sunt aequalia et simul. - 10. Subdivisio textus. Tria praemittun­
tur, ad solutionem dubitationis necessaria. - 11. Vera solutio.
Motus circularis est maxime regularis, seu uniformis, ideoque
est mensura omnium aliorum motuum ( uniformia enim sunt
certissima); inter alias autem circulationes, motus primus revol­
vens totum firmamentum motu diurno est magis regularis. Quia
igitur motus mensurantur tempore inquantum mensurantur quo­
dam motu, sequitur quod tempus sit numerus primi illius mo­
tus. - 12. Confirmatur haec solutio, a) Per opinionem erran­
tium, qui dixerunt motum sphaerae caelestis esse tempus, quia
mensurat alios motus, b) Ex usu communiter loquentium, secun­
dum quod consuevit dici quendam circulum esse in rebus hu­
manis ct aliis quae mensurantur tempore, ac si tempus sit
secundum circulationem quamdam. Ipsum etiam tempus circulus
quidam esse )videtur: quod accidit propter hoc, quod tempus
mensuratur circulatione, et est cius mensura. - Tempus igitur est
unum, propter unitatem primi motus; qui autem sentit motum
quemlibet, tempus percipit; cx primo enim mobili causatur mu­
tabilitas in aliis.-13. Quia genus potest cum additione unitatis
vel identitatis praedicari de pluribus individuis existentibus in
una specie, ideo recte dicitur, si aequalis sit numerus rerum di­
versarum, quod idem sit numerus utrorumque. Attamen ad ve­
ram temporis unitatem, scilicet numericam, non sufficit hoc; sed
oportet recurrere ad unitatem primi motus. - Epilogus.

ostquam Philosophus determinavit de
tempore, hic removet quasdam du­
bitationes circa tempus. Et primo
circa existentiam temporis; secundo
circa temporis unitatem, ibi: Dubitabit autem ali­
quis * etc. Circa primum duo facit: primo movet
duas dubitationes; secundo solvit eas, ibi: Aut
quia motus * etc. Dicit ergo primo quod hae du­
bitationes indigent diligenti consideratione: “ scili­
cet quomodo tempus se habeat * ad animam ; et
iterum quare tempus videatur esse ubique, sci­
licet in terra, in mari et in caelo.
2. Deinde cum dicit: Aut quia motus etc.,
solvit praemissas quaestiones. Et primo secun­
dam, quae facilior est; secundo primam, ibi:
Utrum autem cum non sit * etc. Dicit ergo quod
tempus est quoddam accidens motus, quia est nu­
merus eius (accidens autem consuevit nomine

habitus ct passionis nominari) : unde ubicumque
est motus oportet quod sit tempus. Omnia au­
tem corpora sunt mobilia, etsi non aliis moti­
bus, saltem motu locali; quia omnia sunt in loco.
Et quia posset aliquis dicere quod licet sint mo­
bilia, non tamen omnia moventur, sed quaedam
quiescunt, et sic tempus non videtur in omnibus
esse: ad hoc excludendum subiungit quod tem­
pus est simul ciim motu, sive motus accipia­
tur secundum actum sive secundum potentiam.
Quaccumque enim sunt possibilia moveri * et
non moventur actu, quiescunt. Tempus autem
non solum mensurat motum, sed etiam quietem,
ut supra * dictum est. Unde relinquitur quod ubi­
cumque est motus, vel actu vel potentia, quod
ibi sit tempus.
3. Deinde cum dicit: Utrum autem cum non
sit anima etc., solvit primam quaestionem. Et

1.

* Num. 6.

* Num. seq.
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* Num. seq.
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circa hoc tria facit : primo movet dubitationem ; esse aliquid numerans. Unde si impossibile est
secundo obiicit ad quaestionem, ibi : Impossibile esse aliquod numerans, impossibile est esse ali­
enim * etc.; tertio solvit, ibi: Sed aut hoc ** etc. quid numerabile: non tamen sequitur quod si non
est numerans, quod non sit numerabile, ut obieEst ergo dubitatio, utrum non existente anima
ctio Philosophi procedebat.
esset tempus, aut non.
Si ergo motus haberet * esse fixum in rebus, 'b habeat ε, ua4. Secundo ibi : Impossibile enim cum sit etc.,
obiicit ad ostendendum quod non. Quia si im­ sicut lapis vel equus, posset absolute dici quod ‘ '
possibile esset esse aliquod potens numerare, sicut etiam anima non existente est numerus la­
, ita etiam anima non existente esset ‘ ividis pe^c
impossibile esset esse aliquod numerabile, potens pidum *
scilicet numerari. Sed si non est numerabile, numerus motus, qui est tempus. Sed motus non
non est numerus; quia numerus non est nisi in habet esse fixum in rebus, nec aliquid actu in­
eo quod numeratur actu, vel quod est nume­ venitur in rebus de motu, nisi quoddam indivisi­
rabile in potentia. Relinquitur ergo quod si non bile motus, quod est motus divisio: sed totalitas
est aliquod potens numerare, quod non sit nu­ motus accipitur per considerationem animae,
merus. Sed nihil aliud natum est numerare quam comparantis priorem dispositionem mobilis ad
anima, et inter partes animae non alia quam posteriorem. Sic igitur et tempus non habet esse
intellectus 7; quia numeratio fit per collationem extra animam, nisi secundum suum indivisibile:
numeratorum ad unam primam mensuram, con­ ipsa autem * totalitas temporis accipitur per or- * tamen pab.
ferre autem rationis est. Si igitur non est anima dinationem animae numerantis prius et posterius’
xvii, n. 2
intellectiva, non est numerus. Tempus autem est in motu, ut supra * dictum est. Et ideo signanter *ctLect.
seqq.
numerus, ut dictum est *. Si ergo non est ** ani­ dicit Philosophus quod tempus, non existente ani­
ma, est utcumque ens, idest imperfecte; sicut et * • et om. dfhr.
ma intellectiva, non est tempus *.
5. Deinde cum dicit: Sed aut hoc etc., solvit si dicatur quod motum contingit esse sine ani­
dubitationem. Et dicit quod aut oportet * dicere ma imperfecte. Et per hoc solvuntur rationes
quod tempus non sit, si non est anima; aut supra * positae ad ostendendum quod tempus * Lect. xv, n. 2.
oportet hoc * dicere verius, quod tempus est non sit, quia componitur ex partibus non exiutcumque * ens sine anima, ut ** puta si con­ stentibus. Patet enim ex praedictis, quod non
tingit motum esse sine anima. Sicut enim ponitur habet esse perfectum extra animam, sicut nec
motus, ita necesse est poni tempus: quia prius motus.
6. Deinde cum dicit: Dubitabit autem aliquis etc.,
et posterius in motu sunt; et haec, scilicet prius
et posterius motus, inquantum sunt numerabilia, movet quaestionem de unitate temporis, sive de
comparatione temporis ad motum. Et circa hoc
sunt ipsum tempus.
Ad evidentiam autem huius solutionis consi­ tria facit : primo movet dubitationem ; secundo
derandum est, quod positis rebus numeratis, ne­ solvit, ibi: Aut cuiuslibet * etc.; tertio manifestat -infra in hoc
cesse est poni numerum. Unde sicut res nume­ quoddam quod supposuerat, ibi: Dicitur autem
ratae dependent a numerante, ita et numerus recte * etc. Dicit ergo primo quod dubitatio est, * Num. 13.
earum. Esse autem rerum numeratarum non de­ cum tempus sit numerus motus, cuius vel qualis
pendet ab intellectu, nisi sit aliquis intellectus motus sit numerus.
Deinde cum dicit: Aut cuiuslibet etc., solvit
qui sit causa rerum, sicut est intellectus divinus:
non autem dependet ab intellectu animae. Unde dubitationem. Et primo excludit falsam solutio­
nec numerus rerum ab intellectu animae depen­ nem; secundo ponit veram, ibi: Quoniam autem est
det: s.ed solum ipsa numeratio, quae est actus loci mutatio * etc. Circa primum tria facit : primo · Num. 10.
animae, ab intellectu animae dependet. Sicuti ponit solutionem falsam; secundo improbat eam
ergo possunt esse sensibilia sensu non existente, ducendo ad inconveniens, ibi: Sed est nunc mo­
et intelligibilia intellectu non existente ita pos­ veri 'f etc.; tertio ostendit illud inconveniens esse · Num. 8.
*
etc.
* Num. 9.
sunt esse numerabilia et numerus, non existente impossibile, ibi: Aut non omne namque
7.
Est
ergo
prima
solutio,
quod
tempus
sit
numerante. - Sed forte conditionalis quam primo
posuit, est vera, scilicet quod si est impossibile numerus cuiuslibet motus. Et ad hoc proban­
esse aliquem numerantem, impossibile est esse dum inducit quod omnis motus est in tempore ;
aliquod numerabile: sicut haec est vera, si im­ scilicet et * generatio et augmentum et alteratio et * et om. rrxos.
possibile est esse aliquem sentientem, impossibile loci mutatio. Quod autem convenit omni motui,
est esse aliquid sensibile. Si enim est sensibile, convenit motui secundum quod ipsum: esse au­
ε
potest sentiri, et si potest sentiri, potest esse ali­ tem in tempore est numerari tempore e. Sic igitur
videtur
quod
quilibet
motus,
inquantum
huius
­
quod sentiens; licet non sequatur quod si est
: unde cum tempus sit ·/mn-w/acdino
sensibile, quod sit sentiens. Et similiter sequi­ modi, habet * numerum
. ,
.
,
.
qty, habeat cet.
tur quod si est aliquid numerabile, quod possit numerus motus, videtur sequi quod tempus sit
β) utrum non existente anima. - PBEFGHMR; cet. addunt: si (ycl
si DLS, idest si NQ, scilicet si Z) non esset anima. - aut non retine­
mus cum PEGRnt, an non HMN, om. cet. - Statim in principio seq.
numeri pro Secundo ibi: Impossibile enim cum sit etc. obiicit, codd. et
ab habent Et obiicit.
γ) et inter partes animae non alia quam intellectus. - et om. S ;
animae om. SpL, pro quo eius sL; pro non alia quam, vel quam cd. a,

nunquam ed. b, vel aliquod pE, vel alio pG, ras. pH, cet. omittunt. - Pro
numeratio, numerus ΡΕαά.
o) et intelligibilia intellectu non existente. - Haec om. PHpEGV
et a b, piopter recursum verborum non existente.
ε) est numerari tempore. - est mensurari a tempore 7. ; mensurari
habent etiam ABCD1KLNOQRSTY; tempore, quod plures codices om.,
retinemus cum EGHLMZsl et editis.

224

PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. IV

numerus motus continui universaliter, et non
alicuius determinati motus.
8. Deinde cum dicit: Sed est nunc moveri etc.,
improbat praedictam solutionem. Contingit enim
aliqua duo simul moveri: si ergo cuiuslibet mo­
tus tempus sit numerus, sequetur quod duorum
motuum simul existentium sit alterum ct alterum
tempus: et sic ulterius sequetur quod duo tem­
pora aequalia sint simul, utpote duo dies vel duae
horae. Duo autem tempora inaequalia simul esse,
non est admirabile, ut diem et horam.
g. Deinde cum dicit: Aut non: omne namque
tempus etc., ostendit hoc esse impossibile, scilicet
’ti«areEHpG
duo tempora aequalia simul esse: quia * omne
tempus quod est simul et similiter, idest aequaliter,
est unum tantum : sed tempus quod non est si­
mul, non est unum numero ; sed species eius est
una, sicut dies cum die, et annus cum anno. Et
hoc manifestat per simile in aliis numeratis. Si
enim sunt septem equi et septem canes, non difζ
ferunt secundum numerum ç, sed differunt secun­
dum speciem rerum numeratarum. Et similiter
•e/om. rpE et omnium motuum qui simul terminantur et * se­
cundum principium et secundum finem, est idem
tempus: sed motus differunt secundum proprias
rationes, inquantum forte unus est velox et alius
tardus, et unus est loci mutatio et alius alteratio.
Sed tempus est idem, si alterationis et loci mu’ tempori: add. tationis sit aequalis numerus
,
*
supposito
quod
sint
a b el codd.exc.
.
ιτ-»
,
7
r 4
1
pcsimul. Et propter hoc oportet quod motus sint al' diversi,ad co- teri et divisi ab * invicem, sed tempus in omnibus
est idem : quia unus et idem numerus est eorum
quae sunt aequalia et simul, ubicumque sint.
10. Deinde cum dicit: Quoniam autem est loci
mutatio etc., ponit veram solutionem. Et circa hoc
tria facit : primo praemittit quaedam quae sunt
necessaria ad solutionem ; secundo ex praemissis
solutionem concludit, ibi: Si igitur quod pri“ Num. seq.
mum * etc. ; tertio manifestat solutionem per diη
cta aliorumibi : Unde et videtur
*
etc. Circa pri­
mum praemittit tria. Quorum primum est, quod
inter alios motus, primus et magis simplex et re­
gularis est motus localis ; et inter alios motus
• i.ect. xiv sqq. locales, motus circularis, ut in octavo * pro­
babitur. Secundum est quod unumquodque nu•jdest om. per meratur uno quodam proximo, idest :i: sui generis,
• equus nmab. sicut unitates unitate, et equi * equo, ut patet in
du.ηκix'c"; X Metaphys. *
: unde oportet quod tempus quoterminato’ech dam determinato * tempore mensuretur, sicut vi■ omnia om. rpE demus quod omnia * tempora mensurantur per
ct abdiem. Tertium quod praemittit est, quod tempus
• Lcct.xix,n.6. mensuratur motu ct motus tempore, ut supra ®
dictum est: et hoc ideo est, quia aliquo determic''e™‘na‘o PH/'E nato
*
motu, et aliquo determinato ** tempore,
"terminatovab. mensuratur quantitas cuiuslibet motus ef temporis.
11. Deinde cum dicit: Si igitur quod primum
’ Num. pracc.
mensura est etc., concludit ex praemissis *, quod

si aliquid quod est primum, est mensura omnium
proximorum, idest omnium quae sunt sui generis,
necesse est quod circulatio, quae est maxime
regularis, sit mensura omnium motuum. Dicitur
autem motus regularis, qui est unus et uniformis.
Haec autem regularitas non potest inveniri in alteratione ct augmento, quia non sunt usquequa­
que * continui nec aequalis velocitatis. Sed in loci
mutatione inveniri potest regularitas, quia potest
esse aliquis motus localis continuus ct uniformis ;
et talis est solus motus circularis, ut in octavo *
probabitur. Et inter alios motus circulares, ma­
xime uniformis et regularis est primus motus,
qui revolvit totum firmamentum motu diurno :
unde illa circulatio, tanquam prima et simplicior
et regularior, est mensura omnium motuum. Opor­
tet autem motum regularem esse mensuram seu
numerum aliorum, quia omnis mensura debet
esse certissima ; et talia sunt quae uniformiter se
habent. Ex hoc igitur colligere possumus, quod
si prima circulatio mensurat omnem motum, et
motus mensurantur * a tempore, inquantum men­
surantur * quodam motu; necesse est dicere quod
tempus sit numerus primae circulationis, secun­
dum quam mensuratur tempus, et ad quem men­
surantur omnes alii motus temporis mensuratione.
12. Deinde cum dicit: Unde et videtur tem­
pus etc., approbat praedictam solutionem per
opiniones aliorum. Et primo per opinionem erran­
tium, qui moti fuerunt ad dicendum quod motus
sphaerae caelestis sit tempus *, propter hoc quod
hoc motu mensurantur omnes alii motus, et tem­
pus mensuratur hoc motu: manifestum est enim
quod dicimus diem vel annum completum, atten­
dentes ad motum caeli.
Secundo ex usu communiter loquentium, ibi:
Propter hoc autem etc. Et dicit quod propter hoc, °
scilicet quod tempus est numerus circulationis
primae, accidit quod consuevit dici, scilicet * quod
quidam circulus sit in rebus humanis, ct in aliis
quae moventur naturaliter et generantur et cor­
rumpuntur. Quod ideo est, quia omnia * huiusmodi
mensurantur tempore, ct accipiunt principium
et finem in tempore, ac si tempus secundum
quandam circulationem sit: quia et ipsum tempus
videtur esse quidam circulus. Et hoc * iterum vi­
detur propter hoc, quod est mensura circulationis,
et etiam a tali circulatione mensuratur. Et ideo
dicere quod eorum quae fiunt in tempore, est
quidam circulus, nihil est aliud quam dicere tem­
poris esse quendam circulum ; quod accidit pro­
pter hoc quod tempus mensuratur circulatione.
Illud enim * quod mensuratur, non videtur esse
aliud quam mensura : sed multae mensurae vi­
dentur facere unum totum, sicut multae unitates
unum numerum, et multae mensurae panni unam
quantitatem panni. Et hoc verum est, quando *

ζ) Si enim sunt... secundum numerum, — Ita P, ct Eab fere idem; Si
igitur (enim GHR) sint septem canes ct septem equi, non differunt in
numero cct.; sint habent etiam Eab; E insuper: septem canes ct se­
ptem equi,
η) solutionem per dicta aliorum, — solutionem praedictam per di­
cta aliorum Pb; solutionem praedictam aliorum EGpC ct a, Coniicimus

praedictam esse corruptionem pro per dicta, ct ideo expunximus illud
verbum, quod hic non videtur ad propositum.
0) Secundo ex usu communiter,., quod propter hoc. — quod om.
Pab; codd. cxc. EGHsF transponunt hoc modo: Secundo ibi: Propter
hoc autem etc., ex usu communiter loquentium. Et dicit quod pro­
pter hoc.

* ubique e, utri­
que ea.a,ras.pG.

’ Lect. xix et
xx.

mensuratur fb
et a b.
• mensuratur ru
efgz ct a b.
efgkmxz

* Cf. lcct. xvir
n. t sq.

0

• scilicet om. p.

• omnia vel hjte
et a, vel omnia
G, omnia ista vet
M.

• hoc om.

egû.

• etiam i, autem
cct.

• cum vab.
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CAP. XIV, LECT. XXIII
• et numerat om.
CGHR^E.

* Leet, xvii, n. 4.

* Num. 9.
• supra add. co­
dices CXC. D/7E.
* enim m, om.
FX.

* huiusmodi pab.

* vel va, om. cet.
CXC. BGHMNQR.

* enim h, om.
ct a.

e

gj?a

* Sint EFGHMN.

* non est diffe­
rentia pEab.
* est pab.

* enim p.

accipitur mensura unius generis. - Sic igitur patet
quod tempus primo mensurat et numerat * pri­
mum motum circularem, et per eum mensurat
omnes alios motus. Unde est unum tempus tan­
tum propter unitatem primi motus; et tamen qui­
cumque sentit quemcumque motum, sentit tem­
pus, eo quod ex primo motu causatur mutabilitas
in omnibus mobilibus, ut supra * dictum est.
13. Deinde cum dicit: Dicitur autem recte etc.,
manifestat quoddam, quod supra * dixerat, qualiter
sit intelligendum. Dixerat enim * quod idem est
numerus septem canum et septem equorum. Quo­
modo ergo * hoc sit verum ostendit: et dicit quod
recte potest dici, si aequalis est numerus aliqua­
rum rerum diversarum, puta ovium et canum·,
quod idem sit numerus utrorumque, ut puta si
tam oves quam canes sint decem. Sed non potest
dici quod hoc ipsum quod est esse decem, sit
idem canum ct ovium : non enim eadem decem
sunt decem canes et decem oves. Et hoc ideo,
quia genus potest cum additione unitatis vel iden­
titatis praedicari de pluribus individuis existentibus
in una specie, et similiter genus remotum de plu­
ribus speciebus existentibus sub uno genere pro­
pinquo; neque tamen species
*
de individuis, neque
genus propinquum de speciebus diversis potest
praedicari cum additione unitatis vel identitatis.
Et huius * consequenter ponit exemplum. Sunt
enim duae species trianguli, scilicet * aequilaterus,
idest habens tria latera aequalia, et gradatus, idest
habens tria latera inaequalia; figura autem est ge­
nus trianguli. Non ergo * possumus dicere quod
aequilaterus et gradatus sit idem triangulus; sed
possumus dicere quod sunt * eadem figura, quia
utrumque continetur sub triangulo, qui est una
species figurae. Et huius assignat rationem : quia
cum idem et diversum seu differens opponantur,
ibi possumus identitatem dicere, ubi differentia
non invenitur
sed non possumus dicere identi­
tatem, ubi invenitur S: differentia. Manifestum est
autem * quod aequilaterus et gradatus differunt

ad invicem differentia trianguli, idest quae est
proprie trianguli divisiva *; et hoc ideo quia sunt ^dtferentia FE
diversae species trianguli. Sed aequilaterus ct gra­
datus non differunt secundum differentiam figu­
rae, sed sub una et eadem differentia divisiva fi­
gurae * continentur. Et hoc sic patet. Si enim * divisiva jigudividamus figuram
* in suas
species,
quae per dif- ?£· PGMRVX
° .
.
i
'
ferentias constituuntur, invenietur quod aha erit peetab.
circulus, et alia triangulus x, et sic de aliis spe*
ciebus figurae : sed si dividamus triangulum, in­
veniemus quod alia species eius est aequilaterus,
et alia gradatus. Manifestum est igitur quod aequi­
laterus et gradatus sunt una figura, quia conti­
nentur sub una specie figurae, quae est triangulus:
sed non sunt unus triangulus, quia sunt diversae
trianguli species.
Et similiter est in proposito. Numerus enim * Et om·p·
dividitur in diversas species, quarum una est de­
cem. Omnia ergo quae sunt decem, dicuntur
habere unum numerum; quia non differunt ad
invicem secundum speciem numeri, cum conti­
neantur sub una numeri specie. Sed non potest
dici quod sint eadem decem ;. quia ea quibus ap­
plicatur numertis denarius, differunt, cum quae­
dam horum sint canes et quaedam equi.
Videtur autem hoc introduxisse Aristoteles, ne
aliquis ad sustinendam * unitatem temporis sit * sumendam PE
contentus eo quod dicitur unum numerum esse
aequalium numero, licet diversorum: quia licet sit
idem denarius vel ternarius λ propter unitatem speλ
ciei, non tamen est idem denarius vel ternarius
propter diversitatem quae est secundum nume­
rum ex parte materiae. Unde secundum istam
rationem sequeretur quod tempus esset unum
specie, sed non numero. Et ideo ad accipiendam * '^accipiendum r
veram temporis unitatem, oportet recurrere ad
unitatem primi motus, qui primo mensuratur tem­
pore, et quo etiam mensuratur tempus.
Ultimo autem epilogando concludit, dictum esse
de tempore, et de iis quae sunt propria ad con- ·
siderationem temporis
p.

1) neque tamen species. - PBHMRpEG et a b; sed tamen neque spe­
cies LSsF, quae est bona lectio; non tamen species sG, sed tamen spe­
cies cet.
z) invenietur quod alia erit circulus, et alia triangulus. - invenitur
quod alius est circulus et alius triangulus Pab; invenitur habent etiam
CGHLRpE; pro priori alia, alia species L, alia scilicet species S.Statim pro aequilaterus et gradatus bis aequilaterum et gradatum
codd. exc. N.

λ) idem denarius vel ternarius. — PEGHab ; idem numerus dena­
rius vel ternarius sF, idem numerus cet. Pergunt Ea: propter diver­
sitatem specierum; G: propter diversibilitatem; H: propter diversita­
tem (corrig. in identitatem') speciei.
p.) propria ad considerationem temporis. -PFab; de propria conside­
ratione temporis LS, primo considerationis temporis R, propria consi­
deratione temporis E, propria considerationum temporis G, propria
considerationi temporis ceteri.

Opp. D. Thomae

T.

11.
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LECTIO PRIMA
DISTINGUITUR MOTUS PER SE A MOTU PER ACCIDENS.
DETERMINANDUM ESSE SOLUM DE PRIMO

Μεταβάλλει δέ τό μ-εταβάλλον παν, τό μ.έν κατά συμ.βεβηκός, οίον όταν λέγωμ.εν τό μ.ουσικόν βαδίζειν,
ότι ω συμ-βέβηκε μ,ουσικω είναι, τούτο βαδίζει· τό
δέ τω τούτου τι μ.εταβάλλειν απλώς λε'γεται μ.εταβάλλειν , οίον οσα λέγεται κατά μ.έρη1 ύγιάζεται
γάρ τό σώμ.α , ότι ό όφθαλμιός η ό Οω'ραξ, ταύτα
δέ μ.έρη τοΰ όλου σώμ.ατος. "Εστι δέ δη' τι, ο ούτε
κατά συμ.βεβηκος κινείται, ούτε,τω άλλο τι τών
αύτοΰ, αλλά τώ αύτο' κινεΐσθαι πρώτον. Καί τοΰτ’
έστί τό καθ’ αύτό κινητόν , κατ’ άλλην δέ κίνησιν
έτερον, οίον άλλοιωτικόν, και άλλοιώσεως ύγιαντόν
η Οερμ,αντόν η έτερον.
Έστι δέ καί έπί τοΰ κινοΰντος ωσαύτως· τό μ.έν γάρ
κατά συαβεβηκος κινεί, τό δέ κατά μ.έρος τω τών
του'του τι, τό δέ καθ’ αύτό πρώτον, οίον ό μ.έν
ιατρός ίάται, η' δέ χείρ πλήττει.
Έπεί δ’ έστι μ.έν τι τό κινοΰν πρώτον, έστι δε τι τό
κινούμ-ενον, έτι έν ω, ό χρόνος, καί παρά ταΰτα ες
ού καί ε’ις δ· (πασα γάρ κίνησις έκ τίνος καί εϊς τι
*
έτερον γάρ τό πρώτον κινούμ-ενον καί εις δ κινείται καί
έξ ού, οίον τό ξύλον καί τό Οερμ.όν και τό ψυχρόν
του'των δέ τό μ.έν δ, τό δ’ ε’ις δ, τό δ’ έξ ού·) η
δη κίνησις δηλον ότι έν τω ξύλω, ούκ έν τω εϊόει·
ούτε γάρ κινεί ούτε κινείται το ειύος η ό τόπος η
τό τοσόνδε, άλλ’ έστι κινούν καί κινούμ-ενον ε’ις δ
κινείται·
μ,άλλον γάρ εις δ η έξ ού κινείται, όνομ-άζεται η με­
ταβολή'· διό καί η φθορά εις τό μ.η ον μεταβολή'
έστι· καίτοι καί έξ δντος μ,εταβάλλει τό φθειρόμ.ενον καί ή γένεσις εις δν, καίτοι έκ μ.η δντος.
Τί μ.έν ούν έστίν ή κίνησις, εϊρηται πρότερον τά δ’ ε’ίδη
καί τα πάθη καί ό τόπος, εις α κινούνται τακινούμ-ενα, ακίνητά έστιν, οίον ή έπιστη'μ.η καί η θερμ-ότης.
Καίτοι απορησειεν άν τις, ε’ι τα πάθη κινήσεις, ή δέ
λευκότης πάθος·
έσται γάρ εις κίνησιν μ.εταβολη'. Άλλ’ ίσως ούχ ή λευκότης κίνησις, άλλα ή λεύκανσις.
Έστι δέ καί έν έκείνοις καί τό κατά συμ.βεβηκος καί
τό κατά μ.έρος καί τό κατ’ άλλο καί τό πρωτως
καί μ.η κατ’ άλλο, οίον τό λευκαινο'μ.ενον είς μ.έν
τό νοούμ.ενον μεταβάλλει κατά συμ.βεβηκος (τω γάρ
χρώμ.ατι συμ,βέβηκε νοεΐσθαι), είς δέ χρώμ.α, οτι μερος τό λευκόν τού χρώμ.ατος, [καί είς την Ευρώπην,
δτι μ,έρος αί Άθηναι της Εύρώπης , ] είς δέ τό λευ­
κόν χρώμ.α καθ’ αύτό.
Πώς μ.έν ούν καθ’ αύτό κινείται, καί πώς κατά συμ.βεβηκός, καί πώς κατ’ άλλο τι, καί πώς τό αύτό πρώ­
τον, καί έπί κινοΰντος καί έπί κινουμ.ένου, δηλον
καί δτι η κίνησις ούκ έν τω εϊδει, άλλ’ έν τω κινού­
μενο» καί κινητω κατ’ ένέργειαν.

* Transmutatur autem transmutans omne, aliud quidem se- ’ Cap. i. Text. i.
eundum accidens; ut cum dicimus musicum ambulare,
quoniam cui accidit musicum esse, hoc ambulat. Hoc
autem ex eo quia huius aliquid mutatur, et simpliciter
dicitur mutari, ut quaecumque dicuntur secundum par­
tes: sanatur enim corpus, quia oculus aut thorax; hae
autem partes totius corporis sunt. Est autem etiam ali­
quid quod neque secundum accidens movetur, neque
in eo quod aliquid ipsius, sed in eo quod ipsum move­
tur primo; et hoc est secundum seipsum mobile. Se­
cundum alium autem motum et alium, alterum est; ut
alterabile, et alterationis sanabile et calefactibile alterum.
* Est autem et in movente similiter. Aliud enim secundum ’ Text. 2.
accidens movet; aliud secundum partem, in eo quod
huiusmodi aliqua; aliud vero per seipsum primo; ut
medicus quidem sanat, manus autem percutit.
* Quoniam autem est aliquid movens primum, est autem et * Text. 3.
aliud quod movetur, adhuc in quo tempus, et praeter
haec ex quo et in quid: omnis enim motus a quodam
et in quiddam.
Alterum enim est quod primum movetur, et in quod move­
tur, et ex quo, ut lignum et calidum et frigidum ; horum
autem aliud quidem mobile est, aliud vero in quod,
aliud ex quo. Motus autem manifestum quod in ligno,
non in specie est: neque enim movet neque movetur
species aut locus aut quantum hoc. * Sed est movens ct * Text. 4.
quod movetur in quod movetur.
Magis autem in quod, quam ex quo movetur, denominatur
mutatio. Unde corruptio in non esse mutatio est, quam­
vis ex esse mutetur quod corrumpitur; et generatio
in esse, quamvis ex non esse.
* Quid quidem igitur motus sit, dictum est prius. Species ■ Text. 5.
autem et locus et passiones, in quae moventur quae mo­
ventur, immobilia sunt, ut scientia et calor.
Et dubitabit aliquis si passiones motus sunt : albedo autem
passio est.
Erit enim ad motum mutatio. Et fortassis non est albedo
motus, sed albatio.
Est autem et in illis et quod est secundum accidens, et
quod est secundum partem et secundum aliud, et quod
primo est et non secundum aliud. Ut quod fit album,
in id quod intelligitur, mutatur secundum accidens; co­
lori enim accidit intelligi : in colorem autem, quia pars
album coloris est, et in Europam, quia pars Europae
Athenae sunt: in album autem colorem per se.

Quomodo quidem igitur per se movetur, et quomodo secun­
dum accidens, et quomodo secundum aliud aliquid, et
quomodo ipsum primum in movente et in eo quod mo­
vetur, manifestum est; et quod motus non in specie,
sed in eo quod movetur et mobili secundum actum est.
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'II fz-έν αύν κατά συμβεβηκός μεταβολή' άφείσΟω- έν
άπασί τε γάρ έστι καί άε'ι καί πάντων ή δέ μη
κατά συμβεβηκός ούκ έν άπασιν, άλλ’ έν τοΐς έναντίοις και έν τοΐς μεταξύ καί έν άντιφάσει. Τούτου
δέ πίστις έκ της έπαγωγης.
Έκ δέ τοΰ μ.εταξύ μεταβάλλει [ ώς έξ έναντίου]. χρηται γάρ αύτω ώς έναντίω δντι προς έκάτερον έστι
γάρ πως το μεταξύ τά ά'κρα. Διά καί τοΰτο προς
εκείνα καί έκεΐνα προς τοΰτο λε'γεταί πως έναντία,
οίον η μέση βαρεία προς την νητην καί οξεία προς
την ύπάτην , καί τό φαιο'ν λευκόν προς το μέλαν,
καί μέλαν προς τό λευκόν.

* Secundum quidem igitur accidens mutatio dimittatur: in *
omnibus enim est, et semper, et omnium. Quae vero
non secundum accidens est, non est in omnibus ; sed in
contrariis et mediis, et in contradictione. Huius autem
fides ex inductione est.
Ex medio autem mutatur: utitur enim ipso sicut quod est
contrarium ad utrumque. Est enim quodammodo me­
dium ultima. Unde et hoc ad illa, et illa ad hoc
quodammodo dicuntur contraria : ut vox media gravis
ad ultimam, subtilis ad extremam; et fuscum album ad
nigrum, et nigrum ad album.

Synopsis — 1. Argumentum et divisio textus et libri. 7rzpliciter distinguitur motus per se a motu per accidens - 2. Primo
ex parte mobilis. Nam omne quod transmutatur, tribus modis
dicitur transmutari : a) per accidens, sicut cum dicimus musicum
ambulare; b) simpliciter, sed secundum pariem (hoc est secun­
dum aliud), sicut corpus dicitur sanari, quia sanatur oculus;
c) neque secundum accidens, neque secundum partem, sed primo
et per se, sicut cale/actibile movetur secundum calefactionem. 3. Secundo ex parte moventis. Nam etiam movens dicitur mo­
vere tripliciter: a) per accidens, sicut musicus aedificat; b) se­
cundum partem, inquantum aliqua pars eius movet; c) primo et
per se, sicut medicus sanat. - 4. Textus subdivisio. Quinque
necessaria ad motum, scilicet primum movens, a quo nempe est
principium motus, subiectum mobile, tempus in quo est motus,
et duo termini, unus a quo incipit motus, et alius in quem motus
procedit. - 5. Subiectum quod primo et per se movetur, alte­
rum est ab utroque termino : nam motus est in subiecto quod
movetur, non autem in aliquo terminorum, qui nec movent nec
moventur. - Attamen quod movetur per accidens, potest esse
alterum terminorum : privatio enim et contrarium moventur
per accidens. - 6. Per mutationem aufertur terminus a quo et

acquiritur terminus ad quem: unde mutatio videtur repugnare
termino a quo et convenientiam habere cum termino ad quem,
et ideo a termino ad quem magis denominatur. - 7. Utrum termi­
ni motus, sicut albedo, ex quo non moventur, seu non sunt su­
biectum motus, sint motus quidam? Respondetur quod si hoc
ponatur, sequitur inconveniens, nempe quod motus sit terminus
motus: unde non est dicendum quod albedo sit motus, sed
dealbatio. - 8. Quia termini motus sunt aliud a mobili et mo­
vente, dividitur tertio motus ex parte terminorum, secundum
quos potest iterum accipi in motu aliquid quod est per accidens,
et aliquid quod est secundum partem et secundum aliud, et
aliquid quod est primo et per se. Ponuntur exempla, et acci­
piuntur ex parte termini ad quem, quia hic magis denominat
motum. - Ratio quare non dividitur motus ex parte temporis. 9. Epilogantur praedicta. - 10. Mutatio per accidens dimittenda
est: nam motus per accidens est indeterminatus, cum uni infi­
nita possint accidere; sub arte autem non cadunt nisi determi­
nata. -11. Motus est in mediis, quatenus contingit mutationem
fieri ex medio ad utrumque extremorum et e converso. Medium
enim quatenus habet convenientiam cum utroque extremo, est
quodammodo utrumque ipsorum.

Philosophus determinavit
de motu et de his quae consequunb
moturn 'n communi, hic iam
4
accedit ad dividendum motum. Et
.ffl
dividitur in Partes duas. In prima
uragit de divisione motus secundum
quod dividitur in species; in secunda de divisione
motus in partes quantitativas, et hoc in sexto libro,
ibi: Si autem est continuum * etc. Prima autem
pars dividitur in duas a. In prima agit de divisione
motus in suas species; in secunda agit de unitate
et oppositione motus, ibi : Post haec autem dica­
mus quid est simul
*
etc. Prima dividitur
**
in duas.
In prima distinguit motum per se a motu per
accidens ; in secunda dividit motum per se in suas
species, ibi: Quoniam autem omnis'mutatio * etc.
Prima dividitur in duas. In prima distinguit mo­
tum per se a motu per accidens; in secunda
praetermittendum docet motum per accidens, et
determinandum esse dc motu per sc, ibi: Secun­
dum quidem igitur accidens * etc. Circa primum
duo facit: primo distinguit motum per se a motu
per accidens ; secundo epilogat praedicta , ibi :
Quomodo quidem * etc. Distinguit autem in prima
parte motum per se a motu per accidens, tripli­
citer: primo quidem ex parte mobilis; secundo
ex parte moventis, ibi: Est autem et in moven­
te * etc.; tertio ex parte termini, ibi: Quoniam
autem est aliquid * etc.
2. Dicit ergo primo quod omne transmutans,

idest transmutatum P, tribus modis dicitur transmutari. Uno enim * modo dicitur aliquid transmutari per accidens, sicut cum dicimus musicum
ambulare, quoniam * hic homo, cui accidit esse
musicum, ambulat. Alio modo dicitur aliquid transmutari * simpliciter, quia aliqua pars eius mutatur sicut omnia quae dicuntur mutari secundum
partes. Et ponit exemplum in * motu alterationis :
dicitur enim sanari corpus animalis; quia sanatur
oculus aut thorax, idest pectus, quae sunt partes
totius corporis. Tertio modo dicitur aliquid mo­
veri, quod 'neque secundum accidens movetur,
neque secundum partem, sed ex eo quod ipsum
movetur primo et per se; ut per hoc quod dicit
primo *, excludatur motus secundum partem; per
id quod dicit * secundum se, excludatur motus
per accidens. Hoc autem per se mobile variatur
secundum diversas species motus; sicut alterabile
est mobile secundum alterationem, et augmenta­
nte -secundum augmentum. Et iterum in specie
alterationis differt sanabile, quod movetur secun­
dum sanationem, et calefactibile, quod movetur
secundum calefactionem.
3. Deinde cum dicit: Est autem et in movente etc.,
distinguit motum per 'se a motu per accidens ex
parte moventis. Et dicit quod similiter praedicta 41
distinctio, quae posita est ex parte .mobilis, po­
test attendi in * movente. Tripliciter enim dicitur
aliquid movere. Uno modo per accidens, sicut
musicus ae'dificat. Alio modo secundum partem,

a) Prima autem pars dividitur in duas. - autem om. DHQR, au­
tem pars om. F, autem pars dividitur om. Pab. - Pergunt EG : In prima
enim agit de divisione motus secundum quod dividitur in species suas.

β) transmutans, idest transmutatum. - transmutans ct omne quod
transmutatur F, transmutans idest omne transmutatum MN, transmu­
tans transmutatum S; idest transmutatum om. pR.

1.

■ Lect. i.

a

* Lect. v.
*· dividitur om.
vab, ct ila infra.

* Lect. scq.

’ Num. to.

* Num. 9.

' Num. 3.
’ Num. 4.

Text. 6.

β
•

enim om. pab.

* quando b. quia

xz.’ cxc’ tK>""
* mutari codd.
^"tnnmutatur

™’de codd. exc.

BF0HZ/,E·
·

acwoqtv

•

primum codd.

• dicitur pab.

· Num.

praec.

" ex ipso pab.
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* Num. 8.

* Num. seq.
* Num. 7·

* duos om.

eg.

* Num. seq.

* ex codd. exc.
EFH£G lac.

* J?Z codd. exc.
FLQSZÎCG.
* Lect. xm, n. 3.

* sit om. pab.

* subi, quod mo­
vetur EG.
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inquantum aliqua pars cius movet, sicut homo
dicitur percutere quia manus eius percutit. Tertio
modo dicitur aliquid movere primo et per se,
sicut medicus sanat.
4. Deinde cum dicit: Quoniam autem est ali­
quid etc., procedit ad dividendum motum 7 eo­
dem modo ex parte termini. Et primo praemittit
quaedam praeambula ; secundo ponit divisionem,
ibi : Est autem et in illis * etc. Circa primum tria
facit: primo ponit quot requirantur ad motum;
secundo comparat ea ad invicem, ibi : Alterum
enim est quod * etc.; tertio solvit quandam dubi­
tationem, ibi: Quid quidem igitur * etc. Dicit ergo
primo quod ad motum requiruntur quinque. Pri­
mo requiritur primum movens, a quo scilicet
est principium motus. Secundo requiritur mo­
bile quod movetur. Tertio, tempus in quo est
motus. Et praeter ista tria requiruntur duo ter­
mini; unus scilicet ex quo incipit motus; et alius
in quem motus procedit: omnis enim motus est
a quodam in quiddam.
5. Deinde cum dicit: Alterum enim etc., com­
parat praemissa ad invicem. Et primo mobile
ad duos * terminos motus; secundo duos termi­
nos motus ad invicem, ibi : Magis autem in
quod * etc. Dicit ergo primo quod id quod primo
et per se mo\rctur, alterum est a termino in quem
tendit motus, et a termino a quo motus incipit;
sicut patet in istis tribus, lignum, calidum ct fri­
gidum. In motu enim calefactionis, lignum quidem
est subiectum mobile, aliud vero, scilicet cali­
dum, est terminus ad quem, aliud autem, scilicet
frigidum, est terminus a * quo. Dicit autem id
quod movetur primum esse alterum ab utroque
termino, quia nihil prohibet id quod movetur per
accidens, esse alterum terminorum : subiectum
enim, ut lignum, cst id quod calefit * per se; pri­
vatio vero ct contrarium, ut frigidum, est quod
calefit per accidens, ut in primo * dictum est. Quod
autem mobile sit alterum ab utroque termino,
consequenter probat per hoc quod motus est in
subiecto, sicut in ligno; non autem est in altero
terminorum, neque in specie albi neque in specie
nigri. Et hoc patet per hoc, quod illud in quo
est motus, movetur: terminus autem motus ne­
que movet neque movetur : sive terminus motus
sit species, idest qualitas, ut in alterationc ; sive
sit locus, ut in motu locali ; sive sit * quantum,
ut in motu augmenti et decrementi. Sed movens
movet subiectum quod movetur, in quod movetur,
idest in terminum ad quem. Quia ergo motus
est in subiecto quod movetur, non autem in
termino, manifestum est quod subiectum mobile *
est aliud a termino motus.
6. Deinde cum dicit: Magis autem in quod etc.,
comparat utrumque terminorum ad invicem. Et
dicit quod mutatio magis denominatur a ter-

mino ad quem, quam a termino a quo : sicut
corruptio dicitur mutatio in non esse, quamvis
illud quod corrumpitur mutetur ex esse; e contra­
rio generatio est mutatio in esse, quamvis incipiat
a non esse. Nomen autem generationis ad esse
pertinet, corruptionis vero ad non esse. Huius
autem * ratio est, quia per
mutationem
aufertur ’iusfjcet.
huiusR,nu■ .
.
exc. ef
terminus a quo, et acquiritur terminus ad quem: chnz.
unde motus videtur repugnare termino a quo, et
convenientiam habere cum termino ad quem; et
propter hoc ab eo denominatur.
7. Deinde cum dicit: Quid quidem igitur mo­
tus sit etc., solvit quandam dubitationem. Et circa
hoc tria facit. Primo praemittit duo quae ex prae­
missis sunt manifesta : quorum primum est quod
in tertio * dictum est quid sit motus; secundum · Lect. n seqq.
est quod in praecedentibus immediate dictum est *, " Num. 5.
quod species, idest qualitas *, ct locus et quaecum- Qualitates co­
que passiones, idest passibiles qualitates, quae sunt
termini motus, non moventur, cum in eis non sit
motus, ut dictum est *
; ut patet in scientia, quae · itua.
est quaedam species, et calore, qui est quaedam
passio vel passibilis qualitas.
Secundo ibi: Et dubitabit aliquis etc., ponit *
s
tertium, de quo est dubitatio. Et dicit .quod ali­
quis dubitare potest, utrum passiones, idest passi­
biles qualitates, ut calor et frigus et albedo et
nigredo, ex quo non moventur, sint quidam motus.
Tertio ibi: Erit enim ad motum etc., ducit
ad inconveniens, si hoc ponatur. Cum enim al­
bedo sit terminus in quem est motus, si albedo
sit motus, sequitur quod motus sit terminus mo­
tus, quod non potest esse, ut infra * probabitur. Et *LecUni, n.sqq.
ex hoc determinat veritatem, et dicit quod albedo
non est motus, sed albatio. Addit autem fortassis,
quia nondum probavit quod motus non termine­
ε
tur in motum ‘.
8. Deinde cum dicit: Est autem et in illis etc.,
ex quo termini motus sunt aliud a mobili et a :ft * a om. codd.
movente, ut ostensum est *, ostendit quod praeter * Num. 5.
divisionem motus, quae accipitur cx parte moven­
tis et mobilis, dividitur tertio motus * ex parte * modo GHpp..
termini. Et quia terminus ad quem magis deno­
minat motum quam terminus a quo, ut dictum
est *, accipit divisionem motus non ex parte ter­ * Num. 6.
ζ
mini a quo, sed ex parte termini ad quem ç. Et
dicit
quod
etiam
*
ex
parte
illorum,
scilicet
ter*
°·»· ΛΒ
.
1
. .r.
.
,
CMOQKwab.
minorum, potest accipi in motu aliquid quod est
per accidens, et aliquid quod est secundum par­
tem et secundum 1 aliud,1· et aliquid
*· quod
est-1 pri- ’ t>,iud
pahmqs
T^1
1
Orn· R'
mo et non secundum aliud. Per accidens quidem,
sicut si dicatur * de eo quod fit album, quod mu- 'dicam eu.ab
tatur m id quod intelligitur vel cognoscitur ab CR·
aliquo, erit hoc per accidens: accidit enim colori
albo quod intelligatur. Si autem dicatur de eo
quod fit album, quod mutetur in colorem, hoc » dicunt coda,
erit secundum partem: dicitur * enim mutari in uc? BEFG!<Z; R

γ) ad dividendum motum. - ad distinguendum motum P corri­
gendo lectionem ab : ad ostendendum motum, quae est corruptio le­
ctionis ad dividendum motum BEFGHLNR; ad ostendendum al. l’ra.
dividendum S; cet. ut ab; conf, in prine, lect. accedit ad dividendum
motum.
3) Secundo ibi: Et dubitabit aliquis etc., ponit. - Secundo ponit

codd. et ab; item num. seq. pro Tertio ibi: Erit enim ad motum etc.,
ducit, habent Tertio ducit codd. et a b.
ε) in motum. - ct ,motu B, ad motum F, in moto (margo vel ad
motum) Z ; in motu cet. et a b.
ζ) divisionem motus... ad quem. - Pab ita legunt, divisionem motus
a termino ad quem sed non a termino a quo.
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colorem, quia mutatur in albedinem, quae est pars
coloris. Et simile * est si dicam de aliquo qui
vadit Athenas, quod vadit in Europam; quia Athe'panest>c\pÎSi. nae sunt pars * Europae. Si autem dicatur de eo
quod fit album, quod mutatur in album colorem,
hoc erit primo et per se. - Non autem dividit mo­
tum ex parte temporis, quod videbatur residuum:
quia tempus comparatur ad motum ut mensura
extrinseca.
g. Deinde cum dicit: Quomodo quidem igitur
per se etc., epilogat quod dixerat: et dicit quod
• secundum ech manifestum est, quomodo aliquid per * se move­
tur, et quomodo secundum accidens, et quomodo
secundum aliquid aliud, idest secundum partem;
• iterum om. ci et iterum *
, quomodo hoc quod dico primo et
per se, invenitur tam in movente quam in mobili.
•Num. 2,3.
Dictum est
*
enim quid est movens primo et per
se, et quid est quod movetur primo et per se. Et
• Num. 5,7.
iterum dictum est * quod motus non est in specie,
idest in qualitate, quae est terminus motus ; sed
est in eo quod movetur, sive in mobili secundum
actum, quod idem est.
10. Deinde cum dicit: Secundum quidem igitur
accidens etc., ostendit de quo motu sit agendum.
Et primo .ostendit propositum; secundo manifestat
• Num. scq.
quoddam quod dixerat, ibi : Ex medio autem * etc.
Dicit ergo primo quod mutatio quae est per ac­
cidens, dimittenda est: sive per accidens accipia­
tur ex parte moventis, sive ex parte mobilis, sive
• siminter

p.

ex parte termini. Et hoc ideo quia motus per
accidens est indeterminatus: est enim in omni­
bus sicut in terminis, et in omni tempore, et
omnium subiectorum vel * moventium; quia uni
. „ .
. J
n 1
·
infinita possunt accidere. Sed mutatio quae non
est secundum accidens, non est in omnibus; sed
est tantum in contrariis et mediis, quantum ad
motum qui est in quantitate, qualitate ct ubi;
et in contradictione, quantum ad generationem et
corruptionem, quorum termini sunt esse et non
esse: et hoc patet per inductionem. Sub arte au­
tem non cadunt nisi ea quae sunt determinata;
nam infinitorum non est ars.
11. Deinde cum dicit: Ex medio autem mu­
tatur etc., manifestat quoddam quod *
,
dixerat
scilicet quod motus sit in mediis. Et dicit quod
contingit mutari ex medio ad utrumque extremo­
rum * et e converso, inquantum scilicet possumus uti medio ut contrario respectu utriusque
extremi. Medium enim inquantum habet conve­
nientiam cum utroque extremorum *
, est quodammodo utrumque eorum; et ideo potest dici
hoc ad illud, et illud ad hoc: sicut si dicam
quod media vox inter gravem et acutam est gra­
vis ad ultimam, idest per comparationem ad acu­
tam, et subtilis, idest acuta, per comparationem
ad extremam, idest ad gravem ; et fuscum est
album per comparationem ad nigrum, et e con­
verso.

*

codd.
CXC. FRSG-

*Num· p««·
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LECTIO SECUNDA
SPECIES MUTATIONIS ASSIGNANTURET OSTENDITUR QUAENAM EX ILLIS SIT MOTUS
STRICTE ACCEPTUS
Έπεί δέ πάσα μεταβολή ' έστιν εκ τίνος εις τι (δηλοΐ
δέ καί τούνομα- μετ’ άλλο γάρ τι καί τό μέν πρότερον δηλοΐ, τό δ’ ύστερον), μεταβάλλοι άν τό μεταβάλλον τετραχώς· η γάρ έξ υποκειμένου εις υπο­
κείμενον , η έξ υποκειμένου εις μη υποκείμενον, η
ούκ έξ υποκειμένου εις υποκείμενον, η ούκ έξ ύποκειαένου εις μη υποκείμενον λέγω δε' υποκείμενον
τό καταφάσει δηλούμενον.
"Ωστε ανάγκη έκ των ειρημένων τρεις είναι μεταβολάς,
την τε έξ ύποκειμένου εις υποκείμενον, καί την έξ
υποκειμένου εις μη ύποκείμενον, καί την έκ μη' ύπο­
κειμένου ε’ις ύποκείμενον
ή γάρ μη έξ ύποκειμένου ε’ις μη ύποκείμενον ούκ εστι
μεταβολή διά τό μη είναι κατ’ άντίθεσιν ούτε γάρ
έναντία ούτε άντίφασίς έστιν.
*11 μέν ούν ούκ έξ ύποκειμένου εις ύποκείμενον μετα­
βολή κατ’ άντίφασιν γένεσίς έστιν , η μέν απλώς
άπλη, η δέ τις τινο'ς, οίον ή μέν έκ μη λευκοΰ εις
λευκόν γένεσις τούτου, ή δ’ έκ τού μη όντος απλώς
ε’ις ούσίαν γένεσις απλώς, καθ’ ην άπλώς γίνεσθαι
και ού τΐ γίνεσθαι λέγομεν.

* Quoniam autem omnis mutatio est a quodam in quiddam ( manifestat autem et nomen : post aliud enim
aliquid, et aliud quidem significat prius, aliud autem
posterius), mutabitur quod mutatur quadrifariam. Aut
enim ex subiecto in subiectum: aut ex subiecto in non
subiectum: aut ex non subiecto in subiectum: aut ex
non subiecto in non subiectum. Dico autem subiectum
affirmatione monstratum.
Quare necesse est ex iis quae dicta sunt, tres esse mutatio­
nes: scilicet ex subiecto in subiectum, et ex subiecto in
non subiectum, et ex non subiecto in subiectum.

Έπεί δέ πάσα κίνησις μεταβολή’ τις, μεταβολαί δέ τρεις
αί είρημέναι, τούτων δέ αί κατά γένεσιν καί φθο­
ράν ού κινήσεις, αύται δέ ε’ισιν αί κατ’ άντίφασιν,
άνάγκη την έξ ύποκειμένου εις ύποκείμενον μετα­
βολήν κίνησιν είναι μόνην τά δέ ύποκείμενα η έναν­
τία η μεταξύ· καί γάρ ή στέρησις κείσθω έναντίον,
καί δηλοΰται καταφάσει, τό γυμνόν καί λευκόν καί
μέλαν.

Quae enim est ex non subiecto in non subiectum, non est
mutatio, propter hoc quod non est secundum oppositio­
nem : neque enim contraria, neque contradictio est.
Ex non subiecto quidem igitur in subiectum mutatio se­
cundum contradictionem, generatio est: alia quidem
simpliciter simplex, alia vero quaedam cuiusdam. Ut ea
quae ex non albo in album, generatio quidem huius est;
quae vero ex non esse simpliciter in substantiam est,
generatio simpliciter est, secundum quam fieri et non
fieri simpliciter aliquid dicimus.
Quae vero ex subiecto in non subiectum, corruptio est:
simpliciter quidem, quae ex substantia ad non esse est;
quaedam autem est, quae est in oppositam negationem,
sicut dictum est in generatione.
* Si igitur quod non est dicitur multipliciter; et neque quod ‘
est secundum compositionem aut divisionem contingit
moveri, neque quod est secundum potentiam, quod ei
quod est simpliciter secundum actum, oppositum est;
quod enim est non album aut non bonum, tamen con­
tingit moveri secundum accidens (erit enim homo non
albus); quod autem simpliciter non hoc aliquid est, hoc
nullo modo contingit moveri (impossibile est enim
quod non est moveri): si autem hoc, et generationem
esse motum impossibile erit; fit enim quod non est.
Si enim et quod ex non ente maxime secundum acci­
dens fit; sed tamen verum est dicere quod est quod
non est, de eo quod fit simpliciter. Similiter autem et
quiescere. Haec igitur accidunt inconvenientia, si move­
tur quod non est.
Et si omne quod movetur, in loco est; quod autem non
est, non est in loco; esset enim alicubi.
Neque iam corruptio motus est. Contrarium enim motui
motus est aut quies: corruptio autem generationi con­
trarium est.
* Quoniam autem motus mutatio quaedam est,-mutationes *
autem tres sunt dictae: harum autem quae sunt secun­
dum generationem et corruptionem, non sunt motus ;
hae autem sunt secundum contradictionem : necesse est
ex subiecto in subiectum mutationem, motum esse so­
lum. Subiecta autem aut contraria aut media sunt. Et
privatio enim ponitur contrarium; et monstratur affir­
matione nudum et album et nigrum.

Synopsis. — i. Argumentum et divisio textus. - Motus prout
hic stricte accipitur, distinguitur a mutatione, sicut species a ge­
nere. - 2. Cum mutatio sit inter duos terminos, quorum unus
est prius et alius posterius, oportet omne quod mutatur quatuor
modis mutari. Aut enim uterque terminus est affirmatus, aut
terminus a quo est affirmatus et terminus ad quem est negatus,
aut e converso terminus a quo est negatus et terminus ad quem
est affirmatus, aut denique uterque terminus est negatus. - 3. Er­
go tres sunt mutationis species : a) ex subiecto in subiectum,
b) ex subiecto in non subiectum, c) ex non subiecto in subie-

ctum. {Subiectum hic dicitur omne quod affirmative significatur.)
- 4. Quamvis quatuor modis contingat aliquid mutari, tamen
non sunt nisi tres species mutationis. Nam quae est de non sub­
iecto in non subiectum, non potest esse mutationis species, cum
omnis mutatio per se sit inter opposita, et duae negationes non
sint oppositae, neque contrarie neque contradictorie. Et licet per
accidens mutetur aliquid de non subiecto in non subiectum,
hoc tamen non constituit novam speciem mutationis; quia quod
est per accidens in aliquo genere, non potest esse species eius.5. Textus subdivisio. - 6. Mutatio de non subiecto in subiectum

Ή δ’ έξ ύποκειμένου εις ούχ ύπομείμενον φθορά, άπλώς
μέν η έκ της ουσίας ε’ις τό μη' είναι, τις δέ ή εις
την άντικειμένην άποφασιν, καθάπερ έλέχθη καί επί
της γενέσεως.
Et δη' τό μη όν λέγεται πλεοναχώς, καί μήτε τό κατά
σύνθεσιν η διαίρεσιν ενδέχεται κινεΐσθαι μήτε τό
κατά δύναμιν, τό τω άπλώς κατ’ ένέργειαν οντι
άντικείμενον τό μέν γάρ μη λευκόν η μη άγαθόν
όμως ενδέχεται κινεΐσθαι κατά συμβεβηκος (ε’ίη γάρ
άνθρωπος τό μη λευκόν), τό δέ άπλώς μη' τόδε
ούδαμώς· αδύνατον γάρ τό μη ον κινεΐσθαι· εί δέ
τούτο, καί την γένεσιν κίνησιν είναι· γίνεται γάρ
το μη ον. Εί γάρ καί οτι μάλιστα κατά συμβεβηκος
γίνεται, άλλ’ όμως αληθές είπεΐν οτι υπάρχει τό μη
δν κατά του γινομένου άπλώς· ομοίως δέ καί τό
ήρεμεΐν. Ταΰτά τε δη' συμβαίνει δυσχερή τω κινεΐσθαι τό μη ον,

καί εί παν τό κινούμενον έν τόπο), τό δέ μη ον ούκ
έστιν έν τόπω· ε’ίη γάρ άν που.
Ούδέ δη' ή φθορά κίνησις· εναντίον μέν γάρ κινήσει η
κίνησις η ηρεμία· η δέ φθορά γενέσει έναντίον.

'·

Text. 8.

Text. 9.

232

'Lect. ii et seqq.

* quia primo p
a b.

* Lcct. scq.

' Num. 5.

* Num. 3.
' Num. 4.

* demonstrat co­
dices.
* atiquid codd.

' de codd. exc.
DN.

* de pc.Hnpe.

' Num. praec.

PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. V

est inter opposita contradictorie, et dicitur generatio, quae est
mutatio de non esse in esse. Et est duplex, simplex, per quam
aliquid ex non esse simpliciter mutatur in ens simpliciter, quod
est substantia; et secundum quid, per quam subtectum quod est
iam ens actu simpliciter, mutatur secundum aliquod accidens. Corollarium. Cum quaelibet forma faciat ens actu, secundum
nullam formam quae supponit aliam in materia, attenditur ge­
neratio simpliciter. - 7. Mutatio de subiecto in non subtectum
dicitur corruptio, et est pariter duplex: simpliciter, quae est
de esse substantiali in non esse ; et secundum quid, quae est in
negationem oppositam cuicumque affirmationi. - 8. Neutra prae­
dictarum partium est motus. Probatur · dupliciter de generatione
simplici, a) Quod non est hpc aliquid, sed est simpliciter non
ens, non potest moveri; quod autem generatur, est simpliciter
non eris. - Tripliciter dicitur non ens.· primo prout ens et non
ens dicuntur secundum compositionem et divisionem intellectus;
secundo dicitur non ens quod est in potentia, prout esse in
potentia opponitur esse in actu simpliciter: et istis duobus modis

non ens non movetur. Tertio dicitur non ens quod est in po­
tentia quae non excludit esse in actu simpliciter; et huiusmodi
non ens contingit moveri, sed per accidens. Confirmatur ratio.
Quod per generationem fit, simpliciter non est; ergo nec per ·
se neque per accidens moveri potest ; et eadem ratione neque
quiescere. Unde generatio neque motus est neque quies. - 9. b)
Cum motus localis sit primus motuum, oportet omne quod
movetur, moveri etiam secundum locum, et consequenter esse
in loco : sed quod non est, in nullo loco est. - 10. Probatur quod
neque corruptio est motus. Motui non contrariatur nisi motus
aut quies : corruptioni autem contrariatur generatio, quae non est
motus neque quies. - 11. Cum non sint nisi tres species muta­
tionis, et motus non sit neque generatio neque corruptio, quae
sunt mutationes secundum contradictoria, relinquitur quod mo­
tus sit mutatio de subiecto in subiectum. Per duo autem subte­
cta, idest per duo affirmata, intelliguntur non solum contraria
et media, sed etiam privationes; nam etiam privatio est quo­
dammodo contrarium.

jam Philosophus distinxit motum
se a motu per accidens, hic dimutationem ct motum per se
jas species. Ubi considerandum
est quod Aristoteles supra in tertio * ubi motum
definivit, accepit nomen motus secundum quod
est commune omnibus speciebus mutationis. Et
hoc modo accipit hic nomen mutationis : motum
autem accipit magis stricte, pro quadam mutatio­
nis specie. Dividitur ergo pars ista in partes duas:
in prima * dividit mutationem in suas species, qua­
rum una est motus ; in secunda subdividit motum
in suas species, ibi: Si igitur praedicamenta * etc.
Circa primum duo facit: primo ponit divisionem
mutationis; secundo manifestat partes divisionis,
ibi: Ex non subiecto quidem * etc. Circa primum
tria facit : primo praemittit quaedam necessaria
ad divisionem mutationis ; secundo concludit ex
praemissis mutationis divisionem, ibi : Quare neccssc est * ctc. ; tertio excludit quandam obicctionem, ibi : Quae enim est ex non subiecto * etc.
2. Dicit ergo primo quod cum omnis mutatio
sit a quodam in quiddam, ut manifestatur ex ipso
mutationis nomine, quod denotat * aliquid esse
post aliud, et aliud * esse prius ct aliud po­
sterius ; necesse est his suppositis, quod omne
quod mutatur, quatuor modis mutetur. Aut enim
uterque terminus est affirmatus ; et sic dicitur
aliquid mutari ex subiecto in subiectum. Aut ter­
minus a quo est affirmatus, et terminus ad quem
est negatus ; et sic dicitur aliquid moveri ex su­
biecto in non subiectum. Aut e converso ter­
minus a quo est negatus, et terminus ad quem
est affirmatus ; et sic dicitur aliquid moveri ex *
non subiecto in subiectum. Aut uterque terminus
est negatus; et sic dicitur aliquid mutari ex * non
subiecto in non subiectum. Non enim accipitur
hic subiectum eo modo quo sustinet formam ;
sed omne illud quod affirmative significatur, di­
citur hic subiectum.
3. Deinde cum dicit: Quare necesse est etc.,
concludit cx praemissis * divisionem mutationis.
Et dicit quod necessario cx praemissis sequitur,
quod tres sint mutationis species : quarum una
est ex subiecto in subiectum, sicut cum aliquid
mutatur de albo in nigrum; alia autem est cx
subiecto in non subiectum, sicut cum aliquid
mutatur de esse in non esse; tertia est c con­

verso cx non subiecto in subiectum, sicut cum
aliquid mutatur de non esse in esse.
4. Deinde cum dicit: Quae enim est ex non
subiecto etc., excludit quandam obiectionem. Pos­
set enim aliquis obiiccre, quod cum praemiserit *
quatuor modis aliquid mutari, debuisset conclu­
dere quatuor esse species mutationis, et non tres
tantum. Sed hanc obiectionem excludit dicens,
quod non potest esse aliqua mutationis species
dc non subiecto in non subiectum ; quia omnis
mutatio est inter * opposita; duae autem negatio­
nes non sunt oppositae. Neque enim dici potest
quod sint contraria, neque quod sint contradicto­
ria. Et huius etiam * signum est, quia quascumque negationes contingit simul esse veras dc aliquo
uno et eodem, sicut lapis nec est sanus nec aeger.
Unde cum mutatio per se sit solum in contrariis et
in * contradictione, ut supra ** dictum est, sequitur
quod cx negatione in negationem non sit mutatio
per se, sed solum sic mutatur aliquid per accidens.
Cum enim aliquid fit de albo nigrum, fit etiam
per accidens de non nigro non album. Et per
hunc modum dixit aliquid mutari ex non subiecto
in non subiectum. Quod autem est per accidens
in aliquo genere, non potest esse species illius
generis. Et ideo cx non subiecto in non subie­
ctum non potest esse aliqua mutationis species.
5. Deinde cum dicit: Ex non subiecto quidem etc.,
manifestat partes positae divisionis. Et circa hoc
tria facit: primo manifestat duas partes divisionis;
secundo ostendit quod neutra earum est motus,
ibi : Si igitur quod non est * etc.; tertio concludit
quod residua pars divisionis est motus, ibi : Quo­
niam autem motus * etc. Circa primum duo facit:
primo manifestat unam partem divisionis; secundo
aliam *, ibi : Quae pero cx subiecto in non ** etc.
6. Dicit ergo primo quod illa mutatio quae est
ex non subiecto in subiectum, est inter opposita
secundum contradictionem, et vocatur generatio,
quae est mutatio de non esse in esse. Sed haec
est duplex: quaedam enim est simplex gene­
ratio, qua aliquid simpliciter generatur; alia vero
est generatio quaedam, qua aliquid secundum
quid generatur. Et ponit exemplum de utraque
generatione. Et primo de secunda, dicens quod
cum aliquid mutatur dc non albo in album, est
generatio huius * et non simpliciter. Et secundo
de prima; et dicit quod illa generatio, quae est

* Num. 2.

* in

gh/>e.

* etiam om.

pfh-

• in om. PBGZ/7E.
F ct a b.
·* Lect. pracc.
n. 10.

* Num. 8.

• Num. n.

• secundam vab,
·· Num. 7.

* huiusmodi atbi p.

9 idest quo b ,
quod cct.

* vero pab.

’ Num. praec.

* Num. io.

α

* muttipUciter
codd.

' enim add. co­
dices.

β
* S. Th. lect. iv;
Did. lib. V, cap.
iv, n. ι.

233
CAP. I, LECT. II
ex non esse simpliciter in ens quod est substan­ ei quod est esse in actu simpliciter: et hoc etiam
tia , est generatio simpliciter, secundum quam non movetur. Tertio modo dicitur non ens quod
simpliciter dicimus aliquid fieri et non fieri. Cum est in potentia, quae non excludit esse in actu sim­
enim generatio sit mutatio de non esse in esse, pliciter, sed esse actu hoc, sicut non album di­
secundum illum modum dicitur aliquid generari, citur non ens, et non bonum : et huiusmodi non
quo * ex non esse in esse mutatur. Cum au­ ens contingit moveri, sed per accidens, secundum
tem ex non albo fit album, non mutatur aliquid quod huiusmodi non ens accidit alicui existenti * ' enti codd. a a.
ex non esse simpliciter in esse simpliciter. Quod in actu, cui competit moveri, sicut cum homo
enim mutatur proprie, subiectum est; subicctum est non albus. Quod autem id quod simpliciter
autem albi est aliquod ens actu. Unde cum sub­ non est hoc aliquid, nullo modo moveatur, nec
icctum maneat in tota mutatione, etiam in prin­ per se nec per accidens, patet ex hoc, quod im­
cipio mutationis erat ens actu, simpliciter lo­ possibile est quod non est moveri. Unde impos­
quendo ; non tamen erat ens actu hoc, scilicet sibile est generationem esse motum: illud enim
album : et ideo non dicitur fieri simpliciter sed quod non est, fit sive generatur. Et quamvis, ut
fieri hoc, scilicet album. Subicctum vero formae in primo huius * dictum est, ex non ente fiat ali­ ‘ Lect. xiv, n. 8.
substantialis non est aliquod ens actu, sed ens quid per accidens, ex ente autem in potentia per
in potentia tantum, scilicet materia prima, quae se ; nihilominus tamen verum est dicere de eo
in principio generationis est sub privatione, in quod fit simpliciter, quod simpliciter non est: unde
fine autem * sub forma: et ideo secundum genera­ moveri non potest ; et eadem ratione nec quie­
tionem substantiae fit aliquid simpliciter. Et ex scere. Unde generatio nec motus est, nec quies.
hoc haberi potest, quod secundum nullam for­ Haec igitur inconvenientia sequuntur, si quis po­
mam quae praesupponit aliam formam in ma­ nat generationem esse motum, scilicet quod non
teria, attenditur generatio simpliciter, sed solum ens moveatur et quiescat.
g. Secundam rationem ponit ibi: Et si omne etc.:
secundum quid; quia quaelibet forma facit ens actu.
quae
talis est. Omne quod movetur est in loco :
7. Deinde cum dicit: Quae vero ex subiecto etc.,
manifestat aliam partem divisionis. Et dicit quod sed quod non est, non est in loco, quia posset
illa mutatio quae est ex subiecto in non subie­ de eo dici quod alicubi esset: ergo quod non est,
ctum, vocatur corruptio. Sed quaedam est corru­ non movetur, et sic idem quod supra *. Veritas * Num. pracc.
ptio simpliciter, quae scilicet est ex esse substan­ autem primae propositionis apparet ex hoc, quod
tiali in non esse: quaedam vero est in oppositam cum motus localis sit primus motuum, oportet
negationem cuiuscumque affirmationis, sicut de quod omne quod movetur, moveatur secundum
albo in non album, quae est corruptio huius, sicut locum, et ita sit in loco. Remoto enim priori,
etiam de generatione dictum est .*
removentur ea * quae consequenter sunt.
" ea om. pfchz
10. Deinde cum dicit: Neque iam corruptio etc., pe et a b.
8. Deinde cum dicit: Si igitur quod non est etc.,
ostendit quod neutra praedictarum partium est probat quod corruptio non sit motus, quia motui
motus. Et primo quod generatio non sit motus ; nihil contrariatur nisi motus vel quies : sed cor­
secundo quod neque corruptio, ibi: Neque iam ruptioni contrariatur generatio, quae neque est
corruptio * etc. Primum probat duabus rationibus. motus neque quies, ut ostensum est *: ergo cor­ • Num. 8.
Quarum prima talis est. Quod simpliciter non est ruptio non est moms.
hoc aliquid, non potest moveri; quia quod non est,
11. Deinde cum dicit: Quoniam autem etc., con­
non movetur: sed quod generatur simpliciter, non cludit ex praemissis *, quod residua pars supra ** * Num. 8 sqq.
" Num. 3.
est hoc aliquid; est enim non ens simpliciter “: positae divisionis sit motus. Cum enim motus sit
ergo quod generatur simpliciter, non movetur: quaedam mutationis species, quia in eo est aliquid
ergo generatio simplex non est motus. Ad manife­ post aliud, quod supra * dixit ad rationem muta­ * Num. 2.
stationem autem primae propositionis, dicit quod tionis pertinere ; motus autem neque est generatio
non ens dicitur tripliciter *; et duobus modis di­ neque corruptio, quae sunt mutationes secundum
ctum, non ens non movetur; tertio modo dictum, contradictionem; relinquitur ex necessitate, cum
movetur per accidens. - Uno * modo dicitur ens et non sint nisi tres species mutationis, quod motus
non ens secundum compositionem et divisionem sit mutatio de subiecto in subiectum. Ita tamen
propositionis, prout sunt idem cum vero et falso: quod per duo subiecta, idest per duo affirmata,
et sic ens et non ens sunt in mente tantum ut intclligamus contraria aut media: quia etiam pri­
dicitur in VI Metaphys. *; unde non competit eis vatio quodammodo est contrarium, ct quandoque
motus. Alio modo dicitur non ens quod est in po­ significatur affirmative ; ut nudum, quod est pri­
tentia, secundum quod esse in potentia opponitur vatio, et album ct nigrum, quae sunt contraria.
α) quod generatur ... non ens simpliciter. - Codd. et ab: quod ge­
neratur simpliciter, est non ens simpliciter. Retinemus Pianam, quia
verba non est hoc aliquid videntur requiri a maiori syllogismi.
β) in mente tantum. - Huic addunt Pab : sive ( si sive P ) in ra­
tione tantum. Haec verba, quae non videntur necessaria, forte addita

Opp. D. Thomae T. II.

sunt ad significandum quod ens et non ens, prout dicuntur secundum
compositionem et divisionem propositionis , habent esse solum in illa
mente, cui competit intelligere componendo et dividendo, hoc est, ha­
bent esse in ratione humana (cf. Summa Theol. 1 P., qu. xrv, art. 14;
qu. Lvni, art. 4 ; et qu. lxxxv, art. 5).
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LECTIO TERTIA
QUOD IN ALIIS PRAEDICAMENTIS A QUANTITATE, QUALITATE ET UBI,
NON EST MOTUS PER SE

Ei ούν αί κατηγορίαι όιήρηνται ούσία καί ποιο'τητι καί
τω πού καί τω ποτέ καί τω προς τι καί τω ποσω
καί τω ποιεϊν η πάσχειν, ανάγκη τρεις είναι κινή­
σεις, την τε τού ποιού, καί την τού ποσού, καί την
κατά τόπον.
Κατ’ ουσίαν δ’ ούκ έστι κίνησις διά τό μηδέν είναι ούσία τών οντων έναντίον.
Ούδέ δη τω προς τι· ένδέχεται γάρ Οατέρου μεταβάλ­
λοντας άληθεύεσθαι Οάτερον μηδέν μεταβάλλον, ώστε
κατά συμβεβηκός ή κίνησις αύτών.
Ούδέ δη ποιούντος καί πάσχοντος, ούδέ παντός κινούμε­
νου καί κινούντος, οτι ούκ έστι κινησεως κίνησις, ούδέ
γενέσεως γένεσις, ούδ’ 0λως μεταβολή' μεταβολής.
Πρώτον μέν γάρ διχώς ένδέχεται κινη'σεως είναι κίνησιν,
η ώς ύποκειμ.ένου, οίον ό άνθρωπος κινείται, οτι έκ
λευκού εις μέλαν μεταβάλλει. ΤΑρά γε ούτω καί η
κίνησις η θερμαίνεται η ψύχεται η τόπον |αεταλλάττει η αύςάνετα,ι η φθίνει; τούτο δέ αδύνατον
ού γάρ τών υποκειμένων τι ή μ,εταβολη. Ή τω
έτερόν τι ύποκείμενον έκ μεταβολής μεταβάλλειν εις
έτερον είδος, οίον άνθρωπος έκ νόσου εις ύγίειαν.
Άλλ’ ούδέ τούτο δυνατόν πλην κατά συμβεβηκός·
αύτη γάρ ή κίνησις έξ άλλου είδους εις άλλο έστί
μεταβολή'. Καί ή γένεσις δέ καί ή φθορά ωσαύτως,
πλήν αί μέν εις αντικείμενα ώδί-, ή δέ κίνησις ούχ
όμοίως. "Αμα ούν μεταβάλλει έξ ύγιείας εις νόσον,
καί έξ αύτης ταύτης της μεταβολής εις άλλην.
Δηλον δ’ ότι όταν νοση'ση, μεταβεβληκος έσται εις
όποιανούν ένδέχεται γάρ ήρεμεΐν. Καί έτι εις μη'
την τυχούσαν άεί, κάκείνη έκ τίνος εις τι έτερον.
"Ωστε καί ή άντίκειμένη έσται η ύγίανσις· άλλα τω
συμβεβηκέναι, οίον ε’ι έξ άναμνη'σεως ε’ις ληθην με­
ταβάλλει, ότι ω υπάρχει, έκεΐνο μεταβάλλει ότέ μέν
εις έπιστημην ότέ δ’ εις ύγίειαν.
Έτι εις άπειρον βαδιεϊται, εί έσται μεταβολής μετα­
βολή καί γενέσεως γένεσις. ’Ανάγκη δη καί την προτεραν, εί ή ύστέρα έσται, οίον εί η άπλη γένεσις
έγίνετό ποτέ, καί τό γινόμενον έγίνετο, ώστε ούπω
ην γιγνόμενον απλώς, αλλά τι γιγνόμενον καί γιγνόμενον ηδη, καί πάλιν τούτ’ έγίνετό ποτέ, ώστ’
ούκ ην πω τότε γινόμενον. Έπεί δέ τών απείρων
ούκ έστι τι πρώτον, ούκ έσται τό πρώτον, ώστ’
ούδέ τό έχόμενον. Ούτε γίνεσθαι ούν ούτε κινεΐσθαι
οίόντε ούτε μεταβάλλειν ούδέν.
’Έτι τού αύτού κίνησις ή εναντία, καί έτι ηρεμησίς καί
γένεσις καί φθορά, ώστε τό γινόμενον όταν γίγνηται
γινόμενον, τότε φθείρεται· ούτε γάρ εύθύς γινόμενον
*
οΰθ
ύστερον είναι γάρ δεΐ τό φθειρόμενον.
’Έτι ύλην δεΐ ύπεΐναι καί τω γινομένω καί τω μεταβάλλοντι. Τίς ούν έσται; ώσπερ τό άλλοιωτον η
σώμα η ψυχή', ούτω δη τό γινόμενον κίνησις η γένεσις. Καί πάλιν τι εις ο κινούνται· δεΐ γάρ είναι
τι την τούδε έκ τούδε εις τόδε κίνησιν καί μη' κίνησιν η γένεσιν.
"Αμα δέ καί πώς έσται; ού γάρ έσται μάθησις ή της
μαθησεως γένεσις, ώστ’ ούδέ γενέσεως γένεσις, ούδέ
τις τίνος.
Έτι εί τρία είδη κινη'σεως έστι, τούτων τινά ανάγκη
είναι την ύποκειμένην φύσιν καί εις ά κινούνται,
οίον την φοράν άλλοιούσθαι η φέρεσθαι.
Όλως δ’ έπεί κινείται τό κινούμενον παν τριχώς, ή τω
κατά συμβεβηκός, η τω μέρος τι, η τω καθ’ αύτο,
κατά συμβεβηκός μόνον άν ένδέγοιτο μεταβάλλειν
την μεταβολη'ν, οίον εί ό ύγιαζόμενος τρέχοι η μανΟάνοι· την δέ κατά συμβεβηκός άφεϊμεν παλαι.

* Si igitur praedicamenta divisa sunt substantia et qualitate
et ubi et quando et ad aliquid ct quantitate ct facere
et pati, necesse est tres esse motus : et eum qui quanti­
tatis, et cum qui qualitatis, et eum qui est secundum
locum.
* Secundum substantiam autem non est motus, eo quod
nullum entium est substantiae contrarium.
Neque est in ad aliquid: contingit enim altero mutato, ve­
rum esse alterum non mutans. Quare secundum acci­
dens motus horum est.
Neque agentis neque patientis, neque omnis quod movetur
aut moventis: quia non est motus motus, neque genera­
tionis generatio, neque omnino mutationis mutatio.
* Primum quidem enim contingit dupliciter motus esse mo­
tum. Aut sicut subiecti, ut homo movetur quia ex albo
in nigrum mutatur. An sic et motus aut calescit aut fri­
gescit aut locum mutat aut augmentatur aut diminuitur?
Hoc autem impossibile est: non enim subiectorum
aliquid est mutatio. * Aut ex eo quia aliquod aliud
subiectum ex mutatione mutatur in alteram speciem,
ut homo ex aegritudine in sanitatem. Sed neque hoc
possibile est, nisi secundum accidens. Hic enim motus
ex alia specie in aliam mutatio est: et generatio ct
corruptio similiter; praeter quod hae sunt in opposita
sic, motus autem non similiter. Simul igitur mutabi­
tur ex sanitate in aegritudinem, et ex ipsa hac muta­
tione in aliam. Manifestum autem quod cum infirmetur,
mutatus erit in quamlibet: contingit enim quiescere. Et
amplius non in contingentem semper. Et illa ex quodam
in quoddam alterum est. Quare et opposita erit sanatio.
Sed secundum quod accidit, ut si ex recordatione in
oblivionem mutatur: quoniam cui inest illud, mutatur
aliquando in scientiam, aliquando vero in sanitatem.
* Amplius autem in infinitum vadit, si erit mutationis mu­
tatio, et generationis generatio. Necesse est igitur esse
primam, si ultima erit. Ut si simpliciter generatio fiebat
aliquando, et quod fit fiebat : quare nondum erat quod
fit simpliciter; sed aliquid cum fit et factum est iam.
Et iterum fiebat hoc aliquando: quare nondum erat
tunc quod fit. Quoniam autem infinitorum non est
primum, non erit quod primum: quare neque habitum.
Neque fieri igitur, neque moveri, possibile est, neque
mutari nihil.
* Amplius, eiusdem motus contrarius est et adhuc quies ; et
generatio et corruptio. Quare ct quod fit, cum fiat
quod fit, tunc corrumpitur: neque enim cum mox fit
neque posterius: esse enim oportet quod corrumpitur.
* Amplius, oportet materiam subesse et ei quod fit, ct ei
quod mutatur. Quae igitur erit materia? Sicut altcrabile
aut corpus aut anima, sic aliquid quod fit motus aut
generatio. * Et iterum aliquid in quod movetur. Oportet
enim aliquid esse huiusmodi ex hoc in hoc motum;
non motum aut generationem.
Similiter autem et quomodo erit? Non enim erit doctrina
doctrinae generatio. Quare neque generationis generatio,
neque quaedam cuiusdam.
* Amplius, si tres species sunt motus, harum aliquam ne­
cesse est esse subiectam naturam ct in quam movetur.
Loci ergo mutationem alterari aut ferri continget.
Omnino autem, quoniam movetur omne quod movetur tri­
pliciter, aut in eo quod est secundum accidens, aut quia
pars aliqua, aut quia per se ; secundum accidens solum
contingit mutari mutationem, ut si qui sanus fit, currat aut
discat. Hanc autem secundum accidens dimisimus olim.

• Seq. cap. 1 et
text. 9.

* Cap. n. Text.
10.

* Text. n.

* Text. 12.

' Text. 13·

* Text. 14·

• Text. I}·

■ Text. 16·

• Text. 17·

CAP. I, LECT. Ill
Synopsis. — i. Argumentum et divisio textus. - 2. Cum
motus speciem trahat a termino, et terminus sit in aliquo ge­
nere praedicamentorum, necesse est species motus distingui
secundum genera praedicamentorum. Si ergo in tribus praedi­
camentis, scilicet quantitate, qualitate et ubi, sit motus, oportet
esse 1res species motus. - Qualiter motus sit in genere, et qualiter
pertineat ad praedicamentum actionis et passionis. - 3. Textus
subdivisio. Praenotanien. Per eandem rationem per quam proba­
tur motum non esse in actione et passione et in ad aliquid seu
in relatione, ostenditur etiam non esse motum in praedicamentis
quando, situ et habitu. - Motus non est in genere substantiae :
nam omnis motus est inter contraria; substantiae autem nihil
est contrarium. - 4. Dubitatio de hoc quod dicitur, substantiae
nihil esse contrarium. Duae solutiones excluduntur. - 5. Vera
solutio. In formis substantialibus est contrarietas secundum com­
munem rationem contrarietatis, idest secundum excellentiam et
defectum, inquantum una forma est nobilior altera. Tamen una
forma speciei secundum propriam rationem non habet contrarietatem ad aliam: quia contraria sunt quae maxime distant;
in formis autem substantialibus non invenitur maxima distantia
inter aliquas duas formas. Insuper ad hoc quod in aliquo ge­
nere sit motus, oportet quod ab uno extremo contingat in aliud
pervenire motu continuo. Sed cum esse substantiale cuiuslibet
rei sit in indivisibili, non potest motus continuus esse de una
forma substantiali in aliam, per remissionem unius ct intensionem
alterius. Est ergo probatio Aristotelis demonstrativa, licet con­
clusio possit etiam probari ex eo quod subiectum formae sub­
stantialis est ens in potentia tantum. - 6. Quomodo contrarietas
necessaria ad motum, inveniatur in qualitatibus tertiae speciei,
et in quantitate et in loco. - 7. Motus non est in genere ad
aliquid: nam in quocumque genere est per se motus,.nihil illius
generis invenitur de novo in aliquo absque sui mutatione; sed
contingit aliquid de novo relative dici ad alterum per muta­
tionem non suam, sed alterius ; ergo motus non est per se
in ad aliquid, sed solum per accidens, inquantum ad aliquam
mutationem sequitur nova relatio. - 8. Difficultas circa hoc
solvitur. - Relatio secundum rationem et relatio realis. - Quando
relatio invenitur realiter in utroque extremo, et aliquid de novo
dicitur relative de uno per solam mutationem alterius, tunc re­
latio in primo iam erat quodammodo, sicut in sua radice. Unde
nihil de novo acquirit; sed quod prius erat in ipso, determi­
natur ut novum terminum respiciat. - 9. Motus non est in ge­
nere actionis et passionis. Actio et passio non differunt sub­
iecto seu realiter a motu ; atqui motus non est motus, seu
generatim mutationis non est mutatio. - 10. Quod sex rationibus

ostquam Philosophus divisit mutatiojiincm in generationem et corruptionem
et motum, hic subdividit motum in
suas partes. Et quia oppositorum est
eadem scientia, primo assignat species motus; se­
cundo ostendit quot modis immobile dicatur, ibi:
■ Lect. seq., n.6. Immobile .autem f' etc. Circa primum duo facit:
primo ponit quandam conditionalem, per 'quam
accipitur divisio motus in suas partes ; secundo
manifestat conditionalem praemissam, ibi : Secun­
* Num. 3.
dum substantiam autem * etc.
* Lect. praec. n.
2. Concludit ergo ex praemissis *, quod cum
motus sit de subiecto in subiectum, subiecta aueZTi^co'dd' tem s*nt *n a^Qu0 gencrc praedicamentorum *;
exc. r.
necesse est quod species motus distinguantur se­
cundum genera praedicamentorum, cum motus
denominationem et speciem a termino trahat, ut
• Lect. i, n. 6,
supra * dictum est. Si ergo praedicamenta sunt
♦ rerum om.EH. divisa in decem rerum * genera, scilicet substan­
tiam et qualitatem etc., ut dictum est in libro
••s/fh.'i’ecL ι6χ· Praedicamentorum * et in V Metaphys. ;.**
ct in
«b n.b;IV’cap' tribus illorum inveniatur motus “; necesse est esse
«
tres species motus, scilicet motus qui est in ge­
nere quantitatis, et motus qui est in genere qua­
1.
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probatur, a) Mutatio non potest esse mutationis sicut subiecti,
quia mutatio non est substantia per se subsistens. - it. Neque
potest mutatio esse mutationis ut termini, ita ut subiectum mo­
veatur ex una specie mutationis in aliam. Nam primo, si sub­
iectum potest moveri per.se de mutatione in mutationem, simul
dum movetur una mutatione, movetur etiam ex hac mutatione
in aliam. Sed in subiecto, terminata una mutatione, sicut po­
test succedere quies, ita quaecumque alia mutatio indeterminate.
Ergo sequitur in hypothesi quod contingat motum esse de prima
mutatione in quamcumque aliam indifferenter. Hoc autem est
contra rationem motus per se: omnis enim motus ct mutatio
est ab uno determinato termino ad alium determinatum. - 12. Se­
cundo, sicut in subiecto uni mutationi potest succedere opposita,
ita si mutatio est per se de una mutatione in aliam, poterit
subiectum mutari dc mutatione aliqua in oppositam, sicut de
aegrotatione in sanationem. Sed istae duae mutationes, habentes
terminos oppositos, simul erunt in subiecto (cf. n. praec). Simul
ergo dum aliquis movetur ad aegritudinem, movebitur ad sa­
nitatem; hoc est, movebitur ad opposita, quod est impossibile.
- Potest tamen mutatio esse per accidens de una mutatione in
aliam, inquantum subiectum nunc mutatur una mutatione et
postmodum alia. - 13. Z>) Si mutationis est mutatio vel gene­
rationis generatio, eadem ratione etiam prioris generationis erit
generatio, et sic in infinitum. Sed in infinitis non est primum;
ergo non erit prima mutatio vel generatio: et consequenter ne­
que secunda neque ultima, quia secunda non erit nisi fuerit
completa prima. Ergo non erit ulla generatio vel mutatio ; et sic
nihil generabitur vel movebitur. - Notandum circa hanc ratio­
nem. - 14. c) Si generationis est generatio, idest si generatio
generatur, oportet quod etiam generatio corrumpatur. Sed ne­
cesse est quod corrumpitur existcre. Ergo necesse est quod ge­
neratio, qua aliquid generatur, simul dum ipsa est, corrumpatur:
quod videtur inconveniens. - 15. d) Non est assignare mate­
riam generationis, quae scilicet in speciem generationis transeat.
- Item in qualibet mutatione oportet esse aliquem terminum,
qui sit hoc aliquid demonstratum: tale autem non est neque
motus neque generatio. - 16. e) Si generationis est generatio,
oportet quod et doctrinae generatio sit doctrina : hoc autem est
falsum ; nam doctrina est generatio scientiae, et non doctrinae. 17. /) Si mutationis sit mutatio, vel sicut subiecti vel sicut ter­
mini, sequetur quod specierum motus una possit esse subiectum
vel terminus alterius, aut etiam sui ipsius: et ideo quod loci muta­
tio alteretur, vel etiam feratur secundum locum ; quae sunt in­
convenientia. - 18. Solummodo per accidens contingit muta­
tionem mutari, inquantum nempe mutatur subiectum ipsius.

litatis, et motus qui est in genere ubi, qui dicitur
secundum locum. Qualiter autem motus sit in istis
generibus, et qualiter pertineat motus ad praedi­
camentum actionis et passionis, in tertio * dictum -Lect.v, n. 17.
est. Unde nunc breviter dicere sufficiat, quod
quilibet motus est in eodem genere cum suo ter­
mino , non quidem ita quod motus qui est ad
qualitatem sit species qualitatis, sed per reductio­
nem. Sicut enim potentia reducitur ad genus actus,
propter hoc quod omne genus dividitur per po­
tentiam et actum: ita oportet quod motus, qui
est actus imperfectus, reducatur ad genus actus
perfecti. Secundum autem quod motus conside­
ratur ut est in hoc ab alio, vel ab hoc in aliud, sic
pertinet ad praedicamentum actionis et passionis.
3. Deinde cum dicit: Secundum substantiam
autem etc., manifestat conditionalem praemissam.
Et primo ostendit quod in aliis generibus a tribus
praedictis *, non potest esse motus; secundo osten- » Num. praec.
dit quomodo in istis tribus generibus motus sit,
ibi: Quoniam autem neque *
substantiae etc. Circa · Lect. seq.
primum tria facit: * primo ostendit quod in ge- * quia add. p£.
nere substantiae non est motus; secundo quod
nec in genere ad aliquid, ibi: Neque est in ad

a) et in tribus illorum inveniatur motus. - Haec om. codices una- I rundera verborum: tamen retinemus lectionem Pab, quia non parum
nimiter ; quae quidem omissio non potest explicari per recursum eo- | confert ad claritatem argumentationis.
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PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. V

*
aliquid
etc.; tertio quod nec in genere actionis et
passionis, ibi: Neque agentis neque *
patientis etc.
-Praetermittit autem tria praedicamenta, scilicet
quando et situm et habere. Quando enim signi­
ficat in tempore esse; tempus autem mensura
motus est : unde per quam rationem non est
motus in actione et passione, quae pertinent ad
motum, eadem ratione nec in quando. Situs au­
tem ordinem quendam partium demonstrat; ordo
P
vero relatio est
et similiter habere dicitur se­
cundum quandam habitudinem corporis ad id
quod ei adiacet : unde in his non potest esse mo­
tus, sicut nec in relatione.
Quod ergo motus non sit in genere substantiae,
sic probat. Omnis motus est inter contraria, sicut
• Lect. praeced. supra * dictum est : sed substantiae nihil est conn. 4.
1 .
ii·
tranum : ergo secundum substantiam non est
motus.
• Nn.4,5,6om.
q. Habet * autem dubitationem quod hic di­
citur, propter hoc quod idem Philosophus dicit in
fecundo add. libro * de Generatione **
, quod ignis est contrarius
s· Th-.iib· ii, aquae. Et in * libro de Caelo ** dicitur, quod caclect.m;Did.ibid. <1
~
.
cap. in, n. 7.
Ium non est generabile nec corruptibile, quia non
;· s.TiK.iib-.i. habet contrarium: unde videtur relinquere, quod
ca Quac corrumpuntur, vel sint contraria vel ex
do flnsz. '
contrariis composita. Dicunt autem quidam ad
hoc, quod una substantia potest esse alteri con­
traria, ut ignis aquae, secundum suam formam,
non secundum suum subiectum. Sed secundum
hoc probatio Aristotelis non valeret: sufficeret
enim ad hoc quod motus sit in substantia, quod
formae substantiales sint contrariae. Est enim
motus de forma in formam, quia et in alteratione
subiectum non est contrarium subiecto, sed forma
formae. Et ideo aliter dicendum, quod ignis est
contrarius aquae secundum qualitates activas et
•f( om.Miet passivas, quae sunt calidum et * frigidum, humilmnrst.
dum et siccum ; non autem secundum formas
substantiales. Non enim potest dici quod calor
sit forma substantialis ignis, cum in aliis corpo• in codd.
ribus sit accidens de * genere qualitatis. Quod
enim est de genere substantiae, non potest esse
alicui accidens. Sed haec etiam responsio diffi­
cultatem patitur. Manifestum est enim quod pro­
priae passiones causantur ex principiis subiecti,
quae sunt materia et forma. Si igitur propriae
passiones ignis et aquae sunt contrariae, cum con­
trariorum sint contrariae causae, videtur quod for­
mae substantiales sint contrariae. Item in X Me­
rui. nb.’ixÇcapî taphys. * probatur quod omne genus dividitur per
vin, n. 2.
contrarias differentias : differentiae autem sumunDid’.T1iibîctvïi; tur a formis, ut in VIII eiusdem libri * habetur :
cap. n, n. 7.
videtur ergo quod sit contrarietas in formis sub­
stantialibus.
5. Dicendum est igitur quod contrarietas dif­
ferentiarum, quae est in omnibus generibus, at­
tenditur secundum communem radicem contrarietatis, quae quidem est excellentia et defectus,
ad quam oppositionem omnia contraria reducun• Lect.vni,n.2. tur, ut jn primo huius * habitum est. Omnes enim
• Num.7.

• Num. 9.

differentiae dividentes aliquod genus, hoc modo
se habent, quod una earum est ut abundans,
et alia ut deficiens respectu alterius. Propter quod
Aristoteles dicit in VIII Metaphys. *, quod defini- DFd.iib.vfi'capi
tiones rerum sunt sicut numeri, quorum species ,n’ π·8·
variantur per additionem et subtractionem unitatis.
Non tamen * oportet quod in quolibet genere sit ’ autem rab.
contrarietas secundum propriam rationem huius
et illius speciei ; sed solum secundum commu­
nem rationem excellentiae et defectus. Quia enim
contraria sunt quae maxime distant, oportet quod
in quocumque genere invenitur contrarietas, quod
inveniantur duo termini maxime distantes, inter
quos cadunt omnia quae sunt illius generis. Nec
hoc sufficeret ad hoc quod in illo genere esset
motus, nisi de uno extremo in aliud * contingeret ’ extremum add.
continue pervenire. In quibusdam ergo generi­
bus hae duae conditiones desunt, ut patet in
numeris. Quamvis enim omnes species nume­
rorum differant secundum excellentiam et defe­
ctum ; tamen non est accipere duo extrema ma­
xime distantia in illo genere: est enim accipere
minimum numerum, scilicet dualitatem, non ta­
men maximum. Similiter inter species numero­
rum non est continuitas; quia quaelibet species
numerorum formaliter perficitur per unitatem,
quae indivisibilis est, et alteri unitati non continua.
Et similiter etiam * est in genere substantiae. Sunt
enim formae diversarum specicrum ab invicem ’ etiam om. cef
differentes secundum excellentiam et defectum,
inquantum una forma est nobilior alia; et propter
hoc cx diversis formis possunt causari diversae
passiones, ut obiectum est: tamen una forma spe­
ciei secundum propriam suam rationem non habet
contrarietatem
ad aliam. Primo quidem * quia in ' i"idem om. P
r
♦
i
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?·
·
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formis substantialibus non attenditur maxima distantia inter aliquas duas formas, ita quod ab una
earum non veniatur ordinatim nisi per media: sed
materia dum exuitur una forma, potest indifferen­
ter recipere diversas formas absque ordine. Ünde
Aristoteles dicit in II de Generatione *, quod cum · s.Th.iect. iv;
ex terra fit ignis, non oportet quod fiat
*
transitus
per media elementa. Secundo quia, cum esse sub­
stantiale cuiuslibet rei sit in aliquo indivisibili, non
potest aliqua continuitas attendi in formis sub­
stantialibus , ut motus continuus possit esse de
una forma in aliam secundum remissionem unius
formae ct intentionem alterius. Unde probatio
Aristotelis, qua probat in substantia non esse mo­
tum quia non est ibi contrarietas, est demonstra­
tiva, et non probabilis tantum, ut Commentator
innuere videtur. Licet possit et alia ratione pro­
bari quod motus non est in substantia, quam
supra * posuit: quia scilicet subiectum formae ^teet-praec.
substantialis est ens * in potentia tantum.
6. In qualitatibus autem tertiae speciei manifeste
apparet contrarietas secundum utramque rationem:
ct quia qualitates possunt intendi et remitti, ut sic
possit esse continuus motus de qualitate in qua­
litatem ; et quia invenitur maxima distantia in

β) relatio est. - Huic ndd. P: unde sicut in ad aliquid non est I codicibus ncc in cdd. a b et Venet. t5o4, 15^5, superflua apparet cx his
motus, ita nec in situ; sed haec additio , quae non invenitur ncc in | quae paulo post sequuntur, scilicet, unde in his etc.

CAP. Il, LECT. Ill
uno genere inter duo determinata extrema, sicut
in coloribus inter album et nigrum, in saporibus
inter dulce et amarum. In quantitate autem ct
• maxime ec.
loco, alterum istorum manifeste * invenitur, scilicet
continuitas: sed aliud, scilicet maxima distantia
determinatorum extremorum, non invenitur in eis,
si secundum communem rationem quantitatis et
loci accipiantur; sed solum secundum quod ac­
cipiuntur in aliqua re determinata ; sicut in aliqua
specie animalis vel plantae est aliqua minima
quantitas, a qua incipit motus augmenti, et aliqua
maxima, ad quam terminatur. Similiter etiam in
loco inveniuntur duo termini maxime distantes
• in eat.
per comparationem ad motum aliquem, a * quo­
rum uno incipit motus, et in aliud terminatur,
'voluntariusco- sive sit motus naturalis sive violentus *
.
dices exc. lsh.
.
,
,
7. Deinde cum dicit: Neque est m ad aliquid etc.,
ostendit quod non est motus in genere ad aliquid.
In quocumque enim genere est per se motus,
nihil illius generis de novo invenitur in aliquo,
absque eius mutatione ; sicut novus color non
invenitur in aliquo colorato absque eius alteratione. Sed contingit de novo verum esse aliquid
relative dici ad alterum altero mutato, ipso tamen
non mutato. Ergo motus non est per se in ad
aliquid, sed solum per accidens, inquantum sci­
licet ad aliquam mutationem consequitur nova
relatio ; sicut ad mutationem secundum quanti­
tatem sequitur aequalitas vel inaequalitas, et ex
mutatione secundum qualitatem similitudo vel
dissimilitudo.
8. Hoc autem quod hic dicitur, in quibusdam
γ
non videtur habere difficultatem y, in quibusdam
autem sic. Sunt enim quaedam relationes quae
non sunt aliquid realiter in eo de quo praedi­
cantur. Quod quidem quandoque contingit ex
parte utriusque extremi, sicut cum dicitur idem
eidem idem: haec enim identitatis relatio in in­
finitum multiplicaretur, si quaelibet res esset sibi
eadem per relationem additam : manifestum est
enim quod quodlibet sibi ipsi est idem. Est ergo
haec relatio secundum rationem tantum, inquan­
tum scilicet unam ct eandem rem ratio accipit
ut duo extrema relationis. Et similiter est in multis
aliis. Quaedam vero relationes sunt, quarum una
realiter est in uno extremo, et alia secundum
rationem tantum in altero, sicut scientia et sci­
bile: scibile enim relative dicitur, non quia ipsum
refertur per aliquam relationem in ipso existentem, sed quia aliud refertur ad ipsum, ut patet
’ s’ Thiib'îv per Philosophum in V Metaphys. * Et similiter est
càp1.’ xv, n. 8. ’ cum columna dicitur dextra animali : dextrum
enim et sinistrum sunt relationes reales in ani­
mali , quia in eis inveniuntur determinatae vir­
tutes, in quibus huiusmodi relationes fundantur:
in columna autem non sunt secundum rem, sed
secundum rationem tantum, quia non habet prae­
dictas virtutes, quae sunt fundamenta harum re­
lationum. Quaedam vero relativa sunt, in quibus

ex parte utriusque extremi invenitur relatio rea­
liter existens, sicut in aequalitate et similitudine:
in utraque * enim invenitur quantitas vel qualitas,
quae est huius relationis radix. Et simile etiam
apparet in multis aliis relationibus.
In illis igitur relationibus quae non ponunt rem
aliquam nisi in uno extremorum, non videtur dif­
ficile quod mutato illo extremo, in quo relatio rea­
liter existit, de novo dicatur aliquid relative dc
altero, absque sui mutatione, cum nihil ei realiter
adveniat. Sed in illis in quibus relatio invenitur
realiter in utroque extremorum, videtur difficile
quod aliquid relative dicatur de uno per mutatio­
nem alterius absque mutatione sui : cum nihil de
novo * adveniat alicui absque mutatione cius cui
advenit. Unde dicendum est quod si aliquis per
suam mutationem efficiatur mihi aequalis, me non
mutato, ista * aequalitas primo erat in me quodammodo, sicut * in sua radice, ex qùa habet
esse reale: ex hoc enim quod habeo talem quan­
titatem, competit mihi quod sim aequalis omni­
bus illis, qui eandem quantitatem habent. Cum
ergo aliquis de novo accipit illam quantitatem,
ista communis radix aequalitatis determinatur ad
istum : et ideo nihil advenit mihi de novo per
hoc quod incipio esse alteri aequalis per eius
mutationem.
g. Deinde cum dicit: Neque agentis etc., pro­
bat quod non sit motus in genere actionis et
passionis. Actio enim * et passio non differunt
subiecto a motu, sed addunt aliquam rationem,
ut in tertio * dictum est. Unde idem est dicere
quod motus sit in agere et pati, et quod motus
sit in motu. Circa hoc ergo tria facit: primo
proponit quod intendit; secundo probat propo­
situm, ibi: Primo quidem enim contingit * etc. ;
tertio ponit quandam distinctionem ad propositi
manifestationem, ibi: Omnino autem quoniam mo­
vetur * etc. - Dicit ergo primo quod sicut motus
non est eius quod est ad aliquid, ita etiam non est
agentis et patientis, neque etiam, ut absolute * loquamur, est moventis aut moti: quia non potest
esse quod aliquis motus sit alicuius motus, neque
quod generatio sit generationis, quae sunt spe­
cies mutationis ; neque etiam quod mutationis sit
mutatio, quae est genus eorum et etiam corru­
ptionis.
10. Deinde cum dicit: Primum quidem enim
contingit etc., probat quod mutationis non possit
esse mutatio; et hoc per sex rationes. Quarum
prima est, quia * si mutationis sit mutatio, hoc
potest intelligi dupliciter. Uno modo ut mutatio
sit mutationis sicut subiecti quod movetur : sicut
aliqua mutatio est hominis, quia homo movetur,
puta de albedine in nigredinem. Sic ergo potest
intelligi quod motus aut mutatio sit mutationis aut
motus ut subiecti, ita scilicet quod motus aut
mutatio moveatur; puta quod calescat aut infri­
gidetur vel moveatur secundum locum aut secun­

γ) in quibusdam non videtur habere difficultatem. - Pab; in qui­
busdam quidem (quidem om.FGHNRpE) non habet difficultatem codd.—
Quae immediate sequuntur nempe, in quibusdam autem sic, omittunt

omnes nostri codd. et edd. a b ac Venet. 1545. Per haec tamen verba
sententia hic enunciata plenius respondet iis quae infra in hoc num. di­
cuntur, In illis igitur relationibus etc.

* utroque

'Gde

codd.

«ovo °m-

* ista om. codd.
’ >aucet codd.

· autem

codices

· Lect.v.nn.10,

’ Num. seq.

’ Num. 18.

^absotutms co­

· quia om.

p.
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dum augmentum et diminutionem. Sed hoc est
impossibile, quia mutatio non est de numero
subiectorum, cum non sit substantia per se subsi* existent egm.
stens *. Non ergo potest esse mutatio mutationis
ut subiecti.
' motus v.
n, Alio modo potest intelligi ut sit mutatio
*
mutationis ut termini, ita scilicet quod aliquod
subiectum moveatur cx una specie mutationis in
8
alteram, sicut ex calefactione in infrigidationem °'
* aut ex aegri- aut sanationem * ut duae mutationes intelligantur
tem eg.
duo termini unius mutationis, sicut aegritudo et
sanitas intelliguntur duo termini mutationis, cum
homo mutatur a sanitate in aegritudinem. Sed
non est possibile quod aliquod subiectum moveatur
per se de mutatione in mutationem, sed solum
per accidens. Et quod hoc non sit possibile per
se, probat dupliciter. Primo quidem sic. Omnis
• enim motus est mutatio ab una specie determi­
nata in aliam speciem determinatam. Et similiter
generatio et corruptio, quae condividuntur motui,
habent determinatos terminos : sed est differentia
intantum quod generatio et corruptio sunt in ter­
minum oppositum sic, idest secundum contradi­
ctionem ; sed motus est in terminum oppositum
•‘ simpliciter co- non similiter *
, sed secundum contrarictatem. Si
ίΓΗΝ·
igitur aliquod subiectum mutetur de mutatione
in mutationem, puta de aegrotatione in dealba­
tionem, simul dum mutatur subiectum de sanitate
in aegritudinem, mutabitur etiam ex hac muta­
tione in aliam. Dum enim subiectum adhuc est
ε
partim in termino a quo, movetur ' in terminum
ad quem, sicut dum aliquis aliquid habet de sa­
nitate, movetur ad aegritudinem. Si igitur motus
de sanitate in aegritudinem sit terminus a quo
alicuius motus, dum adhuc durat ista mutatio,
qua scilicet aliquis mutatur de sanitate in aegri­
tudinem, simul mutabitur subiectum de hac mu­
tatione in aliam, quae succedit in subiecto huic
mutationi. Manifestum est autem quod quando
prima mutatio fuerit terminata, scilicet cum iam
* infirmitatem quis cx sanitate mutatus est in aegritudinem ,*
codd.exc. egx.
1
.
, .
,
...
w
'
potent deinceps succedere sibi quaecumque aha
mutatio. Nec hoc est mirum ; quia contingit ter­
minata prima mutatione, subiectum quiescere et
nulla mutatione mutari; et eadem ratione con­
tingit quod mutetur alia quacumque mutatione.
Si igitur est aliquis motus de prima mutatione
in secundam mutationem, quae succedit in sub­
iecto , sequetur quod motus sit de prima mu• tatione in quamcumque aliam indeterminate. Et
hoc est contra rationem motus per se: quia omnis
motus est de determinato ad determinatum ter­
minum: non enim corpus movetur per se de albo
in quodeumque, sed in nigrum aut medium. Patet
ergo quod duae mutationes non sunt per se ter­
mini mutationis alicuius.
12. Secundo autem probat idem per aliam ra­
tionem. Quia si mutatio quaedam per se est de
mutatione praecedente in mutationem subsequen5) cx calefactione in infrigidationem. - PZsG ; ex frigidatione in
calefactionem L, cx calefactione in frigidationem edd. a b; cet. codd.
utrum legant cum ab, an omittant particulam in, non liquet.

tem, non oportet quod semper sit mutatio in
mutationem contingentem, idest * quam contin- ‘ scilicet pab.
gat simul esse cum mutatione praecedente : sicut
dealbatio simul potest esse cum aegrotatione, sed
sanatio non potest simul esse cum aegrotatione,
quia sunt contrariae mutationes. Contingit tamen
quod aegrotationi succedat in eodem subiecto
sicut dealbatio, ita et sanatio. Et hoc est quod
dicit, quod mutatio quae ponitur esse de una
mutatione in aliam, non semper erit * in mutatio- ■ est vat, date.
nem contingentem, cum quandoque succedat non
contingens. Et illa etiam mutatio non contingens
est ex quodam in quoddam alterum *, idest inter
om·α
duos alios terminos. Quare ista mutatio non con­
tingens, in quam aliquis mutatur de aegrotatione,
erit sanatio opposita aegrotationi. Quod autem
hoc sit * inconveniens, patet cx propositione su- ’ sequatur vab.
pra * inducta, scilicet quod simul dum est prima * Num. pracc.
mutatio, mutabitur in secundam : simul ergo dum
aliquis movetur ad aegritudinem, mutabitur ad
*.
sanationem·
Sanationis autem terminus est sani- ’ sanitatem bef
tas : est enim de quodam in quoddam aliud, ut
dictum est *. Unde relinquitur quod simul dum ali- * ut Acit Tab
quid movetur ad aegritudinem, moveatur etiam ad et D <iul omsanitatem : quod est moveri ad duo contraria si­
mul, et intendere ea simul ; quod est impossibile.
Sic igitur manifestum est quod nulla mutatio est
per se de una mutatione in aliam.
Sed quod hoc contingat esse per accidens, ut
praemisit *, manifestat subdens quod per accidens * Nam. pracc.
hoc contingit, sicut quandô subiectum nunc mu­
tatur una mutatione et postmodum alia : puta si
dicatur aliquid * mutari per accidens de recorda- ^aliquid dicitur
tione in oblivionem, vel in quamcumque aliam
mutationem: quia subiectum mutationis quando­
que mutatur in scientiam, quandoque in aliquid
aliud, puta in sanitatem.
13. Secundam rationem ponit ibi: Amplius au­
tem in infinitum etc., et * praemittit duas conditiona- ' et om. pab.
les. Quarum prima est, quod si mutatio est muta­
tionis vel generatio generationis, quocumque modo
necesse est procedere in infinitum : quia eadem
ratione generatio secunda habebit aliam genera­
tionem, ct sic * in infinitum. - Secunda conditio- ’ est add. eg,
nalis est, quod si ordinentur hoc modo generationes et mutationes, quod mutatio sit mutationis
ct generatio generationis, si ultima 'mutatio vel
generatio erit, necesse est quod prima sit. Hanc
autem secundam conditionalem sic probat. Sit
enim aliquid quod generetur simpliciter, puta ignis:
si generationis est generatio, oportet dicere quod
etiam
ista simpliciter
* 7-generatio
aliquando
gene’ simplex codd.
.
, r .
· z- .
T
°
exc· DEHRT et <·
rabatur,
et
hoc
ipsum
fieri
fiebat.
Cum
autem
*
qui om.
„ .
.
...
,
.
ergo codd. ct a.
fiebat ipsa generatio, nondum erat illud quod ge­
neratur simpliciter, scilicet ignis; quia aliquid non
est dum fit, sed quando iam factum est, tunc
primo est. Quamdiu ergo fiebat generatio ignis,
ignis nondum erat factus : nondum ergo erat. Et
iterum ipsa generatio suae generationis eadem ras) Dum enim subiectum adhuc est partim in termino a quo, mo­
vetur.- Dum enim est subiectum adhuc in termino a quo, partim mo­
vetur codd., a b ct Venet. 1545 (cf. lcct. x. n. to, 13).
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tione aliquando fiebat : et sicut quando fiebat
generatio ignis, nondum erat ignis, ita sequitur
quod quamdiu fiebat generatio generationis ignis,
nondum esset generatio ignis. Ex quo manifestum
est quod generatio ignis esse non potest, nisi
completa sua generatione : et eadem ratione nec
illa, nisi fuerit praecedens; et sic usque ad pri• nec eg.
mam. Si igitur non fuerit prima generatio, non *
erit ultima, quae est generatio ignis. Sed si pro­
cedatur in generationibus in infinitum, non est
accipere primam mutationem vel generationem,
quia in infinitis non est primum. Unde sequitur
quod neque sit habitum, idest consequenter se
habens, in generationibus et mutationibus. Si au­
tem non sit aliqua generatio nec mutatio, nihil fit
neque movetur. Si igitur generationis sit genera■ su om. codd. fio, ct mutationis sit * mutatio, nihil fit neque moeXC. DHRfEG.
7
11·
vetur. - Est autem attendendum, quod haec ratio
non excludit quin mutatio possit sequi mutationem
per accidens in infinitum : quod oportet dicere
secundum opinionem Aristotelis, qui posuit mo­
tum aeternum. Sed intendit ostendere, sicut prius
• Num. pracc.
dictum est *, quod mutatio non sit mutationis per
se in infinitum. Sic enim postrema dependeret ex
ζ
infinitis praecedentibus, et nunquam finiretur ζ.
14. Tertiam rationem ponit ibi: Amplius eiusdem
motus etc.: quae talis est. Eidem motui contra■ cf.icct.vinsq. riatur et motus et *
,
quies
sicut ascensioni contrariatur descensus et quies in loco inferiori; et
similiter generatio et corruptio contrariantur: con­
traria autem nata sunt fieri circa idem. Ergo
quidquid generatur, potest corrumpi. Sed si ge­
nerationis est generatio, oportet quod generatio
generetur: ergo generatio corrumpitur. Sed quod
corrumpitur oportet esse : sicut enim generatur
quod non est, ita corrumpitur quod est. Ergo
oportet quod cum fiat quod fit, idest cum gene• generetur co- patur * aliquid, generatione existente, tunc ipsa gedices exc. dghr.
,
ί
7 o
7
r
c>
neratio corrumpatur: non quidem statim cum
generatio desierit, neque iterum in posteriori tem­
pore, sed simul; quod videtur inconveniens. - Est
autem considerandum quod generatio est ut ter' sicut substantia minus eius quod generatur sicut substantia *
, quia
generatio est transmutatio ad substantiam : quod
autem est generationis subiectum, non est id quod
•adime add.co- generatur, sed materia eius. Unde * Aristoteles non
dices cxc. cpz.
j.
·
·
i 1
i
recedit a suo proposito, quo intendebat ostendere
quod mutatio non est mutationis ut termini.
15. Quartam rationem ponit ibi: Amplius opor­
tet materiam etc. : quae talis est. In omni gene­
ζ) postrema dependeret... et nunquam finiretur. - Pro dependeret,
dependent CLOS, dependerent PBDFMNRpEH et ab; pro finiretur,
finietur ed. a, finirent Ο, finirentur PBFLNR6; legimus cum ceteris
codicibus, quia ex praecedentibus patet quod ad postrema debet subintelligi mutatio.

23g

ratione oportet esse aliquam materiam, ex qua
fiat illud quod generatur, sicut et * in omni mu- * et om. pfhr.
tatione oportet esse aliquam materiam vel sub­
iectum ; ut in alteratione subiectum est corpus
quantum ad corporales alterationes, ct anima
quantum ad animales. Si igitur generatio gene­
retur, oportet quod sit aliqua materia ipsius ge­
nerationis, quae scilicet in speciem generationis
transeat, sicut materia ignis generati transit in
speciem ignis: et talem materiam non est assi­
gnare. - Ponit etiam sub eadem ratione aliud me­
dium : quia scilicet in qualibet generatione vel
mutatione oportet esse aliquem terminum, in
quem aliquid movetur. Et huiusmodi terminum
oportet esse hoc aliquid demonstratum vel * deter- · et codd.
minatum : huiusmodi autem non est neque motus
neque generatio. Non est ergo possibile quod
generationis aut motus sit aliqua generatio.
16. Quintam rationem ponit ibi : Similiter au­
tem etc.: quae talis est. Sicut se habet genus ad
genus, sic * et species ad speciem: si igitur ** gc- "fiaLSTZSG’omnerationis sit generatio, oportebit quod etiam do- "c 's/c ‘gitur si
ctrinae generatio sit doctrina. Sed hoc apparet
manifeste falsum : doctrina enim est generatio
scientiae, et non generatio doctrinae. Ergo neque
generationis potest esse generatio.
17. Sextam rationem ponit ibi: Amplius, si
tres species etc.: quae talis est. Si mutationis sit
mutatio vel sicut subiecti * vel sicut termini, cum · subiectum r.
tres sint species motus, ut dictum est *
, scilicet ’Num. 2.
motus in ubi, in quantitate ” et qualitate ; sequetur
η
quod una harum specicrum possit esse subiectum
alterius et terminus,
et etiam sui ipsius
6.· Sequetur
* . Sequeretur
„ θ p.
.
7 .
r
i
r
ergo quod loci mutatio alteretur vel etiam feratur
secundum locum *. Quae quidem evidentius appaACD,KM
rent inconvenientia * in speciali quam in communi, yum add. egnsh
Non ergo dicendum est quod mutationis sit mu­
tatio, aut generationis generatio.
18. Deinde cum dicit: Omnino autem etc.,
ostendit quomodo possit esse mutationis mutatio.
Et dicit quod cum tripliciter aliquid moveatur, ut
supra * est dictum, vel secundum accidens vèI se- * Lcct. i, n. 2.
eundum partem vel per se, solummodo per acci­
dens contingit mutari mutationem; inquantum sci­
licet subiectum mutationis mutatur: puta si aliquis
dum fit sanus, currat aut discat; tunc enim sanatio
curret aut discet per accidens, sicut musicus aedi­
ficat. Sed de eo quod movetur per accidens, non
intendimus nunc tractare *: hoc enim iam supra #* '^determinare K
praetermisimus.
*’ Lcct. π·I0·
η) species motus, ut dictum est, scilicet motus in ubi, in quantitate. —
species motus, scilicet motus in ubi et motus in quantitate Pab.
0) subiectum alterius et terminus, et etiam sui ipsius. - subiectum
alterius, ct terminus etiam sui ipsius PGpE; sed lectio adoptata ple­
nius exprimit sententiam, quam ex Aristotele exponit s. Thomas.
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LECTIO QUARTA
CONCLUDITUR MOTUM ESSE SOLUM IN QUANTITATE, QUALITATE ET UBI QUALITER MOTUS SIT IN HIS TRIBUS GENERIBUS QUOT MODIS DICATUR IMMOBILE

Έπεί δέ ούτε ούσίας ούτε του πρός τι ούτε τού ποιεΐν
καί πάσχειν, λείπεται κατά το' ποιον καί τό ποσόν
καί τό πού κίνησιν είναι μόνον έν έκάστω γάρ έστι
τούτων έναντίωσις.
'II μέν ούν κατά τό ποιόν κίνησις άλλοίωσις έστω· τούτο
γάρ έπέζευκται κοινόν όνομα. Λέγο δέ τό ποιόν ού
τό έν τη ουσία (καί γάρ ή όιαφορά ποιο'της), αλλά
τό παθητικόν, καθ’ S λέγεται πάσχειν η απαθές
είναι.
Ή δέ κατά τό ποσον, τό μέν κοινόν ανώνυμον, καθ’
έκάτερον δ’ αύξησις καί φθίσις, ή μέν ε’ις τό τέλειον
μέγεθος αύξησις, η δ’ έκ τούτου φθίσις.
'II δέ κατά τόπον καί τό κοινόν καί τό 'ίδιον ανώνυμος,
έστω δέ φορά καλουμένη τό κοινόν καίτοι λέγεται
γε ταύτα φέρεσθαι μόνα κυρίως, όταν μη έπ’ αύτοΐς
η τό στηναι τοις μεταβάλλουσι τόν τόπον, καί δσα
αυτά μη έαυτά κινεί κατά τόπον.
Ή δ’ έν τω αΰτω ε’ίδει μεταβολή έπΐ τό μάλλον καί
ηττον άλλοίωσίς έστιν η γάρ έξ έναντίου εις έναν­
τίον κίνησις έστιν, η άπλώς η πη· έπΐ μέν γάρ τό
ηττον ίούσα ε’ις τουναντίον λεχθησεται μεταβάλλειν,
έπ’ι δέ το μάλλον ώς έκ τούναντίου ε’ις τό αύτό.
Διαφέρει γάρ ούόέν πη μεταβάλλειν η άπλώς, πλη'ν
πη δεησει ταναντία ύπάρχειν τό δέ μάλλον καί
ηττον έστι τω πλέον η έλαττον ένυπάρχειν τούναντίου κα'ι μη.
'Ότι μέν ούν αύται τρεις μόναι κινήσεις ε’ισίν, έκ τού­
των δηλον.
’Ακίνητον δ’ εστί τό τε όλως αδύνατον κινηθηναι ,
ώσπερ ό ψόφος άόρατος, καί τό έν πολλώ χρόνω
μόλις κινούμενον η τό βραδέως άρχόμενον, δ λέγε­
ται δυσκίνητον , καί τό πε<ρυκός μέν κινεΐσθαι καί
δυνάμενον, μη κινούμενον δε τότε ό'τε πέφυκε καί
ού καί ώς, δπερ ήρεμειν καλώ τών άκινη'των μόνον
έναντίον γάρ ηρεμία κινήσει, ώστε στέρησις άν ε’ίη
τού δεκτικού.
Τί μέν ούν έστί κίνησις, καί τί ηρεμία, καί πόσαι μεταβολαί, καί ποΐαι κινη'σεις , φανερόν έκ τών ε’ιρημένων.
Synopsis — i. Argumentum et divisio textus. Ex dictis in
praecedenti lectione relinquitur manifestum, motum esse solum
in quantitate, qualitate et ubi: in quolibet enim horum generum
est contrarietas, quam requirit motus. - 2. Textus subdivisio.
Motus in qualitate vocatur alteratio, et hoc nomen convenit ei
proprie secundum suum genus : nam alterum dicitur quod differt
secundum qualitatem. Accipitur autem hic qualitas non secun­
dum quod quale invenitur in genere substantiae, sed secundum
quod continetur in tertia specie qualitatis, in qua specie contingit
esse alterationem. - 3. Motus qui est in quantitate non habet
nomen secundum genus suum, sed nominatur secundum spe­
cies, quae sunt augmentum et decrementum. - 4. Motus in
ubi, seu secundum locum, non habet neque nomen commune
generis, neque nomina propria specierum ; sed impositum est ei
nomen commune latio, quamvis hoc nomen non sit proprium
motus localis in communi: nam illa solum proprie dicuntur fer­

* Quoniam autem neque substantiae, neque ipsius ad ali­
quid, neque ipsius facere aut pati, relinquitur secundum
quale aut quantum et ubi, motum esse solum: in uno­
quoque enim horum est contrarietas.
Motus quidem igitur secundum quale alteratio sit: huic
enim alludit commune nomen. Dico autem quale non
in substantia (et namque differentia quale est), sed
quod passivum, secundum quod dicitur pati aut impas­
sibile esse.
Qui vero secundum quantum, secundum commune quidem
innominatus est : sed secundum utrumque augmentum
aut decrementum. Qui enim est in perfectam magnitu­
dinem, augmentum est; qui vero ex hac, decrementum.
Qui autem est secundum locum, et secundum proprium et
commune innominatus est: sit autem latio vocata, quod
commune est. Quamvis dicantur ferri haec sola proprie,
cum non in seipsis sit stare mutantibus locum, et quae­
cumque non ipsa scipsa movent secundum locum.
* Quae autem est in eadem specie mutatio in magis et minus,
alteratio est. Quae enim ex contrario in contrarium,
motus est aut simpliciter aut sic. In minus quidem
enim vadens, in contrarium dicetur mutari : in magis
autem, tanquam ex contrario in seipsum. Differt enim
nihil sic mutari aut simpliciter, nisi quod sic oportebit
contraria esse, magis autem et minus est quo plys aut
minus contrarii inest aut non.

Quod quidem igitur hi tres soli motus sunt, ex his mani­
festum est.
* Immobile autem est, et quod omnino impossibile est mo­
veri, sicut sonus invisibilis: et quod in multo tempore
vix movetur, aut quod tarde incipit; quod dicitur gra­
viter mobile: et quod aptum natum est moveri, potestque moveri, non movetur autem tunc cum aptum
natum est, et ubi, et sic ; quod quidem quiescere voco
immobilium solum. Contrarium enim quies motui est;
quare privatio erit susceptivi.
Quid quidem igitur est motus, et quid quies, et quot muta­
tiones, et quales motus, manifestum ex dictis.

• Scq. cap. 11.
Text. 18.

' Text. 19.

• Texi. 20-

ri, quae non moventur a seipsis, sed ab aliis. - Ratio eorum
quae dicta sunt circa nomina trium specierum motus. - 5. Mu­
tatio quae est in eadem specie qualitatis, puta in albedine, se­
cundum magis et minus, non reducitur ad motum augmenti
vel decrementi, sed est alteratio. Nam mutari de contrario in
contrarium secundum qualitatem, contingit aut simpliciter, si­
cut cum aliquid de albo mutatur in nigrum, aut secundum
magis et minus, sicut cum aliquid de magis albo mutatur in
minus album, vel e converso. - Concluditur species motus esse
solum tres praedictas. - 6. Tribus modis dicitur immobile, a)
Quod nullo modo moveri potest, ut Deus; b) quod difficile est
moveri; c) quod natum est moveri et potest de facili moveri, non
tamen movetur quando et ubi et eo modo quo moveri potest.
Et hoc solum dicitur proprie quiescere: nam quies est contraria,
seu privative opposita, motui. Unde quies est privatio in subiecto
susceptive motus. - Epilogus.

stenso quod non est motus in sub­ tam ; secundo ostendit qualiter sit motus in uno­
stantia, neque in ad aliquid, neque quoque trium generum, ibi : Motus quidem igi­
in actione et passione, concludit in tur * etc.; tertio removet quandam dubitationem,
quibus generibus sit motus. Et circa ibi: Quae autem est in eadem specie
*
etc.
hoc tria facit : primo inducit conclusionem inten­
Dicit ergo primo quod cum motus non sit ne1.

• Num. scq.
* Num. 5.
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* Lect. proceed.,
nn. 3, 7, 9.
* et add. pab.

* Lect. proceed.,
nn. 3, 6.
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* Loquitur
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que * in substantia, neque in ad aliquid, neque in secundum propriam rationem suarum speeierum,
facere et pati, ut ostensum est *
; relinquitur quod secundum quas continentur sub genere qualitatis.
motus sit solum in istis tribus generibus, scilicet Contrarietas autem in quantitate non est secun­
quantitate, * qualitate et ubi : quia in unoquoque dum rationem suarum speeierum, sed secundum
horum generum contingit esse contrarietatem , perfectum et diminutum, ut supra * dictum est; et
quam requirit motus. Quare autem praetermittat secundum hoc denominantur species. Sed in loco
tria genera, scilicet quando, situm et habere; et est contrarietas solum per comparationem ad mo­
quomodo in istis tribus generibus in quibus est tum, respectu cuius duo termini maxime distant:
motus, sit contrarictas, supra * ostensum est.
et ideo, quia ista contrarietas est secundum id quod
2. Deinde cum dicit: Motus quidem igitur etc., omnino extraneum est ab hoc genere, non potuit
ostendit qualiter sit motus in praedictis generibus. motus qui in hoc genere est, habere nomen,
Et primo qualiter sit * in qualitate ; secundo qua­ neque in generali neque secundum partes.
liter in quantitate, ibi : Qui vero secundum * etc.;
5. Deinde cum dicit: Quae autem est in eadem
tertio qualiter in ubi, ibi: Qui autem est secundum specie etc., manifestat quoddam quod poterat esse
locum * etc. Dicit ergo primo quod motus qui est dubium, ostendens ad quam speciem motus re­
in qualitate, vocatur alteratio. Huic enim generi ducatur mutatio quae est secundum magis et
puta cum *
aliquid de magis. albo......
fit minus
alludit hoc commune nomen, quod est alteratio: minus;
n
J
nam alterum solet dici quod differt secundum album et e converso. Posset enim alicui videri
qualitatem. Loquimur * autem nunc de qualitate, quod reduceretur ad motum augmenti et decre­
non secundum quod quale invenitur in genere menti. Sed ipse ostendit quod reducitur ad mo­
substantiae, secundum * quod differentia substan­ tum alterationis: et dicit quod mutatio quae est
tialis dicitur praedicari in * eo quod quale: sed de in eadem specie qualitatis, puta in albedine, vel
quali passivo, quod continetur in tertia specie qua­ in magis vel in minus, est alteratio. Et hoc probat
litatis, secundum quod quale dicitur aliquid pati per hoc, quod alteratio est mutatio de contrario
aut non pati, ut calidum et frigidum, album et in contrarium secundum qualitatem, quod con­
tingit dupliciter: aut simpliciter, sicut cum * aliquis
nigrum, et huiusmodi. In his enim contingit esse
*
^Iterationem, ut in septimo * huius probabitur. mutatur de albo in nigrum, vel e converso ; aut
3. Deinde cum dicit: Qui vero secundum quan­ sic, scilicet cum * aliquid mutatur de magis albo
tum etc., ostendit quomodo sit motus in quanti­ in minus album, et e converso. Et quod sic mutari
tate. Et dicit quod motus qui est in quantitate, sit mutari de contrario in contrarium, probat per
non est nominatus secundum suum genus, sicut hoc, quod cum aliquid mutatur de magis albo in
alteratio ; sed nominatur secundum suas species, minus album, potest dici mutari de contrario in
quae sunt augmentum et decrementum. Motus contrarium, quia appropinquat ad contrarium,
enim qui est ab imperfecta magnitudine ad per- scilicet ad nigrum. Cum autem mutatur aliquid
fectam, vocatur augmentum “; qui vero est a de minus albo in magis album, idem est ac si
perfecta magnitudine in imperfectam, vocatur de­ mutaretur de contrario in contrarium, scilicet de
nigro in ipsum album 7: ex hoc enim fit magis
crementum.
4. Deinde cum dicit: Qui autem est secundum album, quod magis recedit a nigro, et perfectius
locum etc., ostendit qualiter sit motus in ubi. Et participat albedinem. Et nihil differt * quantum
dicit quod motus secundum locum non habet no­ ad hoc quod sit alteratio, quod mutetur aliquid
men commune generis, neque nomina propria de contrario in contrarium vel simpliciter vel sic,
specierum; sed imponit ei nomen commune, scilicet secundum magis et minus ; nisi quod
ut vocetur latio: quamvis hoc nomen non sit quando mutatur aliquid * simpliciter de contrario
proprium omnino motus localis in communi. Illa in contrarium, necesse est quod sint duo con­
enim sola dicuntur proprie ferri, quae sic mo­ traria in actu termini alterationis, ut album et
ventur secundum locum, quod non est in pote­ nigrum ; sed mutatio secundum magis ct minus
state eorum quod stent ; et huiusmodi sunt illa, est inquantum est plus et minus de altero con­
quae non moventur a seipsis secundum locum, trariorum, vel non est.
Ulterius ibi : Quod quidem igitur hi tres etc.,
sed ab aliis.
Ideo autem imponi potuit nomen commune concludit manifestum esse ex dictis * δ, tres somotui in qualitate, quia qualitates sunt contrariae Ium praedictas species motus esse.
a) qui est... vocatur augmentum. - PsO et ed. Venet. 1045; qui est
in perfecta magnitudine, vocatur augmentum edd. a b et codd., exc. LM
qui habent: qui est in perfecta magnitudine (cet. om.) in imperfectam
vocatur decrementum. - FH pergunt: qui vero est in magnitudine im­
perfecta, vocatur decrementum.
β) sed imponit ei nomen. - sed imponitur ci nomen FHMNOQR,
sed imponatur ei nomen I.S, sed impositum est ei nomen PEGafe; le­
gimus cum ceteris codd., quia eorum lectio bene exprimit id quod Ari­
stoteles in textu facit.- Ibi, hoc nomen non sit proprium, PpO om. non;
post omnino add. neque EpG et a.
γ) potest dici mutari... in ipsum album. - Sic P cum ed. Venet. iSqS;
a om. ct e converso (vide supra)... in magis album; D om. potest
dici... in magis album; ceteri, exceptis dicendis, legunt sic: potest dici
mutari in contrarium, quia appropinquat ad contrarium, scilicet ad
Opp. D. Thomae T. II.

nigrum. Cum autem mutatur aliquid de magis albo in minus album,
idem est ac si mutaretur de contrario, scilicet nigro, in ipsum album ;
pro de magis albo in minus album, quae lectio non est recta, pN ha­
bet a magis albo de minus albo, GsEFN ut P, Q de minus albo in
magis; pro scilicet de nigro, scilicet nigro codd. exc. EGMQsF; de ce­
tero EFG.MNQ legunt ut alii codices; b in principio om. de contrario;
a in fine om. in contrarium. - Lectio codd., quatenus omittant verba
de contrario et in contrarium, est conformis textui Aristotelis, nec di­
scordat a contextu expositionis s. Thomae. - Linea sequenti pro quod,
K habet et, PDGpE et a b habent quia.
3) Ulterius ibi.... cx dictis. - Ulterius concludit ex dictis edd. a b,
Ulterius concludit esse ex dictis EG ; Ulterius concludit manifestum
esse ex dictis cet., ex quibus verba manifestum esse, quae desunt in
Piana, inseruimus textui.
3i

^Lect.praeced.,

’ «nqnis codd.
• albus se.

CXC. DGHNZ.

* sicut om. vab,
· quando vab.

γ
·

afferunt vab.

om· D

’ Contnum. 1.
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6. Deinde cum dicit: Immobile autem est etc.,
ostendit quot modis dicitur immobile: et ponit tres
modos. Primo enim dicitur immobile illud quod
nullo modo est aptum natum * moveri, ut Deus;
sicut * dicitur invisibile quod non est natum videri, ut sonus. Secundo modo dicitur immobile,
quod difficile est moveri. Et hoc dupliciter: vel
quia postquam incepit moveri, tarde et cum ma­
gna difficultate movetur, sicut si quis dicat clau­
dum immobilem ; vel quia difficile est quod in­
cipiat moveri, et per multum tempus oportet ad
hoc laborare, sicut si dicamus quod aliquis mons
vel aliquod magnum saxum est immobile. Tertio
modo dicitur aliquid immobile, quod natum est

moveri et potest de facili moveri, non tamen
movetur quando natum est moveri, et ubi natum
est moveri et eo modo quo natum est moveri.
Et hoc solum proprie dicitur quiescere: quia quies
est contraria motui. Et accipit hic contrarietatem
large, secundum quod includit etiam privationem.
Unde concludit quod oportet quod quies sït pri­
vatio in susceptivo motus. Contrarium enim et
privatio non est nisi in susceptivo sui oppositi.
. Ultimo ibi *: Quid quidem igitur est motus etc.,
epilogat quae dicta sunt, dicens manifestum esse
ex dictis *, quid sit motus ct quid quies, et quot
sint mutationes, et quales mutationes possint *
dici motus.

ε) et ubi natum est moveri. - Hoc om. b et Venet. 1546; a et pEG hab. lac.; natum est moveri om. P.

* ibi... etc. om.
codd. et a b.
* Lcct. i sqq.
* possunt PBCHR
Tz ab.
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LECTIO QUINTA
DEFINITIONES EORUM QUAE PERTINENT AD HOC QUOD EST TANGERE,
ET AD HOC QUOD EST ESSE CONSEQUENTER ET AD CONTINUUM
Μετά δέ ταΰτα λε'γωμεν τί έστι τό αμα καί χωρίς,
καί τί τό άπτεσθαι, καί τί τό μεταξύ, καί τί το
έφεξης, καί τί το έχόμενον καί συνεχές, καί τοις
ποίοις έκαστον τούτων ύπάρχειν πέφυκεν.
"Αμα μέν ούν λέγεται ταύτ’ είναι κατά τόπον, όσα βν
ένί τόπω έστί πρώτω, χωρίς δ’ οσα έν ετέρω ,
άπτεσθαι δ’ ών τα άκρα άμα,

μεταξύ δ’ εις β πεφυκε πρώτον άφιζνεΐσθαι το μεταβάλλον, η εις ο έσχατον μεταβάλλει κατά φύσιν
συνεχώς μεταβάλλον. Έν έλαχίστοις δ’ έστί το με­
ταξύ τρισίν , έσχατον μέν γάρ έστι της μεταβολής
το εναντίον συνεχώς δέ κινείται το μηθέν η το' όλίγιστον διαλεΐπον τού πράγματος, μη τού χρόνου
(ούδέν γάρ κωλύει διαλείποντα, καί εύθύς δέ μετά
την υπάτην φθέγξασθαι την νεάτην ), αλλά τού
πράγματος, έν ω κινείται. Τούτο δέ έν τε ταις κατά
τόπον καί έν ταΐς άλλαις μεταβολαϊς φανερόν. Εναν­
τίον δέ κατά τόπον το κατ’ εύθεΐαν άπέχον πλειστον ή γάρ έλαχίστη πεπέρανται, μέτρον δέ τό
πεπερασμε'νον.
Εφεξής δέ ού μετά την αρχήν μόνον οντος η θέσει η
φύσει η άλλω τινί ού'τως άφορισθέντος μηδέν μεταξύ
έστι τών έν ταύτώ γένει καί ού έφεξης έστι. Λέγω
δ’ οίον γραμμή γραμμής η γραμμαί, η μονάδος μονάς η μονάδες, η οικίας οικία. Άλλο δ’ ούδέν κω­
λύει μεταξύ είναι· τό γάρ έφεξης τινί έφεξης καί
ύστερόν τι· ού γάρ το έν έφεξης τοΐν δυοΐν, ούόέ η
νουμηνία της δευτέρας έφεξης, άλλα ταύτ’ εκείνων.
Έχομε νον δέ δ άν έφεξης ον άπτηται.

Έπεί δέ πάσα μεταβολή έν τοις άντικειαένοις, τά δ’
αντικείμενα τά τε εναντία καί τά κατά άντίφασιν,
αντιφασεως δ ούδέν άνά μέσον, φανερόν δτι έν τοις
έναντίοις έσται τό μεταξύ.
Τό δέ συνεχές έστι μέν οπερ έχομενόν τι, λέγω δ’
είναι συνεχές , όταν ταύτό γένηται καί έν τό έκατέρου πέρας οίς άπτονται, καί ώσπερ σημαίνει τούνομα, συνέχηται. Τούτο δ’ ούχ οίόντε δυοΐν δντοιν
είναι τοΐν έσχάτοιν. Τούτου δέ διωρισμένου φανερόν
ότι έν τουτοις έστί τό συνεχές, έξ ών έν τι πεφυκε
γίνεσθαι κατά την σύναψιν· καί ως ποτέ γίνεται τό
συνεχον έν, οΰ'τω καί τό Ελον έσται έν, οιον η γομφω
η κόλλη η άφη η προσφύσει.
Φανερόν δέ καί ότι πρώτον τό έφεξης έστί· τό μέν γάρ
άπτόμενον έφεξης ανάγκη είναι, τό δ’ έφεξης ού παν
άπτεσθαι· διό καί εν προτέροις τω λόγω τό έφεξης
έστίν, οιον έν άριθμοις· άφη δ’ ούκ έστι.

Καί εί μέν συνεχές, ανάγκη άπτεσθαι· εί δ’ άπτεται,
ούπω συνεπές· ού γάρ άνάγκη έν είναι αύτών τα
ακρα, εί άμα ειεν άλλ’ εί έν, άνάγκη καί άμα.
Ωστε η σύμφυσις ύστάτη κατά την γένεσιν άνάγκη
γαρ αψασθαι, εί συμφύσεται τα άκρα· τά δέ άπτόμενα ου πάντα συμπέφυκεν έν οίς δέ μη έστιν άφη,
δηλον οτι ούκ έστιν ούδέ σύμφυσις έν τούτοις.
*"Ωστ ει εστι στιγμή καί μονάς ο'ίας λέγουσι κεχωρισμένας, ούχ οιόντε είναι μονάδα καί στιγμήν τό αύτό·
ταΐς μέν γάρ υπάρχει τό άπτεσθαι, ταΐς δέ μονάσι
τό έφεξης. Καί τών μέν ένδέχεται ειναί τι μεταξύ
(πάσα γάρ γραμμή' μεταξύ στιγμών), τών δ’ ούκ
άνάγκη· ούδέν γάρ μεταξύ δυάδος καί μονάδος.

* Post haec autem dicamus quid est simul, et quid separatim,
ct quid est tangere, et quid est medium, et quid conse­
quenter, et quid habitum, et quid continuum, et in qua­
libet re unumquodque horum inesse aptum natum sit.
* Simul igitur dicuntur haec esse secundum locum, quaecumque in uno loco sunt primo: separatim autem, quae­
cumque sunt in altero: tangere autem, quorum ultima
simul.
Medium vero, in quod aptum natum est primum pertingere
quod mutatur, quam in quod ultimum.mutatur, secun­
dum naturam continue mutationem patiens. In minus
autem est medium in tribus: ultimum quidem enim
mutationis contrarium est. * Continue autem movetur, quod nihil aut paucissimum deficit rei, non tempo­
ris. Nihil enim prohibet deficientiam rei non temporis;
et statim etiam post hypaten sonare ultimam; sed rei
in qua movetur. Hoc autem et in his- quae sunt secun­
dum locum, et in aliis mutationibus manifestum est.
* Contrarium autem secundum locum est, secundum rectitudinem distans plurimum. Minima enim finita : men­
sura autem finitum est.
* Consequenter autem est, quod cum post principium solum
sit, aut positione aut specie aut alio aliquo sic deter­
minato, nullum medium est eorum quae sunt in eodem
genere, et cuius consequenter est: dico autem ut linea
lineae secundum quod sunt lineae, aut unitati unitas
secundum quod sunt unitates, aut domui domus: aliud
autem nihil prohibet esse medium. Consequenter enim
alicui consequenter, ac posterius aliquid. Non enim
unum consequenter est duobus, neque nova luna secun­
dae consequenter: sed haec illis. * Habitum autem est,
quod cum consequenter est, tangit.
Quoniam autem omnis mutatio in oppositis est, opposita
autem sunt et contraria et quae secundum contradictio­
nem sunt, contradictionis autem nihil est medium; ma­
nifestum est quod in contrariis erit medium.
Continuum autem est quidem quod habitum aliquid est.
Dico autem esse continuum, cum idem fiat et unus
utriusque terminus eorum quae tanguntur, et sicut signi­
ficat nomen, contineatur: hoc autem esse non potest
cum duo sint ultima.
*
Sed hoc determinato, manifestum
est quod in his est continuum, ex quibus unum aliquod
aptum est fieri secundum contactum. Et sicut aliquando
fit continuum unum, sic et totum erit unum; ut aut
conclavatione aut colla aut tactu aut adnascentia.
* Manifestum autem et quod primum est id quod consequenter est. Contactum quidem enim necesse est conse­
quenter esse : quod consequenter autem non omne tan­
gere. Unde in prioribus ratione consequenter est, ut in
numeris : tactus autem non est.
Et si continuum est, necesse est etiam tangere: si vero
tangit, nondum continuum est. Non enim necesse est
unum esse ipsorum ultima, si simul sint: sed si unum
sunt, necesse est et simul esse. Quare insertus ultimus
est secundum generationem: necesse est enim tangere
si adnata erunt ultima ; contacta autem non omnia ad­
nata sunt. In quibus autem non est tactus, manifestum
est quod non est consertus in his.
* Quare si est unitas et punctum, qualia dicunt separata,
non possibile est unitatem et punctum esse idem. His
quidem inest tangere; unitatibus autem consequenter.
Et horum quidem contingit esse medium; omnis enim
linea medium punctorum est : harum autem non est
necesse; nullum enim medium est dualitatis et unitatis.

^Cap^in.

*

Text. 22.

*Tcxt· 23-

’ Text. 24.

*

Text. 25.

‘ Text.

26.

* Text.

27.

* Text. 28.

·

Text. 29.
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Τί [Λεν ούν έστι τό άιια και χωρίς, καί τί τό άπτεσθαι,
καί τί το' [ζεταξυ καί τό εφεξής, καί τί τό έχ<ψ.ενον καί συνεχές, καί τοΐς ποίοις έκαστον του'των
υπάρχει, είρηται.

* Quid quidem igitur est simul et separating et quid tangere, *
et quid medium, et quid consequenter, et quid habitum,
et quid continuum, ct in quolibet unumquodque eorum
inest, dictum est.

Text. 30.

Synopsis — 1. Argumentum et divisio textus. - 2. Illa di­ • tangit: seu nihil, neque eiusdem neque alterius generis, est
cuntur esse simul secundum locum, quae sunt in uno loco primo,
medium inter ea. - 7. Omne medium est inter contraria aliquo
idest in uno loco proprio. - E converso dicuntur esse separatim
modo. - 8. Continuum est cum ultima se tangentium sunt
vel seorsum, quaecumque sunt in alio ct alio loco. - Tangere
unum, adeoque partes continui continentur uno termino com­
se dicuntur, quorum sunt ultima simul. - 3. Textus subdivisio.
muni. - 9. Comparantur ad invicem consequenter se habens,
Medium est in quod mobile, dum continue movetur, aptum est
contactum ct continuum. Consequenter se habens ordine natu­
prius pervenire, quam ad ultimum terminum motus. Medium
rae est primum inter illa tria, quia omne contactum oportet
ad minus oportet quod sit in tribus, quorum duo sint extrema
esse consequenter, sed non convertitur. - 10. Eadem ratione
et tertium medium. - 4. Continuus motus est, qui nihil inter­
contactum est prius quam continuum : si enim ultima aliquorum
polatur secundum tempus; licet possit esse aliqua modica inter­ sunt unum, oportet quod sint simul, sed non c converso. - 11. Co­
polatio ex parte rei in qua est motus. - 5. Loca contraria sunt
rollarium. Unitas et punctum non sunt idem, a) Puncta sunt
quae plurimum distant secundum lineam rectam. - 6. Conse­ in his quae nata sunt se tangere ; in unitatibus autem non in­
quenter ad aliud est, quod ita ad illud sequitur cum ordine
venitur contactus, b) Inter duo puncta est aliquid medium, sci­
ad aliquod primum, ut nihil eiusdem generis mediet inter ea. - licet linea; sed inter duas unitates non necesse est esse aliquid
Huius species est habitum, quod ita ad alterum sequitur, quod
medium. - Epilogus.

• de principali
proposito codd.
et a b.
• Lecr. seq.

• Num. seq.

*Num. n, Infine.

α

* Num. 9.

• Num. seq.
* Num/8.

$ ostquam Philosophus divisit mutatio3nem ct motum in suas species, hic
^procedit ad determinandum de uni­
tate et contrarietate motus in suas
species. Et circa hoc duo facit: primo praemittit
quaedam necessaria ad sequentia; secundo pro­
sequitur principale propositum *, ibi: Unus autem
motus * etc. Circa primum tria facit: primo dicit
dc quo est intentio ; secundo exequitur proposi­
tum, ibi: Simul igitur
*
etc.; tertio récapitulai, ibi:
Quid quidem igitur * etc. Dicit ergo primo, quod
dicendum est post praedicta, quid est simul, et quid
est extraneum a vel separatum, et quid est tangere,
et quid est medium, et quid consequenter, ct quid
habitum, et quid continuum, et in quibus haec
nata sunt esse. Praemittit autem haec, quia horum
definitionibus utitur in demonstrationibus conse­
quentibus per totum librum ; sicut et in principio
Euclidis ponuntur definitiones, quae sunt sequen­
tium demonstrationum principia.
2. Deinde cum dicit: Simul igitur dicuntur
haec etc., exequitur propositum. Et primo definit
quae praemissa sunt; secundo comparat ea ad invi­
cem, ibi: Manifestum autem et quod primum * etc.
Circa primum tria facit: primo definit ea quae
pertinent ad tangere; secundo ea quae pertinent
ad hoc quod est consequenter, ibi: Medium ve­
*
ro
etc.; tertio ea quae pertinent ad continuum,
ibi: Continuum autem * etc. Et quia in definitione
eius quod est tangere, ponitur simul, ideo primo
definit ipsum: et dicit quod illa dicuntur esse simul
secundum locum, quae sunt in uno loco primo;
et dicitur primus locus uniuscuiusque, qui est
proprius locus eius. Ex hoc enim aliqua dicuntur
esse simul, quod sunt in uno loco proprio: non
autem cx hoc quod sunt in uno loco communi ;
quia secundum hoc posset dici quod omnia cor­
pora essent simul, quia omnia continentur sub
caelo. Dicit autem quod simul dicuntur haec esse
secundum locum, ad differentiam eorum quae

dicuntur esse simul tempore : hoc’ enim non est
nunc * ad propositum. Per oppositum autem di- " vere npv, on^.
cuntur esse separatim vel seorsum, quaecumque
sunt in alio et alio loco. Tangere autem se di­
cuntur, quorum sunt ultima simul. Ultima autem
corporum * sunt superficies, ct ultima superficie- * corpora p.
rum sunt lineae i3, et ultima linearum sunt puncta.
β
Si ergo ponatur quod duae lineae se tangant in
suis ultimis, duo puncta duarum linearum se tan­
gentium continebuntur sub uno puncto loci conti­
nentis. Nec propter hoc sequitur quod locatum
sit maius loco : quia punctum additum puncto
nihil maius efficit. Et eadem ratione se habet
in aliis.
»
3. Deinde cum dicit: Medium vero in quod
aptum etc., definit ea quae pertinent ad hoc quod
consequenter se habet. Et circa hoc tria facit:
primo definit medium, quod ponitur in definitione
eius quod est consequenter; secundo definit hoc
quod est consequenter, ibi : Consequenter autem
est * etc. ; tertio infert quoddam corollarium cx ' Nom. 6.
dictis, ibi: Quoniam autem omnis mutatio * etc. ’Num.?.
Dicit ergo primo, quod medium est, in quod
primo aptum natum est pervenire id quod con­
tinue mutatur secundum naturam, quam in ulti­
mum terminum motus, in quem mutatur: sicut
si aliquid mutatur de A in C per B, dummodo
sit continuus motus, primo pervenit ad B, quam
ad C. Medium autem potest quidem esse in plu­
ribus; quia inter duo extrema possunt esse multa
media, sicut inter album et nigrum sunt multi
colores medii : sed ad minus oportet quod sit in
tribus, iquorum duo sunt extrema, et unum me­
dium. Sic igitur medium est per quod in muta­
tione pervenitur ad ultimum ; sed ultimum mu­
tationis est contrarium. Dictum est enim supra
*
’i-ect.n, n.uit.
quod motus est de contrario in contrarium.
4. Et quia in definitione medii * posuerat con- • Num. praec.
tinuationem motus, consequenter 7 ostendit quid
γ
dicatur continue moveri. Potest autem continuatio

a) extraneum. - contractum GKpE, abstractum HpF, contractum
al. Vra extraneum S, extractum edd. a b ct cet. cxc. sE. - Pro vel se­
paratum, et separatim H, ct separatum BXpF, vel quid separatum D. Pro et in quibus, et iit qualibus ACDEGV, et in quali I, ct in qualibet
re LS, et quomodo in qualibet re Q; cet., exc. BFHNRsO, legunt
qualq, quod potius qualibet quam qualibus designat.

β) et ultima superjlcicrum sunt lineae. - Haec omittunt a b ct co­
dices. - Pro tangant ct tangentium, codices habent contingant ct con­
tingentium.
γ) consequenter. — PBFHQRZt ; ut quoniam pEG, ut commenta
ed. a, nunc consequenter N, ideo consequenter CiLsG, ut consequen­
ter cet.
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motus ex duobus attendi : ct ex tempore in quo
movetur, et ex re per quam transit, sicut est ma­
gnitudo in motu locali. Ad hoc igitur quod sit
motus continuus, requiritur quod nulla interpo­
latio sit in tempore: quia quantumcumque mo­
dicum interpolaretur motus secundum tempus,
non esset continuus. Sed ex parte magnitudinis
\”ab'aPDFCH/,E Per quam transit motus,potest esse aliqua modica *
interpolatio sine praeiudicio continuationis motus;
sicut patet in transitibus viarum, in quibus po­
ad codd. cxc. nuntur lapides modicum ab * invicem distantes,
FN.
per quos homo transit de una parte viae ad aliam,
motu continuo. Hoc est ergo quod dicit, quod con­
* aut paucissi­ tinue movetur illud quod nihil aut paucissimum
*
mum om. codd.
ct a b.
deficit rei, idest quod non habet interpolationem
ex parte rei per quam transit ; aut si deficit, pau­
* paucissime por cissimum
*
deficit. Sed temporis
**
non potest nec
et a b.
** tempus pHzab. paucissimum deficere, si sit motus continuus. Quo­
* rei codd. cxc. modo autem res * possit deficere in motu continuo,
B EFGHR.
manifestat, subdens quod nihil prohibet aliquid
moveri continue cum defectu rei, sed non tem­
poris; sicut si aliquis citharizans, statim post hy* hypatin codd. paten *
, idest primam chordam gravem, sonet ul­
et a.
timam acutam, intermissis quibusdam chordis in
* quo codd. cxc. medio. Sed iste defectus est rei in qua * est motus,
FHMNR.
non autem temporis. - Hoc autem quod dictum
est de continuitate motus, intelligendum est tam
in motu locali, quam in aliis motibus.
5. Sed quia non est manifestum quomodo ul­
timum in motu locali sit contrarium, quia locus
* non om. p.
non * videtur esse contrarius loco, ideo hoc ma­
nifestat. Et dicit quod contrarium secundum locum
est, quod plurimum distat secundum lineam re­
ctam. Et intelligendum est plurimam distantiam
esse secundum comparationem ad motum et mo­
bilia et moventia : sicut maxime distant secundum
locum per comparationem ad motum gravium et
levium, centrum et extremitas caeli quoad ~nos;
secundum autem motum meum vel tuum, ma­
xime distat id quo intendimus ire, ab eo a quo
incepimus moveri. Quid autem sibi velit quod
dixit secundum rectitudinem, exponit subdens, mi­
* autem pEGab. nima enim * finita etc. Ad cuius intellectum con­
siderandum est, quod minima distantia quae est
inter quaccumque duo puncta signata, est linea
* recta om. a b recta *
, quam contingit esse unam tantum inter
ct JPEG.
duo puncta. Sed lineas curvas contingit in infini­
tum multiplicari inter duo puncta, secundum quod
duae lineae curvae accipiuntur ut arcus maiorum
vel minorum circulorum. Et quia omnis mensura
debet esse finita (alias non posset certificare quan­
titatem, quod est proprium mensurae), ideo di­
stantia maxima quae est inter duo, non potest
0
mensurari ° secundum lineam curvam, sed solum
secundum lineam rectam, quae est finita et de­
terminata.
6. Deinde cum dicit : Consequenter autem
δ) distantia max inia quae est inter duo, non potest mensurari. maxima om. hic codd. et ab; pro duo, duo puncta DpTsCFGH; pro
mensurari, maxime mensurari EpG et a, mensurari maxime FHRZ
pB, maxima mensurari ed. b, mensurari maxima cet. exc. pXsBG.
ε) quae dicitur habitum. - Ita codd. exc. pEG; quae dicitur om. P
pEG et a b, et loco eius Pab et Venet. z5q5 addunt scilicet post ha­
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est etc., definit hoc quod est consequenter *, et · quod coae­
quandam speciem eius, scilicet habitum. Et dicit rab.
quod ad hoc quod aliquid dicatur esse consequen­
ter ad alterum, duo requiruntur. Quorum unum
est, quod sit post aliquod principium * quodam ' primum ncab.
ordine; vel secundum positionem *, sicut in iis ^potentiam
quae habent * ordinem in loco ; vel secundum ’ 9“?' su!“
speciem, sicut duahtas est post unitatem; vel quo- abcumque alio modo aliqua determinate ordinentur,
sicut secundum virtutem, secundum dignitatem,
secundum cognitionem *, et huiusmodi. Aliud quod ’ fundum eorequiritur est, quod inter id quod est coi^sequen- Ci7·
ter, et id cui est consequenter, non sit aliquod
medium de numero eorum quae sunt in eodem * fionim
ct
genere : sicut linea consequenter se habet * ad ’ habeat pb.
lineam, si nulla linea sit in medio ; et similiter
est de unitate ad unitatem, et de domo ad do­
mum. Sed nihil prohibet, ad hoc quod aliquid
sit alteri consequenter, quin * aliquid sit medium · quod p.
inter ea alterius generis; sicut si aliquod animal
sit medium inter duas domus. Quare autem dixe­
rit et cuius est consequenter, et quod est post prin­
cipium *, manifestat subdens, quod omne quod 'primum?.
dicitur
consequenter,
est consequenter
* respectu
* consequenter
...
x
'
. 1
.
1
om. pdej>g ct ab.
alicuius, et non tanquam prius, sed tanquam
posterius. Non enim dicitur * quod unum sit con- ’ icimus codd.
sequenter duobus, neque nova luna secundae, sed
e converso.
Deinde definit quandam speciem eius quod
est consequenter, quae dicitur habitum '. Et dicit
ε
quod non omne quod est consequenter, est ha­
bitum ; sed quando sic est consequenter, quod
tangit; ita quod nihil sit medium, non solum
eiusdem generis, sed nec alterius.
7. Deinde cum dicit: Quoniam autem omnis
mutatio etc., concludit ex praemissis * quod, cum * Nem. 3.
medium sit per quod aliquid mutatur in ultimum,
et omnis mutatio sit inter opposita, quae vel sunt
contraria vel contradictoria, in contradictoriis au­
tem nihil est medium; relinquitur quod omne
medium sit inter contraria aliquo modo.
8. Deinde cum dicit: Continuum autem est
quidem etc., manifestat quid sit continuum : et
dicit quod continuum est aliqua species habiti.
Cum enim unus et idem fiat terminus duorum
quae se tangunt, dicitur esse continuum. Et hoc
etiam significat nomen. Nam continuum a con­
tinendo dicitur : quando igitur multae partes con­
tinentur in uno, et * quasi simul se tenent, tunc * idest rpeet ab.
est continuum. Sed hoc non potest esse cum
sint duo ultima, sed solum cum est unum. Ex
hoc autem ulterius concludit, quod continuatio
esse non potest, nisi in illis ex quibus natum
est unum fieri secundum contactum. Ex eadem
enim ratione aliquod totum est secundum se
unum ct continuum, ex qua ex multis fit unum
continuum, vel per aliquam conclavationem ζ, vel
bitum. — In ed. Venet. 1551 istud scilicet per incuriam typographi posi­
tum est inter sequens habitum et sed quando, et ibi servatur in edi­
tione Venet. z502. P habet scilicet utroque loco.
ζ) conclavationem. - combinationem H, combinationem vel conclavationem N. - Pro incollationem, collationem pE, colligationem L, in·
collationem al. Vra colligationem S.
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per aliquam incollationem, vcl per qucmcumque
P m°dum contingendi *, ita quod flat unus terminus
utriusque; vel etiam per hoc quod aliquid natu'rpanaaud<>m' ra^ter nascitur iuxta aliud *
, sicut fructus adna‘om!iKd^tmodo scaur arbori et continuatur quodammodo * ei.
9. Deinde cum dicit: Manifestum autem et
quod primum etc., comparat tria praemissorum
ad invicem, de quibus principaliter intendit, sci­
licet consequenter se habens, contactum et con­
tinuum. Et circa hoc tria facit: primo comparat
consequenter se habens ad contactum ; secun­
do contactum ad continuum, ibi:'.E/ si conti' Num. seq.
nuum * etc.; tertio infert quoddam corollarium ex
* Num. n.
dictis, ibi: Quare si est *
unitas etc. Dicit ergo
primo manifestum esse, quod consequenter se
’ cetera eecab. habens est primum inter tria i!! praemissa ordine
naturae, secundum quod dicitur esse prius, a quo
non convertitur consequentia essendi; quia omne
contactum necesse est esse consequenter: oportet
enim inter ea quae se contingunt, esse aliquem
ordinem, ad minus positione. Sed non oportet
omne quod consequenter se habet, esse tangens:
quia ordo potest esse in quibus non est tactus,
sicut in separatis a materia. Unde hoc quod est
consequenter, invenitur in iis quae sunt priora
secundum rationem: invenitur enim in numeris,
in quibus non invenitur tactus, qui invenitur so• invenitur in lum in * continuis. Numeri autem secundum raSOllS EG.
.
.
.
....
tionem sunt priores continuis quantitatibus, sicut
magis simplices ct magis abstracti.
10. Deinde cum dicit: Et si continuum est etc.,
comparat conthctum ad continuum. Et dicit quod
eadem ratione contactum est prius quam conti­
nuum: quia si aliquid est continuum, necesse est
quod sit tangens ; sed non est necessarium, si tan­
git, quod sit continuum. Et hoc probat per ra­
tionem utriusque. Non enim necessarium est quod
ultima aliquorum sint unum, quod est de ra­
tione continui, si sunt simul, quod est de ratione
«bQ-ncin&ltdi

contacti: sed necesse est e converso, si ultima
sunt unum, quod sint simul, ea * ratione qua potest dici, quod unum sit simul sibi ipsi. Si autem
hoc quod dico simul, importat habitudinem distin­
ctorum, non possunt esse unum quae sunt simul:
et secundum hoc nec contacta esse possunt quae
sunt continua, sed communiter accipiendo. Unde
concludit quod insertus, idest continuatio secun­
dum quam una pars inseritur alteri in uno ter­
mino, est ultimus in ordine generationis, prout
specialia sunt posteriora communibus, sicut prius
generatur animal quam homo. Et ideo dico esse
ultimum insertum, quia necesse est aliqua se tan­
gere ad invicem, si ultima eorum sunt adnata,
idest naturaliter unita ; sed non est necessarium
quod omnia quae se tangunt, quod sint natura­
liter adnata * ad invicem. Sed in quibus non potest esse contactus *, manifestum
est .quod. in his
.
« .
non potest esse consertus, idest continuatio.
11. Deinde cum dicit: Quare si est unitas etc.,
concludit quoddam corollarium ex dictis *; scilicet * quod si unitas et punctum sunt separata, sicut
quidam dicunt, ponentes mathematica separari
secundum esse, sequitur quod unitas et punctum
non sunt idem. Et hoc manifestum fit * duabus
rationibus. Primo quidem, quia puncta sunt in
his quae nata sunt se tangere, et secundum pun­
cta aliqua se tangunt ad invicem: in unitatibus
autem non invenitur contactus, sed solum hoc
quod est consequenter. Secundo vero, quia inter
duo puncta contingit esse aliquid medium; omnis
enim linea est media inter duo puncta: sed inter
duas unitates non necesse est esse aliquod me­
dium. Patet enim quod inter duas unitates, quae
constituunt dualitatem, et ipsam primam unita­
tem, nihil est medium.
Ultimo ibi * : Quid quidem igitur est simul etc.,
epilogat quae dicta sunt * : et est planum in
littera.

*<>, om.

* unita fgn, mo·eme./”c/«"
‘Ccodd. ’
egm.
· Num. 2, 6.
· idest rb.

* ex add.

ec.

otn·
; »«nt om. k
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LECTIO SEXTA
DE UNITATE GENERICA, SPECIFICA ET NUMERICA MOTUS

Μία δέ κίνησις λέγεται πολλαχώς· το' ναρ εν πολλα­
χώς λέγομεν. Γένει μέν ούν μία κατά τά σχήματα
της κατηγορίας έστί· <^>opoc μέν γάρ πάση φορά τω
γένει μία- άλλοίωσις δε φοράς έτε'ρα τω γένει·
εϊδει δέ μία, όταν τω γε'νει μία ούσα καί έν άτομω
εϊδει η· οίον χρώματος μέν είσι διαφοραί· τοιγαροΰν
άλλη τω εϊδει μέλανσις καί λεύκανσις· πάσα ούν
λεύκανσις πάση λευκάνσει ή αύτη' κατ’ είδος έσται,
καί πάσα μέλανσις υ.ελάνσει. Αευκότητος δ’ ούκέτι·
διό τω εϊδει μία λεύκανσις λευκάνσει πάση. Εί δ’
έστιν άτθ’ ά καί γε'νη άμα καί είδη έστί, δηλον ώς
εϊδει μία έσται, απλώς δέ μία εϊδει ού, οίον η' μάθησις, εί η έπιστη'μη είδος μέν ΰποληψεως, γένος δέ
τών έπιστημών.

Άπορησειε δ’ άν τις, εί εϊδει μία κίνησις, όταν έκ τού
αύτοΰ τό αύτό εις τό αύτό μεταβάλλη, οίον ή μία
στιγμή' έκ τοΰδε τοΰ τόπου εις τονδε τόν τόπον
πάλιν καί πάλιν. Εί δέ τοΰτο, έσται ή κυκλοφορία
τη εύθυφορία η αύτη', καί ή κύλισις τη βαδίσει.
"Π διώρισται τό έν ω άν έτερον η τω εϊδει, οτι
έτέρα κίνησις, τό δέ περιφερές τοΰ εύθέος έτερον τω
εϊδει. Γένει μέν ούν καί εϊδει κίνησις μία ούτως.
'Απλώς δέ μία κίνησις η τη ούσία μία καί τω άριθμωτίς δέ ή τοιαύτη, δηλον διελομένοις. Τρία γάρ έστι
τόν άριθμόν περί ά λέγομεν την κίνησιν, ο, καί έν
ω, καί ότε. Αέγω δέ ο, ότι άνάγκη είναί τι τό κινούμενον, οίον άνθρωπον η χρυσόν καί έν τινι τοΰτο
--------- ... οίον τόπω η έν πάθει, καί ποτέ· έν
κινεϊσθαι,
χρόνω γάρ παν κινείται. Τούτων δέ τό μέν είναι
τω γένει η τω εϊδει μίαν έστίν
’■■ έν τω
-j πράγματι έν
έχόμενον
ώ κινείται· το δέ ε··-'
.... ·“ ην έν τω χρόνω, το δ’
— τούτον
—'—j,.
γάρ
απλώς μίαν έν άπασι
είναι καί άτομον,, ·οίον
’··■ τό -είδος,
7
καί το οτε, οίον
τον χρόνον F"
ένα "καί
- μη διαλείπειν, καί τό κινούμενον έν είναι μη κατά συμβεβηκός, ώσπερ τό λευκόν
μελαίνεσΟαι, καί Κορίσκον βαδίζειν • έν δέ καί ό_ Κορίσκος καί λευκόν, άλλα κατά συμβεβηκός· μηδέ
[
κοινον εϊη γάρ άν άμα δύο ανθρώπους ύγιάζεσθαι τη'ν
αύτην ύγίανσιν, οίον οφθαλμίας· άλλ’ ού μία αύτη,
άλλ’ εϊδει μία.
Τό δέ Σωκράτη την αύτην μέν άλλοίωσιν άλλοιουσθαι
τω εϊδει, έν άλλω δέ χρόνω καί πάλιν έν άλλω, εί μέν
ένδέχεται τό φθαρέν πάλιν έν γίνεσθαι τω άριθμω,
εϊη άν καί αύτη μία- εί δέ μη', ή αύτη μέν, μία
δ’ ού.
Έχει δ’ άπορίαν ταυ'τη παραπλησίαν καί ποτερον μία
ή ύγίεια και ολως αί έξεις καί τά πάθη τη ούσία
είσίν έν τοΐς σώμασι· κινούμενα γάρ φαίνεται τά
έχοντα καί ρέοντα. Εί δη ή αύτη' καί μία ή έωΟεν
καί νΰν ύγίεια, διά τί ούκ άν καί δταν διαλιπών
λάβη πάλιν την ύγίειαν, καί αύτη κάκείνη μία τω
άριθμω άν εϊη·,
'0 γάρ αύτός λόγος· πλην τοσοΰτον διαφέρει, οτι, εί
μέν μη δύο, δι’ αύτό τοΰτο ώς τω άριθμω μίαν καί
τάς έξεις άνάγκη· μία γάρ άριθμ.ω ενέργεια ένός
άριθμω. Εί δ’ ή έξις μία, ϊσως ούκ άν τω δόξειέ πω
μία καί ή ενέργεια είναι· όταν γάρ παύσηται βαδίζων, ούκέτι έστίν ή βάδισις, πάλιν δέ βαδίζοντας
έσται. Εί δ’ ούν μία καί ή αύτη', ένδε'χοιτ’ άν τό
αύτό καί έν καί φθείρεσθαι καί είναι πολλάκις. Αύται
μέν είσιν αί άπορίαι έξω της νΰν σκέψεως.

*Unus autem motus dicitur multipliciter: unum enim multipliciter dicimus. Genere igitur unus est secundum figuras praedicamenti. Loci mutatio enim omni loci mu­
tationi genere unus est: alteratio autem a loci mutatione
altera genere est.
* Specie autem unus est, cum genere est unus et in individua specie sit. Ut coloris quidem sunt differentiae: iam
igitur alius specie denigratio et dealbatio. Omnis autem
dealbatio omni dealbationi idem secundum speciem
erit, et omnis denigratio denigrationi. Albedini autem
non amplius: unde specie unus est dealbatio albationi
omni. Si autem sunt quaedam, quae et genera simul
et species sunt, manifestum est quod specie ut unum
erit, simpliciter unus specie non; ut doctrinatio, si
scientia quidem species existimationis, genus autem
scientiarum aliarum.
Dubitabit autem aliquis si specie unus motus sit, cum ex
eodem idem in idem mutetur, ut unum punctum ex
hoc loco in hunc locum iterum ct iterum. Si autem
hoc est, erit circulatio rectitudini eadem, et volutatio
ambulationi. * Aut determinatum est si id in quo est,
alterum est specie, quoniam alter motus est: circulare
autetn a recto alterum specie est. Genere igitur et specie
motus unus sic est.
* Simpliciter autem unus motus est, qui substantia quidem
unus et numero est. Quis autem huiusmodi sit, mani■ festum est dividentibus. Tria enim sunt secundum nu­
merum, circa quae dicimus motum unum, quod, et in
quo, et quando. Dico autem quod, quoniam necesse
est esse aliquid quod movetur, ut hominem aut aurum:
et in aliquo hoc moveri, ut in loco aut in passione:
et quando ; in tempore enim omne movetur. * Horum
autem trium genere quidem aut specie esse unum, est
in re in qua movetur : habitum autem erat in tem­
pore. Simpliciter autem unum esse in omnibus his est.
Et namque in quo est, unum oportet esse et indivisibile, ut speciem : ct ipsum quando unum tempus, et
non deficiens: et quod movetur unum esse, non se­
cundum accidens, ut album nigrum fieri et Coriscum
ambulare (unum autem est Coriscus et album, sed se­
cundum accidens); neque commune. Esset enim duos
homines simul sanari secundum eandem sanitatem, ut
Ophthalmiae; sed non unus hic est, sed specie unus est.
* Socratem autem secundum alterationem eandem alterari
specie, in alio autem tempore ct iterum in alio : si
quidem contingit corruptum iterum unum fieri numero,
erit et hic unus ; si vero non, idem quidem secundum
speciem, unus autem numero non.
* Habet autem dubitationem huic similem, et utrum una sanitas, et omnino habitus et passiones, substantia sint in
corporibus. Moveri namque videntur habentia et fluere.
Si igitur eadem et una sit mane ct nunc sanitas, quare
non et cum deficiens accipiat iterum sanitatem, et haec
et illa una numero erit?

* Cap. iv.
Tcx'‘ 3‘‘

*

Text. 32.

*

Text. 33.

·

Text. 34.

*

Text. 35.

_

·

Text. 36.

· Text. 37.

* Eadem enim ratio est. Nisi quod intantum differunt, quia ·
si duo idem hoc sunt sicut numero motus unus, et ha­
bitus esse necesse est: unus enim numero actus unius
' numero. Si vero habitus unus est, fortassis alicui non
videbitur unus et actus esse. Cum enim pauset ambu­
lans, non amplius est haec ambulatio; iterum autem
ambulante, erit. Si igitur unus et idem est, contingit
unum et idem corrumpi et esse multoties. Hae igitur
sunt dubitationes extra quae nunc est, intentionem.

Text. 38.
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PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. V

Synopsis. — Argumentum et divisio textus. - 2. Motus qui
sunt in una coordinatione praedicamenti, sunt unus motus ge­
nere. - 3. Motus unus specie est, qui non solum est unus genere,
sed est in eadem specie atoma, idest indivisibili in alias species. Motus qui conveniunt in eadem specie subalterna, sunt unus
motus specie non simpliciter, sed secundum quid. - 4. Utrum
sit idem specie motus, cum unum et idem mobile mutatur multoties de eodem in idem? - Ut motus sit idem specie, non solum
requiritur identitas specifica termini, sed etiam identitas eius per
quod fit motus: unde si hoc sit alterum specie, et motus erit
alius specie. - 5. Motus simpliciter unus dicitur, qui est unus
numero secundum essentiam suam. Ut autem motus sit unus
numero oportet, 1. id in quo est motus, esse unum et indivisi­
bile, sicut species specialissima, 2. tempus in quo fit motus, esse
unum continuum absque interpolatione, 3. subiectum quod mo­
vetur, esse unum non per accidens, sed per se, et non solum
genere vel specie, sed etiam numero. - 6. Dubium. Si idem
numero mobile secundum alterationem eiusdem speciei alteratur
in uno tempore ct iterum in alio, puta si quis sanetur bis ex

eodem morbo, eritne hacc iterata alteratio idem numero motus?
Videtur in primo aspectu esse idem numero, si possit id quod
corruptum est, idem numero reproduci. - 7. Hoc autem non
videtur impossibile : nam si in eo qui sanus perseverat, una et
eadem sanitas est, quae fuit prius et quae modo est, quare si
deficit quis a sanitate ct iterum recuperat eam, non erit secunda
sanitas recuperata eadem numero cum priori? Attamen non est
simile. Nam quamdiu manet sanitas, licet varietur subiectum
secundum illam, non intercipitur esse sanitatis, sicut intercipitur
quando totaliter corrumpitur sanitas. - 8. Determinatur veritas
circa dubitationem praemissam (n. 6). Non est eadem ratio
de unitate qualitatis et motus: nam si motus sit idem numero,
oportet quod qualitas acquisita per motum sit una numero;
sed si qualitas quae redit sit una, non videtur quod necessa­
rio sit unus actus vel motus: non enim si terminus est unus
numero, oportet quod etiam motus sit unus numero ; quod pa­
tet in motu locali. Ergo etiamsi contingeret quod eadem numero
sanitas recuperaretur, non sequeretur quod secunda sanatio esset
idem numero motus cum prima. - Conclusio.

1 ‘ W’W ostQuam Philosophus posuit quasdam
'definitiones necessarias ad sequentia,
'procedit ad tractandum de unitate et
diversitate motus. Et primo determi­
nat de unitate ct diversitate motus; secundo dc
contrarietate, quae est quaedam diversitatis spe­
cies *, ibi: Amplius autem determinandum ** etc.
Circa primum duo facit: primo distinguit unita­
tem motus secundum tres communes modos; se­
cundo alterum eorum subdividit, ibi: Quoniam
autem continuus est
* etc. Circa primum tria facit:
primo ostendit quomodo motus dicatur unus ge­
nere; secundo quomodo dicatur * unus specie, ibi:
Specie autem umts est * etc. ; tertio quomodo dica­
tur unus numero, ibi: Simpliciter autem unus * etc.
2. Dicit ergo primo quod motus dicitur * unus
multipliciter, secundum quod et * ipsum unum in
communi acceptum multipliciter dicitur, scilicet
genere et specie et numero. Dicitur autem motus
unus genere, secundum figuras praedicamenti *.
Omnes enim qui sunt in una coordinatione prae­
dicamenti, possunt dici unus motus genere : sicut
omnis loci mutatio est unus motus genere, quia *
est in uno praedicamento ubi; differt autem ge­
nere ab alteratione, quae est in praedicamento
qualitatis, ut supra * dictum est.
3. Deinde cum dicit: Specie autem unus est etc.,
ostendit quomodo motus sit unus specie. Et primo
ostendit propositum ; secundo movet quandam
dubitationem, ibi: Dubitabit autem aliquis * etc.
Dicit ergo primo quod motus dicitur unus specie,
cum non solum est unus secundum genus, sed
etiam secundum speciem individuam, idest spe­
cialissimam, quae non dividitur in alias species.
Sunt enim quaedam species quae dividuntur in
alias species *; sicut color species est qualitatis,
sed tamen habet differentias, quibus in diversas
species dividitur. Unde motus qui sunt secundum
colores, possunt esse diversi specie, sicut dealbatio
et denigratio: sed omnis dealbatio est eadem se­
cundum speciem, et similiter omnis denigratio ;
quia albedini non sunt amplius species, in quas
dividatur. Sed tamen * si sunt quaedam quae sunt
simul * genera et species, manifestum est quod mo-

tus qui conveniunt in specie subalterna, sunt ut
unum specie, idest secundum quid unus; sed sim­
pliciter non sunt unus specie. Sicut scientia est
quaedam species existimationis, et genus diversa­
rum scientiarum: unde omnis doctrinatio, quae
est motus ad scientiam, est quodammodo una
specie, non tamen simpliciter; quia doctrinatio
qua docetur grammatica, est simpliciter alia spe­
cie ab ea qua docetur geometria. Attendendum
est autem, quod in praemissis unitatem et diver­
sitatem motus’determinavit secundum genera et
species in quibus contingit motum esse, quia mo­
tus quodammodo reducitur ad genus rerum in
quibus est motus.
4. Deinde cum dicit: Dubitabit autem aliquis etc.,
movet quandam dubitationem circa praemissa :
utrum scilicet ex necessitate sit unus specie mo­
tus, cum aliquid idem mutatur multoties de eo­
dem in idem; sicut si unum punctum secundum
geometras, qui imaginantur * punctum moveri,
moveatur ex hoc loco in hunc locum multoties.
Et hoc quidem videtur secundum praemissa
.
*
Si
enim motus qui in eandem speciem sunt", ut in albedinem, sunt idem specie, multo magis duo mo­
tus qui sunt in eundem locum numero. Si autem
hoc concedatur, sequitur * inconveniens, scilicet
quod motus rectus sit unus specie motui * circu­
lari. Contingit enim ab hoc loco in hunc locum
primo.quidem moveri circulariter, quasi per arcum
quendam; postmodum vero motu recto, quasi *
per lineam rectam. Et similiter sequitur in moti­
bus animalium, quod ambulatio, quae est per li­
neam rectam, sit eadem secundum speciem voluta­
tioni, qua animal per lineam circularem volvendo
se movetur.
Hanc autem dubitationem solvit secundum
praemissa. Determinatum est * enim quod, si id
in quo est motus, est alterum specie, et mo­
tus est alter specie ; ut sic ad hoc quod motus
sit idem specie, non solum requiratur * identitas
termini secundum speciem, sed etiam identitas
eius per quod transit motus. Manifestum est au­
tem quod linea recta et circularis sunt diversae
secundum speciem: unde motus circularis ct re-

a) in eandem speciem sunt,- sunt in eadem specie PBGR, est in eadem specie Ea, in eadem specie sunt uniti F. - Pro in albedinem, in
albedine Pfc et codd. BCLX»

* geometram ,
quod imagina­
mur Ea.
* Num. praec.

α

* sequetur àcdik
LMOSVXY.

• cum motu Titii
c, motu ccl. exc.
BEFGHRZ.

• motui recto
quod quasi Ea.

* Ibid.

* requiritur
a.
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ctus, et volutatio et ambulatio, non sunt idem
secundum speciem, quamvis sint inter * eosdem
terminos; quia via non est eadem secundum spe­
ciem. Sed si sint idem termini, et eadem via secun­
dum speciem, sunt idem motus secundum speciem.
Et multo magis si termini et via sunt eadem nu­
mero, motus iterati erunt idem secundum speciem.
5. Deinde cum dicit: Simpliciter autem unus
motus est etc., ponit tertium modum, quo motus
dicitur unus numero. Et circa hoc duo facit: primo
manifestat quis motus sit unus numero; secundo
circa hoc movet quasdam dubitationes, ibi: So­
cratem autem * etc. Dicit ergo primo quod se­
cundum praedictos * modos non dicitur motus
unus simpliciter, sed secundum quid, scilicet ge­
nere et specie. Tertio autem modo dicitur motus
simpliciter unus, qui est unus numero secundum
suam essentiam. Quis autem motus sit hoc modo
unus *
, manifestum erit distinguendo ea quae
requiruntur ad motum.-Sunt enim numero tria
circa quae consistit unitas motus: scilicet subie­
ctum quod movetur; et genus vei species, in qua
est motus; et tempus quando movetur. Et * ma­
nifestat singula. Quod movetur quidem dictum
est, quia necesse est aliquid esse in quocumque
motu quod movetur ?, sicut hominem aut aurum
vel quodeumque corpus. Et similiter necesse est
hoc, vel quaecumque alia mobilia, moveri in ali­
quo genere vel specie, puta in loco aut in pas­
sione, idest * in passibili qualitate. Et similiter ne­
cesse est considerare quando movetur: quia omne
quod movetur, movetur in tempore. Contingit
autem de numero horum trium inveniri unum
genere aut specie in re in qua est motus, sicut in
loco vel in qualitate. Sed in tempore non est atten­
denda quantum ad unitatem motus unitas gene­
ris vel speciei, cum non sit nisi unum tempus
secundum speciem; sed quod sit habitum, idest
continuo consequens absque interpolatione. Uni­
tas autem motus secundum quam dicitur simpli­
citer unus, consistit in unitate omnium horum.
Oportet enim id in quo est motus, esse unum
et indivisibile, eo modo quo species specialissima
indivisibilis dicitur. Et iterum oportet ipsum tem­
pus, quando fit motus, esse unum continuum et
non deficiens, idest absque interpolatione. Et ter­
tio oportet id quod movetur esse unum. Sed ex­
cludit duos modos unitatis subiecti, qui non suf­
ficiunt ad hoc, quod motus sit unus simpliciter.
Primus modus est secundum accidens; sicut Co­
nsens et albus sunt unum secundum accidens,
nec * tamen motus proprius Corisci, et motus pro­
prius albi est unus. Motus enim proprius albi est
nigrum fieri, et motus proprius Corisci est am-
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bulareyqui quidem motus differunt. Secundus
modus est unitas generis vel speciei: non enim
ad hoc quod sit unus motus numero, sufficit quod
subiectum sit unum sicut aliquid commune, vel
genus vel species. Contingit enim duos homines
in eodem tempore sanari, et secundum eandem
speciem sanationis, puta quia sanantur de ophthal­
mia, quae est infirmitas oculorum: et sic con­
currit unitas ipsius quando, et eius in quo, et
unitas subiecti secundum speciem. Non tamen
hae duae sanationes sunt unus motus numero,
sed unus * specie.
6. Deinde cum dicit: Socratem autem etc.,
introducit quandam dubitationem. Et circa hoc
tria facit : primo ponit id quod videtur in primo
aspectu de unitate motus secundum numerum ;
secundo movet dubitationem circa hoc, ibi: Habet
autem dubitationem * etc.; tertio determinat verita­
tem , ibi : Eadem enim ratio est * etc. Dicit ergo
primo quod contingit aliquod unum mobile, ut
Socratem, secundum alterationem eandem specie,
alterari in uno tempore, et iterum in alio ; sicut
si sanetur bis de ophthalmia. Haec autem iterata
alteratio erit unus motus numero, ut videtur in
primo aspectu, si sanitas quae acquiritur sit ea­
dem numero. Et hoc erit si contingat id quod
est corruptum, iterum fieri unum numero, quod
videtur impossibile. Sanitas enim quae in prima
altcratione fuit acquisita, postmodum fuit corru­
pta ; et non potest recuperari “ eadem numero.
Sed videtur quod si recuperetur eadem numero,
quod alteratio sequens esset unus numero motus
cum prima : si vero non recuperetur eadem sa­
nitas numero, erit quidem motus idem specie,
sed non unus numero.
7. Deinde cum dicit: Habet autem dubitatio­
nem etc., movet quandam aliam dubitationem
circa hoc. Et dubitatio talis est ': si aliquis con­
tinue perseveret in sanitate, vel in quocumque
alio accidente, utrum una sanitas, vel quicumque
alius habitus aut passio,possit esse in corporibus?
Et videtur quod non; quia quibusdam philoso­
phis visum fuit, quod omnia subiecta quae ha­
bent aliquas qualitates aut habitus, sint in continuo
motu et fluxu. - Si ergo in aliquo qui sanus per­
severat, una et eadem sanitas est, quae fuit in
mane et quae est nunc in meridie vel sero; non
videtur posse reddi ratio quare, etiam si aliquis
deficit * a sanitate et iterum accipiat sanitatem ,
secunda sanitas recuperata ξ non sit una numero
cum sanitate prius habita. - Hanc autem dubita­
tionem Aristoteles non solvit, quia non est ad
propositum ;' sed magis ad considerationem metaphysici pertinet, ad quem pertinet ” considerare

(5) quod secundum... Tertio autem modo dicitur. - quod cum se­
cundum praedictos modos non dicatur motus unus simpliciter sed
secundum quid, scilicet genere et specie, tertio modo dicitur: hic vi­
detur typus variantium lectionum ; cum enim habent codd. NQRSsDE
FL, dicatur habent codd. exc. BCEFGZsHI, tertio modo ed. a et codd.
exc. CFsH; tertio vero modo F, sed tertio modo sH; conservamus
lectionem PCi>.
γ) in quocumque motu quod movetur. — Pro quocumque, quolibet
codd. exc. EG; pro quod movetur, quo movetur codd. cxc. NQRsCD
FG1 et B qui om. - Pro hominem, homines Pab.
0) recuperari. - PEG a b; om. O, reperiri S, reperi T, reparari

cet.-Ibi: quod si recuperetur, quod om. BEFGHMNRVXZ; si om.
DT; reparatur D, repararetur BFZ, reparetur cet. — Ibi: si vero
non recuperetur, pro si, cum EG; reparetur EHLa, reperiatur M, re­
paratur cet. exc. GsO.
e) Et dubitatio talis est.-Et est dubitatio codd. exc. EG. - Pro si,
utrum si BEFGHLSa.
ζ). secunda sanitas recuperata. - Pro secunda, prout Z, om. cet. exc.
EGHLRSpBF; recuperata om. H.
η) pertinet, ad quem pertinet.- Pro priori pertinet, spectat P, om.
■ Venet. 15-4.5; ad quem pertinet om. EGRpH et a b. - Lin. seq. com­
muniter om. EG a b.
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communiter de uno ct multo, ct eodem ct di­
verso. Et iterum quia illa dubitatio super falso
fundatur, scilicet quod omnia sint in continuo
motu et fluxu, quod Heraclitus opinatus est, et
*
Aristoteles improbat in IV Metaphys. * Nec ta­
men est similis ratio : quia quamdiu sanitas ma­
net, licet varietur homo secundum sanitatem, ut
puta si fiat homo magis vel minus sanus, non
intercipitur esse sanitatis, sicut intercipitur quan­
do totaliter corrumpitur sanitas.
8. Deinde cum dicit: Eadem enim ratio etc.,
determinat veritatem circa id quod praedixerat.
Dixerat enim supra *, quod si sit eadem qualitas
quae recuperatur *, erit idem motus numero se­
cunda alteratio cum prima ; si vero non redit
eadem numero qualitas, sequitur quod non sit
unus actus numero. Et interposita quadam dubi­
tatione, quasi assignans rationem praemissorum,
subdit quod ideo praemissa dicta sunt, quia
eadem ratio videtur in primo aspectu de unitate
qualitatis ct motus. Sed intantum differunt, quia
bene sequitur, si duo motus sint idem eo modo

sicut aliquis motus dicitur unus numero, necesse
est quod habitus, id est qualitas acquisita per
motum, sit una : quia unus numero actus est
unius numero qualitatis acquisitae per actum il­
lum. Sed si qualitas sit una quae redit, po­
test alicui videri quod non propter hoc sit unus
actus : non enim, si terminus motus est * unus
numero , oportet quod motus sit unus numero.
Quod patet in motu locali. Cum enim ambulans
pausat, cessat illa ambulatio : sed quando iterum
ambulare incipit, iterum ambulatio erit. Si ergo
dicatur quod sit una et eadem ambulatio, con­
tingit quod unum et idem sit et corrumpatur
multoties; quod est impossibile. Sic igitur et si
contingeret quod eadem numero sanitas repara­
retur *, non sequeretur quod secunda sanatio esset
idem numero motus cum prima ; sicut nec se­
cunda ambulatio, cum prima, quamvis utraque
sit ad eundem locum numero.
Ulterius concludit quod istae dubitationes sunt
extra principalem intentionem, et ideo sunt prae­
termittendae.
'

* sit rab.
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LECTIO SEPTIMA
ITERUM DE UNITATE NUMERICA MOTUS - DUO ALII MODI SECUNDARII UNITATIS MOTUS
Έπεί δέ συνεχής πάσα κίνησις, την τε άπλώς μίαν
ανάγκη καί συνεχή είναι, εϊπερ πάσα διαιρέτη', καί
εί συνεχη'ς, μία. Οΰ γάρ πάσα γένοιτ’ άν συνεχής
παση, ώσπερ ουδ άλλο οΰδέν τω τυχόντι τό τυ­
χόν, άλλ’ όσων έν τά έσχατα. "Εσχατα δέ τών μέν
ουκ έστι, τών δ’ έστιν άλλα τω εϊδει καί ομώνυμα·
πώς γάρ άν άψαιτο ή έν γένοιτο τό έσχατον γραμ­
μής καί βαδίσεως ; Έχόμεναι μέν οΰν είεν άν καί
αί μή αυταί τω εϊδει, μηδέ τω γένει- δραμών γάρ
αν τις πυρε'ξειεν εύΟυς, καί οίον ή λαμπάς έκ δια­
δοχής φορά έχομενη, συνεχής δ’ οΰ. Κεϊται γάρ τό
συνεχε'ς, ών τα έσχατα έν. "Ωστ’ έχο'μενα καί έφεξής
είσί τω τόν χρόνον είναι συνεχή, συνεχείς δέ τω τα;
κινήσεις· τούτο δ’, όταν έν τό έσχατον γίνηται
άμφοϊν. Διό ανάγκη τήν αύτήν είναι τω εϊδει καί
ενός καί έν ένί χρόνω τήν άπλώς συνεχή κίνησιν και
μίαν τω χρόνω μέν, όπως μή άκινησία μεταξύ ή·
έν τω διαλείποντι γάρ ήρεμειν ανάγκη. Πολλαί ούν
καί ού μία ή κίνησις, ών έστιν ήρεμία μεταξύ'. “Ωστε
εϊ τις κίνησις στάσει διαλαμβάνεται, οΰ μ.ία, ουδέ
συνεχής· διαλαμβάνεται δέ, εί μεταξύ χρόνος. Τής
δέ τω εϊδει μή μιας οΰ, καί εί μή διαλείπεται ό
χρόνος- ο μέν γάρ χρόνος εις, τω εϊδει δ’ ή κίνησις
άλλη· τήν μέν γάρ μίαν άνάγκη καί τω εϊδει μίαν
•
είναι, ταύτην δ’ άπλώς είναι μίαν ούκ άνάγκη. Τίς
μέν ούν κίνησις άπλώς μία, εϊρηται.

Έτι δέ λέγεται μία καί ή τέλειος, έάν τε κατά γένος
εάν τε κατ’ είδος η έάν τε κατ’ ούσίαν, ώσπερ καί
έπί τών άλλων τό τέλειον και όλον του ενός. “Εστι δ’
ότε κάν άτελής ή μία λέγεται, έάν ή μόνον συνεχής.
Έτι δ’ άλλως παρά τά; είρημένας λέγεται μία κίνησις
ή ομαλής. Ή γάρ άνώμαλος έστιν ώς ού δοκεΐ μία,
άλλα μάλλον ή ομαλής, ώσπερ ή εΰΟεια· ή γάρ άνώ­
μαλος διαιρετή. "Εοικε δέ διαφέρειν ώς τό μάλλον
καί ήττον.
“Εστι δ’ έν άπάση κινήσει τό όμαλώς ή μή· καί γάρ
άν άλλοιοΐτο όμαλώς, καί φέροιτο έφ’ όμαλοϋ, οίον
κύκλου ή εύΟείας, καί περί αΰξην ώσαύτως καί φΟίσιν.
Ανωμαλίας δ’ έστι διαφορά ότέ μέν έφ’ ω κινείται· αδύ­
νατον γάρ ομαλήν είναι τήν κίνησιν μή έπί όμαλω
μεγέΟει, οίον ή τής κεκλασμένης κίνησις ή ή τής
έλικος ή άλλου μεγέθους, ών μή έφαρμο'ττει τό τυ­
χόν έπί τό τυχόν μέρος. Ότέ δέ οΰτε έν τω ποϋ
οΰτ’ έν τω ποτέ οΰτε εις ό, άλλ έν τω ώς. Ταχυτήτι γάρ καί βραδυτήτι ένίοτε διώρισται· ής μέν
γάρ τό αύτό τάχος, ομαλής· ής δέ μή, άνώμαλος.
Διό ούκ εϊδη κινήσεως ούδέ διαφοραί τάχος καί βραδυτής, ότι πάσαις άκολουΟεΐ ταΐς διαφόροις κατ’ είδος.
“Ωστ’ ούδέ βαρύτης καί κουφότης ή εις τό αύτό,
οίον γής πρός αύτήν ή πυράς πρός αύτό.

Μία μέν ούν ή άνώμαλος τω συνεχής, ήττον δέ, όπερ
τη κεκλασμένη συμαίνει φορά· τό δ’ ήττον μίξις άεί
τοΰ έναντίου.
Εί δέ πάσαν τήν μίαν ένδέχεται καί ομαλήν είναι καί
μή, ούκ άν εϊησαν αί μή κατ’ είδος έχόμεναι αύταί
. μία καί συνεχής· πώς γάρ άν εϊη ομαλής ή έξ άλλοιώσεως συγκειμένη καί φοράς; δέοι γάρ άν έφαρμόττειν.

* Quoniam autem continuus est omnis motus, et simpli­
citer quidem unum necesse est et continuum esse: si­
quidem omnis divisibilis est; et si continuus, unus. Non
enim omnis fiet continuus omni, sicut neque aliud
nullum contingenti contingens: sed quorum unum sunt
extrema. Ultima autem aliquorum quidem non sunt;
aliquorum autem sunt, sed specie differentia et aequivoca sunt. Quomodo namque tanget aut unum fiet
ultimum lineae et ambulationis? * Habiti igitur sunt
et qui neque idem specie neque idem genere sunt.
Postquam enim cucurrit aliquis, statim febricitabit; et
ut lampas ex diffusione, loci mutatio est habita, con­
tinua autem non: ponitur enim continuum, quorum
ultima unum sunt. Quare habiti et consequenter sunt,
quia tempus continuum est. Continuum autem est quo
motus continui sunt: hoc autem est cum unum ulti­
mum fiat ambobus. * Unde necesse est eundem se­
cundum speciem esse, et unius, et in uno tempore,
simpliciter continuum motum et unum. Tempore qui­
dem, ut non immobilitas intersit: in deficienti enim quie­
scere necesse est. Multi igitur, et non unus motus est,
quorum quies in medio est: quare si aliquis motus statu
occupetur, neque unus est neque continuus. Interci­
pitur autem, si in medio tempus est. Qui autem specie
non unus, non etsi, non deficiat tempus: tempus qui­
dem enim unum est, specie autem motus alius est.
Motum enim unum necesse est specie unum esse :
hunc autem simpliciter unum esse non est necesse.
Quis igitur motus simpliciter unus est, dictum est.
* Amplius autem dicitur unus et perfectus, sive secundum
genus, sive secundum speciem, sive secundum substan­
tiam sit; sicut et in aliis perfectum et totum unius est.
Est autem aliquando, etsi imperfectus sit, unum dici­
tur, si solum sit continuus.
* Amplius autem, aliter praeter praedictos dicitur motus unus
regularis. Irregularis enim non videtur unus, sed magis
regularis, sicut rectus : irregularis enim divisibilis est.
Videtur autem differre sicut magis et minus.

Est autem et in omni motu quod regulariter est aut non.
Et namque alterabitur regulariter; et feretur in regulari,
ut circulo aut rectitudine; et circa augmentum simili­
ter et decrementum.
* Irregularitatis autem differentia est aliquando quidem in
quo movetur. Impossibile enim est regularem esse mo­
tum non in regulari magnitudine ; ut reflexi motus, aut
obliqui, aut alius magnitudinis, quorum non convenit
contingens in contingentem partem. Aliquando autem
neque in ubi, neque in quando, neque in eo ad quod,
neque in quo, sed in eo quod ut. Velocitate enim et
tarditate aliquando determinatur. Cuius quidem enim
velocitas est eadem, regularis est: cuius autem non, ir­
regularis est.
Unde neque species motus neque differentiae sunt velo­
citas et tarditas ; quia omnes sequuntur differentes se­
cundum speciem. Quare neque levitas neque gravitas,
quae in idem est; ut terrae ad ipsam, aut ignis ad
ipsum.
* Unus igitur irregularis est quo est continuus, minus autem : quod quidem reflexivo accidit motui. Quod autem
est minus, commixtio semper contrarii est.
Si autem omnem unum contingit et regularem esse et
non, non erunt ipsi qui non secundum speciem ha­
biti sunt, unus et continuus. Quomodo enim erit re­
gularis motus ex alteratione compositus et loci muta­
tione ? Indiget enim convenire.

* Scq. cap. iv.
Text. 39.

* Text. 40.

• Text. 41.

* Text. 42.

* Text. 43.

* Text. 44.

* Text. 45.
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Synopsis — r. Cum motus sit unus simpliciter non sicut in­
divisibile est unum, sed sicut continuum, sequitur quod hoc sit
motui esse unum, quod est ei esse continuum. Quaecumquc
ergo requiruntur ad continuitatem motus, requiruntur ad cius
unitatem. - 2. Ad continuitatem autem requiruntur, a) unitas
speciei, nempe quod motus sit in re indivisibili secundum spe­
ciem. Continua enim sunt quorum ultima contingit esse unum;
atqui ultima motuum qui differunt genere vel specie, cum sint
diversae rationis, non possunt fieri unum ; ergo poterunt tales
motus esse consequenter et quodammodo se tangere, non ta­
men esse continui. - 3. b) Unitas numerica mobilis: nam neque
motuum diversorum mobilium possunt extrema esse unum. 4. c) Requiritur quod motus sit unus tempore, hoc est quod
nullo tempore sit interruptus. Secus enim motus intercipitur
quiete, et ita multi motus erunt, et non unus neque continuus. 5. Duo modi secundarii unitatis motus. Si unum attenditur se­
cundum formam substantialem, quae est perfectio totius, motus
dicitur unus ex hoc quod est perfectus; si vero unum conside­
retur secundum quantitatem, dicitur unum etiam de motu im­
perfecto, dummodo sit continuus. - 6. Textus subdivisio. Dicitur
praeterea motus unus, qui est regularis seu uniformis. Indivisibilitas enim pertinet ad rationem unius; motus autem irregu­
laris, seu diffbrmis, est divisibilis in partes dissimiles. Unde, licet

ostquam Philosophus * posuit quod
tria requiruntur ad hoc quod sit unus
motus simpliciter, scilicet unitas tem­
poris, et rei in qua est motus, ct sub­
jecti ; hic hoc probare intendit. Cum enim mul­
tipliciter dicatur unum simpliciter, uno modo
sicut aliquod indivisibile est unum, alio modo
sicut continuum est unum ; motus non potest dici
* indivisibile pbf simpliciter unus sicut indivisibilis *
, quia nullus
nr et a b.
motus indivisibilis est. Unde relinquitur quod
hoc modo dicatur unus sicut continuus; et quod
hoc sit motui esse unum simpliciter, quod est ei
esse continuum ; et ipsa continuitas motus suffi- ’
* sufficit codd. ciat * ad cius unitatem. Sequitur enim quod si
et a.
est continuus, quod sit unus. Quaecumque igitur
requiruntur ad continuitatem motus, requiruntur
ad cius unitatem.
2. Ad continuationem autem motus requirun­
tur tria. Quorum primum est unitas speciei. Non
enim omnis motus potest continuari omni motui ;
sicut etiam in aliis continuis non indifferenter
qualccumque contingat esse aliquid, continuari
potest cuicumque, qualccumque illud esse con­
tingat: sed illa continuari possunt, quorum ultima
contingit esse unum, quod est de ratione conti• Lect. v, n. s. - nui, ut supra * dictum est. Sed quaedam sunt
ut supra dictum
7
it r i ·
r
1
.
.. . .
et
codic,:s quae nulla ultima habent, ut formae ct indivisi­
bilia omnia: et ideo eorum non potest esse conti­
nuatio. Quorundam vero sunt aliqua ultima, quae
‘‘‘ codd. cxc. sunt divisibilia et quantitatem habentia, quae *
sunt aequivoca, idest non convenientia in nomine
et ratione: et ista etiam non possunt continuari.
Nec etiam potest esse contactus in quibusdam
eorum. Non enim potest dici quod linea et ambu'adain^cemom 'at*
° se contingant> vel quod unum sit eorum ulcodd. cxc.defh’ timum, quod est ea * continuari ad invicem.
* Philosophus
om. codd. et a.

1.

a;

a) una loci mutatio esi consequenter se habens. — una mutatio est
quae consequenter se habet PEGdi>.
β) Unde possunt quidem etc. - Notamus variantes recitando lectionem
adoptatam: «Undepossunt quidem (quidam FGH, quaedam Y; esse add.
codd. et a b, ct om. post differentes} motus specie vel genere (genere vel
specie ed. a et codd. cxc. EFGHRSZ) differentes, esse consequenter se
habentes et habiti, idest (et ACD1KMOQTVXY, ras. pF, om. L) quo­
dammodo se tangentes, absque aliqua (alia PBEFGlIai, ulla CtA, nulla
QsA, ulla vel aliqua 1, aliqua vel nulla K, aliqua ulla O, om. pA; tan­

etiam motus irregularis sit quodammodo unus, tamen unitas mo­
tus regularis et irregularis differt secundum magis et minus ;
sicut corpus similium partium est magis unum quam dissimi­
lium. - 7. Regularitas ct irregularitas invenitur in omni genere et
specie motus. - 8. De motu irregulari. Alia textus subdivisio.
Prima causa irregularitatis motus est ex parte rei in qua est
motus. Ita motus localis non potest esse regularis, nisi sit per
magnitudinem regularem, seu uniformem. Quaenam dicitur ma­
gnitudo regularis ct quaenam irregularis. - 9. Secunda causa
irregularitatis est ex parte velocitatis et tarditatis in motu : quia
regularis dicitur cuius est eadem velocitas per totum ; irregularis
vero, cuius una pars est velocior altera. - 10. Corollarium pri­
mum. Velocitas et tarditas non sunt species motus, neque diffe­
rentiae specificae : sunt enim modi determinantes id quod con­
sequitur omnem speciem motus. Corollarium alterum. Eadem
de causa non sunt idem quod gravitas et levitas. - 11. Motus
irregularis et est unus, inquantum est continuus, et est quodam­
modo multiplex ; quia ex hoc quod minus habet de unitate, par­
ticipat aliquid de multitudine. - 12. Concluditur ex immediate
dictis quod motus diversi secundum speciem non possunt esse
continui: omnem enim motum unum ct continuum contingit esse
regularem; motus autem compositus ex motibus diversis secun­
dum speciem, non potest esse regularis.

Ex quo patet quod ea quae sunt diversorum ge­
nerum vel specierum, non possunt continuari ad
invicem. Ergo motus qui differunt genere vel
specie, possunt esse habiti, idest consequenter ad
invicem se habere, sicut aliquis post cursum po­
test statim febricitare; cursus autem et febricitatio
sunt in diversis generibus. Et in eodem genere,
scilicet loci mutationis, una loci mutatio est con­
sequenter se habens “ ad aliam, cum tamen non
α
sit continua; sicut patet in diffusione lampadis,
*
ut puta cum candela de manu in manum trans­
fertur: sunt enim ibi diversi motus non continui.
Vel potest intelligi quod motum localem liquoris
quo flamma sustentatur, quem appellat diffusio­
nem, consequitur motus localis flammae, quae
*
'quodcodd.exc.
nomine lampadis significatur. Praedictae igitur FGHL/,E'
mutationes, quia differunt genere vel specie, non
sunt continuae, cum non possint habere unum ul­
timum , quod ponitur esse de ratione continui.
Unde possunt quidem motus specie vel genere
β
differentes, esse consequenter se habentes et ha­
biti, idest quodammodo se tangentes, absque
aliqua interpolatione temporis, inquantum tempus
est continuum. Quod quidem eadem ratione ha­
bet continuitatem, qua ct motus, scilicet inquan­
tum est ei unum ultimum. Nihil autem prohibet
in uno instanti temporis, ad quod continuantur
partes eius, terminari unum motum, et incipere
alium alterius generis vel * speciei ; et sic motus * etiam add. PE
illi erunt habiti, sed non continui. Et ideo secun­
dum praemissa sequitur quod ad hoc quod motus
sit continuus, requiritur quod sit 7 unus secunγ
dum speciem : quae quidem unitas speciei est in
motu ex re in qua est motus, inquantum est in­
divisibilis secundum speciem.
3. Secundo requiritur ad continuitatem motus,
gentes vel aliqua absque ulla D) interpolatione (interpositione PGNRpE
et a b} temporis, inquantum tempus est continuum. Quod (qui DF1KMO
QRTVY, quae ALSsC, quid pG, ras. pC; N vide statim) quidem eadem
ratione habet (habent cdd. a b et codd. cxc. BGpE) continuitatem (quam
quidem habent continuationem ratione N; continuitatem om. EpG) qua
et motus, scilicet inquantum est ei (eis codd.; cf. text.) unum ultimum.»
γ) sequitur quod... requiritur quod sit. - sequitur quod ad hoc
quod motus sit continuus quod sit EGHRZai’, sequitur ad hoc quod
motus sit continuus quod sit cet.
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quod sit unius subiecti: quia diversorum suble­
ctorum motus possunt esse habiti, sed non continui ; sicut dictum, est * de mutatione candelae
per motum diversarum manuum.
4. Tertio requiritur ad continuitatem motus et
unitatem, quod sit unus tempore, ad hoc quod
non interveniat aliqua immobilitas vel quies. Quia
si deficeret aliquod tempus motui, in quo scilicet
non moveretur, sequeretur quod in illo quiesce­
ret: si autem quies interponitur, erunt multi mo­
tus et non unus; multi enim motus ct non unus
sunt, quorum quies in medio est. Unde si aliquis motus sit qui intercipiatur quiete *, non erit
neque unus neque continuus. Intercipitur autem
fluiete; s' tempus sit in medio, ut ostensum est
:
*
unde requiritur ad continuitatem motus, quod sit
unum tempus continuum. Sed tamen hoc non
sufficit; fluia æotus qui non est unus specie *, non
est continuus, etiam si tempus non deficiat: quia
etsi sit unum secundum tempus, erit alius secun­
dum speciem. Quia necesse est ad hoc quod sit
motus unus continuus, quod sit unus secundum
speciem ; sed non sequitur quod motus qui est
unus secundum speciem, sit unus simpliciter. Sic
ergo patet quod tria praedicta requiruntur ad hoc
quod sit unus motus simpliciter. Et hoc est quod
concludit, quod dictum est * quis ** motus sit
simpliciter unus.
5. Deinde cum dicit: Amplius autem dicitur
unus et perfectus etc., positis tribus modis prin­
cipalibus unitatis motus, hic ponit duos alios mo­
dos secundarios, qui magis pertinent ad quandam
formam unitatis, quam ad ipsam unitatem. Se­
cundum ponit ibi : Amplius autem aliter * etc. Dicit
ergo primo, quod sive motus dicatur unus se­
cundum genus sive secundum speciem sive se­
cundum substantiam, sicut qui est numero unus,
dicitur unus motus ex hoc quod est perfectus,
sicut et * in aliis rebus perfectum ct totum ad uni­
tatis rationem pertinent. Non enim dicimus unum
hominem vel unum calceum, nisi de toto. Quan­
doque autem dicitur unum etiam de imperfecto,
dummodo sit continuum. Et ratio huius est, quia
unum potest attendi vel secundum quantitatem, et
sic sola continuitas sufficit ad unitatem rei; vel se­
cundum formam substantialem, quae est perfectio
totius; et sic perfectum et totum dicitur unum.
6. Deinde cum dicit :■ Amplius autem aliter
praeter praedictos etc., ponit alium modum se­
cundarium, prout dicitur motus unus qui est re­
gularis, idest uniformis; sicut etiam in aliis rebus
dicitur unum, quod est simile in partibus. Et circa
hoc tria facit: primo ponit hunc modum unitatis,
secundum quod regularis motus dicitur unus; se­
cundo ostendit in quibus inveniatur regularitas ct
irregularitas, ibi: Est autem et in omni motu * etc.;
tertio ostendit modos irregularitatis, ibi : Irregula­
ritatis autem * etc. Dicit ergo primo, quod praeter

praedictos modos unitatis, dicitur motus unus qui
est regularis, idest uniformis. Irregularis enim
motus, idest difformis, non videtur esse unus a, sed
magis motus regularis, idest uniformis; sicut mo­
tus qui est totus in directum, est uniformis. Ideo
autem motus irregularis non videtur unus, quia
est divisibilis in partes dissimiles ; indivisibilitas
autem pertinet ad rationem unius, quia unum est
ens indivisum. Sed tamen motus irregularis est
quodammodo unus. Sed unitas motus irregularis
et regularis videtur differre secundum magis et
minus: quia motus regularis est magis unus quam
motus irregularis; sicut et corpus similium par­
tium est magis unum quam corpus dissimilium.
7. Deinde cum dicit: Est autem et in omni
motu etc., ostendit in quibus motibus inveniatur
regularitas et irregularitas. Et dicit quod in omni
genere vel specie motus, invenitur regulare ct non
regulare *: quia potest aliquid alterari regulariter,
sicut quando tota alteratio est uniformis; et potest
aliquid ferri, idest secundum locum moveri, in
magnitudine regulari, idest uniformi, sicut si fera­
tur aliquid per circulum ' aut per lineam rectam;
et similiter est in augmento et decremento.
8. Deinde cum dicit: Irregularitatis autem dif­
ferentia etc., accedit ad determinandum de motu
irregulari. Et primo assignat modos irregularitatis ;
secundo ostendit quomodo motus irregularis sit
unus, quod supra* dixerat, ibi : Unus igitur ** etc.
Circa primum duo facit: primo assignat duos mo­
dos irregularitatis in motu; secundo infert quas­
dam conclusiones ex dictis, ibi : Unde neque spe­
cies * etc. Dicit ergo primo quod differentia quae
facit irregularitatem motus, aliquando est ex parte
rei in qua movetur, ut patet praecipue in motu
locali : quia impossibile est quod motus sit regu­
laris vel uniformis, qui non transit per magnitudi­
nem regularem, idest uniformem. Dicitur autem
magnitudo regularis vel uniformis, cuius quaelibet
pars uniformiter sequitur ad aliam partem, et sic
quaelibet pars potest supponi alteri parti, ut patet
in linea circulari, et etiam in linea recta. Ma­
gnitudo autem irregularis est, cuius non quaelibet
pars sequitur uniformiter ad aliam partem ; sicut
patet in duabus lineis facientibus angulum, qua­
rum una applicatur alteri * non in directum, sicut
partes unius lineae sibi invicem in directum applicantur. Et ideo motus circularis est regularis,
et similiter motus rectus : sed motus reflexi aut
obliqui, quia faciunt angulum, non sunt regulares
*
nec in magnitudine regulari ; vel quicumque alius
motus sit per quamcumque magnitudinem, cuius
•quaecumque pars non conveniat cuicumque parti
per uniformitatem applicationis, vel cuius una
pars non convenienter possit contingere aliam
partem. Si enim illa pars quae continet angulum,
supponatur * illi parti quae angulum non continet,
non erit conveniens contactus.

δ) Irregularis enim motus, idest difformis, non videtur esse unus. Est enim quodammodo ut irregularis motus, idest difformis, non vi­
deatur esse unus codd. exc. EFG; F pro ut habet unus ct pro non
videatur, qui non videtur; EGa: Est enim quodammodo (ceteris omis­

sis) regularis, idest uniformis; conf. text, graecum.- Infra pro partes
dissimiles, partes divisibiles habent PEFKLORZpAG et ab.
s) feratur aliquid per circulum. - feratur aut per circulum PEG,
feratur aut per baculum ! ,edd. a b ct Venet. 1345.
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9. Secunda differentia irregularitatem faciens
11. Deinde cum dicit: Unus igitur irregularis
est
etc., ostendit quomodo motus irregularis sit
est’ non e* Parte J°c*’ necluc cx Parte temporis *
,
neque in quod quo ζ, idest neque ex parte cius unus ; secundo infert quoddam corollarium cx
quod dicitur quo, idest ex parte cuiuscumque rei dictis, ibi: Si autem omnem unum * etc. Dicit ergo
in qua fit * motus (non enim est solum ** motus primo, quod motus irregularis potest dici unus,
m
sec* in Qua“tate et quantitate *
): vel potest inquantum cst continuus ; sed minus dicitur unus
hoc referri ad subiectum in quo cst motus. Sed quam regularis; sicut et linea habens angulum,
iste secundus modus irregularitatis accipitur in minus dicitur una ‘ quam linea recta. Et hoc ma­
eo quod ut, idest cx diversitate modi motus. Deter­ xime apparet in motu reflexivo : quia quasi vi­
minatur enim iste secundus modus irregularita- dentur duo motus. Ex hoc autem quod est minus
tis ® velocitate et tarditate : quia ille motus dicitur unus, apparet quod aliquid habet de multitudine:
regularis, cuius est eadem velocitas per totum; quia ex hoc aliquid est minus, quod habet admix­
irregularis autem, cuius una pars est velocior tionem contrarii, sicut minus album habet ali­
altera.
quid admixtum de nigro, ad minus secundum
10. Deinde cum dicit: Unde neque species mo- quandam appropinquationem. Et sic patet quod
(US etc concludit duo corollaria ex praemissis .* motus irregularis et est unus, inquantum est con­
Quorum primum est, quod velocitas et tarditas tinuus, et est quodammodo multiplex, inquantum
non sunt species motus, neque differentiae spe- est minus unus.
cificae ”, quia consequuntur omnes species motus;
12. Deinde cum dicit: Si autem omnem etc.,
quia velocitate et tarditate determinatur regula- concludit cx immediate dictis quod supra * pro­
ritas et irregularitas, quae consequuntur quamli- posuerat *; scilicet quod motus qui sunt diversi se­
bet speciem motus, ut supra * dictum est. Nulla cundum speciem, non possunt continuari. Omnem
autem species vel differentia consequitur omnem enim motum unum contingit esse * regularem,
speciem sui generis.
et iterum non regularem. Sed motus qui est com­
Secundum corollarium est, quod velocitas et positus ex diversis motibus secundum speciem,
tarditas non sunt idem quod gravitas et levitas : non potest esse regularis. Quomodo enim esset
quia utrumque istorum habet motum semper ad regularis motus compositus cx alteratione et loci
idem 9; sicut motus terrae, quae est gravis, semper mutatione? Necesse est enim ad hoc quod motus
est ad ipsam, idest ad locum ipsius, qui est deor­ sit regularis, quod partes conveniant ad invicem.
sum, et motus ignis semper est ad ipsum, idest Ergo relinquitur quod motus diversi, qui non con­
ad locum proprium, qui est sursum. Velocitas sequuntur se invicem eiusdem speciei existentes,
autem et tarditas se habent ad diversos motus, non sunt unus motus et continuus; quod supra *
ut dictum est *.
positum est et per exempla manifestatum.
ζ) neque in quod quo. — neque in quodeumque EpG et a, et in
quo F, neque in idem quo K, neque in quod Q, neque in quo Lb et
Venet. i5o4, 1546.
η) neque differentiae specificae. - Haec om. a b; neque differentiae
speeierum PH. - Statim Pab omittunt quia consequuntur omnes species
motus, et infra legunt quae sequitur quaslibet species motus.-regularitas et om. pEG, a b et Venet. i5o4, i545.

0) habet motum semper ad idem. - Pro motum, modum ed. a et
codd. exc. FHLSZsBCG; pro ad idem, in idem B, eundem F, idem cet.
exc. R. - Pro quae est gravis, qui est gravis PEGHLMsN et a b.
1) minus dicitur una. - dicitur una om. codd. - Ibi : Ex hoc autem etc.,
pro minus unus, unus minus Pab, minus om. pG; pro apparet, videtur
PEG et a b·, pro quod, quia ADIKQSTYpL, quomodo H; pro habet,
habeat Pb; pro admixtionem, .mixtionem PGab, immixtionem pE.
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LECTIO OCTAVA
DE CONTRARIETATE MOTUUM

* Amplius autem determinandum est, qualis motus est con­
trarius motui, et de mansione eodem modo. Sed primo
dividendum est, utrum contrarius motus sit qui est
ex eodem, ei qui est in idem, ut qui est ex sanitate,
ei qui est in sanitatem, ut generatio et corruptio vi­
dentur; aut qui est ex contrariis, ut qui est ex sani­
tate, ei qui est ex aegritudine; aut qui est in contraria,
ut qui est in sanitatem, ei qui est in aegritudinem;
aut qui est ex contrario, ei qui est in contrarium, ut
qui est ex sanitate, ei qui est in aegritudinem; aut qui
est ex contrario in contrarium, ei qui est ex contrario
in contrarium, ut qui est ex sanitate in aegritudinem,
ei qui est ex aegritudine in sanitatem. Necesse est enim
aut unum quendam horum esse modorum aut plures:
non enim est aliter contraponere.
Έστι δ’ ή μέν έξ έναντίου τη εις έναντίον ούκ εναντία, * Est autem qui est ex contrario, ei qui est in contrarium,
οίον ή έξ ύγιείας τη εις νοσον η αυτή γαρ καί
non contrarius; ut qui est ex sanitate, ei qui est in aegri­
μία. Τό μέντοι γ’ είναι ού ταύτό αύταϊς, ώσπερ ού
tudinem. Idem enim et unus est, esse tamen non idem
ταύτό τό έξ ύγιείας μεταβάλλειν καί τό εις νοσον. est ipsis; sicut non idem est ex sanitate mutari et in
aegritudinem.
Ούδ’ ή έξ έναντίου τη έξ εναντίου· άμα μέν γάρ συμ­ * Neque qui est ex contrario, ei qui est ex contrario. Simul
βαίνει έξ έναντίου καί εις έναντίον η μεταξύ. ’Αλλά
quidem enim accidit mutari ex contrario in contrarium
aut in medium. Sed de hoc quidem posterius dicemus.
περί τούτου ρ.έν ύστερον έρουμεν.
’Αλλά μάλλον τό εις έναντίον μεταβαλλειν δοξειεν άν Sed magis in contrarium mutari videbitur utique causa
είναι αίτιον της έναντιώσεως ή το εξ εναντίου· η
esse contrarietatis, quam ex contrario. Hic quidem enim
μέν γάρ απαλλαγή έναντιότητος, η δέ ληψις.
discessio contrarietatis, ille vero acceptio.
Καί λέγεται δ’ έκαστη εις δ μεταβάλλει μάλλον ή έξ Et dicitur autem unusquisque eo in quod mutatur, magis
ού, οίον ύγίανσις ή εις ύγίειαν, νοσωσις δ η εις
quam eo ex quo : ut sanatio qui in sanitatem, aegro­
tatio autem qui in aegritudinem.
νοσον.
Λείπεται δη ή εις έναντία καί η εις έναντία έξ έναν- Relinquitur igitur qui est in contraria, et qui est in con­
traria ex contrariis. Fortassis quidem igitur accidit eos
τίων. Τά/α αέν ούν συμβαίνει τάς εις έναντία καί
έξ ένατίων είναι, αλλά τό είναι ίσως ού ταύτό, λέγω
qui in contraria, et ex contrariis esse; sed esse forsitan
non idem. Dico autem qui in sanitatem, ei qui ex
δέ τό εις ύγίειαν τω έκ νόσου, καί το ές υγιείας
aegritudine; et qui ex sanitate, ei qui in aegritudinem.
τω ε’ις νο'σον.
Έπεί δέ διαφέρει μεταβολή κινη'σεως (ή έκ τίνος γάρ * Quoniam autem differt mutatio a motu (ex quodam enim
subiecto in quoddam subiectum mutatio est motus),
ύποκειμένου εί'ς τι ύποκείμενον μεταβολή κίνησις
qui est ex contrario in contrarium, ei qui est ex con­
έστιν) , ή έξ έναντίου εις έναντίον τη έξ έναντίου
trario in contrarium, motus contrarius est; ut qui est
εις έναντίον κίνησις έναντία, οίον η έξ ύγιείας ε’ις
ex sanitate in aegritudinem, ei qui est ex aegritudine
νόσον τη έκ νόσου εις ύγίειαν.
in sanitatem.
Δηλον δέ καί έκ της επαγωγής, όποια δοκεϊ τα έναντία * Manifestum est autem et ex inductione qualia videntur
contraria esse. Aegrotare enim ipsi sanari, et addiscere
είναι· τό νοσάζεσθαι γάρ τω ύγιάζεσθαι, καί τό μανipsi decipi non per ipsum : in contraria enim ; sicut
θάνειν τω άπατάσθαι μη δι αύτοΰ· εις έναντία γάρ·
enim in scientia est, sic et in deceptione, et per se
ώσπερ γάρ έπιστη'μην, έστι καί απάτην καί δι’ αύ­
ipsum consequi et per alium. Et sursum motus, ei
τοΰ κτάσθαι καί δι’ άλλου. Καί η άνω φορά τη
qui est deorsum : contraria enim haec sunt in longi­
κάτω· έναντία γάρ ταΰτα έν ρ.η'κει. Καί ή ε’ις δεξιά
tudine. Et qui est ad dextram, ei qui est ad sinistram:
τη εις αριστερά· έναντία γάρ ταΰτα έν πλάτει. Καί
contraria enim haec sunt in latitudine. Et qui est ante,
ή εις τό έμπροσθεν τη εις το όπισθεν έναντία γάρ
ei qui est retro: contraria enim haec sunt in altitudine.
καί ταΰτα [έν βάθει].
Ή δ’ εις ε’ναντιον μόνον ού κίνησις, άλλα μεταβολή', * Qui autem est in contrarium solum, non est motus, sed
mutatio : ut fieri album non ex quodam est.
οίον τό γίγνεσθαι λευκόν μη έκ τίνος.
Καί οσοις δε μη' έστιν έναντίον, ή έξ αύτοΰ τη εις αύτό Quibus autem non est contrarium, mutatio quae est ex
ipso, ei quae est in ipsum, contraria est. Unde gene­
μεταβολή έναντία. Διό γε'νεσις φθορά έναντία, καί
ratio corruptioni contraria est, et remotio acceptioni.
αποβολή λη'ψει. Αύται δέ μεταβολαί ρ.έν , κινή­
Hae autem mutationes quidem, motus autem non sunt.
σεις δ’ ού.
Τάς δ’ ε’ις το μεταξύ κινη'σεις, οσοις τών εναντίων έστί * Qui autem ad medium motus sunt, quiouscumque contra­
riorum aliquid est medium, tanquam in contraria quo­
μεταξύ, ιός ε’ις έναντία πως θετέον ώς έναντίω γάρ
dammodo ponendi sunt. Sicut enim contrario utitur
χρηται τω μεταξύ’ ή κίνησις, έφ’ όπίτερα άν μεταmedio motus, ad utravis fiat mutatio : ut ex fusco qui­
βάλλη, οίον έκ φαιοΰ ρ.έν ε’ις τό λευκόν ώς έκ με­
dem in album tanquam ex nigro, ex albo autem in
λανός, καί έκ λευκού εις φαιόν ώς ε’ις μέλαν, έκ δέ
fuscum tanquam in nigrum, ex nigro autem in fu­
μέλανος ε’ις ψαιόν ώς εις λευκόν τό φαιόν· τό γάρ μέ­
scum tanquam in album. Fuscum enim medium ad
σον προς έκατερον έναντίον λέγεται πως τών άκρων,
utrumque dicitur quodammodo extremorum, sicut di­
καθάπερ είρηται καί πρότερον. Κίνησις ρ.έν δη κι­
ctum est prius. Motus igitur motui contrarius est sic,
νήσει έναντία ούτως ή έξ έναντίου εις έναντίον, τη
qui est ex contrario in contrarium, ei qui ex contrario
έξ έναντίου εις έναντίον.
in contrarium.

Έτι δέ διοριστέον ποία κίνησις εναντία κινήσει, καί
’ περί μονής δέ τόν αυτόν τρόπον., Διαιρετέου δέ πρώ­
τον ποτερον εναντία κίνησις η εκ του αυτου,τη εις
τό αύτό, οίον ή έξ υγιείας τη εις ύγίειαν, οιον καί
γένεσις και φθορά δοκεϊ- ή η εξ εναντίων, οιον ή ες
ύγιείας τη έκ νόσου' η ή p'·? εναντία, οιον η εις
ύγίειαν τη εις νόσον η ή έξ εναντίου ,τη εις εναν­
τίον, οίον ή έξ ύγιείας τη εις νοσον- η η ες εναν­
τίου εις έναντίον τη έξ εναντίου εις εναντίον, οίον η
έξ ύγιείας εις νόσον τη έκ νοσου εις υγιειαν. Ανάγκη
γάρ η ένα τινά τούτων είναι τών τροπών η πλείους·
ού γάρ έστιν άλλως άντιθεϊναι.

46CaP· V· T<*
«.

’ Text. 47.

* Text. 48.

' Text. 49.

* Text. 50.

• Text. 51.

• Text. 52.
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Synopsis — 1. Argumentum et divisio textus. - 2. Ratio
contrarietatis in motibus quinque modis universaliter accipi po­
test: a) secundum accessum ad aliquem terminum et recessum
ab eo; b) secundum contrarictatem terminorum a quibus incipit
motus; c) secundum contrarictatem terminorum ad quos termi­
natur motus; d) secundum contrarictatem termini a quo ad
terminum ad quem ; e) denique secundum contrarictatem ex
parte utrorumque terminorum. - 3. Textus subdivisio. Excluditur
quartus modus: nempe motus qui est ex uno contrario, nequit
esse contrarius ei qui est in aliud contrarium. Idem enim non
est sibi ipsi contrarium; sed illi duo motus realiter sunt unus
et idem motus, et non differunt nisi ratione, ut patet in motu
qui est a sanitate et in motu qui est in aegritudinem. - 4. Exclu­
ditur secundus modus : seu contrarietas motuum non est acci­
pienda secundum contrarictatem terminorum a quibus incipit
motus, d) Duo motus qui in idem tendunt, non sunt contrarii:
duo autem motus ex contrariis recedentes, possunt in idem ten­
dere. - 5. b) Contrarietas terminorum ad quos terminatur motus,
magis videtur esse causa contrarietatis motuum ; quia motus re­
cedentes a contrariis dicunt remotionem contrarietatis, motus
autem accedentes ad contraria important acceptionem contra­
rietatis. - 6. c) A quo aliquid recipit speciem, recipit et con­
trarieraient. Unusquisque autem motus magis recipit speciem

a termino in quem, quam a termino a quo. - 7. Secundum
ergo contrarietatem terminorum, remanent duo modi contrarie­
tatis motuum, tertius, qui est secundum solam contrarietatem
terminorum ad quos, et quintus, qui est secundum contrarietatem
utrorumque terminorum. Qui tamen non videntur differre sub­
iecto, sed ratione tantum; nam motus qui sunt ad contraria,
sunt etiam ex contrariis. - 8. Textus alia subdivisio. Ad con­
trarietatem motus requiritur contrarietas ex parte utrorumque
terminorum. Probatur ratione. Contrarietas aliquorum accipitur
secundum propriam rationem ipsorum ; propria autem ratio spe­
cifica motus est, quod sit mutatio ex quodam subiecto affirmato
in. quoddam subiectum affirmatum; ergo etc. - 9. Manifestatur
idem per inductionem. - 10. In rebus in quibus invenitur con­
trarium, si accipiatur contrarietas solum ex parte termini ad
quem, hoc non facit contrarietatem motus, sed mutationis. Ita
contraria sunt fieri album et fieri nigrum. - 11. Contrarietas
mutationum quarum terminus non habet contrarium, desumitur
ex accessit et recessu ab eodem termino. Hoc modo generatio est
contraria corruptioni, et quaccumque remotio cuicumque acce­
ptioni. - 12. Cum datur medium inter contraria, motus a medio
ad contrarium ct e converso, ponendi sunt contrarii, sicut motus
a contrario in contrarium. Ratio est, quia medium in compara­
tione unius contrarii habet rationem alterius contrarii. Conclusio.

jS^reOstquam Philosophus determinavit de
ll^J^unitatc et diversitate motus, hic de^terminat de contrarietate motuum,
2^ quae est quaedam diversitatis species,
ut patet in X Metaphys. * Et dividitur in partes
duas: primo ostendit qualiter accipienda est contra­
rietas in motu, et etiam in quiete; in secunda mo­
vet quasdam quaestiones circa contrarietatem prae­
dictam, ibi: Dubitabit autem aliquis * etc. Circa
primum duo facit: primo determinat de contrarictate motus; secundo de contrarietate quietis,
ibi: Quoniam autem motui * etc. Circa primum
tria facit: primo distinguit diversos modos, secundurn quos videri posset quod acciperetur contra­
rietas in motu; secundo removet quosdam illo­
rum *, ibi : Est autem qui est ** etc. ; tertio assignat
verum modum contrarietatis in motu et muta­
tione, ibi: Quoniam autem differt * etc.
2. Dicit ergo primo, quod post praedicta de­
terminandum est qualis sit motus contrarius alicui
motui; et eodem modo determinandum est de
mansione, idest de contrarietate quietis ad motum,
et quietis ad quietem. Sed in hoc tractatu hoc
primo faciendum est, quod debemus distinguere
modos, secundum quos universaliter accipi potest
ratio contrarietatis in motibus. Et distinguit quin­
que modos. Quorum primus est “, ut ratio contra­
rietatis in motibus accipiatur secundum accessum
ad aliquem terminum, et recessum ab eodem. Et
hoc est quod dicit: utrum contrarius motus sit
qui est ex eodem, ei qui est in idem, ut qui est
ex sanitate, ei qui est in sanitatem: secundum
quam rationem generatio ct corruptio videntur
esse contraria, quia generatio est motus ad esse,
corruptio autem * est motus ab esse. Secundus
modus est, ut ratio contrarietatis motuum accipia­
tur secundum contrarictatem terminorum, a quibus

incipit motus. Et hoc est quod dicit: aut qui est
ex contrariis, ut qui est ex sanitate, ei qui est ex
aegritudine. Tertius modus est, ut contrarietas mo­
tuum accipiatur secundum contrarictatem termino­
rum, ad quos terminatur motus. Et hoc est quod
dicit : aut qui est in contraria, ut qui est in sani­
tatem, ei qui est in aegritudinem. Quartus modus
est, ut accipiatur motuum contrarietas secundum
contrarictatem termini a quo, ad terminum ad
quem. Et hoc est quod dicit: aut qui est ex con­
trario, ei qui est in contrarium, ut qui est ex sani­
tate, ei qui est in aegritudinem. Quintus modus
est secundum contrarietatem * ex parte utrorum­
que terminorum. Et hoc est quod dicit: aut qui
est ex contrario in contrarium, ei qui est ex
contrario in contrarium, ut qui est ex sanitate in
aegritudinem, ei qui est ex aegritudine in sanita­
tem. Necesse est enim quod contrarietas motuum
accipiatur aut secundum unum horum modorum
aut secundum plures: quia non contingit secun­
dum aliquam aliam rationem contraponere * mo­
tum motui.
3. Deinde cum dicit: Est autem qui est ex con­
trario etc., excludit duos praedictorum modorum.
Et primo quartum y, qui accipiebatur secundum
contrarietatem termini a quo, ad terminum ad
quem; secundo secundum modum, qui est se­
cundum contrarietatem terminorum, ex quibus in­
cipit motus, ibi : Neque qui est ex contrario * etc.;
tertio concludit * quomodo se habeant duo modi
reliqui ad invicem, ibi: Relinquitur igitur * etc.
Dicit ergo primo, quod motus qui est ex uno con­
trario , non potest dici contrarius ei qui est in
aliud contrarium, ut * si diceretur quod motus qui
est ex sanitate, sit contrarius motui qui est in
aegritudinem. Idem enim non est sibi ipsi con­
trarium: sed motus qui est ex sanitate, motui qui

a) Quorum primus est. - Primus modus est ed. a, Quorum pri­
mus modus est Pt. - ratio contrarietatis in motibus om. a; pro in
motibus, motuum Pb. - XpEG lac.
β) quod contrarietas... horum modorum. - ut contrarietas motuum
non secundum plures modos accipiatur Y. - aut post accipiatur om.
PEGlloi; horum om. KX; pro modorum, quod om. K, motorum pG,
ras. pF, motuum edd. a b ct cet. cxc. LNSsG.

γ) Et primo quartum. - Et primo primum AIKMNOQTVXYpC, Et
primo modum BGLSZ, Et primo modus FH, Et primo illum idest quar­
tum D, Et primo modo pE, Et primo manifestum est ed. a; retinemus
lectionem PRsCE ct b, quia est vera (cf. n. praec.); Z post ad quem
addit: qui fuit quartus. - Pro secundo secundum modum, secundo mo­
dum secundum Npll, secundo modo secundum pEG, secundo secundum
sEG, secundo modum cet. exc. RS.
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est in aegritudinem, est unus et idem subiecto,
sed non est idem esse ipsis 3, idest differunt ra­
tione, eo modo quo non est idem secundum ra­
tionem moveri a sanitate, et moveri in aegritudi­
nem '; quia unus importat habitudinem motus ad
terminum a quo, alius autem habitudinem eius­
dem motus ad terminum ad quem. Non est igitur
accipienda contrarietas motus secundum contrarietatem unius termini ad alium.
4. Deinde cum dicit: Neque qui est ex contra­
rio etc., ostendit quod contrarietas motuum non
est accipienda secundum contrarietatem termino­
rum ex quibus incipit motus. Et hoc tribus ra­
tionibus, quarum prima talis est. Duo motus qui
in idem tendunt, non sunt contrarii: sed duo
motus ex contrariis recedentes, possunt in unum
et idem tendere; simul enim accidit mutari, idest
aequaliter, ex contrario in contrarium aut in meioNddmêxc‘FfcOsZ dium, ut postea * dicetur; et sic ex utroque con­
trario contingit in unum medium mutari. Non
ergo motus propter hoc sunt contrarii, quia a
contrariis incipiunt moveri.
5. Secundam rationem ponit ibi: Sed magis in
contrarium mutari etc.; quae talis est. Ex illo
accipienda est ratio contrarictatis in motu, quod
magis facit motum esse contrarium: sed contra­
rietas terminorum ad quos motus terminatur,
magis videtur esse causa contrarictatis motuum,
quam contrarietas terminorum a quibus incipit
• motum codd. motus; quia cum dico motus * incipere a contrariis
exc. efz.
. ; 1 v
.
.
.
terminis, dico remotionem contrarictatis; cum vero
■ motum hmr.
dico motus * accedere ad contraria, dico acceptio• attenditurrab. nem contrarictatis: ergo non accipitur * contrarie­
tas motuum secundum terminum a quo tantum.
• rationem om.
6. Tertiam rationem * ponit ibi: Et dicitur au­
tem unusquisque etc.; quae talis est. Ab eo a quo
aliquid recipit nomen ct speciem, recipit etiam
contrarietatem, cum contrarietas sit differentia se•Did.
s. Th.iect.
xi; eundum formam, ut patet in X Metaphys. * Sed
lib. ix, cap.
.
:
r ·
,. ..
·j
Aj
ix, n. 2.
unusquisque motus magis dicitur, idest denomina­
tur, et speciem recipit a termino in quem, quam
a termino ex quo, sicut sanatio dicitur motus in
sanitatem, et aegritudo motus in aegritudinem;
•Lect.i,n.6.
et hoc etiam supra * dictum est. Magis ergo ac­
cipienda est contrarietas motuum secundum ter­
minum in quem, quam secundum terminum a quo.
Et sic idem quod prius.
7. Deinde cum dicit: Relinquitur igitur etc.,
concludit quod, remotis duobus modis secundum
contrarietatem terminorum acceptis, relinquuntur
■ tertius et quin- duo alii, scilicet tertius et quintus *·. quorum unus
tus om. codd.
'
.
x
x
exc. oecr; sein- est secundum solam contrarietatem terminorum
cet add. eg<z.
.
.....
ad quos, quem tangit cum dicit qui est in con­
traria ; alius qui est secundum contrarietatem
utrorumque terminorum, quem tangit cum dicit
• Quintus coda, et qui est in contraria ex contrariis. Primus *
CXC. HQRZSDEFG.
x
· · 1
1
autem modus non accipiebatur secundum con-

trarietatem aliquam terminorum, sed secundum
accessum et recessum ab eodem termino. Con­
cludit autem * ulterius, quod forte hi duo modi re­
sidui sunt idem subiecto, quia illi motus qui sunt
in contraria, sunt etiam ex contrariis: sed forte
secundum rationem non sunt idem, propter di­
versas habitudines motus ad terminos, ut supra *
dictum est. Et exemplificat quod motus qui est
in sanitatem, ei qui est ex aegritudine est idem
subiecto, sed non ratione. Et similiter qui est ex
sanitate, ei qui est in aegritudinem *.
8. Deinde cum dicit: Quoniam autem differt etc..,
ostendit quomodo accipiatur contrarietas in motu.
Et primo secundum quod motus est ad contra­
rium; secundo prout motus est ad medium, ibi:
Qui autem ad medium * etc. Circa primum duo
facit: primo ostendit quid facit contrarietatem in
motibus; secundo quid in mutationibus, ibi: Qui
autem est in contrarium * etc. Circa primum duo
facit: primo ostendit propositum syllogismo; se­
cundo inductione, ibi: Manifestum est autem * etc.
Ponit autem primo * talem rationem. Contrarietas
aliquorum accipitur secundum propriam speciem
et rationem ipsorum: sed propria ratio specifica
motus est, quod sit quaedam mutatio a quodam
subiecto affirmato in quoddam subiectum affir­
matum, habens duos terminos (in quo differt a
mutatione, quae non semper habet duos termi­
nos affirmatos): ergo relinquitur quod ad contra­
rietatem motus requiritur contrarietas ex parte
utrorumque terminorum; ut scilicet proprie dica­
tur motus contrarius, qui est ex contrario in con­
trarium, ei qui est ex contrario in contrarium ζ,
sicut qui est ex sanitate in aegritudinem, ei qui est
ex aegritudine in sanitatem.
9. Deinde cum dicit: Manifestum est'autem etc.,
manifestat idem per inductionem. Et primo in
alteratione corporali: quia aegrotare est contra­
rium ei quod est sanari, quorum primus * est mo­
tus a sanitate in aegritudinem, alius * vero ab
aegritudine in sanitatem. Hoc etiam patet in alterationibus animae : quia ei quod est addiscere,
contrarium est decipi, non ab ipso, sed ab alio.
Hi enim motus sunt in contraria ex contrariis;
quia addiscere est motus ab ignorantia ad scien­
tiam, decipi autem a scientia ad ignorantiam.
-Quare autem addit * non per ipsum, ostendit sub­
dens, quia sicut in scientia contingit quod aliquis
per seipsum acquirat eam, ct hoc vocatur inve­
nire; quandoque vero non per seipsum sed ab
alio, et hoc vocatur addiscere; ita contingit quod
aliquando aliquis decipitur a seipso, aliquando ab
alio; et hoc proprie opponitur ei quod est addi­
scere.-Et hoc etiam apparet in motu locali: quia
motus sursum est contrarius ei qui est deorsum,
quae sunt contraria secundum longitudinem; ct
motus qui est ad dextrum, est contrarius ei qui

3) sed non est idem esse ipsis. — sed esse ipsi non est idem P ;
pro ipsis, ipsius ABDEGHpL et a.
ε) moveri a sanitate, et moveri in aegritudinem. - moveri a sani­
tate in aegritudinem edd. a b, ct EpG, qui tamen pro moveri legunt
mutari; mutari a. sanitate et mulari in aegritudinem cet. - Pro quia

unus... alius autem, quia unum... aliud vero D, quia unum... alium
vero N, quia unum... alius autem EGab, quia unum... alius vero cet.
ζ) ei qui est ex contrario in contrarium.-Haec om. EGHIKLQpR
sB et a, propter recursum eorumdem verborum; sed omitti non de­
bent, ut ex contextu patet. Cf. n. 2.

Opp. D. Thomae T. 11.
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* autem om.
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* Num. 3.
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AHKMOQSTVXVpC.
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est ad sinistrum, quae sunt contraria secundum
η
latitudinem
et motus qui est ante, est contra­
rius ei qui est retro, quae sunt contraria secun­
dum altitudinem. - Sed considerandum est quod
hic loquitur de istis differentiis positionum, sciZf“Âï/Zcdd-ail licet * de longitudine, latitudine et altitudine,
forte pro idest. secundum quod sunt in homine : quia sursum
et deorsum considerantur secundum longitudi­
nem hominis : dextrum autem et sinistrum se­
cundum latitudinem eius; ante et retro secundum
grossitiem cius, quae dicitur altitudo vel profunL
om’ ditas. Item considerandum est quod secundum *
DFHLNQSJEz.
sursum et deorsum invenitur contrarietas etiam
in motibus naturalibus: sed secundum dextrum
et sinistrum, ante et retro, invenitur contrarietas
in motibus, non secundum naturam, sed secun• qui est zaa.
(jurn motum qui est ab anima, quae movet ®
in has contrarias partes.
10. Deinde cum dicit: Qui autem est in contra­
rium etc., ostendit qualiter sit contrarietas in
mutationibus. Et primo ostendit quomodo accipia­
tur contrarietas mutationum in rebus, in quibus in­
venitur contrarietas; secundo quomodo accipiatur
in rebus, in quibus non est contrarietas, ibi : Quibus
' Num. seq.
autem non est contrarium * etc. Dicit ergo primo,
quod si accipiatur contrarietas solum ex parte
termini ad quem, ut dicatur contrarius qui est in
contrarium, hoc non facit contrarietatem motus
sed mutationis, quae est generatio et corruptio;
sicut fieri album et fieri nigrum contraria sunt.
Nec oportet quod contrarietas harum generatio'mutationumfb. num * attendatur secundum contrarietatem ter­
mini a quo; quia in generatione terminus a quo
non est aliquid affirmatum, sed aliquid negatum ;
fit enim album ex non albo, non autem ex aliquo
affirmato. Non enim mutatio de subiecto in sub­
iectum est mutatio, sed motus.
n. Deinde cum dicit: Quibus autem non est
η) Et motus... latitudinem. - Pro ad dextrum, dexter H, ad dex­
tram (dexteram) cet. exc. DEGRZ ; pro ad sinistrum, sinister H, ad
sinistram cet. exc. DF.GR; pro quae sunt contraria, qui sunt con­
trarii Pab; quae sunt contraria secundum latitudinem om. codd. exc.
BFRSsCO.

contrarium etc., ostendit quod in illis, in quibus
non est contrarietas, sicut in substantiis et aliis
era
huiusmodi, accipitur * contrarietas mutationum 'et attenditur
a b.
secundum accessum et recessum ab eodem ter­
mino. Et hoc est quod dicit, quod in illis in qui­
bus non est contrarium, accipitur contrarietas mu­
tationis ex eo quod est recessus ab ipso *, et quod * eo rspa ct a b.
est accessus in ipsum idem; sicut accessus ad
formam ignis, quod pertinet ad generationem
ignis *, et recessus ab eadem forma, quod pertinet * eius rb, a lac.
ad eius corruptionem, sunt contraria. Unde ge­
neratio contraria est corruptioni, et quaccumque
remotio cuicumque acceptioni. Sed huiusmodi non
sunt motus, sed mutationes. - Patet ergo quod ex
quinque modis supra * positis °, duo, scilicet se- ’ n™. 2.
eundus et quartus, ad nihil utiles sunt; unus * ·m» efba
autem convenit ad contrarietatem motuum; duo
autem congruunt ad contrarietatem mutationum.
12. Deinde cum dicit: Qui autem admedium etc.,
determinat de contrarietate motus ex parte me­
dii. Et dicit quod in quibuscumque contrariis in­
venitur medium, motus qui terminantur ad me­
dium, hoc modo ponendi sunt esse contrarii, sicut
illi qui terminantur ad contraria: quia motus uti­
tur medio sicut contrario, ita quod ex medio con­
tingit mutari in utrumque contrariorum ‘. Sicut
1
ex fusco, quod est medium inter album et nigrum,
hoc modo mutatur in album, ac si mutaretur ex
nigro in album; et e converso ex albo sic mutatur
aliquid in fuscum, ac si mutaretur in nigrum; et
ex nigro sic * mutatur in fuscum, ac si mutaretur 'sicom.rab.
in album: quia fuscum, cum sit medium ad utrum­
que extremorum, dicitur utrumque ; quia in com­
paratione albi est nigrum, et in comparatione
nigri est album, ut supra * dictum est.
’ Lect. i, ». ».
Ultimo autem concludit quod principaliter inten­
dit, scilicet quod motus sit contrarius motui se­
cundum contrarietatem utrorumque extremorum.
0) supra positis. — suppositis Z, supra dictis cet. exc. BEFGH. —
Pro duo scilicet, scilicet duo F.Ga; scilicet secundus et quartus om.
codd. exc. EG.
t) in utrumque contrariorum. - in utrumque terminorum EG,
utrumque terminorum Pab.
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LECTIO NONA
DE CONTRARIETATE QUIETIS AD MOTUM ET QUIETUM AD INVICEM

Καί μονή μέν τούτων ούκ έστιν, άμεταβλησία δέ.
Καί εί μέν τι εϊη ύποκείμενον, ή έν τω δντι ά^εταβλησία τη έν τω μή δντι έναντία. Εί δέ μή έστί τι
τό μή δν, άπορήσειεν άν τις τίνι έναντία ή έν τω
δντι άμεταβλησία, καί εί η’ρεμία έστίν
εί δέ τούτο, ή ού πάσα ηρεμία κινήσει έναντία, ή ή
γένεσις καί ή φθορά κίνησις. Δήλον τοίνυν ότι ηρεμία
μέν ού λεκτέα, εί μή καί αύται κινήσεις,
δμοιον δέ τι καί άμεταβλησία· έναντία δέ ή ούδενί η
τη έν τω μή δντι ή τη φθορά- αύτη γάρ έξ αύτής,
ή δέ γένεσις εις έκείνην.

* Quoniam autem motui non solum esse videtur contra- ’ Cap. vi. Texi.
rius motus, sed et quies, hoc determinandum est. Sim- 53’
pliciter quidem enim contrarius est motus motui: op­
ponitur autem et quies. Privatio enim est; est autem
sic quod privatio contraria dicatur.
Qualis autem quali? Ut ei qui est secundum locum, quae
secundum locum: sed hoc nunc dicitur simpliciter.
Utrum enim ei quae est hic mansioni, qui est ex hoc,
aut qui est in hoc, motus opponitur?
* Manifestum igitur est, quod quia in duobus motus subie- * Text. 54.
ctis est, huic quidem qui ex hoc est in contrarium,
quae est in hoc quies: huic autem qui ex contrario in
hoc, quae in contrario quies.
Simul autem et ad invicem contrariae hae sunt. Et namque
inconveniens est, si motus quidem contrarii sunt, quie­
tes autem oppositae non sunt. Sunt autem in oppositis
hae, ut quae est in sanitate quies, ei quae est in ae­
gritudine.
Motui autem ei qui est ex 'sanitate in aegritudinem : ei
enim qui est ex aegritudine in sanitatem, irrationabile
est. Qui enim in ipso motus est, in quo stetit, quictatio magis est, secundum quod accidit simul fieri cum
motu. Necesse autem est hanc aut illam esse: non enim
quae est in albedine quies, contraria est ei quae est in
sanitate.
* Quibus autem non sunt contraria, horum mutatio quidem * Text. 55.
est opposita quae est ex seipso, ei quae est in ipsum.
Motus autem non est, ut quae ex esse, ei quae est in
esse.
Quies quidem horum non est: immutatio autem est.
Et si quidem aliquid erit subiectum, quae est in esse non
mutatio, ei quae est in non esse, contraria erit. Si vero
non est aliquid quod non est, dubitabit aliquis cui
sit contraria, quae in esse non mutatio vel quies est.
Si autem hoc est, aut non omnis quies motui contraria est,
aut generatio et corruptio motus sunt. Manifestum igi­
tur quod quies non dicenda est, si non et hae motus.
Simile autem aliquid est et immutatio. Contraria autem est
aut nulli, aut ei.quae est in non esse, aut corruptioni:
haec enim ex ipsa, generatio autem in ipsam.

Synopsis — 1. Argumentum et divisio textus. Motui contrariatur motus et quies; sed motus simpliciter et proprie, quies
autem inquantum est privatio motus; privatio enim et habitus
est prima contrarietas. - 2. Textus subdivisio. Cum non omnis
quies omni motui opponatur, quaeritur utrum quieti quae est
in aliquo termino, puta in albo, opponatur motus qui est in
albuin, aut motus qui est ex albo. - 3. Motui ex hoc termino
in contrarium opponitur quies in hoc; motui qui est in hoc op­
ponitur quies in contrario : seu quieti in aliquo termino non est
contrarius motus ad illum terminum, sed motus ab illo termino. 4. Quietes sunt contrariae ad invicem, quae sunt in terminis
contrariis. - 5. Probatur conclusio posita n. 3. Motui, puta ex
aegritudine in sanitatem, oportet quod sit contraria vel quies
in termino ad quem, vel quies in termino a quo. Sed non quies
in termino ad quem : eius enim motus qui est in aliquem ter­
minum, quies in eodem termino est perfectio, et ab eodem mo­
tu causatur. - 6. Textus subdivisio. De contrarietate quietis in

mutationibus, in quibus', cum non sit contrarietas ex parte
terminorum, accipitur oppositio secundum accessum et reces­
sum ab eodem termino. - 7. Mutationibus quae non sunt in­
ter contraria, non opponitur quies, sed non mutatio. - 8. Du­
bium. Cui non mutationi contraria est non mutatio quae est
in esse? - Cum non esse possit accipi vel quod habet subie­
ctum quod sit [aut ens in actu aut ens in potentia tantum,
vel quod nullum habet subiectum, sed est omnino non ens; ma­
nifestum quod non mutationi quae est in esse, contraria est
non mutatio quae est in non esse, quatenus non esse habet ali­
quod subiectum. - 9. Probatur conclusio posita n. 7. Si quod
opponitur generationi et corruptioni esset quies, sequeretur aut
quod non omnis quies esset contraria motui, aut quod generatio
et corruptio essent motus.- 10. Non mutatio quae est in esse,
est contraria non mutationi quae est in non esse, sicut quies est
contraria quieti. Item non mutatio quae est in esse, opponitur
corruptioni (non vero generationi), sicut quies opponitur motui.

ostquam determinavit Philosophus de
contrarietate motuum, hic determinat
de contrarietate quietum. Et primo
in motibus; secundo in mutationibus,
ibi : Quibus autem non sunt contraria * etc. Circa

primum duo facit: primo ostendit quod quies sit
contraria motui; secundo quae cui, ibi: Qualis
autem * etc. Dicit ergo primo, quod quia motui * Num. seq.
non solum videtur contrariari motus, sed etiam
quies, determinandum est hoc, qualiter scilicet

Έπεί δε κινήσει ου μόνον δοκεΐ κίνησις είναι εναντία,
άλλα καί ηρεμία, τούτο διοριστέον. 'Απλώς μέν γάρ
εναντίον κίνησις κινήσει, άντίκειται όέ καί ηρεμίαστέρησις γάρ. Έστι δ’ ώς καί ή στέρησις εναντία
λέγεται·
ποία ύέ ποία; οίον τή κατά τόπον ή κατά τόπον.
Άλλα τούτο νύν λέγεται απλώς· πο'τερον γαρ τή
ένταυθοϊ μονή ή έκ τούτου η η εις τούτο κίνησις
άντίκειται ;
Δήλον δη οτι, έπεί έν δυσίν ή κίνησις ύποκειμένοις, τη
μέν έκ τούτου εις τό εναντίον ή έν τούτω μονή', τη
δ’ έκ τούναντίου ε’ις τούτο ή έν τω έναντίω.

Άμα δέ καί άλλήλαις έναντίαι αύται- καί γαρ άτοπον
εί κινήσεις μέν έναντίαι εΐσίν, ήρεμίαι δ’ άντικείμεναι ούκ εΐσίν. Εΐσί δέ αί έν τοΐς έναντίοις, οίον ή
έν ύγιεία τη έν νόσω ηρεμία:,
κινήσει δέ τη έξ ύγιείας εις νόσον. Τη γαρ έκ νόσου
εις ύγίειαν άλογον ή γάρ ε’ις αύτό κίνησις έν ω έστηκεν , ηρέμησις μάλλον έστιν, η συμβαίνει γε άμα
γίγνεσθαι τη κινήσει. Ανάγκη δέ η ταύτην η έκείνην είναι
*
ού γάρ ή γ’ έν λευκότητι ηρεμία έναντία
τη έν ύγιεία.

"Οσοίς δέ μη' έστιν έναντία, τούτων μεταβολή μέν έστιν
άντικειμένη ή έξ αύτού τη εις αύτό, κίνησις δ’ ούκ
έστιν, οίον ή έξ δντος τη εις δν.
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quies contrarietur“motui: quia simpliciter quidem
et proprie et perfecte contrariatur motus motui;
sed etiam quies motui opponitur, cum sit privatio
motus, et privatio quodammodo sit contrarium
Est enim privatio et habitus prima contrarietas,
ut dicitur in X Metaphys. * : quia scilicet in omni­
bus contrariis salvatur privationis ratio et habitus,
cum semper alterum contrariorum * sit quasi pri­
vatio respectu alterius, ut album respectu nigri,
et amarum respectu dulcis.
2. Deinde cum dicit: Qualis autem quali etc.,
ostendit quae quies cui motui contrarietur. Et
circa hoc tria facit: primo movet quaestionem;
secundo determinat veritatem, ibi : Manifestum
igitur est * etc. ; tertio probat, ibi : Motui autem
ei * etc. In quaestione autem quam ponit, unum
supponitur, scilicet quod non omnis quies omni
motui opponatur, sed aliqualis quies aliquali mo­
tui; sicut motui qui est secundum locum, quies
secundum locum. Sed quia hoc simpliciter, idest
universaliter *, dicitur 7, restat secundum ulterius
quaerendum, utrum mansioni, idest quieti, quae
est in aliquo termino, puta in albo, opponatur
motus, aut ille qui est in album *, scilicet deal­
batio, aut ille qui est ex albo, scilicet denigratio.
3. Deinde cum dicit: Manifestum igitur est etc.,
determinat veritatem: et primo quantum ad contrarietatem motus ad quietem; secundo quantum
ad contrarietatem quietum ad invicem, ibi: Simul
autem * etc. Dicit ergo primo, quod cum motus
sit inter duo subiecta, idest inter duos terminos
affirmatos, motui qui est ex hoc termino in suum
contrarium, contrariatur quies quae est in hoc ter­
mino a; sicut motui qui est ex albo in nigrum,
contrariatur quies quae est in albo: et motui qui
est ex contrario in hoc, contrariatur quies quae
est in contrario; sicut motui qui est ex nigro in
album, contrariatur quies quae est in nigro.
4. Deinde cum dicit: Simul autem etc., agit
de contrarietate quietum ad invicem. Et dicit quod
hae quietes sunt contrariae ad invicem, quae sunt
in contrariis terminis. Inconveniens enim est, si
motus *
contrarii
sint
ad invicem, et quietes ad in­
vicem non opponantur. Et quomodo quietes sunt
oppositae, quae sunt in oppositis, exemplificat
subdens, quod quies quae est in sanitate, oppo­
nitur quieti quae est in aegritudine.
5. Deinde cum dicit: Motui autem ei qui est etc.,
probat quod dixerat * de contrarietate quietis ad

motum. Et dicit quod motui qui est ex sanitate
in aegritudinem, opponitur quies quae est in sa­
nitate ; quia irrationabile esset quod quies quae
est in sanitate, opponeretur motui qui est ex
aegritudine in sanitatem. Et hoc sic probat: quia
eius motus qui est in ipso, idest ad aliquem ter­
minum, status in eodem termino est magis quietatio, idest eius cqnsummatio ' vel perfectio, quam
quod ei opponatur. Et quod quies in termino ad
quem sit motus perfectio, patet per hoc quod
simul fit illa * quies cum motu : quia ipsum moveri ad terminum est fieri quietem. Unde cum
motus sit causa illius * quietis, non potest ei opponi, quia oppositum non est causa sui oppositi.
Sed necesse est quod motui contrarietur aut *
haec
quies quae est in termino ad quem, aut quies
quae est in termino a quo. Non enim potest dici
quod quies quae est in aliqua alia specie, con­
trarietur motui aut * quieti: sicut quod quies quae
est in albedine, contrarietur quieti quae est in
sanitate, aut motui qui est in sanitate. Cum ergo
quies quae est in termino ad quem, non con­
trarietur motui, relinquitur quod contrarietur ei
quies quae est in termino a quo.
6. Deinde cum dicit: Quibus autem non sunt
contraria etc., determinat de contrarietate quietis
in mutationibus. Et circa hoc tria facit : primo
resumit quod dictum est * de contrarietate mutationum ; secundo ostendit quod mutationi non
opponitur quies, sed non mutatio, ibi: Quies qui­
dem horum * etc. ; tertio ostendit quomodo non
mutatio contrarietur mutationi, ibi : Simile autem
aliquid *
est etc. Resumit ergo primo quod supra **
dictum est, scilicet quod in mutationibus in quibus non est contrarietas in terminis, sicut in ge­
neratione et corruptione substantiae, oppositio
accipitur secundum accessum et recessum ex eo­
dem termino. Est enim mutatio quae est ex ipso
aliquo termino, opposita mutationi quae est in
ipsum. Sicut mutatio quae est ex esse, scilicet
corruptio, opponitur mutationi * quae est in esse,
scilicet generationi; cum tamen neutra earum sit
motus.
7. Deinde cum dicit: Quies quidem horum etc.,
ostendit quod his mutationibus non opponitur
quies. Et circa hoc tria facit: primo proponit
quod intendit; secundo interserit quandam dubi­
tationem, ibi: Et si quidem aliquid *
erit etc.; tertio
probat propositum, ibi : Si autem hoc * etc. Dicit

a) determinandum est hoc, qualiter scilicet quies contrarietur. determinandum est qualiter haec, scilicet quies, contrariatur P ct,
omisso haec, edd. a b ; contrariatur legunt etiam EGLMQ.
β) et privatio quodammodo sit contrarium. - ita b ct codd. exc.
EpG; cd. a et EpG et quod privatio quodammodo sit contrarium ,
quod P corrigit addendo in fine patet; sed lectio adoptata videtur me­
lior, quia praedicta verba, utpote pars integralis prioris argumentationis,
ab eadem non debent dividi.
γ) Sed quia hoc simpliciter, idest universaliter, dicitur.-Ita codd.
ct a. Pro simpliciter, non simpliciter e,d. b cum Vcnct. ι5θ4 et i5q5 ; et
haec lectio posset explicare lectionem P, quae primo invenitur in edit.
Venct. i55i apud luntas: sed quia hoc revidendum et considerandum
non simpliciter idest universaliter dicitur; licet enim suspicari verba
revidendum ct considerandum scripta fuisse in margine ad monendum
typographum, ct per eundem oscitanter in textum esse introducta. Ad­
vertendum etiam est vCv λίγετχι απλώς verti non dicitur simpliciter in
textu quem dant edd.: nos autem pro non legimus nunc, quod videtur

habuisse prima manu cod. Vat. 2072.- Pergunt Pb: restat scilicet quae­
rendum ulterius utrum; pro secundum, quod om. NVsC, scilicet H,
secundum hoc sF, vel secundo margo Z, autem 1. Secundum, quod
cx maiori parte codd. adoptamus (licet cum NVsC posset impune
omitti), debet coniungi cum praecedentibus ita ut sit sensus : in quae­
stione de qua agitur, unum supponitur tanquam manifestum; sed hoc
est nimis generale; ergo ulterius restat in particulari secundum , seu
aliud quaerendum, utrum nempe mansioni etc. Pro utrum, utrum
scilicet GZ.
δ) quae est in hoc termino. - quae est in contrario P secuta cd.
Venct. lâqa. Quamvis haec lectio bene explicari possit, adoptamus ta­
men lectionem codd. et ab, quae magis perspicua est, et est confor­
mis modo loquendi quo utitur Arist., et paulo infra etiam s. Thomas.
ε) quietatio idest eius consummatio. - eius om. DF ; pro consum­
matio, conservatio PEGHpN et ab. Legimus cum cet. codd. consum­
matio (cuius conservatio est facilis corruptio); nam non bene dicitur
quod quies sit conservatio motus.
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CAP. VI,
ergo primo, quod in his mutationibus quae non *
sunt inter contraria, non invenitur quies opposita:
sed illud quod opponitur eis, sicut quies motui,
potest vocari immutatio, idest non mutatio.
8. Deinde cum dicit: Et si quidem aliquid erit etc.,
interserit quandam dubitationem circa praemissa.
Dictum est * enim quod mutatio quae est ad esse,
contrariatur mutationi quae est ex esse; quae
quidem est in non esse. Hoc autem quod dico
non esse, potest dupliciter accipi. Uno modo quod
habeat aliquod subiectum, vel ens actu, sicut non
album in corpore, vel in potentia tantum ens,
sicut privatio formae substantialis est in materia
prima. Aut intelligitur tale non esse, quod non
habet aliquod subiectum, sed est omnino non ens.
Si primo modo accipiatur non esse, quod habeat
aliquod subiectum, tunc inveniri poterit quomodo
una non mutatio sit contraria alii non muta­
tioni : quia poterit dici quod non mutatio quae
est in esse, opponitur non mutationi quae est
in non esse. Ex quo enim non esse habet subiectum, nihil prohibebit * dicere, quod illud subie­
ctum permaneat in illo non esse, quod est ipsum
non mutari. Si vero non est aliquid * quod non
est, idest si ipsi * non esse non est aliquod subie­
ctum, tunc dubitatio remanet, cui non mutationi
sit contraria illa non mutatio vel quies, quae est
in esse. Quod enim omnino non est, non potest
dici quiescere aut immutabiliter permanere. Et
quia necesse est quod non mutationi vel quieti
quae est in esse, sit aliqua non mutatio contraria,
Λ
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manifestum ex hoc fit quod illud non esse, a quo
est generatio et in quod tendit corruptio, est non
esse habens subiectum.
9. Deinde cum dicit: Si autem hoc est, aut non
omnis etc., ostendit quod *
,
supposuerat
scilicet ’Num· 7·
quod id quod opponitur generationi et corruptioni
non sit quies. Si enim hoc· daretur, scilicet quod
esset quies, sequeretur alterum duorum; scilicet
quod aut non omnis quies esset contraria motui,'
aut quod generatio et corruptio sit motus. Unde
manifestum est quod id quod opponitur genera­
tioni et corruptioni, non dicitur quies, nisi gene­
ratio et corruptio esset motus, quod supra * im"> η· 8·
probatum est *.
*...
♦?«<><
«zom.
x
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10. Deinde cum dicit: Simile autem aliquid
est etc., ostendit quomodo non mutatio sit con­
traria mutationi. Et dicit quod simile est * de 'foitsimiieesse
contrarietate immutationis ad mutationem, sicut
de contrarietate quietis ad motum: quia immuta­
tio quae est in esse, contraria est vel nulli im­
mutationi (quod esset si non esse non haberet
subiectum), aut ei non mutationi quae est in
non esse, si non esse habet subiectum. Et haec
contrarietas est per modum quo quies opponitur
quieti. Aut etiam non mutatio quae est in esse,
opponitur corruptioni, ut quies motui. Non autem
opponitur generationi, quia corruptio recedit ab
immutatione vel quiete quae est in esse, gene­
ratio vero tendit in illam; motui autem et mu­
tationi non opponitur quies in termino ad quem,
sed quies * in termino a quo.
at.
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LECTIO DECIMA
SOLVUNTUR QUAEDAM DUBITATIONES

Απορη'σειε 5’ άν τις διά τί έν μέν τη κατά τόπον με­
ταβολή εΐσί καί κατά φύσιν καί παρά φύσιν καί
μοναί καί κινήσεις, έν δέ ταΐς άλλαις ού, οίον άλλοίωσις ή μέν κατά φύσιν, ή 5ε παρά φύσιν ούδέν
γάρ μάλλον ή ύγίανσις η ή νόσανσις κατά φύσιν η
παρά φύσιν, ούδέ λεύκανσις η μέλανσις. ‘Ομοίως δε'
καί έπ’ αύξη'σεως καί φθίσεως· ούτε γάρ αύται άλλη'λαις έναντίαι ώς φύσει η παρά φύσιν, ούτ’ αύξησις αύξησει. Καί έπί γενε'σεως δέ καί φθοράς ό αύτός λο'γος· ούτε γάρ ή μέν γε'νεσις κατά φύσιν, ή
δέ φθορά παρά φύσιν (το γάρ γήραν κατά φύσιν),
ούτε γένεσιν όρώμεν την μέν κατά φύσιν, την δέ
παρά, φύσιν.

Εί δέ έστι το βία παρά φύσιν, καί φθορά άν εϊη φθορά
έναντία ή βίαιος ώς παρά φύσιν ούσα τη κατά φύ­
σιν. Άρ’ ούν καί γενέσεις είσίν ένιαι βίαιοι καί ούχ
είμαρμεναι, αίς έναντίαι αί κατά φύσιν, καί αύξη'σεις βίαιοι καί φθίσεις, οίον αύξη'σεις αί τών ταχύ
διά τρυφήν ήβώντων, καί οί σίτοι οί ταχύ άδρυνόμενοι καί μη πιληθέντες. Έπί δ’ άλλοιώσεως πώς;
η ωσαύτως ; είεν γάρ άν τινες βίαιοι, αί δέ φυσικαί,
οίον άφιέμενοι μη έν κρισίμοις ήμέραις, οί δ’ έν κρισίμοις· οί μέν ούν παρά φύσιν ήλλοίωνται, οί δέ
κατά φύσιν.

"Εσονται δ’ έναντίαι αί φθοραί άλλη'λαις , οΰ γενέσεις.
Καί τί γε κωλύει; έ'στι γάρ ώς· καί γάρ εί ή μέν
ηδεϊα, ή δέ λυπηρά εϊη· ώστε ούχ άπλώς φθορά
φθορά έναντία, άλλ’ η ή μέν τοιαδί ή δέ τοιαδί
αυτών έστιν.
'Όλως μέν ούν έναντίαι κινη'σεις καί ήοεμίαι τον εΐρημένον τρόπον είσίν, οίον η άνω τη κάτω- τόπου γάρ
έναντιώσεις αύται. Φέρεται δέ την αέν άνω φοράν
φύσει το πϋρ, την δέ κάτω ή γη· καί έναντίαι αύτών αί φοραί. Το δέ πυρ άνω μέν φύσει, κάτω δέ
παρά φύσιν καί έναντία γε η κατά φύσιν αύτοϋ
τη παρά φύσιν. Καί ρ.οναί δ’ ώσαύτως· ή γάρ άνω
μονή τη άνωθεν κάτω κινη'σει έναντία. Γίγνεται δέ
τη γη, ή ι/.έν μονή έκείνη παρά φύσιν, ή δέ κίνησις
αΰτη κατα φύσιν. "Ωστε κινη'σει μονή έναντία η
παρά φύσιν τη κατά φύσιν του αύτοϋ· καί γάρ η
κίνησις ή του αύτοϋ έναντία ούτως· η μέν γάρ κατά
φύσιν εσται αύτών ή άνω η ή κάτω, ή δέ παρά
φύσιν.

*Εχει δ’ άπορίαν εί έ'στι πάσης ηρεμίας της μη’ άεί γένεσις, καί αΰτη το' 'ίστασθαι. Τοϋ δη παρά φύσιν
μένοντος, οίον της γης άνω, εϊη άν γένεσις. "Οτε
άρα έφέρετο άνω βία, 'ίστατο. ’Αλλά τό μέν ίστάμενον άεί δοκεΐ φέρεσθαι Οάττον, τό δέ βία τούναντίον. Ού γενόμενον άρα ηρεμούν έσται ηρεμούν.
■Έτι δοκεΐ τό 'ίστασθαι η ολως είναι τό εις τόν αύτοϋ
τόπον φέρεσθαι η συμβαίνειν άμα.
"Εχει δ’ άπορίαν εΐ έναντία ή μονή ή ένταϋθα τη εν­
τεύθεν κινη'σει· όταν γάρ κινηται έκ τουδί η καί
άποβάλλη, έτι δοκεΐ έχειν τό άποβαλλόμενον. "Ωστ’
εί αύτή ηρεμία έναντία τη εντεύθεν εις τούναντίον
κινήσει, άμα υπάρξει τάναντία.
"11 πη ηρεμεί, εί έτι μένει; όλως δέ τοϋ κινουμε'νου τό
μέν έκεΐ, τό δ’ εις δ μεταβάλλει· διό καί μάλλον
κίνησις κινη'σει έναντίον η ήρέμησις. Καί περί μέν

* Dubitabit autem aliquis, quare in mutatione quidem seeundum locum sunt et secundum naturam et extra
naturam et quietes et motus, in aliis autem non : ut
alteratio, haec quidem secundum naturam, illa autem
extra naturam. Nihil enim magis sanatio aut aegrotatio
secundum naturam aut extra naturam, neque dealbatio
aut denigratio. Similiter autem est et in augmento et
decremento : neque enim ad invicem hi contrarii sunt,
ut secundum naturam aut extra naturam, neque aug­
mentum augmento. Et in generatione autem et corru­
ptione eadem ratio est : neque enim generatio quidem
secundum naturam, corruptio autem extra naturam;
senescere enim secundum naturam est. Neque genera­
tionem videmus aliam quidem secundum naturam, aliam
vero extra naturam.
* At si est quod violentia fit, extra naturam, tunc et corruptio quae violenta, erit corruptioni contraria, ut quae
extra naturam ei quae est secundum naturam. Ergo et
generationes quaedam sunt violentae, et non fatatae:
quibus contrariae sunt eae quae secundum naturam.
Et augmenta sunt violenta et decrementa; ut augmenta
quae velociter propter alimentum pubescentium sunt, et
tritica cito adaucta et non constricta. * In alteratione
autem qualiter ? Aut similiter. Erunt enim aliae quidem
violentae, aliae vero naturales; ut dimissi non in cri­
ticis diebus, alii autem in criticis: illi quidem extra na­
turam alterantur, hi vero secundum naturam.
Erunt igitur corruptiones contrariae ad invicem, non gene­
rationi. Et quid prohibet? Est enim ut sic: et namque
si haec quidem dulcis, illa vero tristis est. Quare non
simpliciter corruptioni corruptio contraria est, sed haec
quidem huiusmodi, alia vero huiusmodi harum est.
* Omnino quidem igitur contrarii motus et quietes dicto
modo sunt; ut qui est sursum, ei qui est deorsum: loci
enim contrarietates hae sunt. Fertur autem sursum qui­
dem motu natura ignis, deorsum vero terra: et contra­
riae ipsorum loci mutationes sunt. Ignis autem sursum
quidem natura, deorsum autem extra naturam: et con­
trarius quidem motus qui est secundum naturam ipsius,
ei qui est extra naturam. * Et quietes etiam similiter.
Quae namque est sursum quies, ei qui est de sursum in
deorsum motui contraria est : est autem terrae illa qui­
dem quies extra naturam, motus autem hic secundum
naturam. Quare motui quies contraria est extra natu­
ram, ei qui est secundum naturam eiusdem: motus
etenim eiusdem contrarius sic est. Alia quidem secun­
dum naturam ipsarum erit sursum aut deorsum, alia
autem extra naturam.
* Habet autem dubitationem, si est omnis quietis quae non
semper est, generatio ; et hoc ipsum stare. Manentis
igitur extra naturam, ut terrae sursum, erit generatio.
Cum ergo ferebatur sursum violentia, stetit. Sed quod
stat, semper videtur ferri velocius: quod autem vio­
lentia est, contrarium est. Non factum ergo quiescens,
erit quiescens.
Amplius, videtur ipsum stare aut omnino esse in ipsius
locum ferri, aut accidere simul.
* Habet autem dubitationem, si contraria est quies quae est
hic, qui hinc est motui. Cum enim moveatur cx hoc
aut reficiatur, adhuc videtur habere quod abiectum est.
Quare, si haec quies contraria est ei qui hinc est in
contrarium motui, simul erunt contraria.
Aut aliquo modo quiescit, secundum quod adhuc manet.
Omnino autem cius quod movetur, aliud quidem ibi,
aliud autem est in quod mutatur. Unde et magis mo-
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CAP. VI, LECT. X
κινη'σεως καί ηρεμίας, καί πώς έκατέρα μία, καί
τίνες εναντίαν τίσιν , εϊρηται.

Άπορησειε 8’ αν τις καί περί του ΐστασθαι, εί καί ό'σαι
παρά φύσιν κινήσεις, ταυ'ταις εστιν ηρεμία άντικειμένη. Εί μέν ούν μη’ έσται, άτοπον με'νει γάρ, βία
οε'· ώστε -Ηρεμούν τι έσται ούκ άεΐ άνευ του γενέσΟαι. Άλλα δηλον οτι έσται· ώσπερ γάρ κινείται
~xpà φύσιν, καί ήρεμοϊ αν τι πα^ά φυ'σιν.
Έπεί ο έστ’.ν ένίοις κίνησις κατά φυσιν καί παρά φύ­
σιν, οίον πυρί η άνω κατά φύσιν, η δέ κάτω παρά
φύσιν, πο'τερον αυτή εναντία η ή της γης; αυτή
γάρ φέρεται κατά φύσιν κάτω. "Η δηλον οτι άμφω,
άλλ’ ούχ ωσαύτως, άλλ’ ή μέν κατά φύσιν ώς κατά
φύσιν ουσης τησδ’ αύτοΰ· ή άνω τοΰ πυρο'ς τη κάτω,
ώς ή κατά φύσιν ουσα τη παρά φύσιν οΰση. 'Ομοίως
δέ καί ταΐς μοναΐς.
Ίσως δ’ ηρεμία κίνησίς πη άντίκειται.

Synopsis. — i. Argumentum et divisio textus. - 2. Prima
dubitatio. Quare in genere motus localis invenitur motus et quies
tum secundum naturam, tum extra naturam ; et in aliis gene­
ribus hoc non invenitur? - 3. Solvitur obiectio contra hoc quod
in praec. num. asseritur. Omnis corruptio et defectus est contra
naturam particularem: non autem contra naturam universalem,
quia defectus et corruptio et huiusmodi proveniunt ex aliquo
principio naturali intrinseco. - 4. Textus subdivisio. Solvitur
quaestio (n. 2). In quolibet genere mutationis invenitur secun­
dum naturam et extra naturam: mutatio enim violenta, cuius
nempe principium est extra, contraria est mutationi naturali,
cuius principium est intra. Manifestatur in qualibet specie mu­
tationis. - 5. Solvitur obiectio. Corruptioni opponitur generatio
et etiam corruptio: sed generatio secundum rationem sui generis,
corruptio autem secundum rationem propriae speciei. - 6. Uni­
versaliter omnes motus sunt contrarii per hoc quod est secun­
dum naturam et extra naturam ; et similiter sunt contrariae
quietes ad invicem ct ad motus. - 7. Secunda dubitatio. Utrum
omnis quietis, quae non semper fuit, sit aliqua generatio? Duae
rationes pro parte negativa, a) Quies non generatur nisi per
motum praecedentem, qui tanto est velocior, quanto magis ap­
propinquat ad quietem, utpotc quae est eius perfectio. Contra-

ostquam Philosophus determinavit de
;^§)i3>contrarietate motuum et quietum, hic
^movet quasdam dubitationes circa
praemissa. Et circa hoc duo facit :
primo ponit dubitationes et solvit eas; secundo ma­
nifestat quaedam, quae in illis dubitationibus pos• Num. n.
sent esse dubia, ibi: Dubitabit autem quis * etc.
add. ? Prima pars dividitur in tres *
, secundum tres
dubitationes quas movet; et patent partes in lit•cf. nn. 7,9. tera *. Circa primum duo facit: primo movet du­
bitationem ; secundo solvit, ibi : At si est quod
Num. 4.
violentia fit * etc.
2. Moyet ergo primo dubitationem, quare in
-imenitur ppAsc genere motus localis inveniuntur * quidam mo• quies rab.
tus et quaedam quietes * secundum naturam, et
hoc om. to.
quaedam extra naturam, et in aliis generibus hoc *
non invenitur: puta quod una alteratio sit secun­
dum naturam, et alia extra naturam; quia non
. ,
videtur magis esse sanatio secundum naturam vel
" utraque rb.
extra naturam, quam * aegrotatio, cum utrumque **
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tus motui contrarius est, quam quies. * Et dé motu qui­ Text. 63·
dem et quiete, quomodo utraque unum sunt, et quae
contrariae quibus, dictum est.
* Dubitabit autem quis et de stare, si et quicumque sunt prae­ Text. 64·
ter naturam motus, his est quies opposita. Si quidem
igitur non erit, inconveniens. Manet enim violentia.
Quare quiescens aliquid erit non semper, sine fieri. Sed
palam quod erit: sicut enim movetur praeter naturam,
et quiescit utique aliquid praeter naturam.
* Quoniam autem est quibusdam motus secundum naturam ■ Text. 65·
et praeter naturam, puta ignis qui sursum secundum na­
turam, qui autem deorsum praeter naturam : utrum hic
contrarius, aut qui terrae ? Haec enim fertur secundum
. naturam deorsum. Aut palam quia ambo, sed non
eodem modo: sed qui quidem secundum naturam, se­
cundum naturam existent! ; eius autem qui ipsius qui
sursum ignis, eius qui deorsum, ut secundum naturam
existens praeter naturam existent!. Similiter autem et
in mansionibus.
Forte autem quieti motus aliquatenus opponitur. Cum enim
moveatur ex hoc et abiiciat, adhuc videtur habere quod
abiicitur. Quare, si ipsa quies contraria ei qui hinc '
est in contrarium motui, simul existunt contraria, si
aliquatenus quiescit aut adhuc manet. Totaliter autem
ei quod movetur, hoc quidem ibi, hoc autem in quod
mutatur. Propter quod magis motus motui contrarium,
quam quies. Quis quidem igitur motus simpliciter unus,
dictum est; et de motu quidem et quiete, quomodo
uterque unus, et qui contrarii quibus, dictum est.
rium autem accidit in motu violento, qui nempe praecedit quie­
tem innaturalem. Haec ergo non generatur : et ideo non omnis
quies habet generationem. - 8. &) Motus naturalis et generatio
quietis sunt idem subiecto et differunt ratione tantum; sed quies
violenta non generatur per motum naturalem ; ergo ipsa non
habet generationem. - 9. Tertia dubitatio. Cum mobile non
statim, sed successive deserat terminum a quo, ideo dum mo­
vetur , remanet adhuc partim in ipso. Si ergo quies in aliquo
termino est contraria motui quo receditur ab illo, duo contraria
erunt simul. - 10. Respondetur non esse inconveniens quod
unum contrariorum secundum quid permisceatur alteri: ita sem­
per una pars mobilis est in termino a quo, alia’ in termino
ad quem. Attamen propter hoc motui magis contrariatur motus
quam quies. -Epilogus.- 11. Notamen circa sequentem litteram.Quies violenta (cf..nn. 7, 8) non habet generationem proprie,
idest a causa quae sit per sc factiva quietis; sed habet genera­
tionem per accidens, per defectum nempe virtutis factivae. - Alia
textus expositio secundum aliam litteram,- 12. Motui naturali (cf.
ii. 6) ignis sursum contrariatur motus terrae deorsum, sicut natu­
ralis naturali; contrariatur autem motus ignis deorsum, sicut vio­
lentus naturali. - Eadem ratio est de contrarietate quietum. i3. Quomodo quieti opponatur motus (cf. nn. 9, 10).

procedat a principio naturali intrinseco. Et simi­
liter cst in dealbatione ct denigratione, et in * aug­ * in om. PR·
mento et decremento: quia neque isti duo motus'
sic contrariantur ad invicem, ut unus sit secundum
naturam et alter extra naturam, cum utrumque
naturaliter proveniat. Neque augmentum sic con­
trariatur augmento, ut quoddam sit secundum na­
turam et quoddam extra naturam. Et eadem ratio
est de generatione et corruptione: non enim po­
test dici jquod generatio sit secundum naturam
et corruptio extra naturam ; quia senescere, quod
est via in corruptionem, accidit secundum natu­
ram. Neque etiam videmus quod una generatio
§it secundum naturam et alia extra naturam.
videtur eg
3. Videtur autem * quod hic dicitur esse contra­ *a.Et- esse
om. p
ct a b.
rium ei, quod dicitur in II de Caelo *, quod se­ ehpg
' S. Th. lect. ix;
nium, et omnis defectus et corruptio est contra Did. cap.vi, n.3.
naturam. Sed dicendum est, quod senium et cor­
ruptio et decrementum est quodammodo contra
naturam, et quodammodo secundum naturam. Si
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' enim consideretur propria natura alicuius rei, quae nes etc., obiicit contra praedicta *. Cum enim id * Num. pracc.
dicitur natura particularis, manifestum est quod quod est extra naturam, contrarietur ei quod est
omnis corruptio et defectus et decrementum est secundum naturam, si inveniatur quaedam genera­
contra naturam: quia uniuscuiusque natura inten­ tio secundum naturam et quaedam contra naturam,
dit conservationem proprii subiecti ; contrarium et corruptio similiter; sequetur quod corruptiones
autem accidit ex defectu seu debilitate naturae. Si sint contrariae ad invicem *, et non generatio- '^d invicem om,
• ™tura om· E autem consideretur natura * in universali, tunc ni: quia unum non potest esse duobus contra­
omnia huiusmodi proveniunt cx aliquo principio rium. Et hoc solvit, dicens quod nihil prohibet
naturali intrinseco, sicut corruptio animalis ex generationem generationi esse contrariam, et cor­
contrarietate calidi et frigidi; ct eadem ratio est ruptionem corruptioni. Sic enim verum est hoc,
in aliis.
etiam * remota contrarietate eius quod est sccun4. Deinde cum dicit: At si est quod violentia etc., dum naturam et eius quod est extra naturam :
solvit propositam quaestionem per interemptio­ quia si est quaedam generatio et corruptio dul­
nem. Et circa hoc duo facit: primo ostendit quod cis, et alia tristis, oportet generationem genera­
in quolibet genere motus invenitur secundum na­ tioni esse contrariam, ct corruptionem corruptioni.
turam ct extra naturam; secundo ostendit quo­ Dicitur autem generatio ct corruptio dulcis, quan­
modo haec duo in motibus ct quietibus contra- do * ex minus nobili corrupto, generatur magis ’quiarab.
- Num. 6.
rientur, ibi: Omnino quidem * etc. Circa primum nobile,’ .sicut si * ex acre
generetur
ignis; ’«’om.PEw».. r corrupto
. °,
1
7 generatur pgnq,
duo facit: primo determinat veritatem; secundo generatio autem ct corruptio tristis, quando ex ab·
• movet vab.
removet * obicctioncm, ibi : Erunt igitur corruptio- magis nobili corrupto, generatur minus nobile, ut
• Num. seq.
nes * etc. Dicit ergo primo, quod cum illud quod si ex igne generetur * aer. Non tamen sequitur, si ’ generatur™.
fit ex violentia, sit extra naturam (quia violentum corruptio opponitur corruptioni, quod non oppo­
est cuius principium est extra, nihil conferente vim natur generationi: quia corruptio opponitur gene­
passo; naturale autem est, cuius principium est rationi secundum rationem sui generis; corruptio
intra), sequitur quod corruptio violenta sit cor­ autem corruptioni, secundum rationem propriae
ruptioni naturali contraria, sicut corruptio extra speciei: sicut avaritia contrariatur largitati secun­
a
naturam ei quae α est secundum naturam. Et per dum contrarietatcm vitii ad virtutem, prodigalitati
eandem rationem concludit quod quaedam gene­ vero secundum propriae * speciei rationem. Et hoc ’ propriam
rationes sunt violentae, et non fatatae, idest non est quod concludit, quod corruptio non est contra­
procedentes secundum ordinem naturalium causa­ ria corruptioni simpliciter, idest in universali *: sed · cf. lect. praec.
rum (quia ipse ordo causarum naturalium fatum corruptionum haec quidem est talis, illa vero talis,
dici potest), sicut patet cum aliquis p facit nasci idest violenta ct extra naturam, vel dulcis ct tristis.
rosas aut aliquos fructus per aliqua artificia, tem­
6. Deinde cum dicit: Omnino quidem igitur con­
poribus non suis; et similiter etiam aliquo artificio trarii etc., ostendit quomodo sit contrarietas in
procuratur generatio ranarum, aut aliquorum hu- motu et quiete per id quod est extra naturam
duae add. fec iusmodi naturalium. Unde cum hae * generationes
et secundum naturam. Et dicit quod non solum
sint violentae, per consequens sunt extra naturam, generatio est contraria generationi et corruptioni
quibus contrariantur generationes quae sunt se- per id quod est secundum naturam ct extra na­
• extra aeikmos eundum * naturam. - Idem etiam ostendit ** conturam, sed etiam universaliter motus et quietes
TVXZ/JC.
è*t calcZomZTc sc4uenter in augmento et decremento. Sunt enim sunt hoc modo contrarii. Sicut motus qui est
quaedam augmenta violenta ct extra naturam ; sursum, est contrarius motui qui est deorsum
ϊ
sicut patet in illis qui 7 velocius debito ad pu­ (quia sursum et deorsum sunt contrarietates loci),
bertatem perveniunt, propter teneritudinem vel et uterque istorum motuum est naturalis alicui
*; ignis enim
naturaliter fertur ** sur- · corpori pdegn
propter alimentum, idest propter hoc, quod de- corporum
Α
i
·
·
RSdfc, om. F.
terra
vero
deorsum.
Et iterum
utnusque
-moveturcodd.
litiosc ct abundanti alimento nutriuntur. Idem etiam sum,
.
’
.
.
.. _. 1
exc. eg.
apparet in augmento tritici : quandoque enim fru­ horum motuum est accipere contrarias differen­
, 7 sciliceti-/quod
est secundum ctnaturam
’ has om. pe/?g
menta augentur innaturaliter propter abundantiam tias has *
1 1 11·’
a b.
humorum, et non constringuntur, ut sint spissa et extra naturam. Et hoc est quod dicit, et con­
ct solida, per debitam digestionem. - Et similiter trariae ipsorum, scilicet * motuum differentiae · «uncet om. r
dicese«c?w.co’ apparet in alterationibus *
. Sunt enim quaedam sunt. Vel potest intclligi quod ipsorum corporum
alterationes violentae, et quaedam naturales, ut quae moventur, sunt contrariae differentiae mo­
*«/
?b, om.
patet maxime in sanatione. Quidam enim dimit­ tuum, scilicet * secundum naturam et extra natu- ‘ »'<
tuntur a febribus, non in criticis diebus; ct isti ram: motus enim 0 sursum est quidem naturalis
s
alterantur extra naturam: alii vero in criticis die­ igni, sed moveri deorsum est ei extra naturam.
bus; et isti alterantur secundum naturam.
Et sic patet quod motus * qui est secundum na- ’e^us^poCoid'
5. Deinde cum dicit: Erunt igitur corruptio­ turam, est contrarius ei qui est extra naturam.
a) corruptio extra naturam ei quae. - corruptio extra naturam
est quae E; mendum corrigit a legendo: corruptio extra naturam est
contraria corruptioni quae, quod posteriores editiones retinuerunt.
β) sicut patet cum aliquis. - patet cum om. PEpG ct ab. - Paulo
infra pro procuratur, procreatur PDFGYpE et a b. In aliquibus cx
cctcris codicibus non discernitur utrum procuratur habeant an pro­
creatur, quorum compendia simillima sunt.

γ) in illis qui. - in his quae Pab, in illis quae DGHpER. - Pro
teneritudinem, teneritatem EGa, temeritatem H. - Pro ct abundanti,
ct in abundanti editio a ct codices exceptis DFNZ. - Pro Idem etiam
apparet, quod apparet habent PEpG ct editiones a b, quod etiam ap­
paret codices NO.
5) motus enim etc. - motus quidem sursum est naturalis igni codd.
exc. EFGURZ; pro igni, ignis PNab.
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- Et similiter est dc quietibus. Quia quies quae
est sursum, est contraria motui qui est de sursum
*n * deorsum. Sed illa quies est terrae innaturalis:
sed motus qui est deorsum est ei secundum na­
turam. Unde patet secundum praemissa, quod
quies quae est extra naturam, est contraria motui
naturali eiusdem corporis: quia etiam in eodem
corpore motus sic contrariantur ad invicem, quod
scilicet motus naturalis unius corporis est contra' r^us motui non * naturali eiusdem corporis. Et sic
est etiam de quiete: quia alia quietum contraria­
rum erit secundum naturam, ut sursum igni et
deorsum terrae ; alia vero extra naturam, ut deor­
sum igni, sursum terrae.
7. Deinde cum dicit: Habet autem dubitatio­
nem etc., movet secundam dubitationem: utrum
scilicet omnis quietis, quae non semper fuit, sit
aliqua generatio, ct generatio quietis vocatur stare;
ut per stare non intelligamus ‘ idem quod quie­
scere, sed stare sit idem quod pervenire ad quie­
tem; quod forte in graeco magis proprie sonat. Et
videtur determinare in partem negativam per duas
rationes. Quarum prima est, quod si omnis quie­
tis quae non semper fuit, est generatio, sequetur
quod quietis quae est extra naturam (sicut quando
terra quiescit sursum), sit aliqua generatio. Quies
autem generari non potest nisi per motum prae­
cedentem: motus autem praecedens quietem innaturalem est violentus. Sic ergo sequitur quod
'feratur εαα.
cum terra per violentiam ferebatur * sursum, quod
tunc stetit, idest quod tunc generabatur eius quies.
' quia quod sem­ Sed hoc non potest esse, quia semper quod stat *
per stat νερά et
ab; ef. text.
videtur ferri velocius, idest dum generatur quies
per motum, semper quanto magis appropinquat
* motus om. pe ad quietem, tanto est motus * velocior. Cum enim
c et ab.
res generata sit perfectio generationis; unumquod­
que autem quanto est propinquius suae perfe­
ctioni, tanto est virtuosius ct intensius ; sequitur
quod motus per quem generatur quies, tanto
sit velocior, quanto magis appropinquat ad quie­
' maxime reaab. tem , ut apparet manifeste * in motibus naturali­
bus. Sed in his quae moventur per violentiam,
accidit contrarium: quia semper invenitur remis­
sior, quanto magis appropinquat ad quietem. Non
ergo, quies violenta habet generationem. Et hoc
est quod dicit, quod erit aliquid quiescens vio0xcCL,ce/ codd’ ,ente> sed * non factum quiescens, idest absque
hoc quod sua quies generetur.
8. Secundam rationem ponit ibi: Amplius vide­
tur ipsum stare etc., quae talis est : quia stare, idest
generari quietem, aut omnino est idem cum motu
naturali quo aliquid fertur in proprium locum,
aut simul cum eo accidit. Et manifestum est
quod sunt idem subiecto, sed differunt ratione.
• secundum io- Terminus enim motus naturalis * est esse in loco
cum add. s.
,
...
naturali: esse autem in loco naturali et quiescere
in eo, sunt idem subiecto: unde et motus natu­

ralis et generatio quietis sunt idem subiecto, sed
differunt ratione tantum. Manifestum est autem
quod quies violenta non generatur per motum
naturalem: ergo quies violenta non habet statio­
nem, seu generationem.
g. Deinde cum dicit: Habet autem dubitatio­
nem si contraria etc., movet tertiam quaestionem
de hoc quod supra * dictum est, quod quies quae
est in aliquo termino, contrariatur motui quo
receditur ab illo termino. Sed hoc videtur esse *
falsum: quia cum aliquis moveatur ex hoc termino
sicut ex loco, aut abiiciatur ille terminus, sicut
qualitas vel quantitas, adhuc dum movetur, vi­
detur habere illud quod abiectum est vel dere­
lictum. Non enim subito deserit aliquid totum
locum, sed successive ; et similiter successive
amittit albedinem. Ergo dum movetur, adhuc
remanet in termino a quo. Si igitur quies qua
aliquid manet in termino a quo, contrariatur mo­
tui quo inde recedit ζ, sequitur quod duo contraria sint simul; quod est impossibile.
10. Solvit autem
hanc
dubitationem
* cum dicit:
.
,
.
.
...
.
Aut aliquo modo quiescit etc. Et dicit quod illud
quod movetur recedendo a termino, quiescit in ter­
mino a quo recedit, non simpliciter ” sed secundum
quid, scilicet secundum quod adhuc manet in illo
non totaliter, sed partim: quia hoc est universa­
liter verum, quod semper eius quod movetur,
una pars est ibi, scilicet in termino a quo, et alia
in termino ad quem. Nec est inconveniens quod
unum contrariorum secundum quid permisceatur
alteri; sed quanto est magis impermixtum, tanto
est magis contrarium. Et ideo motus est magis
contrarius motui, cum nunquam ei permisceatur,
quam quies, quae quodammodo permiscetur. - Et
ultimo epilogat quod dictum est de motu et quiete,
quomodo in eis sit unitas et contrarietas.
11. Deinde cum dicit: Dubitabit autem quis etc.,
ponit quaedam ad manifestationem praemisso­
rum , quae tamen in exemplaribus graccis di­
cuntur non haberi; et Commentator etiam dicit
quod in quibusdam exemplaribus arabicis non
habentur : unde magis videntur esse assumpta
de dictis Theophrasti vel alicuius alterius expo­
sitoris Aristotelis. Tria tamen ponuntur hic ad
manifestationem praecedentium. Quorum primum
pertinet
ad. quaestionem
quam
supra
* movit **
,
J
1
r
.
de generatione quietis non naturalis. Unde dicit
quod dubitabit aliquis de ipso stare, quod est
generari quietem: quia si omnes motus qui sunt
praeter naturam, habent quietem oppositam, sci­
licet non naturalem, utrum ct illa quies habeat
stare, idest generari ? Quia si dicatur quod non sit
aliqua statio quietis violentae, sequetur inconve­
niens. Manifestum est enim quod id quod per
violentiam movetur, quandoque manebit, idest
quiescet, et hoc per violentiam. Quare sequetur

ε) non intelligamus. - Piana om. non, quod tamen requiritur ex
contextu. - Ibi : quod forte in graeco, quia forte in graeco la, quia in
graeco ed. b, quia forma in graeco P ; in graeco om. F.
ζ) quo inde recedit. - Ed. b et Venet. 1604; quo idem recedit P,
quo inde receditur codd. et a.
η) recedendo a termino, quiescit in termino a quo recedit, non

simpliciter. - Ita codd. et a b; recedendo a termino a quo recedit non
simpliciter P cum ed. Venet. i5q5; sed omissio homoteleuti, quiescit in
termino, sententiam omnino intricatam reddit; aut etiam praebet occa­
sionem falsae lectionis, nempe, quod recedit a termino a quo, recedit
secundum quod adhuc manet in illo termino.-Infra pro totaliter, to­
tum habent codices EGII et ed. a.

Opp. D. Thomae T. II.

34
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quod aliquid erit quiescens non semper, sine hoc
quod fiat quiescens: quod videtur impossibile. Sed
palam est quod erit quandoque quies violenta. Si­
cut enim movetur aliquid praeter naturam, ita et
quiescit aliquid praeter naturam. - Est autem hic
attendendum, quod hoc quod hic dicitur, videtur
esse contrarium ei quod supra * dictum est. Unde
Averroes dicit quod dubitatio superius mota, hic
solvitur. Sed melius est ut dicatur quod id quod
supra positum est, est magis verum : licet et quod
hic dicitur quodammodo sit verum. Quies enim
violenta non habet generationem proprie, sicut
procedentem ab aliqua causa per se factiva quie­
tis , sicut quies naturalis generatur : sed habet
generationem per accidens, per defectum virtutis
factivae : quia quando cessat violentia moventis
vel impeditur, tunc fit quies violenta. Et propter
hoc motus violentus in fine remittitur; naturalis
autem in fine intenditur.
Sciendum tamen est quod alia littera invenitur
in hoc loco fl, quam oportet ad aliam intentionem
referre. Dicit enim sic: quod quaeret aliquis utrum
motui extra naturam contrarietur * aliqua quies
non secundum naturam. - Non quod quies quae
est contra naturam, opponatur motui qui est contra naturam proprie, ut supra * Aristoteles docuit:
scd hic * dicitur large et improprie, secundum
communem oppositionem quietis ad motum. - Et
dicit quod irrationabile videtur, si non inveniatur
quaedam quies non naturalis. Manifestum est enim
quod violentia moventis remanebit, idest cessabit
quandoque: et nisi quies aliqua fiat consequenter,
motus non perveniet ad statum. Unde manife­
stum est quod motibus violentis opponitur quies
violenta : quia quod extra naturam movetur,
habet etiam extra naturam quiescere.

12. Deinde cum dicit: Quoniam autem est qui­
busdam etc., ponit secundum, ad explanationem x
'■
eius quod dictum est * dc contrarietate motus na- ’ Num. 6·
turalis et violenti. Et dicit quod, cum in quibus­
dam sit motus secundum naturam et praeter na­
turam, sicut ignis, qui movetur sursum secundum
naturam et deorsum praeter naturam: quaeritur
utrum motui
naturali
ignis
sursum
*, sit contrarius
’ sursum om. a b
. .
.
.
y
'
ct codd. CXC. FN.
motus violentus ignis deorsum, vel motus terrae,
quae naturaliter movetur deorsum.- Et solvit quod
ambo ei contrariantur, sed non eodem modo:
sed motus terrae deorsum contrariatur motui
ignis sursum, sicut naturalis naturali; motus au­
tem ignis deorsum contrariatur motui ignis sur­
sum, sicut violentus naturali. Et eadem ratio est
de contrarietate quietum.
13. Deinde cum dicit: Forte autem quieti etc.,
ponit tertium, ad manifestandum id quod dictum
est * de contrarietate quietis ad motum. Et dicit ’ Num. 9 seq.
quod forte quieti motus aliquatenus opponitur,
et non simpliciter. Cum enim aliquis movetur
ex hoc in quo quieverat, et abiiciat illud, vide­
tur adhuc habere illud quod abiicitur. Unde si
quies quae est hic, sit contraria motui qui est
hinc in contrarium, sequitur quod simul sint con­
traria. Sed * adhuc aliquatenus quiescit dum ma- ' «zaefghnm.
net in termino a quo ; et universaliter eius quod
movetur, aliquid est in termino a quo, et aliquid
in termino ad quem : unde quies minus oppo­
nitur motui quam motus contrarius, sicut supra * ’ Num·,0·
expositum est.-Et ultimo récapitulai, ut per ^e
manifestum est.
Ex hoc autem ipso quod eadem verba repe­
tuntur, quae supra * dicta sunt, manifestum esse * Num. 9><o.
potest, quod non sunt verba Aristotelis, sed ali­
cuius expositoris.

0) alia littera invenitur in hoc loco. — Exhibemus hanc secundam
litteram ex cod. Vat. 2071: « Et quaeret homo etiam de cessatione:
utrum omnes motus qui sunt extra naturam, habent quietem opposi­
tam. Quoniam si hoc non fuerit, erit inopinabile. Quoniam tunc rema­
nebit res in violentia, et erit aliquid quod nunquam quiescet, sine
generatione. Ergo manifestum est quod habent (sec. man. non habent):
quoniam , quemadmodum res quae movetur extra naturam , quiescet
extra naturam. » - Scriptor huius codicis ante haec verba notat : « Haec
littera deficit nobis in nostra translatione. » Deinde habet quae supra

exhibuimus, et pergit secundum hanc aliam versionem usque ad verba
Forte autem quieti motus aliquatenus opponitur inclusive; ubi finem
libro quinto imponit. - Codex Urbin. 206 librum terminat cum fine
textus 63: Vat. 2072 nostram versionem integram habet.
t) extra naturam contrarietur. - PEGsS et a b. Pro contrarietur,
ponatur A, opponatur BHYZ, componatur DR, extraponatur K, con­
traponatur cet.
z) ponit secundum ad explanationem.,- ponit secundam explana­
tionem PEGafi. Cf. num. praec. et initium num. seq.
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LECTIO PRIMA
OSTENDITUR NULLUM CONTINUUM EX INDIVISIBILIBUS COMPONI

Φανερόν δέ καί οτι παν συνεχές διαιρετόν είς άεί διαι­
ρετά· εί γάρ είς άδιαίρετα, έσται άδιαίρετον άδιαιρέτου άπτόμενον έν γάρ τό έσχατον, καί άπτεται
τών συνεγών.

* Si autem est continuum, et quod tangit, et consequenter,
sicut definitum est prius ( continua quidem quorum
ultima unum, quae vero tanguntur quorum simul, con­
sequenter autem quorum nihil est medium sui generis),
impossibile est ex indivisibilibus esse aliquid continuum,
ut lineam esse ex punctis; si vere linea quidem conti­
nuum est, punctum autem indivisibile.
Neque enim unum sunt ultima punctorum: non est enim
hoc quidem ultimum, illud autem aliqua pars indivisi­
bilis. Neque simul sunt ultima: non enim est ultimum
ullum impartibilis ; alterum enim est ultimum et cuius
est ultimum.
* Amplius, necesse est aut continua esse puncta, aut tangen­
tia se ad invicem, ex quibus est continuum: eadem
autem res est et in omnibus indivisibilibus. Continua
igitur non erunt propter praedictam rationem. Tangit
autem omne, aut totum totum, aut pars partem, aut
totum pars. Quoniam autem impartibile est indivisibile,
necesse est totum tangere totum. Totum autem totum
tangens, non est continuum : Continuum enim habet hoc
quidem aliam, illud vero aliam partem; et dividitur in
sic diversas et loco separatas.
At vero neque consequenter erit punctum ad punctum,
aut ipsum nunc ad ipsum nunc, ut ex his sit longitudo
aut tempus. Consequenter enim sunt, quorum nullum
est medium proximum : punctorum autem semper est
medium linea, et ipsorum nunc tempus.
* Amplius, dividerentur in indivisibilia, si ex quibus est utrum­
que , in ipsa dividitur. Sed nullum est continuorum in
impartibilia divisibile.
Nullum autem aliud genus potest esse medium punctorum
et ipsorum nunc. Si namque erit, manifestum est quod
aut divisibile aut indivisibile erit: et si divisibile, aut
in indivisibilia aut in semper divisibilia. Hoc autem
est continuum.
Manifestum autem est quod omne continuum est divisibile
in semper divisibilia. Si enim in indivisibilia divideretur
continuum, esset indivisibile indivisibile tangens: unum
enim est ultimum continuorum et quae tanguntur.

Synopsis. — 1. Argumentum et divisio textus et libri. - 2. Ex
definitionibus prius datis continui, contacti et eius quod est con­
sequenter, sequitur impossibile esse continuum ex indivisibilibus
componi, v. g. lineam ex punctis. - 3. Subdivisio textus. Pri­
ma ratio ad ostendendum propositum. Et primo probatur quod
ex indivisibilibus non componitur continuum neque per modum
continuationis, neque per modum contactus, a) Eorum ex quibus
componitur aliquid unum vel per modum continui, vel per mo­
dum contigui, oportet esse aliqua ultima, quae sint unum, vel
quae sint simul ; sed in indivisibili non est accipere aliud et
aliud ; ergo in indivisibili non est accipere ultimum, quod dicitur
respectu alicuius partis; ergo etc. - 4. b) Probatur specialiter
quoad contactum. Cum enim partibus careant indivisibilia, sc
invicem tangere oportet secundum se tota; sed ex duobus, quo­
rum unum totum tangit totum aliud, non potest componi con­
tinuum : nam omne continuum habet partem extra partem tum
in se ipso, tum etiam in ordinc ad locum in his quae positio­
nem habent; ergo etc. - 5. Probatur secundo quantum ad mo­
dum eius quod est consequenter. Inter duo puncta est semper
linea media, et inter duo nunc tempus medium ; consequenter.
autem est unum alteri, quorum non est medium eiusdem generis;

non ergo linea componitur ex punctis, aut tempus çx nunc, sicut
consequenter se habentibus. - 6. Secunda ratio principalis. Si
ex indivisibilibus componeretur continuum, in ea divisibile esset;
proindeque non esset divisibile in infinitum, contra eius definitio­
nem. - 7. Manifestantur duo supposita in praecedentibus ratio­
nibus : et primo quod inter duo puncta sit linea media, et inter
duo nunc tempus. Si sunt duo puncta, oportet ea situ differre,
alioquin non essent duo sed unum ; et cum non possint sc tan­
gere, necesse est quod distent ab invicem et sit aliquid medium
inter ipsa. Non autem medium indivisibile: quia cum debeat ct
ipsum situ differre ct distare ab aliis indivisibilibus, requireret
aliud medium, ct sic in infinitum. Medium ergo oportet esse di­
visibile : non tamen in impartibilia, quia in hoc casu redibit
quaestio quomodo ex indivisibilibus possit componi divisibile.
Erit ergo medium divisibile in divisibilia; consequenter erit ali­
quid continuum, ut puta linea inter duo puncta, tempus inter
duo nunc, et similiter in aliis continuis. - 8. Secundo quod omne
continuum sit divisibile in divisibilia. Secus enim indivisibilia, ut
continuum constituerent, se invicem tangere deberent; nam ulti­
ma continuorum unum sunt, et eorum partes invicem se tangunt :
iam vero probatum est duo indivisibilia se contingere non posse.

Et S’ έστί συνεχές καί άπτόμενον καί εφεξής, ώς διώρισται πρότερον, συνεχή ριέν ών τα έσχατα εν, άπτόμενα δ’ ών άμα, έφεξης δ’ ών μηδέν μεταξύ συγ­
γενές, άδυ'νατον έξ αδιαιρέτων είναί τι συνεχές, οίον
γραμμήν έκ στιγμών, ε'ιπερ ή γραμμή μέν συνεχές,
η στιγμή δέ αδιαίρετον.
Ούτε γάρ εν τά έσχατα τών στιγμών ού γάρ έστι το
μεν έσχατον το δ’ άλλο τι μόριον τοΰ αδιαιρέτου·
οΰΟ’ άμα τά έσχατα· ού γάρ έστιν έσχατον τοΰ άμεροΰς ούδέν έτερον γάρ το' έσχατον καί ού έσχατον.

Έτι δ’ άνάγκη ήτοι συνεχείς είναι τάς στιγμάς η άπτομένας άλληλων, έξ ών έστι το συνεχές. '0 δ’ αύτός
λογος καί έπί πάντων τών αδιαιρέτων. Συνεχείς μέν
δή ούκ άν ειεν διά τόν είρημένον λόγον άπτεται δ’
άπαν η δλον όλου, η μέρος μέρους, η όλου μέρος.
Έπεί δ’ άμερές τό αδιαίρετον, άνάγκη δλον όλου
άπτεσθαι· δλον δ’ όλου άπτόαενον ούκ έσται συν­
εχές· τό γάρ συνεχές έχει τό μέν άλλο τό δ’ άλλο
μέρος, καί διαιρείται είς ούτως έτερα καί τόπω κεχωρισμένα.
Άλλα μην ούδ’ έφεξης έσται στιγμή στιγμής η το νΰν
τοΰ νυν, ώστ’ εκ του'των είναι τό μήκος η τόν χρό­
νον έφεξης μέν γάρ έστιν ών μηθέν έστι μεταξύ
συγγενές , στιγμών δ’ άεί τό μεταξύ γραμμή καί
τών νΰν χρόνος.
Έτι διαιροΐτ’ αν είς άδιαίρετα, ε’ίπερ έξ ών έστίν έκάτερον, είς ταΰτα διαιρείται. Άλλ’ ούΟέν ην τών
συνεχών είς άμερη διαιρετόν.
Άλλο δέ γένος ούχ οιόντ’ είναι μεταξύ τών στιγμών
καί τών νΰν ούΟέν εί γάρ έσται, δηλον ώς ήτοι
άδιαίρετον έσται η διαιρετόν , καί εί διαιρετόν , η
είς άδιαίρετα η είς άεί διαιρετά· τοΰτο δέ συνεχές.

Cap. 1 Text. 1.

* Text. 2.

* Text. 3.
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• neque om.
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* Num. 5.

* alterius codd.
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«postquam Philosophus determinavit
de divisione motus in suas species,
et de unitate et contrarietate mo7A^tuum et quietum, in hoc sexto lil^bro intendit determinare ea quae
pertinent ad divisionem motus, se­
cundum quod dividitur in partes quantitativas. Et
dividitur in partes duas. In prima ostendit mo­
tum, sicut et omne continuum, esse divisibilem *
;
in secunda ostendit qualiter motus dividatur, ibi :
Necesse est autem et ipsum nunc * etc. Prima autem
pars dividitur in duas: in prima ostendit nullum
continuum ex indivisibilibus componi; in secunda
ostendit nullum continuum indivisibile esse, ibi :
Manifestum igitur ex dictis est* etc. Prima au­
tem pars dividitur in duas : in prima ostendit
nullum continuum ex indivisibilibus componi “; in
secunda parte (quia probationes praemissae * ma­
gis ad magnitudinem pertinere videntur) ostendit
quod eadem ratio est de magnitudine, motu
et tempore, ibi: Eiusdem autem rationis est
* etc.
Circa primum duo facit: primo resumit quasdam
definitiones supra * positas, quibus nunc utitur ad
propositum demonstrandum; secundo probat pro­
positum, ibi: Neque enim imum sunt * etc.
2. Dicit ergo primo quod si definitiones prius *
positae continui, et eius quod tangitur, et eius
quod est consequenter, sunt convenientes (scilicet
quod continua sint, quorum ultima sunt unum *
:
contacta, quorum ultima sunt simul
:
*
consequen­
ter autem sint, quorum nihil est medium sui gene­
ris *), ex his sequitur quod impossibile sit aliquod
continuum componi ex indivisibilibus, ut lineam ex
punctis; si tamen linea dicatur aliquid continuum,
et punctum aliquid indivisibile. Addit * autem
hoc, ne aliquis nomine lineae ct puncti aliter
uteretur.
3. Deinde cum dicit: Neque enim unum sunt etc.,
probat propositum. Et primo inducit rationes
duas ad probandum propositum; secundo manife­
stat quaedam * quae poterant esse dubia in suis
probationibus, ibi: Nullum autem aliud genus * etc.
Circa primam rationem duo facit: primo osten­
dit quod ex indivisibilibus non componitur ali­
quod continuum, neque * {5er modum continua­
tionis, neque per modum contactus; secundo quod
neque per modum consequenter se habentium,
ibi: At vero neque consequenter * etc.
Circa primum ponit duas rationes, quarum
prima talis est. Ex quibuseumque componitur ali­
quid unum, vel per modum continuationis, vel
per modum contactus, oportet quod habeant ul­
tima quae sint unum, vel quae sint simul. Sed
ultima punctorum non possunt esse unum: quia
ultimum dicitur respectu alicuius * partis; in in­
divisibili autem non est accipere aliquid quod sit
ultimum, et aliud quod sit aliqua alia pars. Simi­

liter non potest dici quod ultima punctorum sunt
simul: ® quia nihil potest esse ultimum rei impar- * et add. a et
tibilis, cum semper alterum sit ultimum et illud s?shi‘. cxc' bcfl
cuius est ultimum; in impartibiii autem non est
accipere aliud et aliud. Relinquitur ergo quod
linea non potest componi * ex punctis, neque per 'non habet commodum continuationis, neque per modum con­
tactus.
4. Secundam rationem ponit ibi: Amplius necesse est etc. : quae talis est. Si ex punctis con­
stituitur * aliquod continuum, necesse est quod 'componiturEC.
aut sint continua ad invicem, vel se tangant: et
eadem ratio est de omnibus aliis indivisibilibus,
quod ex eis non componatur continuum. Ad pro­
bandum autem quod indivisibilia non possunt sibi
invicem * esse continua, sufficiat ratio prima **
. i/xum/pracc'
Sed ad probandum quod non possunt se tangere,
inducitur alia ratio, quae talis est. Omne quod
tangit alterum, aut totum unum tangit totum aliud,
aut pars unius partem alterius, aut pars unius
totum aliud *. Sed cum indivisibile non habeat ‘alterius ™bpartem *, non potest dici quod pars unius tangat * partes m.
partem alterius, aut pars totum; et sic necesse est,
si duo puncta se tangunt *
, quod totum tangat to- ' tangam τ.
tum. Sed ex duobus, quorum unum totum tangit * * tangat rab.
aliud totum, non potest componi continuum; quia
omne continuum habet partes seiunctas, ita quod
haec sit una pars, et haec alia; et dividitur in
partes diversas et distinctas loco, idest positione,
in his quae positionem habent: quae autem se
secundum totum tangunt?, non distinguuntur loco
γ
vel positione. Relinquitur ergo quod ex punctis
non possit componi linea per modum contactus.
5. Deinde cum dicit: At vero neque etc., pro­
bat quod continuum non componatur ex indivi­
sibilibus per modum cius quod est consequenter.
Non enim punctum consequenter se habebit ad
aliud punctum, ita quod ex eis constitui possit
longitudo, idest linea °; aut unum nunc alteri nunc,
a
ita quod ex eis possit componi tempus : quia
consequenter est unum alteri, quorum non est
aliquid medium eiusdem generis, ut supra * expo- · ub.v, icct.v,
situm est. Sed inter duo puncta semper est linea °’
media: et sic si linea composita est ex punctis,
ut tu das
,
*
sequitur quod semper inter duo puncta ·
eg.
sit aliud punctum medium. Et similiter inter duo
nunc est tempus medium. Non ergo linea com­
ponitur ex punctis, aut tempus ex nunc, sicut con­
sequenter se habentibus.
6. Secundam rationem principalem ponit ibi :
Amplius dividerentur etc., quae sumitur ex alia
definitione continui, quam supra posuit in prin­
cipio
tertii
*, scilicet . quod
continuum . sit quod_** ··’ i-e«·
■· ”■ 3·
1 .
. r .
J. ..
sit quod otn.
est in infinitum divisibile: et est ratio talis. Ex eg.
quibuseumque componitur vel * linea vel tempus, ■ rei om. efgr.
in ipsa dividitur: si igitur utrumque istorum com­
ponitur ex indivisibilibus, sequitur quod in indivi-

«) cx indivisibilibus componi. - ex indivisibilibus esse BCG, indi­
visibile esse vel nullum continuum componi ex indivisibilibus N, in­
divisibile S, indivisibile esse ed. a ct cct. cxc. sEI.
?) magnitudine, motu. - Pro motu, motus cd. a, motuum P se­
cuta Venet. 154.5, et motu 111.S; cf. lcct. seq. num. i.

γ) se secundum totum tangunt.-secundum se tota tangunt P, se
secundum se totum tangunt s!l. secundum se totum se tangunt N,
secundum se totum tangunt edd. ab ct cct. cxc. BEGZpH.
3) longitudo, idest linea.- longitudo idest om. EG; longitudo aut
linea Csl , longitudo ct linea ABDKMOQTVVpI; X lac.
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sibilia dividatur e. Sed hoc est falsum, cum nul­
lum continuorum sit divisibile in impartibilia: sic
enim non esset divisibile in infinitum. Nullum
igitur continuum componitur ex indivisibilibus.
7. Deinde cum dicit: Nullum autem aliud etc.,
• Num. 5 seq.
manifestat duo quae supra * dixerat. Quorum pri­
mum fuit, quod inter duo puncta sit linea me• medium codd. dia *
, et inter duo nunc, tempus. Et hoc ma­
nifestat sic. Si sunt duo puncta, oportet quod
differant secundum situm: alias non essent duo
ζ
sed unum. Non autem possunt se contingere ç, ut
• Num. 4·
supra * ostensum est: unde relinquitur quod di­
stent, et sit aliquod medium inter ea. Sed nullum
aliud medium potest esse inter ea quam linea
inter puncta, et tempus inter nunc. Quod sic pro­
bat: quia si interpuncta esset aliud medium quam
linea, manifestum est aut illud medium esse inΊ
divisibile ” aut divisibile. Si autem sit indivisibile,
oportet quod sit distinctum ab utroque in situ;
et cum non tangat, oportet iterum quod sit ali­
quod alterum medium inter indivisibile quod po• quod_ est in- nitur medium ct extrema, et sic in infinitum *
,
pab·
nisi ponatur medium divisibile. Si autem medium
duorum punctorum fuerit divisibile, aut erit dic0™per om' E visibile in indivisibilia, aut in semper * divisibilia.
ε

ε) quod in indivisibilia dividatur. - Legimus in indivisibilia cum
l.NSZsBCFGHIQ et b. Cet. ct Pn, contra praemissum principium, Ex
quibuscumque etc., et contra illationem quae infertur, Sed hoc etc., om.
in : nec mirum, nam amanuenses saepissime supprimunt in ante vocem
quae eadem syllaba incipit, de quo vide Praefationem ; dividantur
codd. et ab.
ζ) Non autem possunt se contingere. - Sic BEFGHMVXZ; cet. et
Pab pro autem, enim. Videtur legendum autem, nam haec est argu­
mentatio: si puncta sunt duo, oportet quod differant secundum situm,
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Sed non potest dici quod dividatur in indivisi­
bilia, quia tunc redibit eadem difficultas, quomodo
ex indivisibilibus possit componi divisibile. Relin­
quitur igitur quod illud medium sit divisibile in
semper divisibilia. Sed haec est ratio continui:
ergo illud medium erit quoddam continuum. Nul­
lum autem aliud continuum potest esse medium
inter duo puncta quam linea: ergo inter quaeli­
bet duo puncta est linea media. Et eadem ratione
inter quaelibet duo nunc, tempus; et similiter in
aliis continuis.
8. Deinde cum dicit: Manifestum autem etc.,
manifestat secundum * quod supposuerat **
, sci- fecundum om.
licet quod omne continuum sit divisibile in di- ’’ Num·6visibilia. Quia si daretur quod continuum esset
divisibile in indivisibilia, sequeretur quod duo
indivisibilia se contingerent, ad hoc quod pos­
sent * constituere continuum. Oportet enim quod ' possint v.
continuorum sit unum ultimum, ut ex definitione
eius *
,
apparet
et quod partes continui se tangant: * conf. num. 2.
quia si ultima sunt unum, sequitur quod * sint ' quod om.-et.
simul, ut in quinto * dictum est. Cum igitur sit ’ Lect. v, n. 10.
impossibile duo indivisibilia se contingere, im­
possibile est quod continuum in indivisibilia di­
vidatur.
nam in eodem situ non essent duo sed unum; oportet etiam quod
distent ab invicem, quia non possunt se contingere. Cf. paulo infra, Si
autem sit indivisibile oportet etc., et n. 4, ad quem sese remittit An­
gelicus.
η) manifestum est... medium esse indivisibile. - manifestum est
quod aut illud medium erit (esset FN) divisibile (aut indivisibile)
ÉFGN; a legit cum cet., sed corrumpit aut in autem; Pb om. manife­
stum est aut, sed b retinet esse, quod P corrigit in esset cum edi­
tione Venet. 1604.
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PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. VI

LECTIO SECUNDA
SI MAGNITUDO EX INDIVISIBILIBUS COMPONITUR, MOTUM EX IIS COMPONI OPORTET:
HUIUS IMPOSSIBILITAS OSTENDITUR

Τοΰ <Υ αύτου λόγου καί μέγεθος καί χρόνον καί κίνησιν
έξ άΛιαιρέτων συγκεϊσθαι, καί δικιρεισθαι εις αδιαί­
ρετα ή μηθέν.
Δηλον δ’ έκ τώνδε· εΐ γαρ τό μέγεθος έξ αδιαιρέτων
συ'γκειται, καί ή κίνησις η τούτου έξ ίσων κινήσεων
έσται αδιαιρέτων,
οιον εΐ τό ΑΒΓ έκ τών ΛΒΓ έστιν αδιαιρέτων, ή κίνησις
έφ’ ης ΔΕΖ, ην έκινήθη τό Ω έπί της ΑΒΓ διαστάσεως, έκαστον τό μέρος έχει αδιαίρετον.

Καί εΐ μέν τα αδιαίρετα τής ΔΕΖ, κινήσεις κινησεως
παρούσης ένδέχοιτ’ άν μή κινεισθαί, άλλ’ ήρεμεΐν
εί δέ μή κινήσεις, τήν κίνησιν μή έκ κινήσεων είναι.

* Eiusdem autem rationis est et magnitudinem et tempus
et motum cx indivisibilibus componi et dividi in in. divisibilia, aut nihil.
* Manifestum est autem ex his. Si enim magnitudo ex indivisibilibus componitur, et motus qui huius est, ex aequa­
libus erit motibus indivisibilibus.
Ut si ipsa ABC ex ABC est indivisibilibus, et motus in
quo DEZ, secundum quem motum est ipsum O in
spatio quod est ABC, unamquamque partem habet in­
divisibilem.
* Si igitur praesentis motus necesse moveri per aliquam partem, et si moveatur aliquid, adesse motum; ct moveri
erit ex indivisibilibus. Secundum igitur A motum est
ipsum O, motu quo D movetur; secundum vero B,
quo ipsum E; ct secundum C, quo ipsum Z.
* Si igitur necesse est quod movetur unde et quo, non simul
moveri et motum esse, quo movit quando movet (ut
si Thebas aliquis it, impossibile est simul ire Thebas et
ivisse Thebas) :
Secundum A igitur impartibile motum est O secundum
quod ipsum D motus aderat. Quare si posterius quidem
devenerit quam venit, divisibile utique erit. Cum enim
veniret, neque quiescebat neque transierat, sed in me­
dio erat. Si autem simul venerit et venit veniens, cum
venit, ventum ibi erit, et motum esse ubi movetur. * Si
vero secundum totum ABC moveatur aliquid, et mo­
tus quo movetur DEZ est; secundum autem imparti­
bile A nihil movetur, sed motum est; erit utique mo­
tus non ex motibus, sed ex momentis.
Et motum esse aliquid non motum: secundum enim A
transivit non transiens. Quare erit aliquid transitum
esse, non aliquando transiens: hanc enim transivit non
transiens hanc.
* Si igitur necesse est aut quiescere aut moveri omne, quiescit
autem per unumquodque eorum quae sunt ABC; ergo
est aliquid continue quiescens simul et quod movetur.
Per totam enim ABC movebatur, et quiescebat secun­
dum quamlibet partem : quare et per totam.
Et si indivisibilia quae sunt DEZ, motus sunt, motu prae­
sente continget utique non moveri, sed quiescere. Si
autem non sunt motus, motum non cx motibus esse.

Synopsis. — 1. Argumentum et divisio textus. Ad compositio­
nem ex indivisibilibus vel divisionem in ea quod attinet, eadem
ratio est de magnitudine et tempore et motu. - 2. Subdivisio tex­
tus. Ponitur conclusio quoad motum respectu magnitudinis per
quam transit motus - 3. Exemplificatur conclusio. Alia subdivisio
textus. - 4. Praenotamen primum. Secundum quamcumque par­
tem praesentis motus necesse est aliquid moveri, et e converso
si aliquid movetur, oportet quod adsit sibi aliquis motus. Ex
his sequitur quod singulis partibus magnitudinis per quam aliquid
movetur, respondeant singulae partes motus. Praenotamen alte­
rum. Quod movetur de uno termino in alium, inquantum et
quando movetur, non potest simul motum esse. Manifestantur
haec duo praenotamina. - 5. Probatur quod si magnitudo ex
punctis componitur, motum componi necesse est non ex motibus,
sed ex momentis. Mobile enim secundum impartibilem magni­
tudinis partem moveri nequit ; quia si moveretur, oporteret talem
partem esse divisibilem, ad hoc ut responderet mobili, quod
successive movetur et non potest simul moveri ct motura esse.

Si ergo dicatur quod mobile movetur per totam magnitudinem,
ita quod secundum impartibiles magnitudinis partes non mo­
veatur, sed tantum motum sit, sequitur quod motus non sit ex
motibus sed ex momentis; quia cuilibet parti magnitudinis non
respondet nisi momentum. - 6. Impossibile autem est motum
componi ex momentis, a) Primo, quia sequeretur quod aliquid
sit motum quod prius non movebatur : sicut autem nihil est
praeteritum quod non fuit praesens, ita nec motum esse potest
quod non fuit in moveri. - 7. b) Praeterea, in singulis par­
tibus indivisibilibus quiesceret mobile, cum per ipsa moveri
non possit; ergo per totam magnitudinem quiescit: supponitur
autem per totam moveri ; simul ergo movetur et quiescit. 8. c) Demum, vel illa indivisibilia motus sunt et ipsa motus,
vel non. Si sunt motus, cum indivisibilibus partibus magnitu­
dinis respondeant, secundum quas non fit motus, sequitur prae­
sente motu mobile non moveri, contra primam suppositionem :
si autem non sunt motus, componitur motus ex non motibus;
quod inconveniens videtur.

Εΐ δέ παρούσης κινήσεως ανάγκη κινεισθαί τι, καί εί
κινειταί τι, παρεϊναι κίνησιν, καί τό κινεισθαί έσται
έξ αδιαιρέτων. Τό μέν δη Λ έκινήθη τό Ω την τό Δ
κινούμενον κίνησιν, τό δέ Β την τό Ε, καί τό Γ
ωσαύτως την τό Ζ.
Εί δη ανάγκη τό κινούμενον ποθέν ποι μη άμα κινεϊσθαι καί κεκινήσθαι ού έκινεϊτο ότε έκινεΐτο (οιον
εί Θήβαζέ τις βαδίζει, αδύνατον άμα βαδίζειν Θήβαζε καί βαβαδικέναι Θη'βαζε)·
την δέ τό A την άμερή έκινεΐτο τό Ω, ή ή τό Δ κ(νησις παρήν. "Ωστ’ εΐ μέν ύστερον διήλθεν ή διήει,
διαιρετή άν εϊη· ότε γαρ διήει, ού'τε ηρεμεί ούτε
διεληλύθει, άλλα μεταξύ ήν. Εί δ" άμα διέρχεται
καί διελήλυθε τό βαδίζον οτε βαδίζει , βεβαδικός
έκεϊ έσται καί κεκινημένον ού κινείται. Εΐ δέ την
μέν ολην την ΑΒΓ κινειταί τι, καί ή κίνησις ή κι­
νείται τα ΔΕΖ έστί, την δ’ άμερή την A ούθέν κι­
νείται, αλλά κεκίνηται, εϊη άν ή κίνησις ούκ έκ κινη'σεων , άλλ’ έκ κινημάτων,
καί τό κεκινήσθαί τι μη κινούμενον την γάρ A διελήλυθεν ού διεξιόν. "Ωστε έσται τι βεβαδικέναι μηδέ­
ποτε βαδίζον ταύτην γάρ βεβάδικεν ού βαδίζον
ταύτην.
Εΐ ούν ανάγκη ή ήρεμεΐν ή κινεισθαί παν, ηρεμεί δέ
καθ’ έκαστον τών ΑΒΓ, ωστ’ έσται τι συνεχώς ηρε­
μούν άμα καί κινούμενον την γάρ ΑΒΓ ολην έκινεΐτο, καί ήρέμει ότιοΰν μέρος, ώστε καί πάσαν.

• Lcct. pracc.

1.

^uia rationes supra »* positae manife­
stiores sunt in linea et aliis continuis
Z'quantitatibus positionem habentibus, in
quibus proprie invenitur contactus, vult

^t<,,4c.ap' u
‘ Text· 5·

*

Texi. 6.

‘ Texi. 7·

·

Text. 8.

‘

Text. 9.

hic * ostendere quod eadem ratio est de magni- · consequenter
tudinc et tempore ct motu. Et dividitur in partes
duas: primo proponit intentum; secundo probat
propositum, ibi : Manifestum est autem ex his * etc. · Num. seq.
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■ ex necessitate
add. EC.

* Lcct. seq.

* Num. scq.
* Ibid.

a

β

• Num. 5.

♦ Num. 6.

■* autem codd.

Ϊ
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Dicit ergo primo quod eiusdem rationis est quod
magnitudo et tempus et motus componantur cx
indivisibilibus et dividantur in indivisibilia, vel
nihil horum: quia quidquid dabitur * de uno, cx
necessitate sequetur de alio.
2. Deinde cum dicit: Manifestavi est autem ex
his etc., probat propositum: ct primo quantum ad
magnitudinem et motum; secundo quantum ad
tempus et magnitudinem, ibi : Similiter autem
necesse * etc. Circa primum tria facit: primo po­
nit propositum; secundo exemplificat, ibi: Ut si
ipsa *
ABC etc.; tertio probat, ibi: Si igitur prae­
sentis motus * etc. Propositum est istud: si magni­
tudo ex indivisibilibus componitur, et motus qui
transit per magnitudinem, componetur ex indivi­
sibilibus motibus, aequalibus numero indivisibili­
bus ex quibus componitur magnitudo.
3. Exemplificat autem sic “. Sit linea ABC, quae
componatur ex tribus indivisibilibus, quae sunt
A et B et C; et sit O mobile ? quod movetur
in spatio lineae ABC, et motus eius sit DEZ :
oportebit quod si partes spatii vel lineae sint in­
divisibiles, quod etiam partes praedicti motus sint
indivisibiles.
Deinde cum dicit: Si igitur praesentis motus etc.,
probat propositum. Et circa hoc tria facit: primo
praemittit quaedam necessaria .ad propositi pro­
bationem; secundo probat quod si magnitudo
componitur ex punctis, quod motus componitur
non ex motibus, sed ex momentis,· ibi: Secun­
dum A igitur * etc.; tertio ostendit esse impossibile
quod motus componatur ex momentis, ibi : Et
motum esse aliquid * etc.
4. Praemittit ergo * primo duo. Primum est
quod secundum quamcumque partem praesentis
motus necesse est aliquid moveri; ct e converso,
si aliquid movetur, necesse est quod adsit sibi
aliquis motus. Et si hoc est verum, oportet quod
mobile O moveatur per A, quae est pars 7 to­
tius magnitudinis, ea parte motus quae est D ; et
secundum B, aliam partem magnitudinis, mo­
veatur alia parte motus quae est E ; et secun­
dum C, tertiam partem magnitudinis, moveatur
tertia parte motus quae est Z ; ita quod singu­
lae partes motus respondeant singulis partibus
magnitudinis.
Secundum proponit ibi : Si igitur necesse est etc.:
et dicit quod necesse est id quod movetur ab
uno termino in alium, non simul moveri et mo­
tum esse, inquantum movetur et quando move­
tur; sicut si aliquis vadit Thebas, impossibile est
haec duo simul esse, scilicet ire Thebas et ivisse
Thebas s.
Haec autem duo supponit quasi per se manife­
sta. Nam quod necesse sit moveri ad praesentiam

motus, apparet etiam m omnibus accidentibus et
formis: quia ad hoc quod aliquid sit album, ne­
cesse est habere albedinem ; et e converso, si
albedo adsit, necesse est quod sit album. Quod
vero non simul sit moveri et motum esse, apparet
ex ipsa motus successione: quia impossibile est
aliqua duo temporis ‘ simul esse, ut in quarto *
habitum est: unde impossibile est quod simul sit
motum esse, quod est terminus motus, cum ipso
moveri.
5. Deinde cum dicit: Secundum A igitur etc.,
probat propositum ex *
.
praemissis
Si enim praesente aliqua parte motus necesse est aliquid mo­
veri, et si movetur necesse est adesse motum;
si mobile quod est O, movetur secundum impartibilem partem magnitudinis quae est A, oportet
quod adsit ei aliquis motus qui est D. Aut ergo
O simul movetur per A et motum est, aut non
simul. Si autem non simul, sed posterius devenerit
quam venit, idest sed posterius motum est quam
movetur, sequitur * quod A sit divisibilis: quia
.
. · 1
. j
A
, ·
·
·
cum veniret, idest dum erat in ipso moveri, neque
quiescebat in A, quiete scilicet praecedente mo­
tum, neque transierat totum ipsum A, quia iam
non moveretur per A (nihil enim movetur per spa­
tium per * quod iam pertransivit); sed oportet quod
medio modo se habeat. Ergo cum movetur per
A, partem cius iam transivit et in parte cius adhuc
manet: et ita sequitur quod A sit divisibilis *
;
quod est contra suppositum *. Si vero simul venerit et venit, idest si simul motum est et movetur
per A, sequitur quod cum veniens venit, erit ibi
ventum, et-erit motum ubi movetur: quod est
contra secundam suppositionem *. Sic igitur patet
quod secundum impartibilem magnitudinem non
potest aliquid moveri: quia vel oporteret * quod
simul esset moveri et motum esse, vel quod ma­
gnitudo divideretur. Supposito ergo quod per A
impartibile nihil moveri possit, si aliquis dicat
quod mobile movetur per totam magnitudinem
quae est ABC, et motus totus quo per eam
movetur est DEZ, ita quod secundum A impar­
tibile nihil moveatur, sed tantum motum sit, se­
quitur quod motus non sit * ex motibus, sed cx
momentis. Ideo autem sequitur quod non sit ex
motibus, quia cum pars motus qui est D, respon­
deat parti magnitudinis quae est A, si D esset
motus, oporteret quod per A moveretur, quia
praesente motu mobile movetur: sed probatum
est quod secundum A impartibile non movetur,
sed solum motum est', quando scilicet pertransitum est hoc indivisibile. Ergo relinquitur * quod
D non sit motus, sed sit momentum, a quo de­
nominatur motum esse, sicut a motu denomi­
natur moveri; et quod ita se habet ad motum,

a) Exemplificat autem sic. — Ita codd. et ab; edd. posteriores: Se­
cundo ibi (sequitur textus) exemplificat autem sic; sed vel ex ipso
autem patet additionem esse spuriam.
β) O mobile. - PK mobile Piana, quae postea in hac lectione mo­
bile vocat P. - Hic et in sequentibus eiusdem generis relinquimus
Pianam, quae secuta est ed. Venet. i55i et adoptamus lectiones co­
dicum, ab et Venet. i5o4, quae conveniunt textui graeco. Plura vide
in Praefatione.
γ) per A, quae est pars.-Pro quae, quod edd. ab et codd. exc.

CN. - Pro ea parte, quae est lect. B, secundum partem Pb, ex parte
EGR, in parte p, parte cet. et a: lect. B, cui favent cet. codd., adopta­
mus, quia est conformis sequentibus, alia parte, tertia parte, et quia
locutionem magis expeditam reddit. - Pro quae est D, qui est D codd.
exc. HLNSsl. - Pro quae est E, qui est E cod. E.
0) et ivisse Thebas. - ct iterum esse Thebas ed. a et CDLpBHO,
corrupte pro et itum esse Thebas, quod habent b et cet.
ε) aliqua duo temporis. - aliqua duo nunc temporis BsH, aliqua
duo tempora PCRsQafc.

. Lect exv

* Num. pracc.

·

* sequeretur codices et b,- divi”
sibue DFRpB.

‘crer om- nDEF

* diribite εκ.
* positum codd.

·

positionem

fh

* oportet rab.

'compositus Ree.

E°’

•

relinquetur

p
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sicut punctum indivisibile ad lineam. Et eadem
ratio est de aliis partibus motus et magnitudinis.
Ex necessitate ergo sequitur, si magnitudo com­
ponitur ex indivisibilibus, quod motus ex indi­
visibilibus componatur, idest ex momentis. Et
hoc est quod demonstrare intendebat.
6. Sed quia hoc est impossibile, quod motus
componatur ex momentis, sicut impossibile est
quod linea componatur ex punctis, ideo conse­
quenter cum dicit : Et motum esse aliquid etc.,
codd-ct ostendit huiusmodi * impossibilitatem, ducendo ad
tria inconvenientia. Quorum primum est, quod si
motus componatur ex momentis et magnitudo ex
indivisibilibus, ita quod per indivisibilem partem
magnitudinis non moveatur sed motum sit, se­
quetur quod aliquid sit motum non motum, idest
quod prius non movebatur: quia ponitur quod
secundum indivisibile transivit, idest motum est,
non transiens; quia in eo moveri non poterat.
Unde sequitur aliquid esse transitum absque hoc
quod aliquando iret: quod est impossibile, sicut
impossibile est quod aliquid sit praeteritum, quod
•/«tfBEFCMRvxz. nunquam fuerit * praesens.
7. Sed quia hoc inconveniens posset concedere
ille qui diceret motum componi ex momentis,
ducit ad secundum inconveniens, ibi : Si igitur
necesse est etc., tali ratione. Omne quod natum est
• veioxa.vab.
moveri et quiescere, necesse est quod vel * quie­

scat vel moveatur. Sed dum mobile est in A, non
movetur, et similiter dum est in B, et similiter
dum est in C : ergo dum est in A et dum est
in B et dum est in C, quiescit. Ergo sequitur
quod aliquid simul continue quiescat et moveatur.
Et quod hoc sequatur, sic probat. Positum est
enim quod moveatur per totam longitudinem
quae est ABC ; ct iterum positum est quod quie­
scat * secundum quamlibet partem : sed quod quiescit per quamlibet partem, quiescit per totum ;
ergo sequitur quod quiescat per totam magnitu­
dinem. Et ita sequitur quod * per totam magnitudinem continue moveatur et quiescat: quod est
omnino impossibile.
8. Tertium inconveniens ponit ibi: Et si indivi­
sibilia etc., tali ratione. Ostensum *
quod
est
si magnitudo componitur ex indivisibilibus, quod etiam
motus: aut ergo illa indivisibilia motus, quae sunt
D et E et Z, ita se habent quod quodlibet eorum
est motus, aut non. Si quodlibet eorum est motus,
cum quodlibet eorum respondeat indivisibili parti
magnitudinis in qua non movetur sed motum
est, sequetur quod praesente motu mobile non
moveatur, quod est contra primam suppositio­
nem, sed * quiescat. Si vero non sunt motus, se■
,
*
·,
quitur quod motus componatur ex non * motibus •
quod videtur impossibile, sicut et quod linea componatur ex non * lineis.

sv·

ζ "«Jf“’J /0"d°drf
cxc· "·

. Num. 5

•
*
r.

etiam add. a
ct codd. cxc. r.
non ex pab et

* non ex bfhmz.
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LECTIO TERTIA
TEMPUS IN DIVISIB1LITATE MAGNITUDINEM SEQUITUR ET E CONVERSO

'Ομοίως δ’ άνάγκη τω μη'κει καί τη κινήσει αδιαίρετον
είναι τον χρο'νον, καί συγκεϊσθαι έκ τών νυν δντων
αδιαιρέτων
εί γάρ πάσα διαιρετό';, έν τω έλάττονι δέ τό ίσοταλές
δίεισιν έ'λαττον , διαιρετό'; έσται καί ό χρόνος. Εί
δ’ ό χρόνος διαιρετός έν ω φέρεται τι την Α, καί
ή το Â έσται διαιρέτη'.
Έπεί δέ πάν μέγεθος εις μεγέθη διαιρετόν (δέδεικται
γάρ οτι άδυ'νατον έξ άτόμων είναι τι συνεχές, μέ­
γεθος δ’ έστιν άπαν συνεχές), άνάγκη τό Οάττον έν
τω ϊσω χρόνω μεϊζον καί έν τω έλάττονι ’ίσον καί
έν τω έλάττονι πλεϊον κινεΐσθαι, καθάπερ ορίζονται
τίνες τό θάττον.
Έστω γάρ τό έφ’ ω A του έφ’ ω Β Οάττον. Έπεί τοίνυν
θάττον έστι τό πρότερον μεταβάλλον , έν ω χρόνω
το A μ.εταβέβληκ=ν άπό του Γ εις τό Δ, οίον έν
τω ΖΗ, έν τούτω τό Β, ούπω έ'σται πρός τω Δ,
αλλ’ απαλείψει· ώστ’ έν τω ϊσω χρόνω πλεϊον δίεισι
τό θάττον.
’Αλλά μην καί έν τω έλάττονι, πλεϊον έν ω γάρ το A
γεγένηται προς τω Δ, τό Β έστω προς τω Ε τό
βραδύτερον δν. Ούκοΰν έπεί τό A προς τω Δ γεγέ­
νηται έν άπαντι τω Ζ1Ι χρόνω, πρός τω Θ εσται
έν έλάττονι τούτου· καί έστω έν τω ΖΚ. Τό αέν
ούν ΓΘ, ο διελη'λυθε το Α, μεΐζόν έστι του ΓΕ, ό
δέ χρόνος ό ΖΚ έλάττων του παντός του ΖΗ· ώστε
έν έλάττονι μεϊζον δίεισι.
Φανερόν δέ έκ τούτων καί ότι το θάττον έν έλάττονι
χρόνω δίεισι το ’ίσον.
Έπεί γάρ τήν μείζω έν έλάττονι διέρχεται του βραδύ­
τερου, αύτό δέ καθ’ αύτό λαμβανόμενον έν πλείονι
χρόνω τήν μείζω τής έλάττονος, οίον τήν AM τής
A3, πλείων άν εϊη ό χρόνος ό ΠΡ, έν ω τήν AM
διέρχεται, ή ό ΠΣ, έν ω τήν A3. "Ωστε εί ό ΠΡ
χρόνος έλάττων έστι του ΠΧ, έν ω τό βραδυ'τερον
διέρχεται τήν A3, καί ό ΠΣ έλάττων έσται τού
έφ’ ω ΠΧ· τού γάρ ΠΡ έλάττων, το δέ τού έλάτ­
τονος έλαττον καί αύτό έλαττον ώστε έν έλάττονι
κινηθήσεται τό ίσον.
Έτι δ’ εί πάν άνάγκη ή έν ϊσω χρόνω ή έν έλάττονι
ή έν πλείονι κινεΐσθαι, καί τό μέν έν πλείονι βρα­
δυ'τερον, τό δ’ έν ϊσω ισοταχές, το δέ θάττον ού'τε
ισοταχές ούτε βραδύτερον, ούτ’ άν έν ϊσω ούτ’ έν
πλείονι κινοϊτο το Οάττον. Αείπεται ουν έν έλάττονι, ώστ’ άνάγκη καί το ϊσον μέγεθος έν έλάττονι
χρόνω διιέναι τό θάττον.
Έπεί δέ πάσα μέν κίνησις έν χρόνω, καί έν άπαντι χρόνω
δυνατόν κινηθήναι, πάν δέ το κινου'μενον ενδέχεται
καί θάττον κινεΐσθαι καί βραδύτερον, έν άπαντι
χρόνω έ'σται τό θάττον κινεΐσθαι καί βραδύτερον.
Τούτων δ’ δντων, άνάγκη καί τον χρόνον συνεχή είναι.
Αέγω δέ συνεχές τό διαιρετόν εις άεί διαιρετά· τού­
του γάρ ύποκειμένου τού συνεχούς, άνάγκη συνεχή
είναι τον χρόνον.
Έπεί γάρ δέδεικται ότι τό θάττον έν έλάττονι χρόνω
δίεισι τό ϊσον, έστω τό μέν έφ’ ω Α Οάττον, τό δ’
έφ’ ω Β βραδύτερον, καί κεκινη'σθω τό βραδύτερον
τό εφ’ ω ΓΔ μέγεθος έν τω ΖΙΙ χρόνω· δήλον τοίνυν
ότι τό Οάττον έν έλάττονι τούτου κινήσεται τό
αύτό μέγεθος· καί κεκινη'σθω έν τω ΖΘ. Πάλιν δ’
έπεί το Οάττον έν τω ΖΘ διελη'λυθε τήν δλην τήν
ΓΔ, τό βραδύτερον έν τω αύτω χρόνω τη'ν έλάττω
δίεισιν εσται ούν έφ’ ής ΓΚ. Έπεί δέ τό βραδύτε­
ρον τό Β έν τω ΖΘ χρόνω τήν ΓΚ διελη'λυθε, τό
Οάττον έν έλάττονι δίεισιν ώστε πάλιν διαιρεθήσεΟρρ. D. Thomae T. II

* Similiter autem necesse longitudini et motui indivisibile
esse tempus, ct componi ex ipsis nunc existentibus indi­
visibilibus.
Si enim omnis divisibilis est, in minori autem tempore
aequaliter velox transibit minorem, divisibile erit et
tempus. Si autem tempus divisibile erit in quo fertur ali­
quid per ipsum A, ct quae est ipsum A erit divisibile.
* Quoniam autem omnis magnitudo in magnitudines divisibilis est (ostensum est enim quod impossibile est
ex atomis continuum esse aliquod: magnitudo autem
omnis continua est), necesse est velocius in aequali tem­
pore maius, et in minori plus moveri, sicut definiunt
quidam ipsum velocius.
Sit enim ipsum in quo A eo in quo B velocius. Quoniam
igitur velocius est id quod primum mutatur, in quo
tempore ipsum A mutatum est ab ipso C in ipsum D,
scilicet in tempore ZI, in hoc ipsum B non erit iuxta
ipsum D,-sed deficiet. Quare in aequali tempore plus
abibit velocius.
* At vero et in minori plus. In quo enim A factum est iuxta
ipsum D, ipsum B erit iuxta E, cum tardius est. Ergo
quoniam ipsum A ad ipsum D factum est in omni in
quo est ZI tempore, ad ipsum T erit in minori hoc;
et erit in quo ZK. Ipsum quidem igitur CT, quod
transierit ipsum A, maius est ipso CE. Tempus autem
quod est ZK, minus est omni eo quod est ZI: quare
in minori transibit maius.
* Manifestum autem ex his et quod velocius in minori ternpore pertransibit aequale.
Quoniam enim maiorem in minori transit tardiori, ipsum
autem secundum seipsum acceptum in pluri tempore
maiorem minori, ut quae est LM ea quae est LX; plus
utique erit tempus quod PR, in quo ipsum A transit
LM, quam quod est PS, in quo transit ipsum LX.
Quare si PR tempus minus est eo in quo est PH, in
quo quod est tardius transit ipsum LX, et quod est
PS tempus, minus est eo in quo est PH : ipso enim
PR minus est, minore autem minus et ipsum minus
est. Quare in minori movebitur per aequale.
* Amplius autem, si omne necesse quidem est aut in aequali
aut in minori aut in pluri moveri; et quod quidem in
pluri, tardius est, quod autem in aequali, aeque velox;
velocius autem non est aequaliter velox neque tardius :
neque utique in pluri aut aequali movetur ipsum velo­
cius. Relinquitur igitur in minori. Quare necesse est ae­
qualem magnitudinem minori tempore transire velocius.
* Quoniam autem omnis quidem motus in tempore est, et
in omni tempore possibile est moveri; omne autem
quod movetur, contingit et velocius moveri et tardius;
in omni tempore erit ipsum velocius et tardius moveri.
Haec autem cum sint, necesse est et tempus continuum
esse. Dico autem continuum, quod est divisibile in sem­
per divisibilia. Huiusmodi enim supposito continuo,
necesse est et tempus continuum esse.
* Quoniam enim ostensum est quod velocius in minori
tempore transibit aequale, sit quod quidem in quo A ve­
locius, quod autem est in quo B tardius, et sit motum
id quod tardiùs est per magnitudinem quae est CD,
in quo est ZI tempore. Manifestum igitur est quod
velocius in minori quam hoc movebitur per eandem
magnitudinem; ct sit motum A in quo est ZT. Iterum
autem, quoniam A quod est velocius, in eo quod est
ZT transivit totam quae est CD, ipsum tardius in
eodem tempore minorem transit: sit igitur in quo CK.
Quoniam autem tardius quod est ipsum B, in eo quod
35
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ται ό ΖΘ χρόνος. Τούτου δέ διαιρούμενου καί τό ΓΚ
μέγεθος διαιρεθησεται κατά τον αυτόν λόγον. Εί δε
το μέγεθος, καί ό χρόνος. Καί άεί τοΰτ’ έσται μεταλαμβάνουσιν από του Οαττονος το' βραδυ'τερον
καί άπό του βραδύτερου τό θαττον, καί τώ αποδε­
δειγμένο» χρωμένοις· διαιρησει γάρ το μέν θαττον
τον χρόνον, τό δέ βραδυ'τερον τό μήκος. Εί ούν άεί
μέν άντιστρέφειν αληθές, άντιστρεφου-ένου δέ άεί
γίνεται διαίρεσις, φανερόν ό'τι πας χρόνος έσται
συνεχής. "Αμα δέ δηλον καί ό’τι μέγεθος άπαν έστί
συνεχές· τάς αύτάς γάρ καί τάς ϊσας διαιρέσεις ό
χρόνος διαιρείται καί το μέγεθος.

• Philosophus
om. a et codd.
exc. BLS.
* componatur p
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• Lect. seq.

* Num. eeq.

* Num. eeq.

• Num. n.

Έτι δέ καί έκ τών είωθότων λόγων λέγεσθαι φανερόν
ώς ε’ιπερ ό χρόνος έστί συνεχής, ό'τι καί τό μέγεθος,
εϊ-’ρ έν τώ ημίσει χρόνο» ή'μισυ δίε'ρχεται, καί απλώς
εν τώ έλάττονι έλαττον αί γάρ αύταί διαιρέσεις
έσονται του χρόνου καί του μεγέθους.

est ΖΤ tempore, ipsam quae est CK transivit, velo­
cius in minori transibit: quare iterum dividitur quod
est ZT tempus. Hoc autem diviso, et CK magnitudo
dividetur secundum eandem rationem : si vero ma­
gnitudo, et tempus. Et hoc semper erit accipientibus a
velociori tardius, et a tardiori velocius, et eo quod de­
monstratum est utentibus. Dividet enim id quod est
velocius tempus, tardius autem longitudinem. Si igitur
semper verum est converti, converso autem semper
fit divisio; manifestum quoniam omne tempus conti­
nuum est. * Similiter autem manifestum et quod magnitudo omnis continua est : per easdem enim et ae­
quales divisiones tempusque et magnitudo dividitur.
Amplius autem et ex consuetis rationibus dici manifestum
est, quod si tempus continuum est, quod et magnitudo.
Siquidem in medio tempore medium transit; et simpli­
citer in minori minus. Eaedem namque divisiones tem­
poris et magnitudinis sunt.

Synopsis. — j. Argumentum et divisio textus. Tempus eo mo­
do est divisibile et componitur, quo magnitudo et motus. - 2. Sub­
divisio textus. Probatur propositum 4) per aeque velocia. Dato
enim spatio aliquo divisibili per quod tanto tempore transitur,
in minori tempore aeque velox illius partem conficiet: erit itaque
tempus divisibile. Et pari ratione, posito tempore partibili, se­
quetur magnitudinem divisibilem esse. - 3. b) Idem probatur
per velocius et tardius. Subdivisio textus.
4. Praenotamen
primum. Cum omnis magnitudo sit divisibilis in infinitum, ut
ex antea dictis patet, sequitur mobile velocius per maiorem
magnitudinem moveri in tempore aequali; immo etiam in mi­
nori. - 5. Quod ostenditur quoad primam partem. Velocius, quia
in aequali tempore plus movetur, ad magnitudinis datae termi­
num attinget, tardiori adhuc ab eo distante: plus ergo de spatio
in aequali tempore velocius pertransit. - 6. Quoad secundam
partem. Si totius magnitudinis datae accipiatur pars, quae ex­
cedat partem quam pertransit tardius in quo tempore velocius
totam magnitudinem conficit, velocius per maiorem magnitudinem
acceptam feretur in minori tempore quam tardius per minorem :
nam velocius minorem magnitudinem in minori tempore per­
transit; totam autem magnitudinem pertransit in eodem tempore,
in quo tardius conficit partem quae est minor parte de novo
sumpta. -7. Praenotamen alterum. Ex praemissis manifestum esse
potest velocius pertransire aequale spatium in minori tempore.
Probatur assertum. Praemittuntur duo. Ratio prima. Quia ve­

locius maiorem magnitudinem transit in minori tempore quam
tardius minorem, in adhuc minori per aequale spatium velocius
ferri necesse est. - 8. Ratio secunda. Quod movetur per aequa­
lem magnitudinem in maiori tempore, est tardius, ut ex dictis
constat; si autem in aequali, aeque velox est; restat igitur ut
velocius in minori tempore per aequale spatium moveatur. 9. Subdivisio textus. Praenotamen. Omnis motus est in tempore
ct in quocumque tempore possibile est moveri : item omne quod
movetur, contingit velocius ct tardius moveri. Ergo in omni tem­
pore dato contingit velocius et tardius moveri, quam sit motus
datus in tali tempore. - 10. Concluditur propositum : scilicet ne­
cesse est quod tempus sit continuum, hoc est divisibile in semper
divisibilia, si magnitudo sit continua: quia ad divisionem ma­
gnitudinis sequitur divisio temporis et e converso. Quod sic
ostenditur. Velocius in minori tempore quam tardius, spatium
determinatum pertransit; in hoc autem tempore tardius feretur
per eiusdem spatii partem ; quam partem iterum velocius in tem­
pore adhuc breviori conficiet; et sic semper accipiendo velocius
dividimus tempus, et tardius assumendo magnitudinem partimur.
Est ergo tempus divisibile in semper divisibilia, et similiter ma­
gnitudo. - ii. c) Probatur cx consideratione unius et eiusdem
mobilis. Unum enim ct idem mobile regulariter motum, sicut
in toto tempore totum spatium pertransit, ita ct dimidium in
medio tempore, ct in minori minus: similiter ergo dividuntur
tempus et magnitudo.

1

pus datum esse divisibile. Si autem e converso
detur quod tempus sit divisibile, in quo mobile
datum movetur per magnitudinem aliquam da­
tam, sequitur quod aeque velox mobile in minori
tempore, quod est pars totius temporis, moveatur
per minorem magnitudinem: et ita sequitur quod
magnitudo quae est A sit divisibilis.
3. Deinde cum dicit: Quoniam autem omnis etc.,
ostendit idem per duo mobilia, quorum unum
est velocius et aliud tardius. Et primo praemittit
quaedam necessaria ad propositum ostendendum;
secundo probat propositum, ibi : Quoniam autem
omnis quidem *
motus etc. Circa primum duo facit: · Num. 9.
primo ostendit quomodo velocius se habet ad tar­
dius in hoc quod moveatur per maiorem magni­
tudinem ; secundo quomodo se habeat ad ipsum
quantum ad hoc quod est moveri per aequalem
magnitudinem, ibi : Manifestum autem ex *
his etc. · Num. 7.
Circa primum duo facit : primo proponit propo­
situm, resumens quoddam ex superioribus, quod
est necessarium ad demonstrationes sequentes ;
secundo demonstrat propositum, ibi : Sit enim
ipSUm * CtC.
· Num. 5.
4. Resumit ergo hoc *, quod omnis magnitudo ' >>oc om. ecv.
sit divisibilis in magnitudines. Et hoc patet per
hoc quod ostensum est supra *, quod impossibile 'Lc«.i, n. 2.
est aliquod continuum componi ex atomis, idest

ostquam Philosophus * ostendit eius­
dem rationis esse, quod magnitudo
l-'-zsv et motus Per eam transiens ex indiSg
visibilibus componantur *
, ostendit
etiam idem de tempore et rpagnitudine. Et divi­
ditur in partes duas: in prima * ostendit quod
ad divisionem magnitudinis sequitur divisio tem­
poris, et c converso; in secunda ostendit quod
cx infinitate unius sequitur infinitas alterius, ibi :
Et si quodciimque infinitum est * etc. Circa pri­
mum duo facit: primo ponit propositum; secundo
demonstrat, ibi: Si enim omnis * etc. Dicit ergo
primo quod etiam tempus necesse est similiter
esse divisibile et indivisibile, et componi ex indi­
visibilibus, sicut longitudo et motus.
2. Deinde cum dicit: Si enim omnis etc., probat
propositum tribus rationibus: quarum prima su­
mitur per aeque velocia; secunda per velocius et.
tardius, ibi : Quoniam autem omnis * etc. ; tertia
per idem mobile, ibi: Amplius autem et ex con­
suetis * etc. Dicit ergo primo quod de ratione
aeque velocis est, quod minorem magnitudinem
transeat in minori tempore. Detur ergo aliqua
magnitudo divisibilis, quam pertransit aliquod
mobile in aliquo tempore dato : sequitur ergo
quod mobile aeque velox transeat partem ma­
gnitudinis in minori tempore ; et sic oportuit tem­

* Text. 17.

CAP. II, LECT. Ill

ex indivisibilibus; et manifestum est quod magnitudo‘omnis est de genere * continuorum. Ex his
sequitur quod necesse sit aliquod corpus velo­
cius in aequali tempore per maiorem magnitudi­
nem moveri; et etiam in minori tempore per
maiorem magnitudinem moveri. Et hoc modo
quidam definierunt velocius, quod plus movetur
in aequali tempore et etiam in minori.
5. Deinde cum dicit: Sit enim ipsum etc., pro• Num. praec.
bat duo praemissa *. Et primo quod velocius in
’ et add. rovut. aequali tempore * per maius spatium moveatur;
secundo quod etiam in minori tempore per maius
• Num. seq.
spatium movetur, ibi : At vero et in minori * etc.
Dicit ergo primo: sint duo mobilia A et B, quo­
rum A velocius sit quam B; et sit magnitudo
CD, quam pertransit A in tempore ZI. Moveatur
«
autem B quod est tardius “, et A quod est ve­
locius, per eandem magnitudinem, et incipiant
simul moveri. His ergo positis, sic argumentatur.
Velocius est quod in aequali tempore plus mo­
vetur: sed A est velocius quam B: ergo cum A
TTcodd cxc’ Pervenerit * ad D, B nondum pervenit ad D,
N·
'
quod est terminus magnitudinis, sed adhuc de' motus Mb.
ficiet, idest distabit ab eo; motum * tamen erit in
hoc tempore per ‘aliquam partem magnitudinis.
Cum ergo omnis pars sit minor toto, relinquitur
quod A in tempore ZI movetur per maiorem
magnitudinem quam B, quod in eodem tempore
movetur per partem magnitudinis. Unde sequitur
quod velocius in aequali tempore plus de spatio
pertransit.
6. Deinde cum dicit: At vero et in minori
plus etc., ostendit quod velocius in minori tem■ Num. pracc.
pOre plus de spatio pertransit. Dictum est * enim
quod in tempore in quo A iam pervehit ad D,
B quod est tardius, adhuc distat a D. Detur ergo
β
quod in eodem tempore perveniat usque ad E A
Quia igitur omnis magnitudo divisibilis est, ut
• Num. 4.
supra * positum est, dividatur residuum magnitu­
dinis, scilicet ED, in quo velocius excedit tardius,
in duas partes in puncto T. Manifestum est ergo
quod magnitudo CT est minor quam magnitudo
CD. Sed idem mobile per minorem magnitudi­
nem movetur in minori tempore. Quia ergo ipsum
A pervenit ad D in toto tempore ZI, ad pun­
ctum T perveniet in minori tempore; et sit illud
tempus ZK. Inde sic arguitur. Magnitudo CT,
quam pertransit A, maior cst magnitudine CE,
quam pertransit B : sed tempus ZK, in quo per­
transit A magnitudinem CT, est minus toto tem•^mporeom.ro pOre « zj? jn qUO β tardius pertransit magnitu­
dinem CE: sequitur ergo quod velocius in minori
tempore pertranseat maius spatium.
7. Deinde cum dicit: Manifestum autem etc.,
ostendit quomodo velocius se habeat ad tardius in
• numera

eg.

a) Moveatur autem B, quod est tardius. - Pro autem, etiam habent
BFLRSV. - Codices omittunt et A quod est velocius: revera haec verba
non videntur necessaria postquam dictum iam cst: er sit magnitudo CD
quam pertransit A, ad quod remittit sequens per eandem magnitu­
dinem.
β) usque ad E. — Ilis addunt ab : in quo tempore mutatum est ab
ipso C in ipsum D, scilicet in tempore ZI, sed expelluntur iam in ed.
Venet. 1604.
γ) secundum vero est per se manifestum. - secundum quod per se
manifestum est N; pro secundum vero est, secundo EpG; est om. etiam
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moveri per aequalem magnitudinem. Et .primo
proponit intentum; secundo probat propositum,
ibi: Quoniam enim
*
etc. Dicit ergo primo quod ex ’u^nfra in hoc
praemissis * manifestum esse potest, quod velo- · Num. pracc.
cius pertransit aequale spatium in minori tempore.
Secundo ibi: Quoniam enim maiorem etc., pro­
bat propositum duabus rationibus. Ad quarum
primam duo praèmittit: quorum unum iam pro­
batum est *
, scilicet quod velocius pertranseat · Num. pracc.
maiorem magnitudinem in minori tempore quam
tardius; secundum vero est per se manifestum y,
t
scilicet quod ipsum mobile secundum seipsum
consideratum, in maiori tempore pertransit maio­
rem magnitudinem quam in minori.
Pertranseat enim hoc mobile A, quod est ve­
locius, hanc magnitudinem quae est LM, in PR
tempore i: et partem magnitudinis, scilicet LX,
5
pertransibit in minori tempore quod est PS ;
quod est minus quam PR, in quo pertransit LM,
sicut et LX est minor quam LM. Ex prima au­
tem suppositione accipit quod totum tempus PR,
in quo A pertransit totam magnitudinem LM,
sit minus tempore H, in quo B quod est tardius,
pertransit minorem magnitudinem, scilicet LX.
Dictum est enim quod velocius in minori tem­
pore pertransit maiorem magnitudinem. Ex his
procedit sic. Tempus PR est minus tempore H,
in quo B quod est tardius, pertransit magnitudi­
nem LX; et tempus PS est minus quam tempus
PR; ergo sequitur quod tempus PS sit minus
quam tempus H: quia si aliquid est minus minore,
etiam ipsum erit minus maiore. Cum ergo datum
sit quod in tempore PS velocius movetur per LX
magnitudinem, et tardius movetur per eandem
in * tempore H, sequitur quod velocius movetur · »« om. p.
in minori tempore per aequale spatium.
8. Secundam rationem ponit ibi : Amplius au­
tem si omne etc.: quae talis est. Omne * quod · Omneom.vab.
movetur per aequalem magnitudinem cum aliquo
alio mobili, aut movetur per eam in aequali
tempore aut in minori aut in maiori. Quod autem
movetur per aequalem magnitudinem in maiori
tempore est tardius, ut supra
probatum est: 'Num.5,6.
quod autem movetur in aequali tempore per
aequalem magnitudinem, est aeque velox, ut per
se manifestum est. Cum igitur id quod velocius
est, neque sit aeque velox neque tardius, sequi­
tur quod neque in pluri tempore moveatur per
aequalem magnitudinem, neque in aequali: re­
linquitur ergo quod in minori. Sic ergo probatum
est quod necesse est * velocius pertransire ae- · quod necesse
qualem magnitudinem in minori tempore.
9. Deinde cum dicit: Quoniam autem omnis qui­
dem etc., probat propositum *, scilicet quod eiusdem · cf. n. 3.
rationis sit tempus et magnitudinem semper dividi
cet. exc. BCDFHNRsG. - Pro pertransit, pertranseat EGN. - Pro ma­
gnitudinem, quantitatem EN, partem quantitatem G, sed partem expun­
gitur. Pergit E: quam in minori pertranseat. Hoc autem mobile A
quod est velocius etc.; pergit G: quam in minoripertranseat, ut (marg.
add. hoc) mobile A quod est velocius etc. ; pergit N : quam iit minori,
ut st magnitudinem quae est LM pertransit in tcihpore PE, et par­
tem magnitudinis etc.
5) in PR tempore. - in QR tempore Piana, et ita semper in hoc
numero; item pro PS, QS; pro H, QH; pro LX, LO. Pro H, PH
ed. b et Venett. tioq, iSqo.
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in divisibilia, aut etiam ex indivisibilibus componi.
Et circa hoc tria facit: primo praemittit quaedam
quae sunt necessaria ad sequentem probationem ;
secundo ponit propositum, ibi : Haec autem cum
• Num. seq.
s[nt ■» etc.; tertio probat, ibi: Quoniam enim osten­
• Ibid.
sum est ® etc.
Praemittit ergo primo, quod omnis motus est
‘ Lcct. xxii, nn. in tempore; et hoc probatum est in quarto *
: item
4, 5·
quod in omni tempore possibile sit moveri ; quod
' Lect.xvn, n. 10. ex definitione temporis apparet, quae in quarto *
* Tertium codd. data est. Secundum * est, quod omne quod mo­
vetur,- contingit moveri velocius ct tardius ; idest
quod in quolibet mobili est invenire aliquid quod
velocius movetur, et aliquid quod tardius. - Sed
haec propositio videtur esse falsa. Determinatae
enim sunt velocitates motuum in natura : est enim
aliquis motus ita velox, quod nullus potest esse
eo velocior, scilicet motus primi mobilis. Ad hoc
' ergo om. rb.
ergo * dicendum , quod de natura alicuius rei
possumus loqui dupliciter: vel secundum ratio­
nem communem, vel secundum quod ad pro• impedit acikm priant materiam applicatur. Et nihil prohibet *
aliquid, quod non impeditur ex ratione communi
rei, impediri ex applicatione ad aliquam mate­
riam determinatam ; sicut non impeditur ex ra­
tione formae solis esse plures soles, sed ex hoc
quod tota materia speciei sub uno sole continetur.
Et similiter ex communi natura motus non prohi­
betur quin qualibet velocitate data, possit alia
• impediri *kmo maior velocitas inveniri * : sed impeditur ex determinatis virtutibus mobilium et moventium. Hic
autem Aristoteles determinat de motu secundum
communem rationem motus, nondum applicando
motum ad determinata moventia et mobilia : et
ideo frequenter talibus propositionibus utitur in
hoc sexto libro, quae sunt verae secundum con­
siderationem communem motus, non autem se­
cundum applicationem ad determinata mobilia.
Et similiter non est contra rationem magnitudinis,
quod quaelibet magnitudo dividatur in minores :
•^ex/oadd. έαρ et ideo utitur in hoc * libro, ut accipiat qualibet
magnitudine data aliam minorem; licet appli­
cando magnitudinem ad determinatam naturam,
sit aliqua minima magnitudo ; quia quaelibet na­
tura requirit determinatam magnitudinem et par• etiam om. ob vitatem, ut etiam * in primo ** dictum est. - Ex
*■ Lecton.»sq· duobus autem praemissis concludit tertium, sci• et om. woab. licet quod in omni tempore dato contingit et * ve­
locius et tardius moveri, quam sit motus datus in
tali tempore.
io. Deinde cum dicit: Haec autem cum sint etc.,
ex praemissis concludit propositum. Et dicit quod
cum praemissa sint vera, necesse est quod tempus
sit continuum, idest divisibile in semper divisi­
bilia. Supposito enim quod haec sit definitio con­
tinui, necesse est quod tempus sit continuum, si
TXYgClQV.

.....

....

1

.

TT.

ε) quae est CD, B quod est tardius. - quae est CKD, quod est
tardius Piana cum ed. Venet. 1551.
ζ) universaliter. - similiter BEG (forte corrupte pro simpliciter; cf.
text.), quod non bene exprimit generalem conclusionem quae hic ponitur.Ibi: Et hoc ideo contingit, ideo omittunt EpG; pro contingit, quod

magnitudo est continua; quia ad divisionem ma­
gnitudinis sequitur divisio temporis, et e converso.
Deinde cum dicit : Quoniam enim ostensum
est etc., ostendit propositum, scilicet quod simi­
liter dividatur tempus et magnitudo. Quia enim
ostensum est * quod velocius pertransit aequale
spatium in minori tempore, ponatur quod A sit
velocius et B sit * tardius, et moveatur B tardius
per magnitudinem quae est CD, in tempore ZI.
Manifestum est ergo quod A quod est velocius,
movetur per eandem magnitudinem in minori
tempore; et sit tempus illud ZT. Iterum autem
quia * A quod est velocius, in tempore ZT
pertransivit totam magnitudinem quae est CD, B
quod est tardius *, in eodem tempore pertransit
minorem magnitudinem, quae sit CK. Et quia B
quod est tardius, pertransit magnitudinem CK
*
in
tempore ZT, A quod est velocius, pertransibit
'eandem magnitudinem adhuc in minori tempore;
ct sic tempus ZT iterum dividetur. Et eo diviso,
secundum eandem rationem dividetur magnitudo
CK; quia tardius in parte illius temporis movetur
per minorem magnitudinem. Et si dividitur ma­
gnitudo, iterum dividetur et tempus; quia illam
partem magnitudinis velocius transibit in minori
tempore. Et sic semper procedetur, accipiendo
post motum velocioris aliquod * mobile tardius,
et post iardius iterum velocius; et utendo eo quod
demonstratum est, scilicet quod velocius pertranseat aequale in minori tempore, ct tardius in ae­
quali tempore minorem magnitudinem *. Sic enim
accipiendo id quod est * velocius, dividemus tempus; ct accipiendo id quod est tardius, dividemus
magnitudinem. Si ergo hoc verum est, quod sem­
per possit talis conversio fieri, procedendo a velo­
ciori in tardius et a tardiori in velocius; et * facta
tali conversione semper fit divisio magnitudinis
et temporis; manifestum erit quod omne tempus
est continuum, idest divisibile in semper divisi­
bilia, et similiter omnis magnitudo; quia per eas­
dem ct * aequales divisiones dividitur tempus et
magnitudo, ut ostensum est.
11. Deinde cum dicit: Amplius autem et ex
consuetis etc., ponit tertiam rationem * ad ostendendum quod magnitudo et tempus similiter di­
viduntur, ex consideratione unius et eiusdem mo­
bilis. Et dicit quod manifestum est etiam per
rationes quae consueverunt dici, quod si tempus
est continuum, idest divisibile in semper divisi­
bilia, quod et magnitudo eodem modo continua
est: quia unum et idem mobile regulariter mo­
tum, sicut in toto tempore pertransit totam ma­
gnitudinem, ita in medio tempore medium ma­
gnitudinis , et universaliter ζ in minori tempore
minorem magnitudinem. Et hoc ideo contingit,
quia similiter dividitur tempus sicut et magnitudo.
om. R, concludit G et editiones omnes; ceteri vulgo habent pt, quod po­
test et contingit ct concludit explicari, sed cx sensu patet quomodo sit
hoc loco accipiendum : quae sequuntur enim inducuntur per Aristote­
lem ut argumentum praecedentium, αΐ γάρ αύται διαιρέσεις etc., ct talia
S. Thomas solitus est reddere per Et hoc ideo contingit vel simile.

* Num. 7.
* sit om. nab;

’juodwsa,quo-

ε
*

ck om.rab.

' aiiud vab.

· Num.5,7.
’ «ε om. f.

’ f' om· a et

* ct om. egi.

· cf. num. 2.
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LECTIO QUARTA
FINITUM ET INFINITUM SIMILITER INVENIUNTUR IN MAGNITUDINE ET IN TEMPORE •
NULLUM CONTINUUM INDIVISIBILE ESSE DEMONSTRATUR

Καί εΐ όποτερονοΰν άπειρον, καί Οάτερον καί ώς Οά­
τερον, καί θάτερον οίον εί μέν τοΐς έσχάτοις άπειίος ό χρόνος, καί τό μήκος τοΐς έσχάτοις· εΐ.δέ τή
ιαιρέσει, τή διαιρέσει καί τό μήκος· εί δέ αμφοΐν
ό χρο'νος, άμφοϊν καί τό μέγεθος.
Διό καί ό Ζήνωνος λόγος ψευδός λαμβάνει το μη ενδεχεσθαι τα άπειρα διελθεΐν ή άψασθαι τών απείρων
καθ’ έκαστον έν πεπερασμένω χρόνω. Δίχως γαρ λέ­
γεται καί τό μήκος καί ό χρόνος άπειρον, καί όλως
παν τό συνεχές , ήτοι κατά διαίρεσιν ή τοΐς εσχάτοις. Τών μέν ουν κατά ποσόν απείρων ούκ ένδέχε­
ται άψασθαι έν πεπερασμένω χρόνω, τών δέ κατά
διαίρεσιν ένδέχεται· καί γάρ αύτός ό χρονος ούτως
άπειρος. "Ωστε έν τω άπείρω καί ουκ έν τω πεπε­
ρασμένω συμβαίνει διιέναι τό άπειρον, καί άπτεσθαι
τών απείρων τοΐς άπείροις, ού τοΐς πεπερασμενοις.
Ού'τε δη τό άπειρον οίόντε έν πεπερασμένω χρόνω διελΟεΐν, ούτ
*
έν άπείρω τό πεπερασμένον άλλ’ έάν τε
ό χρόνος άπειρος η, καί τό μέγεθος έσται'άπειρον,
έάν τε τό μέγεθος, καί ό χρόνος.
Έστω γάρ πεπερασμένον μέγεθος έφ’ ού ΑΒ, χρονος δέ
άπειρος έφ’ ω Γ· είλη'φθω δέ τι τοΰ χρόνου πεπε­
ρασμένον, έφ’ ω ΓΔ. Έν τούτω ούν δίεισί τι του
μεγέθους, καί έ'στω διεληλυθός έφ’ ω BE. Τούτο δέ
η καταμετρη'σει τό έφ’ ω ΑΒ, η ελλείψει, η υπερ­
βάλει· διαφέρει γάρ ούθέν εΐ γαρ άεί τό ίσον τω BE
μέγεθος έν ϊσω χρονω δίεισι, τούτο δέ καταμετρεί
τό όλον, πεπερασμένος έσται ό πας χρόνος έν ω διηλθεν ε’ις ίσα γαρ διαιρεθησεται, ώς καί τό μέγεθος.

* Et si quodcumque infinitum est, et alterum; et sicut alte- * Seq.^ap.
rum, et alterum est: ut si quidem ultimis infinitum est Teït‘1 ‘
tempus, et longitudo ultimis; si vero divisione, divisione
et longitudo; si autem in utrisque tempus, in utrisque
et longitudo.
* Unde et Zenonis ratio falsum opinatur, quod non est pos- * Text. 19.
sibile infinita pertransire, aut tangere infinita secundum
unumquodque, in finito tempore. Dupliciter enim dicitur
et longitudo et tempus infinitum, et omnino omne con­
tinuum; aut secundum divisionem, aut in ultimis. Infi­
nitis quidem igitur secundum quantitatem non contingit
sese tangere in finito tempore : eis autem quae sunt
secundum divisionem, contingit; et namque ipsum
tempus sic infinitum est. Quare et in infinito tempore, et
non finito, accidit transiri infinitum ; et tangere infinita
infinitis, et non finitis.
Neque iam infinitum potest in finito tempore transire ; neque
in infinito, finitum: sed si tempus infinitum sit, et magni­
tudo erit infinita; et si magnitudo, et tempus.

"Οτι δ’ ούκ έν άπείρω δίεισι τό BE, φανερόν, εί ληφθείη
έπί θάτερα πεπερασμένος ό χρόνος· εί γαρ έν έλάττονι τό μέρος δίεισι
■ ι, τούτο άνάγκη πεπεράνθαι, θατέρου γε πέρατος ύπάρχοντος.
Ή αύτη' δέ άπόδειςις καί ε’ι τό μέν μήκος άπειρον, ό
δέ χρονος πεπερασμένος.
Φανερόν ούν έκ τών είρημένων ώς ούτε γραμμή, ούτε
επίπεδον ού'τε όλως τών συνεχών ούθέν έσται άτομον, ού μόνον δια τό νΰν λεχθέν, άλλα καί ότι συμβησεται διαιρεϊσθαι τό άτομον.
Έπεί γάρ έν άπαντι χρόνω τό θάττον καί βραδύτερόν
έστι, τό δε θάττον πλεΐον διέρχεται έν τω ϊσω
χρόνω, ενδέχεται καί διπλάσιον καί ήμιόλιον διιέναι
μήκος· εϊη γάρ αν ούτος ό λόγος τοΰ τάχους. Ένηνέχθω ουν τό θάττον ήμιόλιον έν τω αύτω χρόνω,
καί διηρήσθω τά μεγέθη τα μέν τοΰ θάττονος, έφ’
ω ΑΒ ΒΓ ΓΔ, εις τρία άτομα, τα δέ τοΰ βραδύτε­
ρου ε’ις δύο, έφ’ ών ΕΖ ZIL Ούκοΰν καί ό χρόνος
διαιρεθησεται εις τρία άτομα· τό γαρ ’ίσον έν τώ
ϊσω χρόνω δίεισι. Διηρη'σθω ούν ό χρόνος εις τά ΚΑ
AM ΜΝ. Πάλιν δ’ έπεί τό βραδύτερόν ένη'νεκται την
ΕΖ ΖΗ, καί ό χρόνος τμηθήσεται δίχα. Διαιρεθη'σεται άρα τό άτομον, καί τά άμερές ούκ έν άτόμω
δίεισιν, άλλ
*
έν πλείονι. Φανερόν ούν οτι ούδέν έστι
τών συνεχών άμερές.

* Sit enim magnitudo finita in quo AB, tempus autem infinitum in quo est G. Accipiatur igitur temporis ali­
quid finitum in quo GD. In hoc igitur transibit aliquid
magnitudinis; et sit quod transitum est in quo BE.
Hoc autem aut mensurabit in quo est AB, aut deficiet,
aut excellet: differt enim nihil. Si enim semper aequa­
lem ei quae est jn BE magnitudinem in aequali tem­
pore transibit, hoc autem mensurat totum; finitum erit
omne tempus, in quo transibit. In aequalia enim divi­
detur, sicut et magnitudo.
* Amplius autem, si non omnem magnitudinem in infinito
tempore transibit, sed contingit aliquam et in finito
tempore transire, ut quae est BE : haec autem mensura­
bit totam, et aequalem in aequali transibit. Quare fini­
tum erit et tempus.
Quod autem non in infinito tempore transit quod est BE,
manifestum est, si accipiatur in altera finitum tempus.
Si enim in minori partem pertransit, hanc necesse est
finitam esse, altero termino existente.
* Eadem autem demonstratio est, et si longitudo infinita sit,
tempus autem finitum.
Manifestum igitur ex dictis est quod neque linea neque
planum neque omnino ullum continuorum erit atomus :
non solum propter id quod nunc dictum est; sed quia
accidit dividi indivisibile.
* Quoniam enim in omni tempore velocius et tardius est;
velocius autem plus transit in aequali tempore ; contingit
autem et duplam et hemioliam transire longitudinem
(sit enim haec ratio velocis) : adducatur igitur velocius
secundum hcmiolium in eodem tempore, et dividantur
magnitudines quae quidem velocioris sunt, AB, BC,
CD, in tres atomos; quae vero sunt tardioris, in duos
in quibus sunt ΕΖ, ZI. Itaque et tempus dividetur
in tria atoma: aequale enim in aequali tempore transibit.
Dividatur igitur tempus in ea quae sunt KL, LM,
MN. Iterum autem, quoniam deductum est tardius per
EZ, ZI, et tempus secabitur in gemina. Dividetur
ergo atomum et impartibile: non enim in atomo transit,
sed in pluri. Manifestum ergo est quod nihil continuo­
rum impartibile est.

Synopsis. — 1. Argumentum et divisio textus. - 2. Si infi­
nitum sit tempus, et magnitudinem infinitam esse oportet, et
vice versa; sive loquamur de infinito in ultimis seu quod ter­
minis caret, sive de infinito divisione, quod nempe in infinitum

dividi potest. - 3. Solvitur dubitatio Zenonis motum negantis
propter infinita numero puncta in qualibet linea, quae pertran­
sire non est in tempore finito. Etsi enim infinitum secundum
quantitatem, quod est in ultimis, transiri nequit tempore quan-

Έτι δ’ εί μη παν μέγεθος έν άπείρω χρόνω δίεισιν, άλλ’
ενδέχεται τι καί έν πεπερασμένω διελθεΐν, οίον το
BE, τούτο δέ καταμετρη'σει τό παν, καί τό ’ίσον έν
ϊσω δίεισιν ώστε πεπερασμένος έσται καί ό χρόνος.

*

Text. 20.

’ Text.

21.

’

Text. 22.

*

Text. 23.

n.
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litate finito, infinitum tamen divisione potest, cum et ipsum
tempus sie sit infinitum. Est tamen haee solutio ad hominem,
non ad veritatem. - 4. Resumitur propositum. Subdivisio tex­
tus. - 5. Probatur quod tempus non potest esse infinitum si ma­
gnitudo sit finita, a) Dato quod mobile pertranseat spatium fini­
tum in tempore infinito, partem eiusdem conficiet in parte aliqua
finita huius temporis. Pars autem illa magnitudinis finitae, si
multoties sumatur, mensurabit vel excedet totum ; sic enim se
habet finitum minus ad finitum maius : ergo et pars temporis
finita mensurabit vel excedet totum, cum similiter dividantur
tempus et magnitudo. Erit itaque totum tempus finitum. - 6. b)
Accipiatur magnitudo finita quae finito tempore transeatur (tales
enim dari conspicimus): huiusmodi metietur illam finitam cui
respondere supponitur tempus infinitum. Idem vero mobile ma­
gnitudinem aequalem magnitudini acceptae, tempore aequali fi­
nito pertransibit : ideoque totum tempus constituetur ex tempori­
bus finitis toties acceptis, quoties magnitudines aequales accipien­
tur ad constituendam totam magnitudinem de qua est quaestio.
Erit ergo tempus finitum. - 7. In quo haec ratio differat a prima.

Necessitas illam inducendi. - 8. Quod e converso longitudo non
possit esse infinita si tempus finitum sit, simili ratione probatur:
accipietur nempe aliquid longitudinis infinitae quod erit finitum. 9. De divisione continui. Nullum continuum est indivisibile :
tum quia impossibile est continuum ex indivisibilibus componi,
quod tamen ex continuis componi potest ; tum quia sequeretur
quod indivisibile divideretur. - to. Ostenditur hoc secundum
inconveniens sequi. - Tria praesupposita. - Probatio. Sit ali­
quid velocius altero secundum hanc proportionem, ita scilicet
quod velocius pertranseat unam magnitudinem compositam ex
tribus indivisibilibus, dum tardius per magnitudinem fertur ex
duobus impartibilibus compositam. In tria ergo indivisibilia di­
videtur tempus in quo velocius cursum suum conficiet: tar­
diori autem in eodem tempore per duas magnitudines indivisi­
biles delato, unam earum in uno tempore indivisibili et dimi­
dio pertransibit. Dividetur ergo indivisibile temporis. Et eodem
modo sequetur magnitudinem indivisibilem dividi, si ponatur
tardius per tria indivisibilia spatii in tribus indivisibilibus tem­
poris moveri.

ostquam ostendit quod magnitudo et
^^/^tempus similiter dividuntur, hic ostenX1 IfiOipdit
ÿ£dit quod finitum etiam et infinitum
MOA similiter inveniuntur in magnitudine
et tempore. Et circa hoc tria facit: primo ponit
propositum ; secundo ex hoc solvit dubitationem,
ibi: Unde et Zenonis ratio * etc.; tertio probat pro­
positum, ibi: Neque iam infinitum * ctc.
2. Dicit ergo primo, quod si quodeumque ho­
rum duorum, scilicet temporis et magnitudinis,
sit infinitum, et alterum est infinitum; ct eo modo
quo alterum ® est infinitum et alterum. Et hoc
exponit distinguendo duos modos infiniti; dicens
quod si tempus est infinitum in ultimis, et ma­
gnitudo est infinita in ultimis. Dicitur autem tem­
pus et magnitudo a esse infinita in ultimis, quia
scilicet ultimis caret; sicut si imaginaremur lineam
non terminari ad aliqua puncta, vel tempus non
terminari ad aliquod primum aut ultimum in­
stans. Et si tempus sit infinitum divisione, et
longitudo erit divisione infinita. Et est hic se­
cundus modus infiniti : dicitur enim divisione
infinitum, quod in infinitum dividi potest; quod
est de ratione continui, ut dictum est *. Et si
tempus esset utroque modo infinitum, et longitu­
do esset utroque modo infinita. Et convenienter
isti duo modi infiniti contraponuntur: quia pri­
mus modus infiniti accipitur cx parte ultimorum
indivisibilium quae * privantur; secundus autem
modus accipitur secundum indivisibilia quae si­
gnantur in medio; dividitur enim linea secundum
puncta infra lineam signata *.
3. Deinde cum dicit: Unde et Zenonis etc., cx
praemissis * removet dubitationem Zenonis Elcatis *, qui volebat probare quod nihil movetur de
uno loco ad alium, puta de A in B. Manifestum
est enim quod inter A ct B sunt infinita puncta
media, cum continuum sit divisibile in infinitum.
Si ergo movetur aliquid de A in B, oportet quod
pertranseat infinita, et quod tangat unumquodque
infinitorum; quod non est possibile fieri in tem­

pore finito. Ergo in nullo tempore quantumcumque magno, dummodo sit finitum, aliquid potest
moveri per quantumcumque parvum spatium.
Dicit ergo Philosophus quod ista ratio procedit !i! ''procedebatcocx falsa existimatione; quia * longitudo et tempus, * add. codd.
et quodeumque continuum, dupliciter dicitur esse
infinitum, ut dictum est *; scilicet secundum divi- *Num. pracc.
sionem et in ultimis. Si igitur essent aliqua, sci­
licet mobile ct spatium, infinita secundum quan­
titatem, quod est esse infinitum in ultimis; non
contingeret quod se invicem tangerent in tempore
finito. Si vero sint infinita secundum divisionem,
hoc contingit; quia etiam tempus quod est finitum
secundum quantitatem, est sic infinitum, scilicet
secundum divisionem. Unde sequitur quod infi­
nitum transeatur, non quidem in tempore finito,
sed in tempore infinito; et quod infinita puncta
magnitudinis transeantur in infinitis nunc tempo­
ris, non autem in nunc * finitis. Est autem scicn- · in nunc om.
dum quod haec solutio est ad hominem, et non
ad veritatem, sicut infra Aristoteles manifestabit
in octavo *.
· Lect. xvn.
4. Deinde cum dicit: Neque iam infinitum ctc.,
probat quod *
supra posuit. Et primo resumit pro- ’ Num. 2.
positum; secundo probat, ibi: Sit enim magni­
tudo etc. Dicit ergo primo quod nullum mobile ’u^ifra in hoc
potest transire infinitum spatium in tempore fi- ·
nito, neque finitum spatium in tempore infinito ;
sed oportet, si tempus est infinitum, quod ma­
gnitudo sit infinita, et e converso.
Deinde cum dicit: Sit enim magnitudo etc.,
probat propositum. Et primo quod tempus non
potest esse infinitum, si magnitudo sit finita; se­
cundo quod e converso si longitudo sit infinita,
β
tempus non potest esse finitum, ibi: Eadem autem
demonstratio est !i! etc.
* Num. 8.
5. Primum autem.. * ostendit duabus rationibus:
· autem om. EF
.
GHMNRVXZ.
quarum prima talis est. Sit magnitudo finita
quae est AB, et sit tempus infinitum quod est
G.. y. Accipiatur
autem * huius infiniti
temporis
.* autemT om. eh
1
r
_ .
. .
r
aliqua pars finita quae sit GD. Quia igitur mo- upa.

a) Dicitur autem tempus et magnitudo. - Pro dicitur, dicuntur
et postea pro caret, carent D; pro et, vel BFGMNRVXZ. - scilicet
om. EG.
β) secundo quod e converso etc. - secundo cum dicit: Eadem au­
tem, probat e converso. Primum autem N. - Pro tempus non potest
esse /initum, et tempus oportet esse in/lnitum EG.

γ) quod est G. - quod est CD Piana. - Item post unam lineam ad
designandum tempus infinitum utitur siglis CD, sed in fine numeri bis
G, cum codicibus. Partem temporis infiniti (GD) prima vice nominat
CD, secunda vice HD, tertia et quarta vice BD; pars magnitudinis fini­
tae (BE) bis audit BE, postea BC. - Num. seq. pro BE semper BC. Num. 7 pro BE prima et quarta vice BC, de cetero BK.

1·

• Num. 3.

* Num. 4.

• unum rab.

a

* Lect. 1, n. 6.

* quod r , qui p
ab et cel. exc.
DFHNQSZ.

• lignata
pt.

om.

• Num. praee’.
• Elcatii om.
codd. et ab.
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bile per totum tempus G pertransit totam magni­
tudinem AB, oportet quod in hac parte temporis
quae est GD, pertranseat aliquam partem illius
magnitudinis, quae quidem sit BE. Cum autem
AB magnitudo sit finita et maior, BE autem
3
finitum et minus °, necesse est quod BE aut men• totamEFGHNps. suret totum * AB, aut deficiet aut excellet in
- deficiat aut ex.
<
.
ceiiatu.
mensurando, si multoties sumatur BE: sic enim
omne finitum minus se habet ad finitum maius,
ut patet in numeris. Ternarius enim, qui est mi­
nor senario, bis acceptus mensurat ipsum: qui­
narium vero, qui etiam est maior, non mensurat
bis acceptus, sed excedit; plus enim est bis tria
quam quinque. Similiter etiam et septenarium bis
acceptus non mensurat, sed deficit ab eo: minus
enim est bis tria quam septem. Sed tamen si ter­
narius ter accipiatur, excedet etiam septenarium.
Nihil autem differt quocumque modo horum
trium BE se habeat ad AB : quia idem mobile
semper pertransibit magnitudinem aequalem ei
• quae bfhlmus quod * est BE, in tempore aequali ei quod est
GD. Sed BE mensurat totum AB vel excedit
ipsum, si multoties sumatur. Ergo et GD mensu­
rabit totum tempus G vel excedit ipsum, si mul­
toties sumatur; et sic oportet quod totum tempus
G sit finitum, in quo pertransit totam magnitu­
dinem finitam : quia oportet quod in aequalia
secundum numerum dividatur tempus, sicut et
magnitudo.
6. Secundam rationem ponit ibi: Amplius au­
tem etc. : quae talis est. Quamvis enim detur
• quod om. r.
quod * magnitudinem finitam quae est AB, per­
transeat aliquod mobile in tempore infinito, non
tamen potest dari quod omnem magnitudinem
pertranseat in tempore infinito : quia videmus
quod multae magnitudines finitae temporibus fi­
nitis pertranséuntur. Sit igitur magnitudo finita
• transeatur p. quae est BE, quae pertranseatur * tempore finito.
Sed BE, cum sit finita, mensurat AB, quae est
etiam finita. Sed idem mobile pertransibit aequa­
lem magnitudinem ei quae est BE, in aequali
tempore finito in quo ipsam pertransibat : et ita
quod pdq.
quot * accipiebantur magnitudines aequales BE
■ finita om. eg. ad constituendam totam AB, tot tempora finita *
aequalia accipientur ad mensurationem vel con­
stitutionem totius temporis. Unde sequitur quod
totum tempus sit finitum.
7. Differt autem haec ratio a prima; quia in
prima ratione BE ponebatur pars magnitudinis
■jed in secunda AB, hic autem * BE ponitur quaedam alia ma­
gnitudo separata.
Necessitatem autem huius secundae rationis
êfe”ra/'’ecodd· Positae * ostendit cum subdit: Quod autem non
in infinito etc. Posset enim aliquis contra primam
rationem cavillando dicere, quod sicut totam ma• pertransibit p gnitudinem AB pertransit * in tempore infinito,
ita et quamlibet partem cius; et sic partem BE
non pertransibit tempore finito. Sed quia non
potest dari quod quamlibet magnitudinem per3) et maior, BE autem finitum et minus. - et maior BE, KD autem
finitum et minus ipso F Piana et edd. Venett. i55i, 1552 ; et maior
BE, GD autem finitum et minus ipso G cdd. a b et Venett. 1004, 1545.
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transeat tempore infinito, oportuit inducere se­
cundam rationem, quod BE sit quaedam alia
magnitudo, quam tempore finito pertranseat. Et
hoc est quod subdit, quod manifestum est quod
mobile non pertransit magnitudinem quae est
BE in infinito tempore, si accipiatur in altera
finitum tempus, idest si accipiatur aliqua alia
magnitudo a prima, quae dicatur BE, quam per­
transit * tempore finito. Si enim in minori tem- 'pertransibit P
pore pertransit partem magnitudinis quam totum,
necesse est hanc magnitudinem quae est BE,
finitam esse, altero termino existente finito, sci­
licet AB. Quasi dicat: si tempus in quo pertran­
sit * BE, est finitum, ct minus tempore infinito ’ pertransibit P
in quo pertransit * AB, necesse est quod BE
Fersit minor quam AB; et ita quod BE sit finita,
cum AB finita sit.
8. Deinde cum dicit: Eadem autem demonstra­
tio etc., ponit * quod eadem demonstratio est du- * didt coda, et
cens ad impossibile, si dicatur quod longitudo
sit infinita et tempus finitum. Quia accipietur ali­
quid longitudinis infinitae, quod erit finitum; sicut
accipiebatur aliquid temporis infiniti, quod est
finitum.
9. Deinde cum dicit: Manifestum igitur ex di­
ctis etc., probat quod nullum continuum est in­
divisibile
*.. . Et primo dicit ** quod
inconveniens
* cf. lect. i, n. i.
.
,
.
.
** ostendit pcny
sequitur si hoc. ponatur; secundo ponit demon- ab.
strationem ad illud inconveniens ducentem, ibi:
Quoniam enim in omni tempore * etc. Dicit ergo ’ Num. seq.
primo manifestum esse ex dictis, quod neque li­
nea neque planum, idest superficies, neque omni­
no aliquod continuum, est atomus, idest indivisi­
bile: tum propter praedicta *
, quia videlicet im- * Lect. i sqq.
possibile est aliquod continuum ex indivisibilibus
componi, cum tamen ex continuis possit componi
continuum; tum etiam quia sequeretur quod in­
divisibile divideretur.
10. Deinde cum dicit: Quoniam enim in omni
tempore etc., ponit demonstrationem ad hoc in­
conveniens ducentem: in qua primo praesupponit
quaedam superius :!: manifestata. Quorum unum * Lect. Praccest, quod in omni tempore contingat velocius et
tardius moveri *. Secundum est quod velocius plus *lbid· nom- 9.
pertransit de magnitudine in aequali tempore *. ‘lbid· num· 5·
Tertium est quod contingit esse excessum velo­
citatis ad velocitatem, et longitudinis pertransitae
ad longitudinem, secundum diversas proportio­
:
*
nes
puta secundum duplicem, quae est pro- · ibid.num. 9.
portio duorum ad unum; et secundum hemioliam *, quae habet totum et dimidium, quae alio *
EG· henomine e dicitur sexquialtera > ut proportio trium FSI·
ad duo;
vel secundum quantamcumque * aliam * quamcumque
..
BEFGHNRVXZ.
proportionem.
Ex his autem suppositis sic procedit. Sit haec
proportio velocis ad velox, ut inveniatur aliquid
velocius altero secundum hemiolium *, idest sex- · hemioiam hsg,
quialteram proportionem ; et sit ita, quod velocius °m' "
pertranseat unam magnitudinem quae sit ABCD,
ε) alio nomine. - aliquo modo EG, alio modo edd. a b ct Venctj
- sexquialtera codices plurimi corrumpunt in sexquilatera ve
peius; item inferius sexquialteram.
i545.
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compositam ex tribus magnitudinibus indivisibi­
libus, quarum una sit AB, alia BC, tertia CD. In
eodem autem tempore oportet quod tardius se­
cundum praedictam proportionem pertranseat ma­
gnitudinem compositam ex duabus indivisibilibus
magnitudinibus, quae sit magnitudo EZI ç. Et
quia tempus dividitur sicut et magnitudo, necesse
est 'quod tempus in quo velocius pertransit tres
indivisibiles magnitudines, dividatur in tria indi­
visibilia; quia oportet quod aequale in aequali
tempore pertranseat. Sit ergo tempus KLMN divisum in tria indivisibilia ”. Sed quia tardius in
eodem tempore movetur per EZI, quae sunt
duae magnitudines indivisibiles, necesse est quod
tempus dividatur in duo media: et sic sequetur
quod indivisibile dividatur. Oportebit enim quod
tardius unam magnitudinem indivisibilem per­

transeat in uno indivisibili tempore et dimidio.
Non enim potest dici quod unam indivisibilem
magnitudinem transeat in uno indivisibili tempo­
re; quia sic non prius * moveretur velocius quam
tardius. Ergo relinquitur quod tardius pertranseat
indivisibilem magnitudinem in pluri quam in uno
indivisibili tempore, et in minori quam in * duobus; et sic oportebit unum indivisibile tempus
dividi. Et eodem modo sequitur quod indivisi­
bilis magnitudo dividatur, si ponatur quod tar­
dius moveatur per tres indivisibiles magnitudines,
in tribus indivisibilibus temporibus. Velocius enim
in uno indivisibili tempore movebitur per plus *
quam per unam indivisibilem magnitudinem, et
per minus quam per * duas. - Unde manifestum
fit, quod nullum continuum potest esse indi­
visibile.

ζ) quae sit magnitudo EZI. — quae sit magnitudo EF, FG Piana.Pergunt Pab: Et quia tempus dividi potest sicut etiam magnitudo.
η) tempus KLMN divisum in tria indivisibilia. — tempus KL, LM,
MN etc. a b et Venett. 1604, 15q5, quod sequentes editiones transponunt :

tempus divisum in KL, LM, MN, tria indivisibilia. — Lin. seq. pro EZI
Piana habet EF, FG. Quomodo intelligendum sit quod sequitur, quae
sunt duae magnitudines indivisibiles, manifestum est ex supra dictis
de divisione magnitudinis ABCD.

* pius bfnz»cc.
* m om.

vb.

’ piwes Tab.
· per om pa6
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LECTIO QUINTA
QUOD NUNC SIT INDIVISIBILE TEMPORIS: QUOD IN IPSO NIHIL MOVEATUR NEC QUIESCAT:
ET QUOD OMNE QUOD MOVETUR SIT DIVISIBILE - DUBITATIONES QUAEDAM REMOVENTUR

Ανάγκη δέ καί το νυν τό μή καθ’ έτερον άλλα καθ’
αύτό καί πρώτον λεγόμενον αδιαίρετον είναι, καί έν
άπαντι τό τοιοΰτο χρονω ένυπάρχειν.
Εστι γάρ έσχατόν τι τοΰ γεγονότος, ού έπί τάδε ούθέν
έστι τοΰ μέλλοντος, καί πάλιν τοΰ μέλλοντος, ού
επί τάδε ούθέν έστι τοΰ γεγονότος· δ δη έφαμεν
άμφοϊν είναι πε'ρας. Τοΰτο δέ αν δειχθή δτι τοιοΰτόν έστι καθ’ αύτό καί ταύτόν, άμα φανερόν έσται
καί ότι αδιαίρετον.
’Ανάγκη δη’ τό αύτό είναι τό νΰν το έσχατον άμφοτέρων τών χρόνων
ε’ι γαρ έτερον, έφεξής μέν ούκ άν εϊη θάτερον θατέρω,
δια τό μή είναι συνεχές έξ άμερών εί δέ χωρίς έκάτερον, ρ.εταξύ έσται χρόνος· πάν γάρ τό συνεχές
τοιοΰτον ώστ’ ειναί τι συνώνυριον μεταξύ τών περάτων. ’Αλλά μην εί χρόνος τό μεταξύ, διαιρετόν
έσται· πας γάρ χρόνος δέδεικται ότι διαιρετός. "Ωστε
διαιρετόν τό νΰν.
Εί δέ διαιρετόν τό νΰν, έσται τι τοΰ γεγονότος έν τώ
μελλοντι καί τοΰ μέλλοντος έν τω γεγονότι· καθ’ δ
γαρ άν διαιρεθη, τοΰτο διοριεΐ τόν παρη'κοντα καί
τόν μέλλοντα χρόνον.
"Αμα δέ καί ούκ άν καθ’ αύτό εϊη τό νΰν, αλλά καθ’
έτερον ή γάρ διαίρεσις ού καθ’ αύτό.
Πρός δέ τούτοις τοΰ νΰν τό μέν τι γεγονός έσται, το
δέ μέλλον, καί ούκ άεί τό αύτό γεγονός ή μέλλον.
Ούδέ δη τό νΰν τό αύτό· πολλαχη γάρ διαιρετός ό
χρόνος. "Ωστ’ εί ταΰτα άδύνατον ύπάρχειν τώ νΰν,
ανάγκη τό αύτό είναι τό έν έκατέρω· νΰν.

Αλλα μη'ν εί ταύτό, φανερόν δτι καί αδιαίρετον εΐ γάρ'
διαιρετόν, πάλιν ταύτα συμβη'σεται ά καί έν τώ
πρότερον. "Οτι μέν τοίνυν έστί τι έν τώ χρονω αδιαί­
ρετον, δ φαμεν είναι τό νΰν, δηλον έστιν έκ τών είρημένων.
"Οτι δ’ ούδέν έν τώ νΰν κινείται, έκ τώνδε φανερόν εΐ
γάρ έστιν, ένδέχεται καί θάττον κινεισθαί έν αύτω
καί βραδύτερον. "Εστω δη τό νΰν, έφ’ ω Ν, κεκινησθω δ· έν αύτω τό θάττον τη'ν ΑΒ. Ούκοΰν τό
βραδύτερον έν τω αύτω έλάττω της ΑΒ κινηθησεται, οιον την ΑΓ. Έπεί δέ τό βραδύτερον έν δλω τώ
νΰν κεκίνηταί την ΑΓ, τό θάττον έν έλάττονι τού­
του κινηθησεται. "Ωστε διαιρεθη'σεται τό νΰν. Άλλ’
ην αδιαίρετον. Ούκ άρα έστι κινεισθαί έν τώ νΰν.
Άλλα μην ούδ’ ήρεμεΐν ήρεμεΐν γαρ έλέγομεν τό πεφυκός κινεισθαί μή κινούμενον δτε πέφυκε καί ού καί
(λ)-·
Λ'-—» έπεί
X.. —έν~ τώ
..Ci.. νΰν
. J.ûl..
— 2------- κινεισθαί,
μ_λ
ούθέν
πέφυκε
δηλον ώς ούδ’ ήρεμεΐν.
"Ετι δ’ εί τό αύτό μέν έστι τό νΰν έν άμφοϊν τοΐν χρόνοιν, ένδέχεται δέ τόν μέν κινεισθαί, τόν δ* ήρεμεΐν
όλον τό δ’ δλον κινούμενον τόν χρόνον έν ότώοΰν
κινηθησεται τών τούτου καθ’ δ πέφυκε κινεισθαί,
καί τό ήρεμοΰν ωσαύτως ήρεμήσει, συμβη'σεται τό
αύτό άμα ήρεμεΐν καί κινεισθαί· τό γάρ αύτό έσχα­
τον τών χρόνων άμφοτέρων, τό νΰν.
Ετι ό’ ήρεμεΐν μέν λέγομεν τό ομοίως έχον καί αύτο'
καί τα μέρη νΰν καί πρότερον έν δέ τώ νΰν ούκ
έστι τό ποότερον, ωστ’ ούδ’ ήρεμεΐν. Ανάγκη άρα'
καί κινεισθαί τό κινούμενον έν χρονω καί ήρεμεΐν τό
ήρεμοΰν.
Τό δέ μεταβάλλον άπαν ανάγκη διαιρετόν είναι· έπεί
γάρ έκ τίνος εις τι πάσα μεταβολή', καί δταν αέν
Opp. D. Thomae T. Π.

* Necesse est autem ct ipsum nunc, quod non secundum
alterum sed per se et primum dictum, indivisibile esse,
et in omni tempore huiusmodi esse.
Est enim aliquid ultimum eius quod factum est, cuius su­
per hoc nihil futuri est; et iterum futuri est, cuius su­
per hoc nihil est illius quod factum est; quod utique
diximus utrorumque esse terminum. * Hoc autem si de­
monstretur quoniam huiusmodi est per se, et ipsum
simul manifestum erit quod indivisibile est.
* Necesse est igitur idem esse ipsum nunc, quod utrisque
temporibus ultimum est.
Si enim alterum est, consequenter non erit alterum alteri,
propter id quod non est continuum ex impartibilibus. Si
autem seorsum est utrumque, inter ea erit tempus: omne
enim continuum huiusmodi est. Quare erit aliquid uni­
vocum medium terminorum. At vero si tempus medium
est, divisibile erit: omne enim tempus ostensum est
quod divisibile sit. Quare divisibile est ipsum nunc.
Si autem divisibile est ipsum nunc, erit aliquid quod factum
est in futuro, et futuri in co quod factum est. Secun­
dum quod enim dividetur, hoc determinat praeteritum
et futurum tempus.
* Simul autem et non per se erit hoc nunc, sed secundum
alterum. Divisio enim non secundum ipsum est.
Adhuc autem, ipsius nunc hoc quidem factum erit, illud
autem futurum ; et non semper idem factum est et futu­
rum. Neque itaque ipsum nunc idem est simul: multi­
pliciter enim divisibile est tempus. * Quare si hoc impossibile est inesse ipsi nunc, necesse est idem esse quod in
utroque nunc est.
At vero si idem, est manifestum quod et indivisibile. Si
enim divisibile est, iterum contingent eadem quae et
prius. * Quod igitur sit aliquid in tempore indivisibile,
quod dicimus esse ipsum nunc, manifestum est ex his
quae dicta sunt.
Quod autem nihil in ipso nunc movetur, ex his manifestum
est. Si namque est, contingit et velocius moveri in ipso
nunc et tardius. Sit igitur ipsum nunc in quo N; movea­
tur autem velocius in ipso per AB. Ergo tardius in
ipso per minorem quam sit AB movebitur, ut per AG.
Quoniam autem tardius in toto ipso nunc movebatur
per AG, velocius in minori quam hoc movebitur. Quare
dividetur ipsum nunc. Sed erat indivisibile. Non ergo
est moveri in ipso nunc.
* At vero neque quiescere. Quiescere enim diximus aptum
natum moveri, quod non movetur quando aptum natum
est, et quo, et sic. Quare, quoniam in ipso nunc nihil
aptum natum est moveri, manifestum quia neque quie­
scere.
* Amplius, si idem quidem nunc in utrisque temporibus est,
contingit autem hoc quidem moveri, illud autem quie­
scere per totum; quod autem movetur in tempore toto,
in quolibet movebitur huius, secundum quod aptum
natum est moveri, et quiescens similiter quiescet: contin­
git idem simul quiescere et moveri. Idem enim ultimum
temporum utrorumque ipsum nunc est.
Amplius autem, quiescere quidem dicimus id quod similiter
se habet et ipsum et partes, et nunc et prius: in ipso
nunc autem non est prius: quare neque quiescere. Ne­
cesse est ergo et moveri quod movetur in tempore, et
quiescere quiescens.
* Quod mutatur autem omne, necesse est divisibile esse.
Quoniam enim ex quodam in quiddam omnis mutatio
36
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η έν ταύτω εις ο ριετέβαλεν, ούκέτι ρεταβάλλει·
ό'ταν δέ έξ ού ρ.ετέβαλε, καί αύτό καί τά [Λερή
πάντα ού [χεταβάλλει· το γάρ ωσαύτως έχον καί
αύτό καί τά [χέρη ού ρ-εταβάλλει. Άνάγκη ούν το'
[χε’ν τι έν τούτω είναι, τό δ’ έν Οατε'ρφ τού μετα­
βάλλοντας· ού'τε γάρ έν άσ.οοτέροις ού'τ’ έν μηδετέρω δυνατόν. Λέγω δ’ εις ο μεταβάλλει τό πρώτον
κατά την μεταβολήν, οίον έκ τοΰ λευκού τό φαιόν,
ού τό μέλαν ού γάρ άνάγκη τό μεταβάλλον έν όποτερωοΰν είναι τών άκρων. Φανερόν ούν ότι παν το
[χεταβάλλον εσται διαιρετόν.

est, et cum quidem sit in hoc in quod mutatum est,
non amplius mutatur; cum autem est in eo ex quo
mutatum est, et ipsum ct partes omnes, non mutatur
(quod enim similiter se habet et ipsum et partes omnes,
non mutatur) : necesse igitur hoc quidem aliquid in hoc
esse, aliud vero in altero mutantis; non enim in utrisque,
neque in neutro possibile est totum esse. Dico autem in
quod mutatur primum secundum mutationem, ut ex
albo in fuscum, non in nigrum: non enim necesse est
quod mutatur in quocumque esse ultimorum. Manife­
stum igitur est quod omne quod mutatur erit divisibile.

Synopsis. — 1. Argumentum ct divisio textus. - 2. Aliquid
denominatur nunc dupliciter: secundum alterum, sicut totus
dies praesens non secundum scipsum, sed secundum aliquid sui ;
vel primo et per se; et tale ex necessitate est indivisibile ct in
omni tempore. - 3. Praeteritum, quia continuum finitum, ad
aliquid terminatur extra quod nihil ipsius est invenire, et infra
quod nihil futuri; ct simili modo futurum ab ultimo aliquo fini­
tur; quod ultimum est terminus utriusque temporis, cum tem­
pus sit continuum. Quod igitur est tale per seipsum (et hoc est
esse nunc per scipsum), indivisibile procul dubio erit.-4. Sub­
divisio textus. - Necesse est esse idem nunc ultimum praeteriti
ct futuri - 5. Probatur. Si unum nunc sit principium futuri ct
alterum finis praeteriti, unum non potest immediate sequi ad
alterum: quia sequeretur tempus cx impartibilibus componi. Nec
ab invicem distare possunt : nam tunc tempus interesse deberet,
cum in continuo sint; hoc autem repugnat, quia consequenter
se habentia medium proximi generis non admittunt. Et praeterea
tempus illud medium diceretur nunc: esset ergo nunc divisibile
propter temporis divisibilitatem. - 6. Quod autem nunc sit indi­
visibile, probatur, a) Quia enim nunc est extremum ct praeteriti
ct futuri, in utroque ipsum esse oportet; sed si nunc dividitur,
una eius pars erit praeterita, altera futura; sequetur ergo aliquid
praeteriti in futuro inveniri, et e converso, b) Si nunc sit divisi­
bile, non erit nunc secundum seipsum, sed secundum alterum.
Nunc enim est divisio temporis, quatenus terminus communis
praeteriti et futuri : nullum autem divisibile est sua divisio, c) Di­
cendo nunc, aliquid totum simul in praesenti intelligimus; si
autem nunc dividatur, non erit totum simul, sed una pars prae­
terita et alia futura. - 7. Quia igitur divisibilitas ipsius nunc se­
quebatur ad hoc quod dicebatur non esse idem extremum utrius­
que temporis, huius positionis falsitas concluditur. - E contrario,
posito quod idem nunc sit extremum praeteriti ct futuri, sequitur
propter praedicta (num. pracc.) ipsum esse indivisibile. Neque ergo
est divisibile quasi alterum et alterum, neque ut idem existens.8. In nunc non potest esse motus : sequeretur enim quod nunc
esset divisibile, contra id quod probatum est. - 9. Nec etiam
quies potest esse in nunc, a) Nihil enim quiescit nisi aptum na­
tum sit moveri, et quando et sicut moveri est aptum; sed in
ipso nunc non est possibile moveri; ergo neque quiescere, b) Idem
nunc est in duobus temporibus, in quorum uno contingit moveri
per totum, et in altero per totum quiescere: si ergo in nunc mo­
veri et quiescere contingit, in eodem instanti aliquid quiescet et
movebitur, c) Illud quiescit quod similiter se habet nunc ct prius;
sed in nunc non invenitur prius; non ergo contingit in ipso
quiescere. - Omne igitur quod movetur vel quiescit, quiescere
vel movere in tempore oportet. - 10. Omne quod movetur esse

divisibile probatur. Omnis mutatio est ex quodam in quiddam :
sed quando aliquid est in termino ad quem, non mutatur, sed
mutatum est; et si sit in termino a quo secundum se totum
et secundum omnes suas partes, quiescit; esse autem in utro­
que secundum omnes suas partes est impossibile; nec dici potest
quod in neutro terminorum sit (terminus enim ad quem hic in­
telligitur proximus, non ultimus): relinquitur ergo quod secun­
dum aliquid sui sit in uno, et secundum aliquid sui in altero;
ac proinde qfiod sit divisibile. - 1 r. Dubitat Commentator an
Philosophus hic intendat mobile secundum motum proprie di­
ctum ; quia etiam quod mutatur secundum substantiam, divisi­
bile invenitur. Si autem loquatur de mutabili quocumque modo,
ut ex eius verbis apparet, non videtur eius demonstratio valere,
cum quaedam transmutationes sint indivisibiles. - 12. Reficitur
solutio Alexandri negantis mutationes indivisibiles et in non tem­
pore. Item Themistii dicentis Aristotelem loqui de transmutatio­
nibus quae manifeste fiunt in tempore. Respondet Avempace Ari­
stotelem loqui de divisione mobilis per accidentia contraria, de
quorum uno in alterum mutatur. - 13. Solvit autem Averroës
dicens mutationes indivisibiles esse per accidens, quatenus sunt
termini motuum divisibilium; idcoque in demonstratione prae­
termissas fuisse. - 14. Ostenditur obicctionem non esse ad pro­
positum: non enim in ratione posita n. 10, cx divisione muta­
tionis mobile esse divisibile concluditur, sed ex aliis principiis
per se notis. - Declaratur magis magisqùe probatio Aristotelis, et
iuxta hanc interpretationem explicantur solutiones Alexandri.
Themistii et Averrois. - 15. Alia dubitatio ex parte alteratio­
nis. Quia totum simul alteratur, non videtur verum quod id
quod alteratur possit esse partim in uno ct partim in altero
termino. - 16. Respondetur quod demonstrationes in hoc sexto
libro positae ad motum localem perfecte pertinent, ad alios au­
tem quatenus aliquid continuitatis et regularitatis participant. In
motu locali igitur absolute verum est unam partem prius per­
venire ad terminum ad quem quam aliam, in motu alterationis
vero aliqualiter hoc invenitur; quatenus nempe alterans, cum sit
finitae virtutis, nonnisi usque ad determinatam quantitatem cor­
pus alterare potest, alteratum vero aliud sibi coniunctum alterat,
et sic inde, quousque deficiat virtus. Praeterea in illo toto simul
alterato est quandam successionem considerare, quatenus partes
successive ad perfectam alterationem perveniunt. [- 17. Extorta
expositio quorundam, dicentium ea quae hic dicuntur magis
verificari in motu alterationis quam in motu locali. - 18. Triplici
argumento reprobatur: ex Aristotelis verbis, ex eius intentione,
et ex expositione quam ipse tradit.-19. Solvitur dubium quod
ex expositione Aristotelis oritur, circa illa verba: id in quod pri­
mum mutatur.

*
etc. Circa primum duo facit: · Num. 10.
ostquam ostendit Philosophus quod tur autem omne
\\
nullum continuum cx indivisibilibus primo ostendit quod indivisibile temporis est ipsum
p
componitur, neque indivisibile esse , nunc; secundo quod in nunc nihil movetur aut
■ L /icx quibus apparet motum esse divi­ quiescit, ibi : Quod autem nihil in ipso nunc mo­
sibilem; hic determinat de divisione motus. Et vetur * etc. Circa primum “ tria facit : primo pro- · Num. s.
primo praemittit quaedam necessaria ad motus ponit quod intendit; secundo ponit ea ex quibus
divisionem; secundo de ipsa motus divisione de­ probari potest propositum, ibi: Est enim aliquid
terminat, ibi: Motus autem est divisibilis duplici­ ultimum eius * etc.; tertio ostendit id quod ad haec * Num. 3.
ter * etc. Circa primum duo facit : primo ostendit consequitur, ibi: Necesse est igitur '· etc.
· Num. 4.
quod in indivisibili temporis non contingit esse
2. Circa primum considerandum est, quod ali­
motum neque quietem; secundo ostendit quod quid , dicitur
* ituiic
secundum
alterum,
et ,non
se- ' ™ «da.
.
.
...
7
.
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indivisibile non potest moveri, ibi: Quod muta- eundum seipsum: sicut dicimus nunc agi quod m
1·

• Lect. «eq.

a) Circa primum. - Ita legimus cum sl : putamus enim mendum esse
amanuensium lectionem cet. ct Pab, Circa hoc. Post hoc add. autem
BEFGMNXZsH; pH hab. lac. - Ibi, tertio ostendit id quod ad haec con­

sequitur, pro ostendit, proponit PACDIKMOQTXVoi», proponit al. l'ra
ostendit S; pro id quod, quoddam quod L. quid HORZ, quod cet.; pro
haec, hoc codd. ct a; pro consequitur, sequitur CEHR. Cf. num. 4.
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toto praesenti dic agitur; tamen totus dies praesens :!! non dicitur praesens secundum seipsum,
sed secundum aliquid sui. Manifestum est enim
quod totius diei aliqua pars praeteriit, et aliqua
futura est: quod autem praeteriit vel futurum est,
non est nunc. Sic ergo patet quod totus dies prae­
sens non est nunc primo et per se, sed per ali­
quid sui: et similiter nec hora, nec quodeumque
aliud tempus Dicit ergo quod id quod dicitur
nunc primo et per se, et non secundum alterum,
ex necessitate est indivisibile, et iterum ex ne­
cessitate est in' omni tempore.
3. Deinde cum dicit: Est enim aliquid, etc.,
probat propositum. Manifestum est enim quod
cuiuslibet continui finiti est accipere aliquod ul­
timum, extra quod nihil est eius cuius est ulti­
mum; sicut nihil lineae est extra punctum, quod
terminat lineam. Tempus autem praeteritum est
quoddam continuum finitum ad praesens. Est
ergo accipere aliquod ultimum eius quod factum
est, idest praeteriti, extra quod nihil est praeteriti,
ct infra quod nihil est futuri. Et similiter erit ac­
cipere aliquod ultimum futuri, infra quod nihil est
praeteriti. Et illud ultimum est terminus utriusque, scilicet praeteriti et futuri 7 ; quia cum totum
tempus sit continuum, oportet quod praeteritum
ct futurum ad unum terminum copulentur. Si
igitur de aliquo demonstretur quod ipsum sit tale
per seipsum, quod est esse nunc per seipsum et
non per aliquid sui, simul cum hoc manifestum
erit quod sit indivisibile.
4. Deinde cum dicit: Necesse est igitur etc.,
ostendit quoddam consequens ad praemissa *. Et
circa hoc duo facit: primo ostendit, supposito
quod nunc sit indivisibile, quod oporteat idem
nunc esse quod est terminus praeteriti et termi­
nus futuri ; secundo ostendit quod e converso,
si est idem utrumque nunc, oportet quod nunc
sit indivisibile, ibi: At vero si idem *
est etc. Circa
primum duo facit: primo concludit ex dictis, quod
necesse est esse idem nunc, quod est ultimum
utriusque temporis, scilicet praeteriti et futuri.
5. Secundo ibi: Si enim alterum est etc., pro­
bat tali ratione. Si est alterum nunc quod est
principium futuri, et alterum quod est finis prae­
teriti, oportet quod haec duo nunc vel sint con­
sequenter ad invicem, ita quod immediate sibi
succedant; vel oportet quod unum sit seorsum
ab altero, distans ab eo. Sed non potest dici quod
unum consequenter se habeat ad alterum ; quia
sic sequeretur tempus componi cx nunc aggre­
gatis; quod non potest esse propter id quod nul­
lum continuum componitur ex impartibilibus, ut
supra * ostensum est. Nec etiam dici potest quod
unum nunc sit seorsum ab altero, distans ab eo ;
quia tunc oporteret quod inter illa duo nunc es­
set tempus medium. Haec est enim natura omnis
continui, quod inter quaelibet duo indivisibilia sit

continuum medium, sicut inter quaelibet duo pun­
cta, linea. Quod autem hoc sit impossibile osten­
dit dupliciter. Primo *
quia si aliquod esset tempus
medium inter praedicta duo nunc, sequeretur
quod aliquod univocum, idest * eiusdem generis,
esset medium inter duos terminos; quod est im­
possibile. Non enim est possibile quod inter ex­
trema duarum linearum se tangentium vel con­
sequenter se * habentium, sit aliqua linea media.
Hoc enim esset contra rationem eius quod est
consequenter: quia consequenter sunt, ut supra *
dictum est, quorum nihil est medium proximi
generis. Et sic, cum tempus futurum consequen­
ter se habeat ad praeteritum, impossibile est quod
inter terminum futuri ct terminum praeteriti ca­
dat aliquod * tempus medium.-Alio modo ostendit
idem sic. Quidquid est medium inter praeteritum
et futurum, dicitur nunc: si igitur tempus aliquod
sit medium inter extrema temporis praeteriti ct
futuri, sequetur quod totum illud dicatur nunc.
Sed omne tempus est divisibile, ut ostensum est
.
*
Ergo sequetur quod ipsum nunc sit divisibile.
6. Et quamvis supra * posuerit principia ex
quibus probari potest quod nunc sit indivisibile;
quia tamen conclusionem non deduxerat ex prin­
cipiis , hic consequenter ostendit quod nunc sit
indivisibile, ibi : Si autem divisibile est etc.
Et hoc triplici ratione. Quarum prima est, quia
si nunc sit divisibile, sequetur quod aliquid de
praeterito sit in futuro, et aliquid futuri sit in prae­
terito. Cum enim nunc sit extremum praeteriti ct
extremum futuri; omne autem extremum est in
eo cuius est extremum, sicut punctum in linea;
necesse est quod totum nunc et sit in tempore
praeterito ut finis, et in tempore futuro ut prin­
cipium. Sed si nunc dividatur, oportet quod illa
divisio determinet praeteritum ct futurum. Omnis
enim divisio in tempore facta, distinguit praeteri­
tum et futurum; cum omnium partium temporis
una comparetur ad aliam ut praeteritum ad *
futurum. Sequetur ergo quod ipsius nunc aliquid
sit praeteritum, et aliquid futurum. Et ita cum
nunc sit in praeterito 5 et in futuro, sequetur
quod aliquid futuri sit in praeterito, et aliquid
praeteriti sit in futuro.
Secundam rationem ponit ibi: Simul autem etc.:
quia si nunc sit divisibile, non erit nunc se­
cundum seipsum , sed secundum alterum. Nul­
lum enim divisibile
est sua .divisio qua
dividitur *:
j. . .
.
hnqr.
ipsa autem divisio temporis est nunc. Nihil enim
est aliud divisio continui quam terminus commu­
nis duabus partibus: hoc autem intelligimus per
nunc, quod est -terminus communis praeteriti et
futuri. Sic ergo manifestum est quod id quod est
divisibile, non potest esse nunc secundum se­
ipsum.
Tertiam rationem ponit ibi : Adhuc autem
ipsius nunc etc.: quae talis est. Semper, facta di-

β) nec quodeumque aliud tempus. - Ita legunt Piana et b; codices
habent nec aliquod quodeumque tempus; nec aliquo quodeumque tem­
pus editio a.
γ) terminus utriusque, scilicet praeteriti et futuri. - Pro utriusque,

utrisque C1KLNSY, utrique MTV ; similiter in dativo praeterito et fu­
turo edd. a b et codd. exc. EGHR.
3) sit in praeterito.-sit et in praeterito EFGHMVXZ,-In fine parag.
legunt NS: in praeterito et e converso; codd. om. sit post praeteriti.
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PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. VI

visione temporis, una pars est praeterita, et alia
futura. Si igitur et * nunc dividatur, oportet quod
aliquid eius sit praeteritum, et aliquid futurum.
Sed non idem est praeteritum et futurum: se­
quetur ergo quod ipsum nunc non sit idem sibi
ipsi, quasi totum simul existens (quod est contra
rationem eius quod dicitur nunc: cum enim di­
cimus nunc, intelligimus simul in praesenti esse);
sed oportebit multam diversitatem esse in nunc
et successionem, sicut et in tempore, quod mul­
tipliciter est divisibile.
7. Sic ergo ostenso quod nunc sit divisibile *
quod erat consequens ad hoc quod dicebatur non
esse idem nunc quod est extremum praeteriti et
futuri, et destructo consequente *, concludit destru­
ctionem antecedentis. Et hoc est quod dicit, quod
si hoc est impossibile inesse ipsi nunc, scilicet
quod sit divisibile, necesse est dicere quod idem
sit nunc quod est extremum utriusque temporis.
Deinde cum dicit: At vero si idem etc., osten­
dit quod e contrario *, si idem est nunc praeteriti
et futuri, necesse est quod nunc sit indivisibile:
quia si esset divisibile, sequerentur omnia prae­
dicta * inconvenientia. Et sic ex quo non potest
dici quod nunc sit divisibile, quasi existente altero
nunc praeteriti et altero nunc futuri: nec etiam
est divisibile si ponatur idem; concludit manife­
stum esse ex dictis, quod necesse est in tempore
esse aliquid indivisibile, quod dicitur nunc.
8. Deinde cum dicit: Quod autem nihil in ipso
nunc etc., ostendit quod in nunc non potest essence
motus nec quies. Et primo ostendit de motu ; se­
cundo de quiete, ibi: At vero neque quiescere * etc.
Dicit ergo primo, manifestum esse ex iis quae
sequuntur, quod in nunc nihil possit moveri:
quia si aliquid potest moveri in nunc, continget in
nunc moveri duo mobilia, quorum unum sit ve­
locius, et aliud tardius. Sit ergo ipsum nunc N,
et aliquod corpus velocius moveatur in N per
AB magnitudinem. Sed tardius in aequali minus
movetur: ergo tardius in hoc instanti movetur
per minorem magnitudinem quae est AG. Sed
velocius idem spatium pertransit in minori quam
tardius. Quia ergo corpus tardius movebatur per
AG magnitudinem in toto ipso nunc, sequitur
quod velocius moveatur per eandem magnitudi­
nem in minori quam nunc: ergo nunc dividitur.
Sed ostensum est * quod nunc est indivisibile :
ergo non potest aliquid moveri in nunc.
9. Deinde cum dicit: At vero neque quiesce­
re etc., ostendit idem de quiete tribus rationibus.
Quarum prima talis est. Dictum est enim in quin­
to *
, quod illud quiescit quod est aptum natum
moveri ct non movetur quando aptum natum est
moveri, et secundum illam partem qua natum *
est moveri, ct * eo modo quo natum est moveri.

Si enim aliquid caret eo quod non est natum
habere, ut lapis visu ζ; aut eo tempore quando
non natum est habere, ut canis ante nonum
diem;
*
aut in ea parte qua non natum est habere, sicut
in pede vel in manu; aut eo modo quo non
natum est habere, ut * si homo non videat ita
acute ut aquila: non propter hoc dicitur esse pri­
vatum visu. Quies autem est privatio motus: unde
nihil quiescit nisi quod est aptum natum moveri,
et quando et sicutnatum est moveri. Sed osten­
sum est * quod nihil aptum natum est moveri in
ipso nunc. Ergo manifestum est quod nihil quie­
scit in nunc.
Secundam rationem ponit ibi : Amplius si
idem etc.: quae talis est. Illud quod movetur in
toto aliquo tempore, movetur in quolibet illius
temporis in quo natum est moveri: et similiter
quod quiescit in aliquo toto tempore, quiescit in
quolibet illius temporis in quo natum est quie­
scere. Sed idem nunc est in duobus temporibus,
in quorum uno toto quiescit, et in altero toto
movetur; sicut apparet in eo quod post quietem
movetur, et post motum quiescit. Si ergo in nunc
aliquid natum est quiescere et moveri, sequere­
tur quod aliquid simul quiesceret et moveretur;
quod est impossibile.
Tertiam rationem ponit ibi: Amplius autem
quiescere etc. : quae talis est. Illud dicimus quie­
scere, quod se habet similiter et nunc ct prius,
et secundum se totum et secundum partes suas.
Ex hoc enim aliquid dicitur moveri, quod nunc
et prius dissimiliter se habet, vel secundum lo­
cum vel secundum quantitatem vel secundum
qualitatem. Sed in ipso nunc non est aliquid prius;
quia sic nunc esset divisibile quia li prius per­
tinet ad praeteritum ’: ergo non contingit in nunc
quiescere. Ex hoc autem * ulterius concludit, quod
necesse est omne quod movetur, ct omne quod
quiescit, moveri et quiescere in tempore.
10. Deinde cum dicit: Quod mutatur autem
omne etc., ostendit quod omne quod movetur est
divisibile, tali ratione. Omnis mutatio est ex quo­
dam in quiddam : sed quando aliquid est in ter­
mino ad quem mutatur *
, ulterius non mutatur,
sed iam mutatum est; non enim simul aliquid
movetur * et mutatum est, ut supra ** dictum est.
Quando vero est aliquid in termino ex quo mu­
tatur, secundum se totum et secundum omnes
partes suas, tunc non mutatur: dictum est * enim
quod illud quod similiter se habet et ipsum et
omnes partes cius, non mutatur, sed magis quie­
scit 9. Addit autem ct omnes partes cius; quia cum
aliquid incipit mutari, non simul totum egreditur
de loco quem prius occupabat, sed pars post
partem. Neque iterum potest dici quod sit in
utroque termino secundum se totum et secundum

e) Sic ergo ostenso quod nunc sit divisibile etc. - Sensus est:
ostenso (cf. num. 5) quod ad hoc quod dicebatur non esse idem nunc
quod est extremum praeteriti ct futuri, consequens erat quod nunc
sit divisibile, ct destructo consequente (num. praeccd.), concludit etc.
Codices autem, cdd. a b ct Venct. i5oq pro sit legunt non sit, ct omit­
tunt et ante destructo consequente; et haec etiam lectio veritatem hnbct
si ostenso referatur ad tria argumenta quibus probatum est nunc non
esse divisibile, ct quod erat consequens intclligatur de esse divisibile.

ζ) caret eo... ut lapis visu. - Pro eo, visu QZ, visu eo R, oculo
LS, sensu EG, ras. pH, omittit B; visu omittunt codices exceptis BC
DNsH.
η) quia li prius pertinet ad praeteritum. - Pro quia li, nam BsH,
similiter C, sed si DEGQpF, quia si M, sed non V, ras. pll, sed li
cet. et a b.
0) sed magis quiescit. — sed manet ct quiescit EG; sequens cius
om. P. - totum om. a b.
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partes suas, dum movetur: sic enim aliquid esset
simul in duobus locis. Neque iterum potest dici
quod in neutro terminorum sit: loquimur enim
nunc de proximo termino in quem mutatur, et
non de ultimo extremo ; sicut si ex albo aliquid
mutetur in nigrum, nigrum est ultimum extre­
mum, fuscum vero est proximum. Et similiter
si sit una linea divisa in tres partes aequales,
scilicet linea ABCD, manifestum est quod mo­
bile, quod in principio motus est in parte AB si­
cut in loco sibi aequali, contingit in aliqua ‘ parte
sui motus non esse neque in AB neque in C
D : quandoque enim est totum in BC. Cum ergo
dicitur quod illud quod mutatur, quando mutatur,
non potest in neutro esse, accipitur non extre­
mus terminus, sed proximus. - Relinquitur ergo
quod omne quod mutatur, dum mutatur, secun­
dum aliquid sui est in uno, et secundum aliquid
sui est in altero ; sicut cum aliquid mutatur de
AB in BC, in ipso moveri pars egrediens * de
loco AB, ingreditur locum BC ; et quod mo­
vetur de albo in nigrum, pars quae desinit esse
alba, fit fusca vel pallida. Sic igitur manifestum
est quod omne quod mutatur, cum sit partim in
uno et partim in altero, est divisibile.
11. Sciendum * est autem quod Commentator
in hoc loco movet dubitationem de hoc, quod si
Aristoteles non intendit hic demonstrare quod
mobile sit divisibile, nisi de mobili quod movetur
motu quem dixit * esse in solis tribus generibus,
scilicet quantitate, qualitate et ubi, demonstratio
sua non erit * universalis, sed particularis: quia
illud * etiam quod mutatur secundum substan­
tiam, divisibile invenitur. Unde videtur quod intelligat de eo quod transmutatur secundum quamcumque transmutationem, ut includatur * generatio
et corruptio in substantia. Et hoc etiam ex ipsis
verbis cius apparet : non enim dicit quod movetur
sed quod mutatur. Sed tunc videtur sua demon­
stratio non valere: quia aliquae transmutationes
sunt indivisibiles, sicut ipsa generatio substantialis
et corruptio, quae non sunt in tempore; et in
huiusmodi transmutationibus non est verum, quod
illud quod mutatur *, sit partim in uno et ** partim
in alio; non enim cum ignis generatur, partim est
ignis et * partim non ignis.
12. Et inducit ad hoc plures solutiones : qua­
rum una est Alexandri, dicentis quod nulla trans­
mutatio est indivisibilis, aut in non tempore. Sed
hoc reprobatur; quia per hoc destruitur quoddam
probabile et famosum apud Aristotelem et omnes
peripateticos, scilicet quod aliquae transmutatio­
nes sint in non tempore, ut illuminatio et alia
huiusmodi.

■ Inducit etiam solutionem Themistii, dicentis
quod etsi sit aliqua transmutatio in non tem­
pore, tamen hoc latet; et Aristoteles utitur eo
quod est manifestum, scilicet quod transmutatio
sit * in tempore. Sed hoc reprobat; quia eodem ' fitrc.-Ethoc
modo se habet de divisione mutationis et mu- ?a '
tabilis ; et adhuc videtur latentius divisibilitas mo­
bilis quam mutationis. Unde demonstratio Aristo­
telis non esset efficax: quia posset aliquis dicere,
quod licet ea quae mutantur mutationibus ma­
nifeste * divisibilibus, sint divisibilia, sunt tamen * maxime pcoio
aliqua mutabilia latentia, quae sunt indivisibilia. mza ·
Ponit etiam solutionem Avempacis, dicentis
quod hic non agitur de divisione mutabilis se­
cundum quantitatem, sed de divisione mutabilis
secundum quod subiectum dividitur per accidentia
contraria, de quorum uno mutatur in alterum.
13. Et addit postea suam solutionem, quod
illae mutationes . quae
dicuntur
fieri * in non
tem- ".fieri
om. coda.
.
1
......
et ct».
pore, sunt termini quorundam motuum divisibi­
lium *. Accidit ergo aliquid transmutari
in non
’ indivisibilium
....
. Pab et codd. exc.
tempore, inquantum scilicet quilibet motus termi- «·
natur in instanti. Et quia illud quod est per acci­
dens praetermittitur in demonstrationibus, ideo
illo
* Aristoteles
in
hac
demonstratione
utitur,
ac xtz* , om. EGHMNOV
.
.
.
.
........
.
1
RF.
si omnis mutatio sit divisibilis et in tempore.
14. Sed si quis recte consideret, haec obiectio
non est ad propositum. Non enim Aristoteles in
sua demonstratione utitur quasi principio, quod
omnis mutatio sit divisibilis; cum magis e con­
verso ex divisione mobilis procedat ad divisionem
mutationis, ut infra * patebit. Et sicut ipse post ** *tLseect· n-3
,
dicit
*
divisibilitas per prius est in mobili quam in "
n. I2_.
motu vel mutatione. Sed utitur principiis per se 'dicet Tbnotis, quae necesse est concedere in quacum­
que mutatione: scilicet quod illud quod mutatur,
quando est secundum totum et partes in termino
a quo mutatur, nondum mutatur'secundum illam
mutationem; et quod quando est in termino ad
quem, non mutatur sed mutatum est; et quod
non potest esse nec in utroque totum, nec in
neutro, sicut expositum est *. Unde ex necessitate * Num·I0·
sequitur quod in qualibet mutatione, illud quod
mutatur, dum mutatur, sit partim in uno termino
et partim in alio.
Sed hoc diversimode invenitur in diversis mu­
tationibus. Nam in illis x mutationibus, inter qua*
rum extrema est aliquod medium, contingit quod
id quod mutatur, dum mutatur, partim sit in uno
extremo et partim in alio, secundum ipsa extrema.
In illis vero inter quarum terminos non est aliquod
medium, id quod mutatur non est secundum
diversas partes suas in diversis extremis secun­
dum ipsa extrema, sed secundum aliquid cis

t) quod mobile, quod in principio.... contingit in aliqua.- Ed. a
addit tamen post contingit; Pb retinent illud tamen, sed expungunt
alterum quod. Restituimus lectionem codicum, quae obvia est.
x) Nam in illis. - In illis enim P.-Pro quarum extrema, quorum
extrema codd. exc. LN ; pro aliquod medium, aliquid medium codd.;
pro contingit, contigit P.-Pro In illis, Illis ADEHIKMOVXYpBG;
pro quarum, quorum EFGHRZ ab; pro aliquod medium, aliud me­
dium Pab, medium N, aliquid medium cct. exc. BDG. - Post alteram
lineam loco aliquid eis adiunctum, aliquid ei adiunctum PMab; sed

non bene, quia non loquitur s. Thomas de aliquo, quod sit adiunctum
ei quod movetur, sed quod est adiunctum ipsis extremis mutationis.
Patet ex sequentibus : nam et paulo post dicitur quod materia, dum mu­
tatur de privatione ad formam ignis, est partim sub forma ignis, non
secundum ipsam formam, sed secundum aliquid formae adiunctum, hoc
est secundum dispositionem propriam ignis, quae praecedit formam ignis;
et prope finem numeri expresse habetur « quae dicuntur indivisibiles
mutationes, sunt quodammodo divisibiles, non secundum propria sua
extrema, sed per ea quae eis adiunguntur ».
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adiunctum. Sicut cum materia mutatur de priva­
tione ad formam ignis, dum est in ipso mutari,
est quidem sub privatione secundum seipsam ;
sed partim est sub forma ignis non secundum
seipsam, sed secundum aliquid ei adiunctum,
scilicet secundum dispositionem propriam ignis,
quam partim recipit antequam formam ignis ha­
* etiam add. a beat. Unde * infra ** probabit Aristoteles quod
ct codd. exc. eg.
*’ Lcct. vin.
etiam generatio et corruptio sunt divisibiles: quia
quod generatur, prius generabatur; et quod cor­
rumpitur, prius corrumpebatur.
Et forte hoc modo intellexit Alexander quod
omnis transmutatio est divisibilis, scilicet vel se­
cundum seipsam vel secundum motum ei adiun­
ctum. Sic etiam intellexit Themistius quod Ari­
stoteles assumpsit id quod erat manifestum, et
• latmtius eg. .praetermisit id quod erat *
:
latens
quia nondum
erat locus tractandi dc divisibilitate vel indivisibilitate mutationum; sed hoc reservatur in poste• Lect. seq.
rum *. In omnibus tamen vel divisibilibus vel
indivisibilibus salvatur quod Aristoteles hic dicit:
’scilicet quod π., quia * etiam quae dicuntur indivisibiles mutationes,
secundum quod Λ
1
. .. .,
.
7
cet. exc. i.
sunt quodammodo divisibiles, non secundum pro­
pria sua extrema, sed per ea quae eis adiunguntur.
• dicere om. r. j?t hoc est quod Averroës dicere * voluit, quod
hoc est per accidens, aliquas mutationes esse in
non tempore.
i 5. Est etiam hic alia dubitatio. Non enim vide­
tur hoc verum in motu altcrationis, quod id quod
alteratur, partim sit in uno termino et partim in
altero, dum alteratur. Non enim sic procedit motus
* alteratur codd. altcrationis, quod prius una pars alteretur * et po­
exc. fn et η qui
om.
stea altera : sed totum prius est minus calidum,
et postea magis calidum. Unde etiam Aristoteles
• Did. cap. vi. - in libro de Sensu et Sensato * dicit, quod non
S. Th. lect. xvi.
similiter se habet in alteratione sicut in latione.
Lationes namque rationabiliter in medio prius at­
λ
tingunt λ.· quaecumque vero alterantur, non adhuc
similiter. Contingit enim simul alterari, et non
dimidium prius; vehit aquam simul omnem coa­
• congelari eg. gulari *
.
16. Est autem ad hoc dicendum quod Aristo­
teles in hoc sexto libro agit de motu secundum
quod est continuus. Continuitas autem primo et
per se et proprie invenitur in motu locali tantum,
• solus bene ef qui solum * potest esse continuus et regularis, ut
GH.
* Lect. XV.
ostendetur in octavo w. Et ideo demonstrationes in
hoc libro positae, pertinent quidem ad motum
localem perfecte, ad alios autem motus non to­
taliter, sed secundum quod aliquid continuitatis
et regularitatis participant.
Sic ergo dicendum est quod mobile secundum
locum semper prius subintrat locum in quem
tendit secundum partem quam secundum totum :
• autem om. eg. in alteratione autem w est quidem ut sic, est autem
ut non. Manifestum est enim quod omnis alteratio
fit per virtutem agentis quod alterat, cuius virtus
* quando p.
·· magis HY.
**
corpus alterare
* virtus add. co­ quanto * fuerit maior, tanto maius
dices ct a.
potest. Quia ergo * alterans est finitae virtutis,
λ) in medio prius attingunt,— Pro in medio (είς το μεταξύ), me­
dium P; pro attingunt (αφικνουνται), contingunt ILSY.
μ) Sic ergo id quod concludit, quod videlicet id, - Sic ergo quod

usque ad determinatam quantitatem corpus alterabile subditur * cius virtuti, et simul recipit impres­ * subest eg.
sionem agentis; unde simul alteratur totum, non
pars post partem. Sed illud alteratum iterum alte­
rat aliquid aliud sibi coniunctum: est tamen mino­
ris efficaciae in agendo. Et sic inde quousque * • usquequo eg.
deficiat virtus alterativa; sicut ignis calefacit unam
partem aeris statim, et illa calefacta calefacit aliam:
et sic pars post partem alteratur. Unde et Aristo­
cap. vi. teles in libro de Sensu et Sensato *, post verba *S.Did.
Th. lect. xvi.
praemissa subiungit: Attamen si multum fuerit
quod calefit aut coagulatur, habitum ab habito
patitur. Primum autem ab ipso faciente transmu­
tari necesse est, et simul alterari et subito.
Verumtamcn et in hoc ipso quod simul altera­
est quaedam
tur, est quandam successionem considerare *
; *successio
eg.
quia cum alteratio fiat per contactum alterantis,
partes alterati quanto magis appropinquant ad cor­
pus alterans, perfectius a principio recipiunt im­
pressionem alterantis: et sic successive secundum
ordinem partium ad perfectam alterationem per­
venitur; et maxime quando in corpore alterabili
est aliquid contra resistens alteranti.
Sic ergo id quod concludit, quod videlicet id ti
P
quod mutatur, dum mutatur partim est in ter­
mino a quo et partim in termino ad quem, quasi
una pars prius perveniat ad terminum ad quem
quam alia, simpliciter et absolute verum est in
motu locali: in motu autem altcrationis aliqualiter,
ut dictum est.
17. Quidam vero c converso dixerunt quod
hoc quod hic dicitur, magis habet veritatem in
motu altcrationis quam in motu locali. Dicunt
enim quod hoc quod dicitur, quod id quod mu­
tatur partim est in termino a quo ct partim in
termino ad quem, non sic est intelligendum, quod
una pars eius quod movetur sit in uno termino
et alia in alio, sed est referendum ad partes ter­
minorum: quia scilicet id quod movetur par­
dlnrssv.
tem * habet de termino a quo et partem ** de *"'partim
partim dlmno
RSXYV.
termino ad quem ; sicut illud quod movetur de
albedine in nigredinem, primo non habet perfe­
cte albedinem nec perfecte nigredinem, sed ali­
quid participat imperfecte de utroque. In motu
autem locali hoc non videtur verum nisi secun­
om. pde
dum quod * id quod movetur, dum est in me­ *Gppquod
ct ab.
dio duorum terminorum, quodammodo aliquid
participat de utroque extremo. Sicut si terra mo­
veatur ad locum ignis, dum est in loco aeris in
suo moveri, partem habet utriusque termini; inquantum scilicet locus aeris et est sursum respectu
loci terrae, et deorsum respectu loci ignis.
18. Haec autem expositio extorta est, et con­
tra opinionem Aristotelis. Et primo quidem ap­
paret hoc ex ipsis verbis Aristotelis. Concludit
om. vab;
enim: necesse igitur hoc * quidem aliquid in hoc cf.hoc
text.
esse, aliud vero in altero mutantis, idest cius quod
mutatur. Loquitur ergo de partibus mobilis, * non • et add. eghx.
de partibus terminorum.
concludit quod id MXV, Sic ergo concludit quod id ceteri ct editio­
nes ab: sed hacc ultima lectio tollit cohaerentiam sententiae; attamen
videlicet posset omitti.
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Secundo ex eius intentione. Inducit enim ad
probandum id quod mutatur esse divisibile: quod
non posset concludi ex praemissis *. Unde et
Avempace dixit, quod non intendit hic probare
quod mobile sit divisibile in partes quantitativas,
sed secundum formas: inquantum scilicet id quod
mutatur de contrario in contrarium, dum est in
ipso mutari, habet aliquid de utroque contrario.
Sed intentio Aristotelis est expresse, ostendere
quod mobile est divisibile in suas partes quan­
titativas, sicut et alia continua. Et sic utitur in
sequentibus demonstrationibus
.
*
Nec hoc videtur esse conveniens quod dicunt
quidam, quod per hoc probatur etiam divisibilitas
mobilis secundum continuitatem. Quia per hoc
quod mobile, dum movetur, participat utrumque
terminum, ct non statim habet perfecte terminum
ad quem, manifestum apparet * mutationem esse
divisibilem secundum continuitatem: et ita, cum
divisibile non possit esse in indivisibili ”, sequitur
quod etiam mobile sit divisibile ut continuum.
Manifeste enim Aristoteles in subsequentibus *
ostendit * divisionem motus ex divisione mobilis.
Unde si intenderet concludere divisionem mobilis
per divisionem motus ξ, esset demonstratio cir­
cularis..
Tertio apparet hanc expositionem esse incon­
venientem ex ipsa expositione Aristotelis, cum
dicit : Dico autem in quod mutatur * primum sc-

eundum mutationem. Ex quo apparet quod non
intendit dicere ° quod partim sit in termino a
0
quo et partim in termino ad quem, propter hoc
quod sit in medio, quasi participans utrumque
extremum ; sed quia secundum unam partem sui
est in uno extremo, et secundum aliam in medio.
19. Sed circa * hanc expositionem Aristotelis ’OHcon‘ra DEGHLSt
dubium esse videtur quod dicit in quod primum
mutatur *. Non enim videtur Xposse accipi
in quod *CXC.mutat
codices
XX
LSZ.
primum mutatur, propter divisibilitatem magnitu­
dinis in infinitum. Et ideo dicendum est, quod id
in quod primum mutatur in motu locali, dicitur
locus qui contingit * locum a quo mutatur, ita quod * contangit P.
nihil est eius. Si enim acciperetur secundus locus
qui haberet aliquid primi, non esset accipere pri­
mum locum in quem mutatur. Quod sic patet.
Sit locus unde mutatur aliquod mobile AB, et
locus ei contactus * aequalis sit BC. Quia enim * contractus p.
AB divisibile est, dividatur in puncto D; et su­
matur de loco BC versus C, quod sit * aequale *
^r.
ei quod est BD; et sit illud GC. Manifestum est
igitur quod mobile prius mutatur ad locum DG
quam ad locum BC. Et iterum, cum AD sit di­
visibile , erit accipere alium locum priorem ; et
sic in infinitum. - Et similiter in motu alterationis
accipiendum
est1 primum in Jquod mutatur111
*, me- codd.exc.
* 7»^ fpab
«
.. ±1
.
.
dium alterius speciei ; sicut cum mutatur de albo
in nigrum, accipi debet fuscum, non autem mi­
nus album.

v) non possit esse in indivisibili. - non potest esse in divisibili R,
non possit in indivisibili moveri N, praecessit indivisibilia 1; S lac;
esse om. cet. exc. DEN.
ξ) divisionem mobilis per divisionem motus. - Codd. exc.. DFH

NR transponunt mobilis et motus invicem , manifeste contra mentem
s. Thomae.
o) quod non intendit dicere. — non male om. codd. exc. DNRZ. —
Pro quasi participans, quod participat Pab.
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LECTIO SEXTA
DUO MODI QUIBUS DIVIDITUR MOTUS: QUAE SIMUL CUM IPSO DIVIDANTUR

Κίνησις δ* έστί διαιρετή διχώς , ένα [Λεν τρόπον τώ
χρόνω, άλλον δε κατά τάς τών μερών τοΰ κινούμε­
νου κινήσεις, οίον, εΐ τό ΑΓ κινείται όλον, καί το
ΑΒ κινηθήσεται καί τό ΒΓ.
“Εστω δη' τοΰ μέν ΑΒ ή ΔΕ, τοΰ δέ ΒΓ ή ΕΖ κίνησις τών μερών. ’Ανάγκη δη' την δλην, έφ’ ής ή
ΔΖ, τοΰ ΑΓ είναι κίνησιν κινήσεται γάρ κατά ταύτην, έπείπερ έκάτερον τών μερών κινείται καθ’ έκατε'ραν. Ούθέν δέ κινείται κατά τήν τοΰ άλλου κίνησιν ώστε ή ολη κίνησις τοΰ όλου έστι μεγέθους
κίνησις.
Έτι δ’ ε’ι πάσα μέν κίνησις τινός, ή δ’ όλη κίνησις ή
έφ’ ης ΔΖ, μήτε τών μερών έστι μηδετέρωυ (μέρους
γάρ έκχτέρα) μήτ’ άλλου μηδενός ^ού γάρ ή όλη
όλου, κχ). τα μέρη τών μερών τά δε μέρη της ΔΖ
τών ΑΒΓ καί ούοένων άλλων· πλειόνων γάρ ούκ ην
μίχ κίνησις), καν ή όλη κίνησις εϊη άν τοΰ ΑΒΓ
μεγέθους.
Έτι δ’ ε’ι μέν έστιν άλλη τοΰ όλου κίνησις, οίον έφ’ ης
ΘΙ, άφαιρεθήσεται άπ’ χύτης ή έκάτερων τών με­
ρών κίνησις· αύται δ’ ϊσαι έσονται ταΐς ΔΕ ΕΖ· μία
γάρ ενός κίνησις· ώστ
*
εΐ μέν ολη διαιρεθη'σεται ή
ΘΙ εις τάς τών μερών κινήσεις, ϊση έσται ή ΘΙ τή
ΔΖ· εΐ δ’ απολείπει τι, οίον τό ΚΙ, αύτη ούδενός
έσται κίνησις· ούτε γάρ τοΰ όλου, ούτε τών μερών,
διά τό μίαν είναι ενός, ούτε άλλου ούθενός· ή γιάρ
συνεχής κίνησις έστι συνεχών τινών ώσαυ'τως δέ καί
εΐ υπερβάλλει κατά την διαίρεσιν. "Ωστ’ εΐ τούτο
άδυ'νατον, ανάγκη την αύτην είναι καί ϊσην. Αύτη
μέν ούν ή διαίρεσις κατά τάς τών μερών κινη'σεις
έστί, καί ανάγκη παντός είναι τοΰ μεριστού αύτην.
“Αλλη δέ κατά τόν χρόνον έπεί γάρ άπασα κίνησις έν
χρόνω, χρόνος δέ πας διαιρετός, έν δέ τω έλάττονι
έλάττων η’ κίνησις, ανάγκη πάσαν κίνησιν διαιρεΐσθαι κχτά τόν χρόνον.
Έπεί δέ παν τό κινούμενον έν τινι κινείται κχΐ χρόνον
τινά, καί παντός έστι [κινούμενου] κίνησις, άνάγκη
τάς αύτάς είναι διαιρέσεις τοΰ τε χρόνου καί της
κινη'σεως καί τοΰ κινεΐσθαι καί τοΰ κινούμενου, καί
έν ω η κίνησις· πλην ού πάντων όμοίως, έν οίς ή
κίνησις, άλλα τοΰ μέν ποσού καθ’ αύτό, τοΰ δέ
ποιοΰ κατά συμβεβηκός.
Ε’ιλήφθω γάρ ό χρόνος έν ω κινείται έφ’ ω Λ, καί ή κίνησις έφ’ ω Β. Εί ουν την όλην έν τω παντί χρόνω
κεκίνηται, έν τω ήμίσει έλάττω, καί πάλιν τούτου
διαιρεθέντος, έλάττω ταύτης, καί άεί ούτως.
'Ομοίως δέ καί ε’ι ή κίνησις διαιρέτη, καί ό χρόνος διαι­
ρετός- εΐ γάρ την ολην έν τω παντί, την ήμίσειαν
έν τω ήμίσει, καί πάλιν την έλάττω έν τω έλάττονι.
Τόν αύτον δέ τρόπον καί τό κινεΐσθαι διαιρεθησεται.
“Εστω γάρ έφ’ ω Γ τό κινεΐσθαι. Κατά δή την ήιζίσειαν κίνησιν έλαττον έσται τοΰ όλου, καί πάλιν
κατά την τής ήμισείας ήμίσειαν, καί άεί ούτως.
Έστι δέ καί έκθε'μενον τό καθ’ έκατε'ραν τών κινήσεων
κινεΐσθαι, οίον κατά τε την ΔΓ καί την ΓΕ, λέγειν
ότι τό όλον έσται κχτά την όλην ε’ι γάρ ά'λλο,
πλ'ίω έσται κινεΐσθαι κατά την αύτην κίνησιν, ώσ­
περ έδείξα|ΐεν καί την κίνησιν διαιρετήν ε’ις τάς τών
μερών κινήσεις ούσαν ληφθέντος γάρ τοΰ κινεΐσθαι
καθ’ έκατέραν, συνεχές έσται τό δ’λον.
Ώσαυ'τως δέ δειχθήσεται καί τό μήκος διαιρετόν, καί
ολως παν έν ω έστίν ή μεταβολή· πλήν ένια κατά
συμβεβηκός, ότι τό μεταβάλλον έστί διαιρετόν ένός
γάρ διαιρουμένου, πάντα διαιρεθήσεται.

* Motus autem est divisibilis dupliciter: uno quidem modo
tempore; alio vero secundum motus partium illius quod
movetur; ut si ipsum AC movetur totum, et AB mo­
vebitur et BC.
Sit igitur ipsius quidem AB qui est DE, BC autem qui
est EZ, motus partium. Necesse est igitur totum in
quo est DZ, ipsius AC esse motum. Movebitur enim
secundum hunc, quippe cum utraque partium movetur
secundum utrumque; nulla enim movebitur secundum
alterius motum. Quare totus motus totius est magnitu­
dinis motus.
* Amplius autem, si omnis motus alicuius est ; totus autem motus qui est in quo est DZ, neque partium est
neutrae (partis enim utraque est) neque alterius nullius
(cuius enim totus totius, et partes partium sunt: partes
autem ipsius DZ sunt ipsarum quae sunt ABC, et nul­
larum aliarum: plurium enim non erat unus motus): et
utique totus motus erit ipsius ABC magnitudinis.
* Amplius autem, si est quidem totius alius motus: ut in
quo TI, removebitur ab eo qui sit utrarumque partium
motus. Hi autem aequales erunt iis quae sunt DEZ:
unius enim unus motus. Quare si totus quidem divide­
tur qui est TI in partium motus, aequalis erit qui est
TI ei qui est DZ. Si vero deficit aliquid, ut quod est
KI, hic nullius erit motus: neque enim totius neque
partium, propter id quod unus unius est, neque alterius
nullius; continuus enim motus est continuorum quorundam. Similiter autem est et si excellat secundum
divisionem. Quare si hoc impossibile est, necesse eundem
esse et aequalem. Haec igitur divisio secundum partium
motus est, et necesse omnis esse partibilis ipsam.
* Alius autem secundum tempus. Quoniam enim omnis motus in tempore, tempus autem omne divisibile est, in
minori autem minor motus; necesse est omnem dividi
motum secundum tempus.
* Quoniam autem omne quod movetur, in aliquo movetur
et quodam tempore, et omnis moti est motus; necesse
est easdem divisiones esse temporis, et motus, et ipsius
moveri, et eius quod movetur, et eius in quo motus est.
Sed non omnium similiter est in quibus motus est: sed
quanti quidem secundum seipsum, qualis autem secun­
dum accidens.
Accipiatur enim tempus in quo movetur in quo A, et mo­
tus in quo B. Si igitur secundum totum motum in toto
tempore est motum, in medio per minorem; et iterum
hoc diviso, per minorem hoc, et sic semper.
Similiter autem et si motus divisibilis sit, et tempus divisi­
bile. Si enim per totum in toto, per medium in medio;
et iterum per minorem in minori.
* Eodem autem modo et ipsum moveri dividetur. Sit enim
in quo est C ipsum moveri. Secundum igitur medium
motum, minor erit toto; et iterum secundum medietatis
medium, et sic semper.
Est autem et ponentem secundum utrumque motum ipsum
moveri, ut secundum DG et CE, dicere quod totum
erit secundum totum. Si namque aliud plus, erit ipsum
moveri secundum eundem motum, sicut determinavi­
mus et motum divisibilem in partium motus esse. Ac­
cepto enim ipso moveri secundum utrumque, continuum
erit totum.
* Similiter autem demonstrabitur et longitudo divisibilis, et
omnino illud omne in quo est mutatio, praeter quae­
dam quae secundum accidens. Quod enim mutatur, est
divisibile; uno enim diviso, omnia dividentur.

'

' TexI· 34·

' Tcxt- 35·

’ Text· 3<>·

’ Texl· 37·

’ T«x·· 38·

’ Tcxi· 39·
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' Lect. xi.

• Lect. x.

' Lect. ix.
*' autem om. p
a b.

■ Lect. seq.

• Num. 7.
■ Num. 3.

• Lect. praec.
n. 8.

Kai έπί τοΰ πεπερασμένα είναι η άπειρα, όυ-οίως έςει
κχτχ πάντων.
Ήζ.ολαΰΟηκε δέ [χάλιστα τό διαιρεϊσθαι πάντα καί άπει­
ρα είναι από τοΰ μεταβάλλοντας· ευθύς γάρ ενυπάρ­
χει τω μεταβάλλοντι τό διαιρετόν και τό άπειρον.
Τό μέν ούν διαιρετόν δέδεικται προτερον, το ό άπει­
ρον έν τοϊς έπομένοις έσται δηλον.

Et in ipso finita esse aut infinita, similiter se habebit in
omnibus.
Secutum autem maxime est dividi omnia et infinita esse,
ab ipso mutante: mox enim inest mutanti divisibile et
infinitum. Divisibile igitur ostensum est prius, infinitum
autem in sequentibus erit manifestum.

Synopsis — 1. Argumentum et divisio textus. — 2. Dividitur
motus secundum tempus et secundum motus partium mobilis.
Et hoc iterum dupliciter: vel quatenus pars post partem movetur;
vel, si totum simul movetur, secundum partes mobilis, sicut ac­
cidens quodeumque diviso subiecto dividitur. In quo haec ultima
divisio differat ab illa quae est ex parte temporis, et quomodo
utramque concurrere contingat. - 3. Probatur motum dividi
secundum partes mobilis, a) Cum utraque partium mobilis mo­
veatur, ita tamen quod neutra moveatur motu alterius partis,
sequitur totum motum esse totius mobilis, et dividi per motus
partium. - 4. b) Totus motus non est unius partis, neque al­
terius mobilis (si enim alterius mobilis esset, partes unius motus
essent simul partium duorum mobilium); est ergo totius mobilis,
sicut eius panium sunt partes motus: motus igitur secundum
partes mobilis dividitur. - 5. c) Si non sit totius mobilis motus
ille totus cuius partes sunt partium mobilis, accipiatur alius qui
sit totius, et ab eo auferantur per divisionem partes, quas oportet
esse aequales partibus illius motus primi. Si partes ablatae totum
consumant, sequitur motum totius esse aequalem, seu unum et
idem motui qui est motus partium. Deficere autem non pos­
sunt: nam residuum in quo exceduntur, nec esset totius, nec
partium, nec alterius mobilis ( quia motus continuus est con­
tinuorum); nullius ergo esset. Neque etiam excedere possunt:
partes enim totum excellere nequeunt. Sunt itaque aequales ;
sicque motus partium est aequalis et idem motui totius; qui
consequenter per motus partium dividitur. - 6. Quod motus
dividatur secundum tempus, constat ex eo quod omnis motus
sit in tempore, et omne tempus sit divisibile; et quod in minori

tempore sit minor motus. - 7. Subdivisio textus. - Quia omne
quod movetur, movetur secundum aliquod genus vel speciem
et in aliquo tempore, et cuiuslibet mobilis est motus aliquis,
simul dividuntur tempus, motus, ipsum moveri, mobile et id
in quo est motus: hoc ultimum vero quandoque per se, quan­
doque per accidens. - 8. Alia subdivisio textus. - Quod di­
viso tempore dividatur motus, patet : sicut enim totus motus
in toto tempore conficitur, ita et medietas in medietate ; et ita
semper procedetur. - E converso, diviso motu dividitur tempus :
si enim per totum motum mobile movetur in tempore toto,
dimidium motus in medio tempore conficiet, ct sic semper. 9. Subdivisio textus. - Etiam ipsum moveri dividitur secun­
dum divisionem motus : nam secundum medium motum pars
eius quod est moveri, minor erit quam totum, et adhuc minor
secundum medietatis medium; et sic semper procedetur. - Et
e converso motus dividitur, diviso ipso moveri. Si enim parti­
bus eius quod est moveri respondent partes motus, totum toti
correspondes oportet ; similiter et partes ipsius moveri nec exce­
dunt partes motus nec ab eis deficiunt; partes ergo unius re­
spondent partibus alterius et totum toti, unumque secundum
alterum dividitur. - 10. Eodem modo demonstratur quod lon­
gitudo (et idem dicendum dc omni eo in quo est motus) divi­
datur ad divisionem temporis et motus et moveri. - n. Prae­
missa se invicem sequuntur in hoc quod est esse finita vel
infinita. - 12. Divisibilitas et finitum vel infinitum primo inve­
niuntur in ipso quod mutatur: hoc enim est primum naturaliter
in motu, et ex sua natura ipsi inest esse divisibile, ct esse fini­
tum vel infinitum; ex ipso autem haec ad alia derivantur.

1. &
raemissis quibusdam quae sunt neη ^^^cessar’a ad divisionem motus, hic inagere de divisione motus. Et
dividitur in partes duas: in prima agit
de divisione motus; in secunda ex determinatis
excludit quosdam errores circa motum, ibi: Zeno
autem male ratiocinatur * etc. Prima autem pars
dividitur in partes duas : in prima determinat de
divisione motus ; in secunda de divisione quietis,
ibi: Quoniam autem omne aut movetur * etc. Pri­
ma dividitur in duas: in prima agit de divisione
motus ; in secunda de finito et infinito circa mo­
tum (utrumque enim videtur ad rationem conti­
nui pertinere, scilicet divisibile et infinitum), ibi:
Quoniam autem omne quod movetur, in tempore
movetur * etc. Prima autem ** pars dividitur in
duas: in prima ostendit quomodo motus dividi­
tur; in secunda agit de ordine partium motus,
ibi : Quoniam autem omne quod mutatur, ex quo­
dam * etc. Circa primum duo facit: primo ponit
duos modos quibus motus dividitur ; secundo
ostendit quae sunt illa quae simul dividuntur cum
motu, ibi: Quoniam autem omne quod movetur,
in aliquo * etc. Circa primum duo facit: primo
ponit modos quibus motus dividitur; secundo
exponit eos, ibi: Sit igitur ipsius quidem AB * etc.
2. Dicit ergo primo, quod duobus modis divi­
ditur motus. Uno modo secundum tempus ; quia
ostensum est* quod motus non est in nunc sed
in tempore. Alio vero modo dividitur secundum
motus partium mobilis. Sit enim AC mobile, et

dividatur: ostensum est * enim omne quod mo­
vetur divisibile esse. Si ergo ipsum AC totum
movetur, necesse est quod moveatur utraque pars
eius, scilicet AB et BC.
Est autem considerandum, quod divisio motus
secundum partes mobilis, potest intelligi duplici­
ter. Uno modo ut pars post partem moveatur:
quod quidem non est possibile in eo quod secun­
dum se totum movetur; quia eius quod secundum
se totum movetur, omnes partes simul moventur,
non quidem seorsum a toto, sed in ipso toto.
Alio modo potest intelligi ista divisio motus se­
cundum partes mobilis, sicut et divisio cuiuslibet
accidentis cuius subiectum est divisibile, atten­
ditur secundum divisionem sui subiecti; sicut si
totum hoc corpus est album, secundum divisio­
nem corporis dividetur per accidens albedo. Et
sic accipitur hic divisio motus secundum partes
mobilis ; ut sicut utraque pars mobilis simul mo­
vetur in toto, ita motus utrarumque partium sint
simul. Et per hoc ista divisio motus,, quae est
secundum partes mobilis, est alia ab illa quae est
secundum tempus, in qua duae partes motus non
sunt simul. Si * tamen motus partis unius compa­
retur ad motum partis alterius nori simpliciter,
sed secundum aliquod signum determinatum, sic
motus unius partis etiam tempore praecedit mo­
tum alterius partis. Si enim mobile ABC movea­
tur in magnitudine EFG, ita quod EF sit aequale
toti AC, manifestum est quod hoc signum F
prius “pertransibit BC quam AB: ct secundum hoc

x) signum F prius. - signum F secundum prius Pab, quae lectio I formam compendii vocis secundum. - Non opus est adnotare hoc siex hoc oriri potuit, quod littera F in plurimis codicibus habet hoc loco | gnum F esse obiectum verbi pertransibit, quod N clarius exprimere

Opp. D. Thomae T. II.

3γ

* Ibid. n. 10.

' Sed codd. exc.
FH1LMSRZ.
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simul curret divisio motus secundum partes tem­
poris et secundum partes mobilis.
3. Deinde cum dicit: Sit igitur ipsius quidem ctc.,
manifestat positos modos: et primo ostendit quod
motus dividatur secundum partes mobilis; secun­
do quod dividatur secundum partes temporis, ibi:
• Nam. 6.
Alius autem secundum tempus * etc. Primum osten­
dit tribus rationibus : quarum prima talis est. Ex
• om»«add.Ec. quo moto toto moventur * partes, motus illius par­
tis quae est AB, sit DE; et motus alterius partis,
quae est BC, sit EZ Λ Sicut ergo totum mobile AC
?
componitur ex AB et BC, ita totus motus DZ com­
ponitur ex DE et EZ. Cum ergo utraque partium
mobilis moveatur secundum utramque partium mo­
• mobilis om. e tus, ita tamen quod neutra pars mobilis i! movetur
fc.
secundum motum alterius partis (quia secundum
hoc totus motus esset unius partis, quae moveretur
motu suo et motu alterius partis), oportet dicere
quod totus motus DZ sit totius mobilis AC; et sic
• motus codd. motus totius dividitur per motum * partium.
CXC. H1KST.
4. Secundam rationem ponit ibi: Amplius autem,
si omnis motus etc.: quae talis est. Omnis motus
* neque pab.
est alicuius mobilis : totus autem motus DZ non *
est alterius partium; quia neutra movetur secun­
* Num. praec.
dum totum motum, sed utraque movetur secundum
partes motus, ut dictum est *. Neque iterum po­
test dici quod sit motus cuiuscumque alterius mo­
bilis separati ab AC : quia si totus iste motus esset
totius alterius mobilis, sequeretur quod partes huius
Ï
motus essent partium illius mobilis ; sed partes
huius motus qui dicitur DZ 7, sunt partium huius
mobilis quae sunt AB, BC, et nullarum aliarum ;
quia si essent et harum et aliarum, sequeretur quod
unus motus esset plurium, quod est impossibile.
Relinquitur ergo quod totus motus sit totius ma­
gnitudinis, sicut et partes partium; et ita motus
totius dividitur secundum partes mobilis.
5. Tertiam rationem ponit ibi: Amplius au­
tem , si est quidem etc. : quae talis est. Omne
quod movetur, habet aliquem motum : si igitur
totus motus qui est DZ, non sit totius mobilis
quod est AC, oportet quod aliquis alius motus
sit eius ; et sit ille motus TI. Ab hoc ergo motu °
TI auferantur per divisionem motus utrarumque
partium, quos oportet esse aequales iis quae sunt
DEZ, hac ratione :· quia unius mobilis non est
nisi unus motus; unde non potest dici quod mo­
• quae pab.
tus partium, qui * auferuntur a motu TI, qui
ponitur esse totius, sint maiores aut minores quam
DE et EZ, qui ponebantur motus earundem par­
tium. Aut ergo motus partium consumunt per
divisionem totum TI, aut deficiunt ab eo, aut

superexcedunt. Si consumunt totum TI, et non
excedunt nec deficiunt, sequitur quod motus TI
sit aequalis motui * DZ, qui est motus partium,
et non differat ab eo. Si autem motus partium
deficiunt a TI, ita quod TI excedat DZ in ΚΙ,
ista pars motus quae est KI, nullius mobilis erit.
Non enim est motus totius AC, neque partium
eius ; quia unius non est nisi imus motus, ct tam
toti quam partibus assignatus est iam alius motus.
Neque iterum potest dici quod sit alicuius alterius
mobilis; quia totus motus * TI est quidam motus
continuus; et motus continuus oportet quod sit
continuorum, ut in quinto * ostensum est. Unde
non potest esse quod pars huius motus continui,
quae est KI ‘, sit alicuius mobilis quod non continuctur cum ABC. Similiter etiam sequitur in­
conveniens, si dicatur quod motus partium excel­
lat secundum divisionem ; quia sequetur quod
partes excedant totum, quod est impossibile. Si
ergo hoc est impossibile, quod excedat vel defi­
ciat, necesse est quod motus partium sit aequalis
ct idem motui totius. - Haec igitur ç divisio est
secundum motus partium; et necesse est quod
talis partitio inveniatur in motu, propter hoc
quod omne quod movetur est partibile.
6. Deinde cum dicit: Alius autem secundum
tempus etc., ostendit * quod motus dividatur seeundum divisionem temporis, tali ratione. Omnis
motus est in tempore : et omne tempus est di­
visibile , ut probatum est *. Cum ergo in minori
tempore sit minor motus, necesse est quod omnis
motus dividatur secundum tempus.
7. Deinde cum dicit : Quoniam autem omne
quod movetur ctc., ostendit quae simul dividantur
cum motu. Et circa hoc tria facit: primo ponit
quinque quae simul dividuntur; secundo ostendit
quod in omnibus praedictis simul invenitur fini­
tum ct infinitum, ibi: Et in ipso finita esse * etc.;
tertio ostendit in quo horum primo invenitur ”
divisio ct infinitum, ibi: Secutum autem maxime
est * etc. Circa primum duo facit: primo proponit quod intendit; secundo manifestat propositum,
ibi : Accipiatur enim tempus * ctc.
Dicit ergo primo *, quod quia omne quod movetur, movetur in aliquo, idest secundum aliquod
genus vel speciem, et iterum in aliquo tempore;
et iterum cuiuslibet mobilis est aliquis motus;
necesse est quod ista quinque simul dividantur 9,
scilicet tempus, et motus, et ipsum moveri, et
mobile quod movetur, et id in quo est motus,
vel locus vel qualitas vel quantitas. Sed tamen
non est eodem modo divisio omnium eorum in

credidit transponendo: manifestum est quod BC prius pertransibit hoc
signum F quam ΛΒ.
β) sit ÉZ.- sit EF Piana in hoc numero; similiter pro DZ, DF;
sed in sequentibus numeris P -redit ad lectionem codicum.
γ) qui dicitur DZ. - Pro qui, quae AlKLQYe; pro dicitur, quod
om. I, est cet. exc. ADKNOQTY. - Pergit N: quae sunt partes par­
tium huius mobilis quod dicitur AC, quae sunt AB ct BC; pro par­
tium, partium partes EG, partes cet. exc. B11LRSZ; pro AB BC le­
gunt ABC Piana ct b.
8) Ab hoc ergo motu etc. - Pro ergo, quod om. NR, autem BCF
H.MVXZ, ergo autem E; pro motu TI, motu qui est TI Pab; pro
auferantur, auferatur Pab ct codd. exc. BCFMVXZ; pro quos, quas
FN; pro oportet, oporteat Pab et codd. exc. EFGHLNZsB.

ε) quae est Kl.-qui est TI Piana et ab, non quidem false, sed mi­
nus perspicue quam codd., quorum lect. determinat verbum pars; cf.
paulo supra ista pars motus etc. - Pro non continuetur, non continetur
CDHQTsG, continetur EpG, ras. pF.
ζ) Hacc igitur, - His praemittunt cdd. Venet. i 5oq. et sequentes De­
inde concludit, quod nullus codex nec a b habent, ideoque expungimus.
η) primo invenitur. - primo om. Pub ct codd. exc. BCDFH.MNT
VXZsIQ; EG hab. lacunam. Ex ultimo num. lectionis manifestum est
quod primo non debet omitti.
0) simul dividantur,- Ita EGK, similiter sive simul dividantur N,
similiter dividantur Pab et cet. codd.: sed tum in divisione textus n. pri­
mo et supra in hoc num., tum infra in seqq. numm., et codd. et edd.
habent non similiter sed simul. - Pro vel locus, ut locus EFNRZsI.
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quibus est motus; sed quorundam quidem per
se, quorundam vero per accidens : per se quidem
omnium eorum quae pertinent ad genus quanti­
tatis, ut est in motu locali, et etiam in augmento
et decremento; per accidens vero in iis quae per­
tinent ad qualitatem, ut in motu alterationis.
8. Deinde cum dicit: Accipiatur enim tem­
pus etc., manifestat quod dixerat. Et primo quan­
tum ad hoc quod tempus et motus simul divi­
duntur; secundo quod motus et ipsum moveri
simul dividuntur, ibi : Eodem autem modo * etc.;
tertio ostendit idem de motu et eo in quo est
motus, ibi: Similiter autem demonstrabitur * etc.
Circa primum duo facit: primo ostendit quod ad
divisionem temporis dividitur motus ; secundo
quod c converso ad divisionem motus dividitur
tempus, ibi : Similiter autem et si motus * etc.
Dicit ergo primo. Ponatur quod tempus in quo
aliquid movetur sit A, et motus qui est in hoc
tempore sit B. Manifestum est autem quod si
aliquid movetur per totam magnitudinem in toto
tempore, quod in medietate temporis movetur
per minorem magnitudinem. Idem est autem mo­
veri toto motu, et per totam magnitudinem; et
parte * motus et per partem magnitudinis. Unde
manifestum est quod si in toto tempore movetur
toto motu, quod in parte temporis movebitur mi­
nori motu: et iterum diviso tempore,’invenietur
minor motus; ct sic semper. Ex quo patet quod
secundum divisionem temporis dividitur motus.
Deinde cum dicit: Similiter autem, ct si motus etc.,
ostendit quod ‘ e converso, si motus dividitur, et
tempus dividitur. Quia si per totum motum movetur
in toto tempore, per medium motus movebitur
in medio tempore, et semper minor erit motus in
minori tempore, si sit mobile idem vel aeque velox.'
9. Deinde cum dicit: Eodem autem modo etc.,
ostendit quod motus et moveri simul dividuntur.
Et circa hoc duo facit: primo ostendit quod ipsum
moveri dividitur secundum divisionem motus ;
secundo quod motus dividitur secundum divisio­
nem eius quod est moveri, ibi: Est autem et
ponentem ° etc.
Dicit ergo primo, quod eodem modo probatur
quod ipsum moveri dividitur secundum divisio­
nem temporis et motus : et ipsum moveri sit C x.
Manifestum est autem quod non tantum movetur
aliquid secundum partem motus, quantum secun­
dum totum motum. Manifestum est ergo quod
secundum medium motum, pars eius quod est
moveri, erit minor toto ipso moveri, et adhuc
minor secundum medietatis medium; et sic sem­
per procedetur. Ergo sicut tempus et motus sem­
per dividuntur, ita et ipsum moveri.

Deinde cum dicit: Est autem ct ponentem etc.,
probat quod e converso motus dividitur secun­
dum divisionem eius quod est moveri. Sint enim
duae partes motus DC et CE ■'·, secundum qua­
rum utramque aliquid.movetur. Et sic si partibus
eius quod est moveri respondent partes motus,
oportet dicere quod toti respondeat totum : quia
si aliquid plus esset in uno quam in altero, erit hic
argumentari de moveri ad motum, sicut supra *
argumentati sumus, quando ostendimus quod
motus totius est divisibilis in motus partium,
ita quod nec * potest deficere nec excellere.
Similiter etiam ct partes eius quod est moveri,
non possunt excedere partes moms nec deficere:
quia enim necesse est accipere secundum utram­
que partem moms hoc quod est moveri, necesse
est quod totum moveri sit continuum, correspondens toti motui. Et ita semper partes eius quod
est moveri, respondent partibus motus, et totum
toti; et sic unum dividitur secundum alterum.
10. Deinde cum dicit: Similiter autem demon­
strabitur etc., ostendit idem de eo in quo est
motus. Et dicit quod eodem modo demonstrari
potest, quod longitudo in qua movetur aliquid
secundum locum, sit divisibilis secundum divi­
sionem temporis, ct motus, et ipsius moveri. Et
quod dicimus de longitudine in motu locali, est
etiam intelligcndum de omni eo in quo est mo­
tus: nisi quod quaedam sunt divisibilia per ac­
cidens, sicut qualitates in motu alterationis, ut
dictum est *. - Et inde est quod omnia ista sic di­
viduntur; quia illud quod mutatur est divisibile,
ut ostensum est supra *. Unde uno horum diviso,
oportet quod omnia dividantur. '
11. Deinde cum dicit: Et in ipso finita esse etc.,
ostendit quod sicut se consequuntur praemissa in
divisibilitate ", ita se consequuntur in hoc quod est
esse finita vel infinita: ita quod si unum horum
fuerit finitum, omnia erunt finita ; et si infinitum,
.*
similiter
12. Deinde cum dicit: Secutum autem maxi­
me etc., ostendit in quo praemissorum primo in­
veniatur divisibilitas et finitum seu infinitum. Et
dicit quod maxime ab ipso quod mutatur, con­
sequitur de omnibus aliis quod dividantur, et quod
sint finita vel infinita: quia illud quod est primum
naturaliter in motu, est ipsum mobile *, et statim
ipsi ex sua natura inest esse divisibile', et esse
finitum vel infinitum; et sic ex ipso ad alia de­
rivatur divisibilitas vel finitum. - Quomodo autem
ipsum mobile sit divisibile, et per ipsum alia
dividantur, ostensum est prius ®. Sed quomodo
etiam hoc sic se habet de infinito, ostendetur in­
ferius in hoc eodem sexto libro *.

1) ostendit quod etc. - Pro ostendit, dicit Plab. Lin. seq. Quia om.
Pi>; pro toto tempore, omni tempore codd. exc. N et ab; per ante me­
dium om. P; pro motus, quod om. EG, motum Z; pro si sit etc. N habet:
Tenet autem ista ratio et praecedens, si sit idem mobile et aeque velox.
et ipsum moveri sit C. - sicut ipsum motus R, sic NsC, ct ipsum
moveri sic (sit) edd. ab et cet. exc. BZsHI et X qui hab. lac. Lectio
quam retinemus cum PBZsHl, convenit textui.
λ) DC et CE. - DC et CFP. — Inferius pro respondent, respon­
derent AIKLOTYa.— Ibi, quia si aliquid, quia si aliud codd. exc. BE
FGNTpH. — Pro hic argumentari, sic argumentari BsH, hoc argu­
mentum EsF, hoc argumentari cet. exc. N.

p.) Et ita semper. - Et ita secundum ABGDKMOTYZplV et a, Et
ita EFGHLQRSXsIV et i», Et ita secundum quod N.-In fine pro al­
terum, alium EG.
v) se consequuntur praemissa in divisibilitate.- se om. Pab et codd.
exc. FLNQRSTsBG; pro in divisibilitate, indivisibiliter ed. a, divisibilitatem P secuta ed. Venet. 1645. - Pro sequenti consequuntur,
sequuntur P.~Pro horum, istorum Pà.-Pro omnia erunt finita, quod
retinemus cum PLSaà, omnia finita sint B, et aliud EF, - et reli­
qua Q, et reliquum TsH, et omnia sGZ, et alia si, om. cet. exc. N
qui transponendo habet: fuerit infinitum, et reliqua erunt infinita; et
si fuerit finitum, similiter.

* Num. 5.

• non pb.

• Num. 7.

• Lect. praec.
n. 10.

v

• Cf. lect. ix.

* ipsum quod mu­
tatur lssb , mo­
bile om. cet. exc.
N.

‘Num.2 etseqq;lect. praec. n. 10.
* Lect. rx.
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PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. VI

LECTIO SEPTIMA
ILLUD TEMPORIS IN QUO PRIMO MUTATUM EST ALIQUID, EST INDIVISIBILE QUOMODO IN MOTU POSSIT ACCIPI PRIMUM, ET QUOMODO NON POSSIT
Έπεί δέ παν τό μεταβάλλον έκ τίνος εϊς τι μεταβάλ­
λει, άνάγκη τό μεταβεβληκός, δτε πρώτον μεταβέ­
βληκεν, είναι έν ω μεταβέβληκε·
τό γάρ μεταβάλλον, έξ ού μεταβάλλει, έξίσταται ή
απολείπει αύτό, καί ήτοι ταύτόν έστι τό μεταβάλλειν καί τό άπολείπειν, ή ακολουθεί τω μεταβάλλειν τό άπολείπειν ε’ι δέ τω μεταβάλλειν τό άπολεί­
πειν, τω μεταβεβληκέναι τό άπολελοιπέναι· ομοίως
γάρ έκχτερον έχει πρός έκάτερον. Έπεί ούν μία τών
μεταβολών ή κατ’ άντίφασιν, οτε μεταβέβληκεν έκ
τοΰ μή οντος εις τό δν, άπολέλοιπε τό μή δν Έσται
άρχ έν τω δντι· παν γάρ άνάγκη ή είναι ή μή εί­
ναι. Φανερόν ούν δτι έν τή κατ’ άντίφασιν μετα­
βολή τό μεταβεβληκός έσται έν ω μεταβέβληκεν.
Εϊ δ’ έν ταύτη, καί έν ταϊς άλλαις· ομοίως γάρ έπί
μιας καί τών άλλων.
“Ετι δέ καθ’ έκάστην λαμβάνουσι φανερόν, εϊπερ άνάγκη
τό μεταβεβληκός είναί που ή έν τινι. Έπεί γάρ έξ
ού μεταβέβληκεν άπολε'λοιπεν, ανάγκη δ’ είναί που,
ή έν του'τω ή έν άλλο» έσται. Εΐ μέν ουν έν άλλω,
οίον έν τω Γ, τό ε’ις τό Β μεταβεβληκός, πάλιν έκ
τοΰ Γ μεταβάλλει εις τό Β· ού γάρ ήν έχομενον τω
Β· ή γάρ μεταβολή συνεχής. "Ωστε τό μεταβεβληκός,
ότε μεταβέβληκε, μεταβάλλει εις ό μεταβέβληκε·
τοΰτο δ’ άδύνατον άνάγκη άρα το μεταβεβληκός
είναι έν του'τω ε’ις ο μεταβέβληκε. Φανερόν ούν δτι
καί τό γεγονός, οτε γε'γονεν, έσται, καί τό έφΟαρμένον ούκ έσται· καθόλου τε γάρ εϊρηται περί πασης
μεταβολής, καί μάλιστα δηλον έν τη κατ’ άντίφασιν. "Οτι μέν τοίνυν τό μεταβεβληκός, οτε μεταβέβληκε πρώτον, έν έκείνω έστί, δηλον.
’Εν ώ δέ πρώτω μεταβέβληκε τό μεταβεβληκός, άνάγκη
άτομον είναι. Λέγω δέ πρώτον δ μή τω έτερόν τι
αύτοΰ είναι τοιοΰτο'ν έστιν. Έστω γαρ '.αιρετόν
τό ΑΓ καί διηρήσΟω κατά τό Β. Εΐ μέν ούν έν τω
ΑΒ μεταβέβληκεν, ή πάλιν έν τω ΒΓ, ούκ άν έν
πρώτφ τω ΑΓ μεταβεβληκός εϊη. Ε’ι δ’ έν έκατερω
μετέβαλλεν (άνάγκη γαρ ή μεταβεβληκέναι ή μεταβάλλειν έν έκατερω), καν έν τω δλω μεταβάλλοι·
αΛΛ ην μεταρερ/.ηκος. ν αυτός οε χογυς και
τω μέν μεταβάλλει, έν δέ τω μεταβέβληκεν έσται
γάρ τι τοΰ πρώτου ποότερον ώστ’ ούκ άν ε’ίη διαι­
ρετόν ’εν ω μεταβέβληκε. Φανερόν ούν δτι καί τό
έφΟαρμένον καί τό γεγονός έν άτόμω τό μέν έφθαρται, τό δέ γέγονε.
Αέγεται δέ τό έν ω πρώτω μεταβέβληκε διχώς, τό μέν
έν ω πρώτω έπετελέσΟη ή μεταβολή (τότε γαρ άληΟές εΐπεΐν ότι μεταβέβληκε), τό δέ έν ω πρώτω
ήρξατο μεταβάλλειν. Τό μέν ούν κατά τό τέλος τής
μεταβολής πρώτον λεγόμενον υπάρχει τε κα'ι έστιν
ένδέχεται γαρ έπιτελεσΟήναι μεταβολήν καί έστι
μεταβολής τέλος, δ δή καί δέδεικται άδιαίρετον δν,
διά τό πέρας είναι. Τό δέ κατά τήν άρχήν δλως
ούκ έστιν ού γάρ έστιν άρχή μεταβολής ούδ’ έν ω
πρώτω τοΰ χρόνου μετέβαλλεν
έστω γάρ πρώτον, έφ’ ω τό ΑΔ. Τοΰτο δη^ αδιαίρετον
μέν ούκ έστι· συμβήσεται γάρ έχόμενα είναι τα νΰν.
“Ετι δ’ ε’ι έν τω ΓΑ χρόνφ παντί ηρεμεί (χίΐσΰω γαρ
ήρεμοΰν), καί έν τω Λ ηρεμεί- ώστ εί αμερες έστι
τό ΑΔ, άμα ηρεμήσει καί μεταβεβληκός έσται· έν
μέν γάρ τω Λ ηρεμεί, έν δέ τω Δ μεταβέβληκεν.

* Quoniam autem omne quod mutatur, ex quodam in ali- *Cap.v.Text.
quid mutatur, necesse est quod mutatur, cum mutatum
est, esse in quo mutatum est.
Quod mutatur enim, ex quo mutatur distat, aut deficit
ipsum; et aut idem est mutari et deficere, aut sequitur
ad mutari ipsum deficere, aut quod est mutatum esse,
defecisse: similiter enim utrumque se habet ad utrum­
que. * Quoniam ergo una mutationum quae secundum · Text. 4t.
contradictionem est, quando mutatum est ab eo quod
non est in esse, defecit non ens; erit igitur in esse:
omne enim necesse est esse aut non esse. Manifestum
igitur quod in mutatione secundum contradictionem,
quod mutatum est erit in quo mutatum est. Si autem
in hac, et in aliis est: similiter enim in una et in aliis est.
* Amplius autem ct secundum unamquamque accipientibus
manifestum est: siquidem necesse est quod mutatum
est alicubi esse, aut ex quo mutatum est aut in aliquo.
Quoniam autem ex quo mutatum est, defecit; necesse
est autem esse alicubi ; aut in hoc aut in alio erit. Si
igitur in alio, ut in ipso C quod in ipsum B mutatum
est, iterum ex C mutatur in B: non enim erat habitum
ipsi B ; mutatio enim continua est. Quare quod mutatum
est, quando mutatum est, mutatur in quod mutatum est.
Hoc autem est impossibile. Necesse ergo quod mutatum
est, esse in hoc in quod mutatum est. * Manifestum igitur
est et quod factum, cum factum est, erit; et quod corru­
ptum est, non erit. Universaliter enim dictum est et de
omni mutatione, et maxime est manifestum in ea quae
est secundum contradictionem. Quod igitur ’d quod mu­
tatum est, cum mutatum est primo, in illo est, manife­
stum est.
* In quo autem primo mutatum est id quod mutatum est,
necesse est atomum esse. Dico autem primo, quod non
propterea quod alterum aliquid ipsius sit, huiusmodi est.
Sit igitur divisibile quod est AC, et dividatur secundum
B. Si igitur in AB mutatum est, aut iterum in BC, non
utique in primo quod est AC, quod mutatum est erit.
Si autem transmutabatur in utroque (necesse est enim
in utroque transmutatum esse aut transmutari), et utique
in toto transmutabitur: sed erat mutatum. Eadem autem
ratio et si in hoc quidem mutatur, in hoc autem muta­
tum est : erit enim aliquid primo prius. Quare non erit
utique divisibile in quo mutatum est. * Manifestum est
igitur quia et quod corruptum est et quod factum est, in
atomo hoc quidem corruptum, hoc autem factum est.
Dicitur autem in quo primo mutatum est dupliciter: aliud
quidem in quo primo perfecta est mutatio (tunc enim
verum est dicere quod mutatum est); aliud vero in quo
primo cepit mutari. * Secundum quidem igitur finem murationis, quod primum dicitur existit et est: contingit
enim perfici mutationem, et est mutationis finis: quod
ostensum est indivisibile esse, propter id quod finis est.
Quod autem secundum principium, omnino non est:
non enim principium est mutationis, neque in quo primo
quod tempus sit, mutatum est.
Sit enim primum in quo sit AD. Hoc igitur indivisibile
quidem non est: accidet enim habita esse ipsa nunc:
amplius autem, si in CA tempore omnino quiescit (po­
natur enim quiescens), et in A quiescit. Quare si inipartibile est AD, simul quiescet ct mutatum erit: in A
quidem enim quiescit, in D autem mutatum est. * Quo-

·

Text. 42.

'

Text. 43.

"

Text. 44.

* Text. 45.

' Texi.

‘

4g.

Text. 47.

4o.

CAP. V, LECT. VII
Έπεί δ’ ούκ έστιν άμερές, ανάγκη διαιρετόν είναι
καί έν ότωούν τών τούτου μετα'όεβληκέναι· διαιρεθέντος γάρ του ΑΔ, εΐ μέν έν μ-ηδετέρω μεταβέβλ.ηκεν, ούδ’ έν τω ολω· εΐ δ’ έν αμφοϊν μεταβάλλει,
και έν τω παντί· εΐ δ’ έν θατέρω μεταβέβληκεν,
ούκ έν τω δλω πρώτω. "Ωστε ανάγκη έν ότωούν μ.εταβεβληκεναι. Φανερόν τοίνυν ότι ούκ έστιν έν ω
πρω'τω μεταβέβληκεν άπειροι γάρ αί διαιρέσεις.
Ούδέ δη "τον μεταβεβληκότος έστί τι πρώτον δ μετα­
βέβληκεν. ’Έστω γάρ^ τό ΔΖ πρώτον μεταβεβληκός
τού ΔΕ· παν γάρ δέδεικται διαιρετόν τό ρ,εταβάλ­
λον. '0 δέ χρόνος έν ω τό ΔΖ μεταβέβληκεν, έστω
έφ’ ώ θΐ. Εΐ ούν έν τω παντί τό ΔΖ μεταβέβληκεν,
έν τω ήμίσει έλαττον έσται το μεταβεβληκός, καί
πρότερον τού ΔΖ, καί πάλιν τούτου άλλο, κάκείνου
ετεοον, καί άεί ούτως. "Ωστ’ ούΟέν έσται πρώτον
τού μεταβάλλοντας δ μεταβέβληκεν. "Οτι μέν ούν
ούτε τού μεταβάλλοντας ού'τ έν ω μεταβάλλει χρονω
πρώτον ούΟέν έστι, φανερόν έκ. τών εΐρημένων.
Αύτό δε δ μεταβάλλει η καθ’ δ μεταβάλλει , ούκέθ’
ομοίως έξει. Τρία γάρ έστιν â λέγεται κατά την
μεταβολήν τό τε μεταβάλλον, καί έν ω, καί καθ’
δ .μεταβάλλει· οίον <5 άνθρωπος, καί ό χρόνος, καί
τό λευκόν. Ό μέν ούν άνθρωπος καί ό χρόνος διαι­
ρετοί, περί δέ τού λευκού άλλος λόγος. ΙΙλην κατά
συμβεβηκός γε πάντα διαιρετά- ω γάρ συμβέβηκε
το λευκόν η τό ποιόν, έκεϊνο διαιρετόν έστιν, έπεί
οσα γε καθ’ αυτά λέγεται διαιρετά καί μη κατά
συμβεβηκός, ούδ’ έν τούτοις έσται τό πρώτον, οίον
έν τοΐς μεγέθεσιν. "Εστω γάρ τό έφ’ ω ΑΒ μέγεθος,
καί κινείσθω έκ τού Β εις τό Γ πρώτον ούκούν εΐ
μέν άδιαίοετον έσται τό ΒΓ, άμερές άμερούς έσται
έχοαενον εΐ δέ διαιρετόν, έσται τι τού Γ πρότερον,
εις δ μεταβέβληκε, κάκείνου πάλιν άλλο, καί άεί
ού’τω, διά τό μηδέποτε ύπολείπειν την διαίρεσιν.
"Ωστ’ ούκ έσται πρώτον εις δ μεταβέβληκεν. ’Ομοίως
δέ καί έπΐ της τού ποσού μεταβολής· καί γάρ αΰτη
έν συνεχεΐ έστί. Φανερόν ούν ότι έν μόνη τών κι­
νήσεων τη κατά το ποιόν ενδέχεται αδιαίρετον καθ’
αύτό είναι.

2g3

niam autem non est impartibile, necesse est divisibile
esse, et in quolibet huius mutatum esse. Diviso enim
ipso AD, si quidem in neutro mutatum est, neque in
toto est AD; si autem in ambobus, mutatur in omni; si
vero in altero tantum mutatum est, non in toto primo;
Quare necesse est in quolibet mutatum esse. Manifestum
igitur est, quod non est in quo primo mutatum est:
infinitae enim divisiones sunt.
* Neque igitur in eo quod mutatum est, aliquid prius est
quod mutatum est. Sit enim DZ quod primo mutatum
est ipsius DE : omne enim quod mutatur divisibile esse,
demonstratum est. Tempus autem in quo DZ muta­
tum est, sit in quo TI. Si ergo in omni DZ mutatum
est, in medio minus est quod mutatum est, et prius
est ipso DZ ; et iterum hoc aliud et illo alterum, et
sic semper. Quare nihil erit primum mutantis quod
mutatum est. * Quod igitur neque in eo quod mutatur,
neque in quo mutatur tempore nihil prius sit, manife7
stum ex his quae dicta sunt.
Ipsum autem quod mutatur, aut secundum quod mutatur,
non amplius similiter se habebit. Tria namque sunt quae
esse dicuntur iri mutatione; quod mutatur, et in quo,
et in quod mutatur, ut homo, tempus, et album. Homo
igitur et tempus divisibilia sunt: de albo autem alia ratio
est, praeter id quod secundum accidens omnia divisibilia
sunt; cui enim accidit album aut quale, illud divisibile
est. Quoniam quaecumque dicuntur secundum seipsa di­
visibilia et non secundum accidens, neque in his erit
primum, ut in magnitudinibus. Sit enim in quo est AB
magnitudo; motum autem sit ex B in C primum. Igi­
tur si indivisibile erit BC, impartibile impartibili erit
coniunctum. Si vero divisibile, erit aliquid ipso C prius,
in quod mutatum est; et illo iterum aliud, et sic sem­
per, propter id quod nullo modo deficit divisio. Quare
non erit primum in quod mutatum est. Similiter autem
est et in quantitatis mutatione : etenim haec in continuo
erit. Manifestum igitur quod in sola mutatione quae
secundum qualitatem est, contingit indivisibile per se
esse.

* Text. 48.

* Text. 49.

Synopsis. — 1. Argumentum et divisio textus. - 2. Omne .secundo autem modo non est. - 6. Subdivisio textus. - Proba­
quod mutatur, quando iam est mutatum, est in termino ad quem. tur quod non sit primum in quo mutatum est, ex parte princi­
Probatur a) ratione particulari, in mutatione quae est inter con­ pii. a) Ex parte temporis. Si est aliquod temporis in quo primo
tradictorie opposita. Cum aliquid mutatur, aut ipsum quod mu­ movetur aliquid, hoc tempus non potest esse indivisibile: seque­
tatur distat a termino a quo, aut deficit ipse terminus a quo; retur enim ct quod tempus componeretur ex indivisibilibus, quae
mutato igitur aliquo per generationem de non esse in esse, iam ideo consequenter se haberent; et quod idem simul in eodem
defecit a non esse; ergo est in esse. Et sicut se habet in gene­ quiesceret et moveretur: - excluditur dubium. - Tempus ergo
ratione, ita ct in aliis mutationibus. - 3. b) Ratione generali. in quo dicitur aliquid primo moveri, debet esse divisibile; et
cum mobile ponatur moveri primo in toto, oportet quod in
In motu, puta locali, si id quod mutatur, quando mutatum est,
non sit in termino ad quem mutatur, sed in alio, oportet quod qualibet eius parte moveatur. Sed, cum tempus sit divisibile in
ab hoc mutetur in terminum ad quem; et sic, quando mutatum infinitum, semper est accipere in eo partem minorem ante ma­
est, mutatur in id in quod mutatum est; quod est impossibile. iorem. Ergo non erit accipere aliquid temporis, in quo primo
Et idem dicendum dc aliis mutationibus. - Applicatur ad gene­ moveatur aliquid. - 7. b) Ex parte mobilis: nempe non est
rationem et corruptionem, in quibus maxime hoc manifestum ipsius mobilis accipere aliquam partem, quae primo pertranest. - Quare dicatur: cum primo mutatum est. - 4. Illud tem­ seat aliquod determinatum signum. Si enim pars aliqua in
poris in quo primo (idest non ratione partis) mutatum est quod tanto tempore pertransit datum signum, in medio tempore
mutatum est, oportet esse indivisibile. Probatur. Si tempus illud pertransibit illud minor pars mobilis: et ita semper procede­
divisibile sit, oportet vel quod in utraque parte mutatum sit, et tur, eo quod tempus et mobile similiter dividuntur in infini­
tunc non primo mutatum est in toto, sed in parte (pars enim tum. - 8. c) Ex parte rei in qua est motus. Praemittitur quod
est prior toto); vel quod in utraque mutetur, et sic in toto subiectum et tempus sunt divisibilia per se; qualitates vero
mutatur, quod est contra positum; vel quod in una parte mu­ eorum secundum quae aliquid mutatur, dividuntur per acci­
tetur et in alia sit mutatum, et tunc etiam non primo mutatum dens tantum, scilicet vel ratione partium quantitativarum subie­
est in toto, sed in parte. Est ergo in indivisibili mutatum. Ulte­ cti, vel secundum quod participantur magis vel minus intense. rius concluditur quod generatio et corruptio, quia termini mo­ In motu igitur locali non'est primum in quod mutatur, cum
tus, sunt in instanti. - 5. In quo primo mutatum est aliquid in magnitudine sit accipere partem ante partem in infinitum, nisi
potest accipi vel secundum terminationem motus, hoc est in quo
dicamus magnitudinem cx indivisibilibus componi. Idem dicen­
primo mutatio perfecta est; vel secundum principium seu se­ dum de mutatione quantitatis, quae est augmentum vel decre­
cundum primam partem motus, idest in quo primo mutari in­ mentum; et etiam de alteratione, secundum quod dividitur per
cepit: primo modo est in motu in quo primo mutatum est; accidens.

1

ostquam Philosophus ostendit qualidividatur motus, hic determinat
§ ^Ç^ftde ordine partium motus. Et primo
■S? y^Minquirit an sit primum in motu; se­
cundo ostendit quomodo ea quae sunt in motu,

praecedunt se invicem, ibi: Quoniam autem omne
quod mutatur, in tempore mutatur * etc. Circa pri­
mum duo facit: primo ostendit quod id in quo
primum mutatum est, est indivisibile; secundo
ostendit quomodo in motu possit inveniri primum,

* Led. seq.
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3. Secundam rationem generalem 7 ponit ibi:
γ
et quomodo non possit, ibi: Dicitur autem in
■ Num. 5.
qU0 prim0 mutatum est * etc. Circa primum duo Amplius autem etc. : et dicit quod hoc idem potest
facit: primo praemittit quoddam quod est neces­ esse manifestum considerando secundum unam­
sarium ad propositi ostensionem; secundo osten­ quamque mutationem. Et manifestat in mutatione
dit propositum, ibi: In quo autem primo mutatum locali. Omne enim quod mutatum est, necesse
• Num. 4.
cst * etc Circa primum duo facit: primo propo­
est esse alicubi, vel in termino a quo vel in ali­
nit quod intendit; secundo probat propositum, quo alio. Sed quia illud quod mutatum est, iam
• Num. seq.
quoci imitatur enim * etc.
defecit * ab eo ex quo
* dtfici‘ DEraBT
. . mutatum est,' necesse. est
. vya.
2. Dicit ergo primo, quod quia omne quod quod sit alibi. Aut igitur necesse est quod sit in
mutatur, mutatur de uno termino in alium; ne­ hoc de quo intendimus, scilicet in termino ad
cesse est omne quod mutatur, quando iam mu­ quem, aut in alio. Et si est in hoc, habetur pro­
tatum est, esse in termino ad quem.
positum: si autem in alio, ponamus quod ali­
Deinde cum dicit: Quod mutatur enim etc., quid moveatur in B, et quando mutatum est non
probat propositum duabus rationibus; quarum sit in B sed in C. Tunc oportebit dicere quod
prima est particularis, secunda universalis. Prima etiam de C s mutetur in B; quia C et B non sunt
δ
ratio talis est. Omne quod mutatur, oportet quod habita, idest consequenter se habentia. Oportet
codd’ aut * distet a termino a quo mutatur, sicut patet enim quod tota huiusmodi * mutatio sit continua; 'huiut
in motu locali, in quo locus a quo mutatur re­ et in continuis unum signum non est consequen­
manet, et mobile per motum fit distans ab eo; ter se habens ad alterum, quia necesse est quod
aut oportet quod ipse terminus a quo deficiat, cadat in medio aliquid sui generis, ut supra * ' Lect.i,n.5.
ε
sicut est in motu alterationis: cum enim ex albo probatum est. Unde sequetur ‘, si illud quod mufit nigrum, ipsa albedo deficit. Et ad huius pro­ tatum est, quando mutatum est, sit in C, et de
positionis manifestationem subiungit, quod vel C mutetur in B, quod est terminus ad quem,
• est add. vb.
rnutari est idem quod * deficere ; vel ad hoc quod quando mutatum est, tunc mutatur in quod
quod est mutari sequitur ipsum deficere, et ad mutatum est; quod est impossibile. Non enim
hoc quod est mutatum esse sequitur defecisse, simul est mutari et mutatum esse, ut supra * ’ Lect. n, n. 4.
α
scilicet a termino a quo. Manifestum est autem “ dictum est. Nihil autem differt si huiusmodi ter­
quod sunt idem subiecto, sed differunt ratione. mini C et B accipiantur in motu locali, vel in * · °m· codd.
Nam deficere dicitur per respectum ad terminum quacumque aha mutatione. Necesse est ergo uni­
a quo, mutatio autem magis denominatur a ter­ versaliter verum esse, quod id quod mutatum
mino ad quem. Et ad manifestationem eius quod est, quando mutatum est, est in hoc ad quod
dixerat, subdit quod similiter utrumque se habet mutatum est, idest in termino ad quem.
■ scilicet rab.
utrumque, idest * sicut se habet deficere ad
Et * ex hoc ulterius concludit, quod illud quod * ut om. pcz.
mutari, ita defecisse ad mutatum esse.
factum est, quando factum est, habet esse; et
Ex praemissis autem argumentatur ad proposi­ quod corruptum est, quando corruptum est, est
tum ostendendum in una specie mutationis, quae non
ens. Ostensum est enim
universaliter
hoc * CEO.
* **
om.
.
.
.scilicet est inter contradictorie opposita, scilicet de omni mutatione, et maxime manifestum est
inter esse et non esse, ut patet in generatione in mutatione, quae est secundum contradictionem,
et corruptione. Patet enim ex praemissis, quod Ut CX dictis * patet.
· Nam. praec.
omne quod mutatur deficit a termino a quo, et
Sic igitur manifestum est, quod id quod mu­
?
quod mutatum est iam defecit
Quando ergo tatum est, cum primo mutatum est, est in illo
aliquid mutatum est a non esse in esse, iam de­ ad quod mutatum est. Addit autem primo; quia
fecit a non esse; sed de quolibet verum est di­ postquam mutatum est ad aliquid, posset exinde
cere, quod aut est aut non est: quod ergo mu­ moveri, et ibi non esset; sed quando primo mu­
tatum est de non esse in esse, quando mutatum tatum est, oportet quod sit ibi.
est, est in esse: et similiter quod mutatum est
4. Deinde cum dicit: In quo autem primo mu­
de esse in non esse, oportet quod sit in non tatum est etc., ostendit quod mutatum esse primo
esse. Manifestum est ergo quod in mutatione et per se est in indivisibili: et dicit quod illud
quae est secundum contradictionem, quod mu­ tempus in quo primo mutatum est quod muta­
tatum est, est in eo ad quod mutatum est. Et tum est, necesse est quod sit atomum idest in- · «tomus eg.
si est verum in ista mutatione, pari ratione est divisibile. Quare autem addit primo, exponit sub­
. .
verum in aliis mutationibus. Ex quo patet id dens quod in illo primo dicitur aliquid mutatum
quod primo ® propositum est.
esse, in quo non dicitur esse * mutatum ratione * ««om· Αν°·
α) Manifestum est autem. - Unde manifestum est Pb, sed parti­
cula illativa unde non videtur ad propositum. Nihil enim deducit S. Th.,
sed determinat quomodo sint idem, et quomodo differant mutari et
deficere. - Pro sed differunt, licet differant P ct Venct. 1545.
β) iam defecit. - PCEFGIMNQsAZ; OS lac.; iam deficit cct. et
ab. - Pergunt Pab: Quando igitur mutatum est aliquid. - Eadem
lin. iam deficit BDHKRlVXYpG et a b. - Pro de non esse in esse,
quando mutatum est, est in esse, prout optime legunt codd. et a b, P
secuta Venct. 1504: de non esse in esser mutatum est in esse.
γ) Secundam rationem generalem. - Ita codd. ct ab; P ct Venct.
i5o4 om. generalem, quod tamen respondet principio num. praec.
3) quod etiam de C. - Ita PDMt; quod et C codd. AGKOVXYpCH

ct a, quod de C cod. B, quod C codd. EQ, quod etiam C codd. FI,
quod est de C codd. LSsH, quod ex C codd. NTZsC, quod iterum C
cod. R.
e) Unde sequetur. - P ct Venct 15q5 ; Quare sequetur L, Sequetur
ergo BNRsCHI, Quia sequetur edd. b ct Venet. i5o4; cct. et a om.
unde. - Pro si, quod si EGSTsII. - Ibi, et de C mutetur in B, pro
mutetur, mutatum P, mutatur BEFGHZai». — Post ad quem pergunt
NQ: quod mutetur quando mutatum est, quod est impossibile; ADKO
Ypl om. tunc mutatur in quod mutatum est; pro quo tunc mutetur
in quod mutatum est ZsCM; tunc mutatur id quod mutatum est EG;
tunc mutetur [mutatur FL) id in quod (id in quo pBM, in id in quod
FsII, in id in quo LSsB) mutatum est cet. exc. T.
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alicuius suae partis: sicut si dicatur aliquod mo­
bile mutatum esse in die, quia mutatum est in
aliqua parte illius diei; non enim primo mutatur
in die. Quod autem illud temporis in quo primo
mutatum est sit indivisibile, sic probat.
Si enim sit divisibile, sit AC, et dividatur se­
cundum B: necesse est dicere quod aut in utroque
mutatum sit, aut in utraque parte mutetur, aut in
una parte mutetur et in alia sit mutatum. Sed si
in utraque parte mutatum est, non primo mutatum
est in toto, sed in parte. Si vero detur quod trans­
mutetur in utraque parte, oportebit dicere quod
transmutetur in toto: sic enim dicitur aliquid in
toto tempore mutari, quia mutatur in qualibet
eius parte. Hoc autem est contra positum: positum
enim erat quod in toto AC erat mutatum. Si au­
tem detur quod in una parte mutetur * et in alia
sit mutatum, sequitur idem inconveniens, scilicet
quod non sit primo mutatum in toto; quia cum
pars‘sit prior toto, et prius mutetur aliquid in parte
temporis quam in toto, sequetur quod sit aliquid
prius primo, quod est impossibile. Oportet ergo
dicere quod illud temporis in quo primo ζ aliquid
mutatum est, sit indivisibile.
Ex hoc autem ulterius concludit, quod omne
quod corruptum est, et omne quod factum est,
est in indivisibili temporis factum et corruptum;
quia generatio et corruptio sunt termini altera­
tionis. Unde si quilibet motus terminatur in in­
stanti (idem est enim primo mutatum esse, quod
terminari motum), sequitur quod generatio et
corruptio sint in instanti.
5. Deinde cum dicit: Dicitur autem in quo
primo etc., ostendit quomodo in motu possit ac­
cipi primum. Et circa hoc duo facit: primo pro­
ponit veritatem; secundo probat, ibi: Sit enim
primum * etc. Dicit ergo primo, quod hoc quod
dicitur in quo primo mutatum est aliquid, potest
intelligi dupliciter. Uno modo in quo primo mu­
tatio est perfecta vel terminata: tunc enim verum
est dicere quod mutatum est, quando iam mu­
tatio est perfecta *. Alio modo potest intelligi in
quo primo mutatum est, idest in quo primo in­
cepit mutari, non in quo primo fuit verum dicere
quod iam mutatum esset. Primo igitur modo
accipiendo, scilicet secundum terminationem mu­
tationis, dicitur in motu, et est in eo quod primo
mutatum est. Contingit enim aliquando primo ter­
minari mutationem, quia cuiuslibet mutationis est
aliquis terminus. Et hoc modo intelleximus * quod
primo mutatum est esse indivisibile; et ostensum
est hoc hac ratione: quia est finis, idest terminus
motus; omnis autem terminus continui indivisibilis
est. Sed si accipiatur quod primo mutatum est
secundo modo dicendi, scilicet secundum princi­
pium, idest secundum primam partem motus, sic
non est in quo primo mutatum est. Non enim est

accipere aliquod principium mutationis, idest ali­
quam primam partem mutationis, quam non prae­
cedat alia pars. Similiter etiam non est accipere
aliquid primum in tempore, in quo primo mutetur.
6. Deinde cum dicit: Sit enim primum etc.,
probat quod non est accipere primum in quo
mutatum est, ex parte principii. Et primo ratio­
ne accepta ex parte temporis; secundo ex parte
mobilis, ibi: Neque igitur in eo quod mutatum
esthete. ; tertio ex parte rei in qua est motus, * Num. seq.
ibi.· Ipsum autem quod mutatur * etc.
'Num. s.
Circa primum ponit talem rationem. Si est
aliquod temporis in quo primo mutatum est,
sit illud AD. Hoc igitur aut est divisibile aut in­
divisibile. Si est indivisibile, sequuntur * duo
inconvenientia: quorum primum est, quod ipsa
nunc in tempore sint habita, idest consequen­
tia. Quod quidem inconveniens hac ratione se­
quitur, quia * tempus dividitur sicut et motus, ' quod nuab.
ut supra * ostensum est. Si autem aliqua pars * Lect. praeced.
motus fuerit in AD, necesse est dicere quod
AD sit aliqua pars temporis; et ita tempus erit
compositum ex indivisibilibus. Indivisibile autem
temporis est ipsum nunc: sequetur ergo quod
ipsa nunc consequenter se habeant in tempore.
-Secundum inconveniens est. Ponamus enim quod
in tempore quod praecedit ipsum AD, quod est
CA, idem mobile quod ponebatur moveri in AD,
totaliter quiescat. Si ergo in toto CA quiescit,
sequitur quod quiescat in A, quod est aliquid
eius. Si ergo AD est indivisibile, ut datum * est, *
PLSr<i
sequetur quod simul aliquid quiescat et movea- .
tur : conclusum est enim quod quiescit in A ”,
η
et positum erat quod in AD moveretur. Idem
autem est A et AD, si AD sit indivisibile. Se­
quetur ergo quod in eodem quiescat et moveatur.
Sed advertendum est, quod non sequitur si
aliquid quiescit in toto tempore, quod quiescat
in ultimo eius indivisibili : quia ostensum est su­
pra *, quod in nunc neque movetur aliquid neque *Lect.v, n. s.
quiescit. Sed Aristoteles hoc concludit hic ex hoc
quod ponitur ab adversario: quod id temporis °
0
in quo primo movetur, est indivisibile. Et si
contingit moveri in indivisibili temporis, contingit
eadem ratione in indivisibili temporis quiescere.
Remoto ergo quod AD, in quo dicitur primo
moveri, sit impartibile, relinquitur quod necesse
sit illud esse divisibile: et ex quo in AD ponitur
primo moveri, sequitur quod in quolibet· eius
moveatur. Quod sic probat. Dividatur enim * * enim °m· eg.
ipsum AD in duas partes: aut igitur in neutra
parte mutatur, aut in ambabus, aut in altera parte
tantum. Si in neutra mutatur, sequitur quod ne­
que in toto : sed si mutetur iri ambabus partibus,
tunc poterit poni quod mutatur in toto: sed si in
altera tantum moveatur, sequetur quod moveatur .
in toto, sed non primo, sed ratione partis. Quia

ζ) illud temporis in quo primo. - EFGHNZ; id tempus in quo
Pab illud tempus in quo primo cet.
η) quod quiescit in A. - quod quiescat in CA Piana et editio b,
corrigendo lectionem editionis a, quae legit quod quiescat in AC po­
situm etc. Etiam codex M habet CA: sed quod mobile quiescat in CA,
non est conclusum, sed positum, et ex hac suppositione sequitur con­

clusio, nempe quod quiescat in A. - Infra pro advertendum, atten­
dendum habent EG.
0) quod id temporis etc. - Pro quod, quia Pab et codd. exc. CE
FGHNVXZ. - primo om. P. - Pro in indivisibili temporis quiescere,
in divisibili tempore quiescere P; in divisibili habent etiam A1KLOR
ST, aut legunt cum ab: indivisibili·, tempore habent NY<>.
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igitur primo ponitur moveri1 in toto, oportet hoc
accipere, quod in qualibet parte cius moveatur.
Sed tempus dividitur in infinitum, sicut et quodli­
bet continuum; et ita semper est accipere partem
minorem ante partem maiorem; sicut si accipe­
rem diem ante mensem, et horam ante diem.
Manifestum est ergo quod non est accipere aliquid temporis in quo primo moveatur *; ita scili­
cet quod non sit accipere aliquam partem eius,
in qUa primo * moveatur. Sicut si daretur quod
dies est in quo primo aliquid movetur, * hoc non
potest esse; quia in parte eius, scilicet in prima
hora diei, primo movetur quam in toto die.
7. Deinde cum dicit: Neque igitur in eo quod
mutatum est ctc., ostendit idem cx parte mobilis;
concludens ex praemissis * quod neque in ipso
quod mutatur est accipere aliquid quod primo
mutetur. Quod quidem intclligendum est secun­
dum quod per motum totius vel partis aliquod
determinatum signum pertransitur: manifestum est
enim quod primo pertransit aliquid determinatum
prima pars mobilis, ct secundo secunda, ct sic
deinceps. Alioquin si intclligerctur de motu ab­
solute, non haberet locum quod hic dicitur: ma­
nifestum est enim quod simul movetur totum ct
omnes * partes eius: sed non simul pertransit ali­
quid determinatum, sed semper pars ante partem.
Unde sicut non est accipere primam partem mo­
bilis, ante quam non sit alia pars minor ; ita non
est accipere aliquam partem mobilis, quae primo
moveatur. Et quia tempus et mobile similiter dividuntur, ut supra * ostensum cst, convenienter ex
eo quod demonstratum est de tempore, concludit
idem de mobili: et probat sic.
Sit mobile ipsum DE: et quia omne mobile
divisibile est, ut supra * probatum est, sit pars
eius quae primo movetur DZ. Et moveatur DZ x
pertranseundo aliquod determinatum signum in
tempore quod sit TI. Si igitur DZ mutatum est
in toto hoc tempore, sequitur quod illud quod
mutatum est in medio temporis, sit minus et
prius motum quam DZ ; et eadem ratione erit
aliud prius isto, et iterum aliud prius illo, ct sic
semper; quia tempus in infinitum dividitur. Ma­
nifestum est ergo quod in mobili non est accipere
aliquid quod primo mutatum est. - Et sic patet
quod primum in motu non potest accipi neque
ex parte temporis neque cx parte mobilis.
8. Deinde cum dicit: Ipsum autem quod mu­
tatur ctc., ostendit idem ex parte rei in qua est
motus. Praemittit tamen quod non similiter se
habet de eo quod mutatur, vel ut melius dica­
tur secundum quod mutatur, sicut de tempore et
mobili. Cum enim sit tria accipere in mutatione,
scilicet mobile quod mutatur, ut homo; et in quo
mutatur, ut * tempus: et in quod mutatur, ut al­
bum ; horum duo, scilicet tempus et mobile, sunt

semper divisibilia. Sed de albo est alia ratio : quia
album non est divisibile per se, sed tamen * tam * tamen om. ?c
ipsum quam omnia alia huiusmodi, sunt divisibilia
per accidens, inquantum scilicet illud cui accidit
album vel quaecumque alia qualitas, cst divisibile.
Divisio autem albi per accidens potest esse du­
pliciter. Uno modo secundum partes quantitativas;
sicut si superficies alba dividatur in duas partes,
album per accidens divisum erit. Alio modo se­
cundum intensionem et remissionem: quod enim
una et eadem pars sit magis vel minus alba, non
est ex ipsa ratione albedinis ( quia si esset sepa­
rata , non diceretur secundum magis et minus ;
λ
sicut neque substantia suscipit magis et minus λ) :
sed est ex diverso modo participandi albedinem
ex parte subiecti divisibilis. Praetermisso igitur
hoc quod dividitur per accidens, si accipiamus
ea secundum quae est motus, quae dividuntur
per se et non per accidens, neque etiam in his
erit primum.
Et manifestat * hoc primo in magnitudinibus j · manifestemus
•
ί
.
.
1
v
··
.
codd. cxc. OQj et
m quibus cst motus localis. Sit enim magni- edd. ab.
tudo spatii in quo est AB, et dividatur in C :
detur ergo quod cx B in C aliquid primo mo­
veatur. Aut igitur BC cst divisibile, aut indivi­
sibile. Si indivisibile, sequitur quod impartibile
erit coniunctum impartibili; quia eadem ratione
secunda pars motus erit in impartibili; sic enim
oportet dividere magnitudinem, sicut et motum,
ut supra * de tempore dictum est. Si autem BC · Num. e, 7.
sit divisibile, erit accipere aliquod signum prius,
idest propinquius ipsi B, quam C; et sic prius
mutabitur ex B ■“ in illud, quam in C : ct iterum
illo erit accipere aliud prius, ct sic semper, quia
divisio magnitudinis non deficit. Patet ergo quod
non est accipere aliquod primum in quod mu­
tatum sit motu locali. - Et similiter manifestum
est in mutatione quantitatis, quae est augmentum
et decrementum : quia haec etiam mutatio est
secundum aliquod continuum, scilicet secundum
quantitatem accrescentem vel subtractam; quae
cum sit in infinitum divisibilis, non cst in ea ac­
cipere primum.
Et sic manifestum est, quod in sola muta­
tione quae cst secundum qualitatem, contingit
aliquid esse indivisibile per se. Inquantum ta­
men est divisibile per accidens, similiter non
est accipere primum in mutatione tali: sive ac­
cipiatur successio mutationis inquantum pars post
partem alteratur (manifestum est enim quod non
erit accipere primam partem albi, sicut nec pri­
mam partem magnitudinis); sive accipiatur suc­
cessio alterationis secundum quod aliquid idem
cst albius vel minus album; quia subiectum infini­
tis modis potest variari * secundum magis album * terminari eg.
ct minus album. Et sic motus alterationis potest
esse continuus, et non habens aliquid primum.

1) ponitur moveri. - moveretur F, positum cst moveri LS, ponit
moveri T, movetur Z; ponitur om. cet. cxc. NR: sed in hoc casu le­
gendum esset cum cod. Z: movetur.
x) DZ. lit moveatur DZ.-Pro DZ, DF Piana et ed. Venet. >55t.Pro ΤΙ, III eaedem.
sicut,.. ct minus. - Haec om. KLM; cum neque substantia sus­

cipiat etc. EG ; pro ct minus, neque minus PDHafr. - Lin. seq. sed cx
diverso P.
p.) mutabitur ex B.- mutatur ex BI Piana et editio Venet. i55i;
mutatur habent etiam editiones Venet. 15 04 et i Sqi. - Codices EG
legunt: mutabitur ex B in D quam in C, - Infra Piana et editio b ad­
dunt in ante motu locali.
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LECTIO OCTAVA
ANTE OMNE MOVERI INVENITUR MUTATUM ESSE, ET ANTE OMNE MUTATUM ESSE
PRAECEDIT MUTARI

Έπεί δέ τό μεταβάλλον άπαν έν χρόνω μεταβάλλει,
λέγεται 5’ έν χρόνω μεταβάλλειν καί ώς έν πρώτω
καί ώς καθ’ έτερον (οίον έν τω ένιαυτω, οτι έν τή
ήμέρα μεταβάλλει), έν ώ πρώτω χρο'νω μεταβάλλει
τό μεταβάλλον, έν ότωοΰν ανάγκη τούτου μεταβάλλειν. Δήλο·
*
μέν ούν καί έκ τοΰ ορισμού- τό γάρ
πρώτον ούτως έλέγομεν ού μην αλλά καί έκ τώνδε
φανερόν έστω γάρ έν ω πρώτω κινείται τό κινούμενον έφ’ ω ΧΡ , καί διηρήσθω κατά τό Κ· πας γάρ
χρόνος διαιρετός. ’ Εν δη τω ΧΚ χρο'νω ήτοι κινείται
η ού κινείται, καί πάλιν έν τω ΚΡ ωσαύτως. Εί
μέν ούν έν μηδετέρω κινείται, ήρεμοίη άν έν τω
παντί· κινεΐσΟαι γάρ έν μηθενί τών τούτου κινούμε­
νου αδύνατον. Εί δ’ έν θατε'ρω μόνω κινείται, ούκ
άν έν πρώτω κινοΐτο τω ΧΡ· καθ’ έτερον γάρ ή κίνησις. ’Ανάγκη άρα έν ότωοΰν τοΰ ΧΡ κεκινησθαι.
Δεδειγμένου δέ τούτου, φανερόν οτι παν τό κινούμενον
άνάγκη κεκινησΟαι πρότερον. Εί γάρ έν τω ΧΡ χράνω
πρώτω χρόνω τό ΚΛ κεκίνηται μέγεθος, έν τω ήμίσει τό όμοταχώς κινούμενον καί άμα άρξάμενον τό
ήμισυ έσται κεκινημένον. Εί δέ τό όμοταχές έν τω
αύτω χρόνω κεκίνηται τι, καί θάτερον άνάγκη ταύτό
κεκινησθαι μέγεθος- ώστε κεκινημένον έσται τό κινούμενον.
"Ετι δέ εί έν τω παντί χρόνω τω ΧΡ κεκινησθαι λέγομεν, η όλως η έν ότωοΰν χρόνω τω λαβεΐν τό έσχα­
τον αύτοΰ νΰν (τοΰτο γάρ έστι τό όρίζον , καί τό
μεταξύ τών νΰν χρόνος), κάν έν τοϊς άλλοις ομοίως
λέγοιτο κεκινησθαι. Τοΰ δ’ ήμίσεος έ'σχατον η διαίρεσις. 'Ώστε καί έν τω ήμίσει κεκινημένον έσται καί
ολως έν ότωοΰν τών μερών άεί γάρ άμα τη τομή
χρόνος έστίν ώρισμένος ύπό τών νΰν. Εί ούν άπας
μέν χρόνος διαιρετός, τό δέ μεταξύ τών νΰν χρόνος,
άπαν τό μεταβάλλον άπειρα έσται μεταβεβληκός.
"Ετι δ’ εί τό συνεχώς μεταβάλλον καί μη φθαρέν μηδέ
πεπαυμένον της μεταβολής η μεταβάλλειν η μεταβεβληκέναι άναγκαΐον έν ότωοΰν, έν ύέ τώ νΰν ούκ
έστι μεταβάλλειν , άνάγκη μεταβεβληκε'ναι καθ’
έκαστον τών νΰν ώστ’ εί τα νΰν άπειρα, παν τό
μεταβάλλον άπειρα έσται μεταβεβληκός.

Ού μ.ο'νον δέ τό μεταβάλλον άνάγκη μεταβεβληκέναι,
άλλά καί τό μεταβεβληκός άνάγκη μεταβάλλειν
πρότερον
άπαν γάρ τό έκ τίνος εις τι μεταβεβληκός έν χρόνω
μεταβέβληκεν. ’Έστω γάρ έν τω νΰν έκ τοΰ Λ είς
τό Β μεταβεβληκός- ούκοΰν έν μέν τω αύτω νΰν,
έν ω έστιν έν τω Α, ού μεταβέβληκεν άμα γάρ άν
εϊη έν τω A καί τω Β· τό γάρ μεταβεβληκός, δτε
μεταβέβληκεν, οτι ούκ έστιν έν τούτω, δέδεικται
πρότερον. Εί δ’ έν άλλω, μεταξύ έσται ό χρόνοςού γάρ ην έχο'μενα τά νΰν.
Έπεί ούν έν χρόνω μεταβέβληκε, χρόνος δ’ άπας διαι­
ρετός, έν τω ήμίσει άλλο έσται μεταβεβληκός, καί
παλιν έν τω έκείνου ήμίσει άλλο, καί άεί ού'τωςώστε μεταβάλλοι άν πρότερον.
Έτι δ’ έπί τοΰ μεγέθους φανερώτερον τό λεχθέν, διά
το συνεχές είναι τό μέγεθος έν ω μεταβάλλει τό με­
ταβάλλον. 'Έστω γάρ τό μεταβεβληκός έκ τοΰ Γ είς
τό Δ. Ούκοΰν εί μέν άδιαίρετον έστι τό ΓΔ, άμερές
άμεροΰς έσται έχόμενον. ’Επεί δέ τοΰτο άδύνατον,
άνάγκη μέγεθος είναι τό μεταξύ καί είς άπειρα διαιΟρρ. D. Thomae Τ. Π.

* Quoniam autem omne quod mutatur, in tempore muta- * Cap. vi. Text.
tur; dicitur autem in tempore mutari et sicut primo 5°et sicut secundum alterum, ut in anno quia in die muta­
tur: in quo primo tempore mutatur id quod mutatur,
et in qualibet huius necesse est parte mutari. Manife­
stum est igitur et ex definitione : primum enim sic dixi­
mus. * Sed et ex his manifestum est. Sit enim in quo · Text. 51.
primo movetur quod movetur XR, et dividatur secun­
dum K : omne enim tempus divisibile est. In XK tem­
pore igitur aut movetur aut non movetur; et iterum
in KR similiter. Si igitur in neutro movetur, quiescet
itaque in toto : moveri enim id quod in nulla huius
parte movetur, impossibile est. Si vero in altera solum
movetur, non utique in primo movetur quod est XR:
secundum enim utrumque motus est. Necesse est igitur
in quolibet ipsius XR motum ipsum esse.
* Ostenso autem hoc, manifestum est quod omne quod mo- * Text. 52.
vetur, necesse est motum esse prius. Si enim in XR primo
tempore per KL motum est magnitudinem, in medietate
quod aeque velociter movetur et simul inceptum est,
medium erit motum. Si autem aeque velox in eodem
tempore motum est aliquid, et alterum necesse est per
eandem mOtum esse magnitudinem. Quare erit motum
prius quod movetur.
* Amplius autem et si in omni tempore quod est XR motum * Text. 53.
esse dicimus, aut omnino in quolibet tempore, in acci­
piendo ultimum ipsius temporis nunc (hoc enim deter­
minans est, et medium ipsorum nunc tempus est); et
in aliis similiter dicetur motum esse. Medietatis autem
ultimum divisio est: quare ct in medio motum erit, et
omnino in qualibet partium. Semper enim simul cum
divisione, tempus est determinatum ab ipsis nunc. Si
igitur omne tempus divisibile est, medium autem ipso­
rum nunc tempus est; omne quod mutatur, infinities
mutatum erit.
* Amplius autem, si id quod continue mutatur et non cor- * Text. 54.
rumpitur neque pausat a mutatione, aut mutari aut
mutatum esse necesse est in quolibet ; in ipso autem
nunc'non est mutari : necesse mutatum esse secundum
unumquodque ipsorum nunc. Quare si ipsa nunc in­
finita sunt, necesse est omne quod mutatur, infinite
mutatum esse.
* Non solum autem quod 'mutatur necesse est mutatum esse, * Text. 55.
sed etiam mutatum necesse prius mutari.

Omne enim quod ex quodam in quiddam mutatum est, in
tempore mutatum est. Sit enim in ipso nunc ex A in
B mutatum : ergo in eodem quidem nunc in quo est
in ipso A, non mutatum est: simul enim esset in ipso
A et in B. Quod enim mutatum est, quando muta­
tum est, quod non est in hoc, ostensum est prius.
Si vero in alio est, in medio erit tempus: non enim
coniuncta erant ipsa nunc.
* Quoniam igitur in tempore mutatum est, tempus autem · Text. 56.
omne divisibile; in medio aliud erit mutatum, et iterum
in illius medio aliud, et sic semper. Quare mutabatur
prius.
* Amplius autem in magnitudine manifestius est quod dici- ' Text. 57.
tur, propter id quod continua est magnitudo; in qua
mutatur id quod mutatur. Sit enim mutatum ex C in D :
ergo si indivisibile est ipsum CD, impartibile erit impartibili coniunctum. Quoniam autem hoc impossibile
est, necesse est magnitudinem esse quod interest, et
38
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ρετόν ώστ’ εις εκείνα μεταβάλλει πρότερον. Ανάγκη
ά'ρα παν τό μεταβεβληκός μεταβάλλειν πρότερον.
Ή γάρ αύτη άπόόειξις καί έν τοΐς μη συνεχέσιν, οίον
έν τε τοΐς έναντίοις καί έν τη άντιφάσει· ληψόμεθα
γάρ τόν χρόνον έν ω μεταβέβληκε, καί πάλιν ταύτά
έρούμεν.
"Ωστε ανάγκη τό μεταβεβληκός μεταβάλλειν καί τό μεταβάλλον μεταβεβληκε'ναι, καί έστι τοΰ μέν μετα­
βάλλειν τό μεταβεβληκε'ναι πρότερον, τοΰ δέ μεταβεβληκέναι τό μεταβάλλειν, καί ουδέποτε ληφθη'σεται το πρώτον. Αίτιον δέ τούτου τό μη είναι
άμερές ά^-εροΰς έχόμενον έπ’ άπειρον γάρ η διαίρεσις, καΟαπερ έπί τών αύξανομένων καί καθαιρουμένων γραμμών.
Φανερόν ούν οτι καί τό γεγονός ανάγκη γίνεσθαι πρό­
τερον καί τό γινόμενον γεγονέναι, όσα διαιρετά καί
συνεχή· ού μέντοι άεΐ δ γίνεται, άλλ’ άλλο ένίοτε,
οιον τών εκείνου τι, οίσπερ της οικίας τον θεμέλιον.
Όμοίως δέ καί έπί τοΰ φθειρομένου καί έφθαρμένουευθύς γάρ ενυπάρχει τω γινομένω καί τω φθειρομένω
άπειρόν τι συνεχεΐ γε δντι, και ούκ έστιν ούτε γί­
νεσθαι μη γεγονός τι ούτε γεγονέναι μη γινόμενον
τι. Όμοίως δέ καί έπί τοΰ φθείρεσθαι καί έπί τοΰ
έφθάρθαι· άεΐ γάρ έσται τοΰ μέν φθείρεσθαι τό έφθάρΟαι πρότερον, τοΰ δέ έφθάρθαι τό φθείρεσθαι. Φα­
νερόν ούν οτι καί τό γεγονός ανάγκη γίνεσθαι πρό­
τερον καί τό γινόμενον γεγονέναι· παν γάρ μέγεθος
καί πας χρόνος άεΐ διαιρετά. "Ωστ’ έν ω άν η, ούκ
αν εϊη ώς πρώτω.

in infinita divisibile: quare in illa mutatur prius. Ne­
cesse ergo omne quod mutatum est, mutari prius.
* Eadem enim demonstratio est et in’non continuis, ut in
contrariis et contradictione. Accipiemus enim tempus
in quo mutatum est, et iterum eadem dicemus.

Synopsis — 1. Argumentum et divisio textus. - 2. Omne
quod mutatur, mutatur in tempore, vel primo et per se, vel se­
cundum alterum, idest ratione partis. Quod autem primo mutatur
in aliquo tempore, in qualibet eius parte mutari oportet, c) Quia
primo alicui convenire dicitur, quod secundum quamlibet eius
partem convenit ei. b) Praeterea, si in neutra parte temporis
tale mutetur, nec in toto mutabitur: si vero in una tantum, non
primo in tempore dato ipsum mutari sequetur. - 3. Subdivisio
textus. - 4. Ante omne moveri praecedit mutatum esse. Probatur
primo. Si aliquod mobile magnitudinem datam tempore deter­
minato pertransit, alterum aeque velox dimidium illius spatii in
eiusdem temporis medietate conficiet: ac proinde etiam primum
in eadem medietate temporis per dimidium totius magnitudinis
motum est. Terminum igitur medii spatii cum pertransivit, iam
mutatum est, dum adhuc moveretur. Quod ergo movetur, prius
est mutatum. - Explicatur magis haec ratio exemplo puncti ter­
minantis lineam in potentia vel in actu. - 5. Secundo. In omni
nunc, quod est ultimum temporis mensurantis motum , mo­
bile mutatum est. Sed in quolibet tempore et in qualibet eius
parte, post primum mine, quod est principium temporis, est
accipere in infinitum alia et alia nunc terminatira, quate­
nus tempus est divisibile in infinitum. Ergo et in motu ante
omne moveri est semper accipere mutatum esse. - 6. Tertio.
Omne quod mutatur, si non corrumpitur neque desinit moveri,
oportet quod in quolibet nunc temporis in quo movetur, vel mu­
tetur vel mutatum sit: sed in nunc nihil movetur: ergo mutatum
est in quolibet nunc, ideoque infinities. Unde ante omne moveri
est mutatum esse, ut terminus alicuius partis motus. - 7. Sub­
divisio textus. Ante omne mutatum esse est aliquod moveri, quia
mutatum esse est terminus ipsius moveri. - 8. Praenotamen.
Omne quod mutatur, mutatum est, idest mutabatur, in tempore;
in alio enim nunc est in termino a quo, et in alio in termino
ad quem: inter duo autem nunc est semper tempus medium. -

9. Excluditur instantia ex generatione et corruptione, inter quo­
rum terminos non est aliquod medium. Si generatio dicatur ipsa
inceptio essendi, sic est terminus motus, et sic est in instanti; si
autem generatio dicatur inceptio essendi cum toto motu prae­
cedente, est in tempore. - 10. Probatur propositum (num. 7).
a) Omne quod mutatum est, in tempore mutabatur, ideoque in
qualibet illius temporis parte; prius ergo mutabatur in medie­
tate temporis, et iterum in medietate medietatis; et sic ante
omne mutatum esse praecedit mutari. - 11. b) Quoad motus
secundum quantitatem. Inter duos terminos cuiusque magnitu­
dinis, de quorum uno aliquid mutatum est in alterum, semper
est magnitudo media, quam oportet esse divisibilem in infini­
tum. Sed mobile prius mutatur in parte, quam sit mutatum
per totam magnitudinem; ergo necesse est ante omne mutatum
esse praecedere mutari. - 12. Idem dicendum de aliis mutatio­
nibus, quamvis in illis habeat locum solum prima ratio ex parte
temporis. - i3. Concluditur generaliter quod necesse est omne
mutatum prius mutari, et omne quod mutatur prius mutatum
esse, ita quod nunquam comprehendatur primum mutari vel
primum mutatum esse. Manifestantur haec exemplo lineae et
puncti. Nec tamen sequitur quod motus sit infinitus, quia ante
primum indivisibile motus non est aliqua pars motus. - 14. Idem
specialiter concluditur in generatione et corruptione, in quibus
mutari et mutatum esse non sunt, sicut in aliis mutationibus,
secundum idem, sed secundum diversa. - Quia generatum esse
et corruptum esse sunt termini altcrationis, ideo alterari, secun­
dum duos terminos, formam nempe substantialem et qualitatem,
dupliciter nominatur: dicitur enim et alterari et fieri et cor­
rumpi,- Quod ergo factum est necesse est prius fieri, et quod
fit necesse est prius factum esse. - i5. Quomodo hoc diversi­
mode in diversis inveniatur. - Applicatur ad corruptionem ; et
etiam ad illuminationem, quatenus est terminus motus localis
corporis illuminantis.

Quare necesse est mutatum omne mutari prius, ct quod
mutatur mutatum esse: et est ipso mutari mutatum
esse prius, ipso autem mutatum esse mutari; et nullo
modo comprehenditur primum. Causa autem huius est,
non esse impartibile impartibili coniunctum. In infini­
tum enim divisio est, sicut in iis quae augmentantur
et minuuntur lineis.
* Manifestum igitur quoniam quod factum est, necesse est
fieri prius, ct quod fit factum esse, quaccumque divi­
sibilia et continua sunt: non tamen semper quod fit,
sed aliud aliquando, ut illius aliquid, sicut domus fun­
damentum. Similiter autem et in eo quod corrumpitur,
et eo quod corruptum est. Mox enim inest ei quod
fit et quod corrumpitur, cum sit continuum, infinitum
quoddam. Et non est neque fieri, nisi aliquid factum sit
prius, neque factum esse, nisi fiat aliquid. Similiter au­
tem ct in corrumpi ct in corruptum esse. Semper enim
est ipso corrumpi corruptum esse prius, corrupto au­
tem esse corrumpi. Manifestum igitur quia quod factum
est, necesse est fieri prius, ct quod fit factum esse:
omnis enim magnitudo, ct omne tempus semper divi­
sibilia sunt. Quare in quocumque fit aliquid, non erit
utique sicut in primo.

* Lect. v, n.8sq.

’ Text. 59.

^ÿostquam Philosophus ostendit quali­ in tempore aliquo dicitur aliquid mutari dupli­
fier sit accipere primum in mutatione citer; uno modo primo * et per se, alio modo •proprie eg.
qualiter non, hic ostendit ordinem secundum alterum, idest ratione partis, sicut di­
georum quae in motu inveniuntur ad citur aliquid mutari in anno, quia * mutatur • quod paab.
invicem : et primo praemittit quoddam neces­ in die.
sarium * ad propositum ostendendum ; secundo
Hac ergo distinctione praemissa, proponit quod
ostendit propositum, ibi: Ostenso autem hoc
*
etc. intendit probare: scilicet, si aliquid mutatur primo
2. Dicit ergo primo, quod omne quod mutatur, in aliquo tempore, necesse est quod mutetur “in
»
mutatur in tempore, ut supra * ostensum est : sed qualibet parte illius temporis. Et hoc probat du1.

• quaedam ne­
cessaria pab ; cf.
n. seq.
• Num. 3.

· Text. 58.

«) scilicet, si... necesse esi quod mutetur. - Ita l'b; codd. vero ct a: scilicet quod si aliquid mutatur primo in aliquo tempore, quod mutatur.
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• Lect. i. n.2.

?

quodom.f.

■ demonstratam

- Num.

y.

Num. 7.

• incepit

eg,

ce-

■ esse om. codd.

pliciter. Primo quidem ex definitione eius quod
dicitur primum : hoc enim dicitur primo alicui
convenire, quod convenit ei secundum quamlibet
suam partem, ut in principio quinti * dictum est.
Secundo probat idem per rationem. Sit enim
tempus in quo primo aliquid movetur XR A· ct
quia omne tempus est divisibile, dividatur secun­
dum K. Necesse est ergo dicere quod in parte
temporis quae est XK, aut moveatur aut non
moveatur; et similiter de parte quae est KR. Si
ergo detur quod in neutra harum partium movetur,
sequitur quod neque in toto XR moveatur, sed
quiescat in eo : quia impossibile est quod aliquid
moveatur in tempore, in cuius nulla parte mo­
vetur. Si autem detur quod in una parte tem­
poris moveatur et non in alia, sequetur quod non
primo moveatur in XR tempore: quia oporteret
quod secundum utramque partem moveretur, et
non secundum alteram tantum. Necesse est ergo
dicûre quod moveatur in qualibet parte temporis
quod est XR. Et hoc est quod demonstrare volumus; scilicet quod * in quo primo tempore
aliquid movetur, in qualibet parte eius movetur.
3. Deinde cum dicit: Ostenso autem hoc etc.,
procedit ad principale propositum ostendendum.
Et circa hoc duo facit : primo inducit demon­
strationes ad propositum ostendendum ; secundo
concludit veritatem determinatam *, ibi: Quare
necesse est "etc. Circa primum duo facit: primo
ostendit quod ante omne moveri praecedit mu­
tatum esse; secundo quod e converso ante quod­
libet mutatum esse praecedit moveri, ibi : Non
solum autem quod mutatur * etc.
4. Primum ostendit tribus rationibus: quarum
prima talis est. Detur quod in XR primo tem­
pore aliquod mobile motum sit per KL magni­
tudinem : manifestum est quod si accipiatur aliud
mobile aeque velox, quod simul inceptum est *
moveri cum ipso, in medietate temporis motum
erit per medium magnitudinis. Cum ergo sit aeque
velox illud mobile quod ponitur moveri per totam
magnitudinem, sequitur quod etiam ipsum in eo­
dem tempore, scilicet in medietate temporis XR,
motum est iam per eandem magnitudinem, quae,
scilicet est pars totius magnitudinis KL. Sequetur
ergo quod illud quod movetur, prius est mutatum.
Ut autem illud quod hic dicitur manifestius intelligatur, considerandum est quod sicut punctus
nominat terminum lineae, ita mutatum esse nomi­
nat terminum motus. Quamcumque autem lineam
vel partem lineae accipias, semper est dicere quod
ante consummationem lineae totius, sit accipere
aliquod punctum, secundum quod linea dividatur.
Et similiter ante quemlibet motum, et ante quam­
cumque partem motus, est accipere aliquod muta­
tum esse: quia dum mobile est in moveri ad ali­
quem terminum, iam pertransivit aliquod signum,
respectu cuius iam dicitur mutatum esse *. Sed
sicut punctum infra lineam est in potentia ante
lineae divisionem, in actu autem quando iam linea
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est divisa, cum punctum sit ipsa lineae divisio; si­
militer hoc quod dico mutatum esse infra motum,
est in potentia quando motus non ibi terminatur:
sed si ibi terminetur, erit in actu. Et quia quod
est in actu est notius eo quod est in potentia,
ideo Aristoteles probavit quod illud quod conti­
nue movetur, iam mutatum est aliquid *, per aliud *oWm.Ec.
»<
mobile aeque velox, cuius motus iam terminatus
est: sicut si quis probaret quod in aliqua linea
esset punctum in potentia, per hoc quod alia linea
eiusdem rationis esset divisa in actu.
5. Secundam rationem ponit ibi: Amplius au­
tem et si in omni etc. : quae talis est. In toto
tempore XR, vel in quocumque alio, dicitur ali­
quid mutatum esse, per hoc quod accipitur ulti­
mum nunc ipsius temporis: non quod in nunc
moveatur aliquid, sed quia in nunc terminatur
accipitur codd.
motus. Unde hic non accipit * mutatum esse pro *exc.
0.
eo quod est aliquando moveri, sed pro eo quod
est terminari motum. Ideo autem necesse est ter­
minari motum in ultimo nunc temporis mensu­
rantis motum, quia ipsum nunc determinat tempus,
idest est terminus ipsius, sicut punctum lineae ;
* omne om. de
et oportet omne * tempus esse medium inter duo GHQ.
nunc, sicut linea est inter duo puncta. Quia ergo
moveri est in tempore, sequitur quod motum esse
sit in nunc, quod est terminus temporis. Et si ita
est de motu qui est in toto tempore, oportet etiam
quod similiter dicatur de partibus motus, quae
sunt in partibus temporis. Iam enim ostensum
est quod si aliquid movetur primo in toto tem­
pore, quod movetur in qualibet parte temporis.
Quaelibet autem pars temporis accepta termina­
tur ad aliquod nunc. Oportet enim quod ultimum
medietatis temporis sit divisio, idest ipsum nunc,
quod dividit inter duas partes temporis. Quare
sequitur quod illud quod movetur per totum,
sit prius motum in medio, propter nunc quod
determinat medium. Et eadem ratio est dc qua­
libet alia parte temporis. Qualitercumque enim
dividatur tempus, semper invenietur quaelibet
temporis om.
pars temporis * determinari a duobus nunc: et post *codd.
primum nunc temporis mensurantis motum, quodcumque aliud nunc accipiatur, in eo iam motum
est; quia illud nunc, quodeumque accipiatur, est
terminus temporis mensurantis motum.
Quia ergo omne tempus divisibile est in tem­
pora; et omne tempus est medium inter duo
nunc; et in omni nunc, quod est ultimum tem­
poris mensurantis motum, aliquid motum est,
sicut probatum est: sequitur quod omne quod
mutatur sit infinities mutatum; quia mutatum esse
est terminus motus, sicut punctum lineae et nunc
* Sequitur ergo
temporis. Sicut ergo * in qualibet linea est signare quod
eg.
infinities punctum ante punctum, ct in quolibet
tempore infinities nunc ante nunc, propter hoc
quod utrumque est divisibile in infinitum; ita in
quolibet moveri est signare infinities mutatum
esse, quia motus est in infinitum divisibilis, sicut * Lcct. vi, n. 7.
sqq.
linea et tempus, ut supra * probatum est.

p) Sit enim, tempus.,. XR. - Pro XR, YR Piana hic et sequenti vice, postea bis YK; item pro XK, YK. Sed in numero seq. P redit ad
lectionem codicum.
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6. Tertiam rationem ponit ibi: Amplius autem inter nunc in quo est in termino a quo, et inter
si id quod continue mutatur etc.: quae talis est. nunc in quo est in termino ad quem, sit tempus
Omne quod mutatur, si non corrumpitur neque medium, sequetur quod aliquid sit medium inter
pausat a mutatione, idest neque desinit moveri, esse ct non esse; quia in illo medio tempore, id
mutatur
neque
esset * ens, neque
non ens.
quasi continue mutatum, necesse est quod in quo­ quod
À ,
.
.
1
Λ
.
libet nunc temporis 7 in quo movetur, vel mute­ Sed quia ratio quae hic ponitur demonstrativa
tur vel sit mutatum. Sed in nunc non mutatur, ut est, oportet * quod hic dicitur aliquo modo etiam
supra * ostensum est: ergo necesse est quod in in generatione et corruptione salvari : ita tamen
quolibet nunc temporis mensurantis motum, conti­ quod aliquo modo etiam huiusmodi mutationes
nuum sit mutatum. Sed in quolibet tempore sunt sint momentaneae, cum * non possit esse aliquod
infinita nunc, quia nunc est divisio temporis, et medium inter extrema earum. Est igitur dicendum
tempus est in infinitum divisibile: ergo omne quod illud quod mutatur de non esse in esse, vel
quod mutatur est infinities mutatum. Et ita se­ e converso, non est simul in non esse et esse: sed
quitur quod ante omne moveri sit mutatum esse, sicut in octavo * dicetur, non est dare ultimum innon quasi extra ipsum moveri existens, sed in stans, in quo id quod generatur sit non ens ; sed
est dare primum instans in quo est ens
,
*
ita quod
ipso, ut terminans aliquam partem eius.
7. Deinde cum dicit: Non solum autem quod in toto * tempore praecedenti illud instans, est non
mutatur etc., probat quod e converso ante omne ens. Inter tempus autem et instans quod terminat
mutatum esse, praecedat mutari. Et primo ex motum, non est aliquod medium : et sic non
parte temporis; secundo ex parte rei secundum oportet quod sit medium inter esse et non esse.
quam est motus, ibi : Amplius autem in magni­ Sed quia tempus quod praecedit instans in * quo
tudine * etc. Circa primum tria facit: primo pro­ primo est quod generatur, mensurat aliquem mo­
ponit propositum; secundo demonstrat quoddam tum , sequitur quod sicut illud instans in quo
necessarium ad probandum propositum, ibi: Omne primo est quod generatur, est terminus praece­
enim quod ex quodam * etc. ; tertio inducit proba­ dentis temporis mensurantis motum, ita incipere
tionem principalis propositi, ibi: Quoniam igi­ esse est terminus praecedentis motus. Si ergo
tur * etc. Dicit ergo primo quod non solum omne generatio dicatur ipsa inceptio essendi, sic est ter­
quod mutatur necesse est mutatum esse iam, sed minus motus, et sic est in instanti: quia termi­
etiam omne quod mutatum est necesse est prius nari motum, quod est mutatum esse, est in indi­
mutari : quia mutatum esse est terminus eius quod visibili temporis, ut supra * ostensum est. Si autem
est moveri. Unde oportet quod ante mutatum generatio accipiatur ipsa inceptio essendi cum
toto motu praecedente cuius est terminus, sic non
esse praecedat moveri.
8. Deinde cum dicit: Omne enim etc., ponit est in instanti, sed in tempore : ita quod in toto
quoddam necessarium ad propositi probationem, tempore praecedenti est non ens illud quod ge­
scilicet quod omne quod mutatur ex quodam in neratur, ct in ultimo instanti est ens. Et similiter
quiddam, sit mutatum in tempore. Sed adverten­ dicendum est de corruptione.
10. Deinde cum dicit: Quoniam igitur in tem­
dum * quod hic mutatum esse non est idem quod
pore
etc., probat principale propositum tali ra­
terminari motum: supra * enim ostensum est quod
illud temporis, in quo primo dicitur mutatum esse, tione. Omne quod mutatum est, in tempore mu­
: omne autem tempus
est indivisibile. Sed accipitur hic mutatum esse, tabatur, ut probatum est *
secundum quod significat quod aliquid prius mo­ est divisibile: quod autem in aliquo tempore mu­
vebatur; quasi dicat: omne quod movebatur, mo­ tatur, in qualibet parte illius temporis mutatur:
vebatur in tempore. Et hoc probat sic. Si hoc ergo oportet dicere, quod illud quod mutatum
non est verum, sit aliquid mutatum ex A in B, est in toto aliquo tempore, mutabatur prius in
idest ex uno termino in alterum, in ipso nunc. medietate temporis, et iterum in medietate me­
Hoc posito, sequitur quod quando est in ipso A, dietatis: et sic, semper procedetur, propter hoc
idest in termino a quo, in eodem nunc nondum quod tempus est in infinitum divisibile. Ergo se­
est mutatum : quia iam supra * ostensum est, quod quitur quod omne quod mutatum est, prius mu­
illud quod mutatum est, quando mutatum est, tabatur: et ita ante omne mutatum esse prae­
non est in termino a quo, sed magis in termino cedit mutari.
11. Deinde cum dicit: Amplius autem in ma­
ad quem; sequeretur ergo quod simul esset in
A et in B. Oportet ergo dicere quod in alio nunc gnitudine etc., ostendit idem, ratione accepta ex
sit in A, et in alio nunc sit mutatum. Sed inter parte eius secundum quod mutatur *. Et primo
quaelibet duo nunc 'est tempus medium, quia duo quantum ad motus qui sunt in quantitate; se­
nunc non possunt esse sibi coniuncta immediate, cundo quantum ad alias mutationes, ibi : Eadem
* etc. Dicit ergo primo, quod
ut supra * ostensum est. Relinquitur ergo quod enim demonstratio est
hoc quod dictum est
*
ex’parte temporis, commuomne quod mutatur, mutatur in tempore.
9. Videtur autem * quod hic concluditur habere niter ad omnem mutationem, manifestius potest
instantiam in generatione ct corruptione, inter quo­ accipi ex parte magnitudinis: quia magnitudo ma­
rum terminos non est aliquod medium. Si enim nifestior est quam tempus, ct magnitudo continua
3oo
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* * Lect. v, n. 8.

* Num. n.

* Num. seq.

* Num. ίο.

* adverte p.
• Lect. praeccd.
num. 4.

’ Ibid. num. 2.

* Lect. î, num. 5.

• id add. r.
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est sicut et tempus, et in ea aliquid mutatur,
scilicet illud quod movetur secundum locum, vel
quod movetur secundum augmentum et decre­
mentum. Sit ergo aliquid mutatum cx C in D.
Non autem potest dici quod totum quod est CD
sit indivisibile ; quia oportet quod CD sit pars
alicuius magnitudinis, sicut motus qui est ex C
in D est pars totius motus : similiter enim divi• uct. ii.
ditur magnitudo ct motus, ut supra * ostensum est.
Si autem aliquod indivisibile sit pars magnitudi­
nis, sequitur quod duo impartibilia erunt imme■ Lcct.i,n.4. diate coniuncta; quod est impossibile, ut supra
*
ostensum est. Non ergo potest dici quod totum CD
sit indivisibile. Ergo necesse est quod illud quod
est inter C et D, sit quaedam magnitudo, et per
consequens quod in infinitum dividi possit. Sed
semper prius mutatur in parte magnitudinis, quam
sit mutatum per totam magnitudinem. Ergo ne­
cesse est omne quod mutatum est, prius mutari ;
sicut necesse est quod ante quamlibet magnitu­
dinem totam, sit pars eius.
12. Deinde cum dicit: Eadem enim demonstra­
tio etc., ostendit quod idem necesse est esse in illis
mutationibus, quae non sunt secundum aliqua con­
tinua; sicut de alteratione, quae est inter contrarias
qualitates, et de generatione et corruptione, quae
sunt inter contradictorie opposita. Licet enim in
his non possit hoc demonstrari ex parte rei secun­
dum quam est motus, accipietur tamen tempus
in quo sunt huiusmodi mutationes, ct eodem mo­
do procedetur. - Sic igitur in tribus mutationibus,
Mer.,generat, scilicet alteratione et corruptione et generatione
HNoz.
habet locum sola prima ratio : in alus autem trier om. codd. bus, scilicet augmento ct * decremento et loci mu­
sc. BCQIi.
.
, .
r
tatione, habet locum utraque.
13. Deinde cum dicit: Quare necesse etc., con­
cludit principale propositum : et primo in com­
muni; secundo specialiter quantum ad generatio• Num. seq.
nem et corruptionem, ibi: Manifestum igitur * etc.
N'um.7sqq.
Concludit ergo primo ex *
,
praemissis
quod ne■ omne om. pa cesse est omne mutatum prius mutari, et omne *
quod mutatur prius esse mutatum. Et sic verum
est dicere quod hoc ipso quod est mutari, prius est
mutatum esse : et iterum, hoc ipso quod est mu­
tatum esse, est prius mutari s. Et ita manifestum
fit quod nullo modo comprehenditur aliquid pri■ huiusmodipab. mum. Et huius * causa est, quia in motu non
coniungitur impartibile impartibili, ita quod totus
motus componatur cx impartibilibus : quia si hoc
esset, esset accipere aliquod primum. Hoc autem
non est verum : quia motus est divisibilis in in­
finitum, sicut etiam et lineae, quae in infinitum
diminuuntur per divisionem, et in infinitum augmentantur per additionem oppositam diminution!;
dum scilicet quod subtrahitur ab uno, alteri ad■ Leci. x, n. 9.
ditur, ut in tertio :ft est ostensum. Manifestum est
enim in linea, quod ante quamlibet partem lineae
est accipere punctum in medio illius partis ; et
ante illud punctum medium est accipere aliquam
partem lineae; et sic in infinitum. Non tamen
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linea · est infinita; quia ante primum punctum
lineae non est aliqua pars lineae. Et similiter
considerandum est in motu : quia cum quaelibet
pars motus sit divisibilis, ante quamlibet partem
motus est accipere indivisibile aliquid in medio
illius partis, quod est mutatum esse; et ante illud
indivisibile est accipere partem motus ; et sic in
infinitum. Non tamen sequitur quod motus sit
infinitus : quia ante primum indivisibile motus,
non est aliqua pars motus. Illud tamen primum
indivisibile non dicitur mutatum esse, sicut nec
primum punctum lineae dicitur divisio.
14. Deinde cum dicit: Manifestum igitur ctc.,
concludit * idem specialiter in generatione et corruptione. Et hoc ideo, quia alite’r se habet mutatum esse ad mutari in generatione et corru­
ptione, et aliter in aliis. In aliis enim mutatum
esse et mutari est secundum idem, sicut altcratum esse et alterari est secundum album. Nam
alterari est mutari secundum albedinem, alteratum
autem esse est mutatum esse secundum albedi­
nem: et idem dicendum est in motu locali, et
augmento et decremento. Sed in generatione se­
cundum aliud est mutatum esse, et secundum
aliud mutari. Nam mutatum esse est secundum
formam: mutari vero non est secundum nega­
tionem formae, quae non suscipit magis et mi­
nus secundum se; sed mutari est secundum ali­
quid adiunctum negationi, quod suscipit magis
et minus, quod est qualitas. Et ideo generatum
esse est terminus eius quod est alterari, et simili­
ter corruptum esse. Et quia motus denominatur a
termino ad quem *, ut in principio quinti ** dictum
est, ipsum alterari, quia habet duos terminos,
scilicet formam substantialem et qualitatem, du­
pliciter nominatur; quia potest dici ct alterari, et
fieri et corrumpi.
Et hoc modo accipit hic fieri et corrumpi pro
ipso alterari, secundum quod terminatur ad esse
vel non esse. Unde dicit quod illud quod factum
est, necesse est prius fieri, et illud quod fit, ne­
cesse est factum esse, quaecumque tamen sunt
divisibilia et continua. Quod quidem ponitur, ut
Commentator dicit, ad excludendum quaedam
quae indivisibiliter fiunt absque motu continuo,
sicut intelligere et sentire : quae etiam non dicun­
tur motus nisi aequivoce, ut in tertio de Anima *
dicitur. Vel potest dici aliter, quod hoc Philosophus addidit ut accipiatur generatio cum toto
motu continuo praecedente.·
1 5. Sed id quod fit prius factum esse, diversi­
mode invenitur in diversis. Quaedam enim sunt
simplicia, quae habent simplicem generationem,
sicut aer aut ignis: et in istis non generatur pars
ante partem, sed simul generatur et alteratur totum
et partes. Et in talibus id quod factum est, ipsummet prius fiebat ; et quod fit, ipsummet prius fa­
ctum est, propter continuitatem alterationis prae­
cedentis. Quaedam vero sunt composita ex dissi­
milibus partibus, quorum pars generatur post

3) dicere quod hoc ipso... mutari. - dicere quod hoc ipso quod est mutatum esse est prius mutari, hoc ipso quod est mutari prius est
mutatum esse EG transponendo.
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partem, sicut in animali prius generatur cor, et continuum est. Et ideo non est fieri, nisi * aliquid
in domo fundamentum: et in istis quod fit, prius factum sit prius: neque est aliquid factum esse,
factum est, non ipsummet, sed aliquid eius. Et nisi fiat prius. Et similiter dicendum est de cor­
hoc est quod subdit, quod non semper id quod rumpi et de corruptum esse. Semper enim corru­
fit, prius ipsummet factum est, sed aliquando ali­ ptum esse est prius ipso corrumpi, et corrumpi
quid eius factum est, sicut fundamentum domus. est prius hoc quod est corruptum esse.
Sed quia oportet devenire ad aliquam partem
Unde manifestum est quod omne quod factum
quae tota simul fit ', oportet quod in aliqua parte est, necesse est prius fieri; et omne quod fit,
id quod fit, factum sit secundum aliquem termi­ necesse est prius factum esse aliquo modo. Et
num acceptum in alteratione praecedenti : sicut hoc ideo, quia omnis magnitudo ct omne tempus
dum generatur animal iam factum est cor, et dum sunt in infinitum divisibilia. Et ideo in quocum­
generatur cor iam factum est aliquid ; non qui­ que tempore fit aliquid, hoc non erit sicut in
dem aliqua pars cordis^ sed aliqua alteratio facta primo, quia erit accipere partem priorem. Et hoc
est, ordinata ad. generationem cordis.
quod dictum est de generatione et corruptione,
Et sicut dictum est de generatione, ita * intel- intelligendum est etiam de illuminatione, quae
ligendum est de corruptione. Statim enim ei quod est terminus motus localis corporis illuminantis,
fit et corrumpitur, inest quoddam infinitum, cum sicut generatio et corruptio est terminus altera­
sit continuum; quia ipsum fieri et ipsum corrumpi tionis.
ε) quae tota simul fit.- Pro fit, sit Pb et pauci codices ut solet. - Pergunt codd. exc. I: oportet quod in illa parte; in illa corrumpit D
in ulla.

■ ubi add. rab.
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LECTIO NONA
FINITUM ET INFINITUM SIMUL INVENITUR IN MAGNITUDINE, TEMPORE, MOBILI ET MOTU

Έπεί δέ παν τό κινούμενον εν χρονω κινείται, καί εν
τω πλείονι μεϊζον μέγεθος, έν τω άπείρω χρόνω άδύνατόν έστι πεπερασμένην κινεισθαί, μη την αύτη'ν
άεί καί των εκείνης τι κινούμενον, άλλ’ έν τώ άπαντι
άπασαν.
Ότι μέν ούν, εϊ τι ΐσοταχώς κινοΐτο, άνάγκη τό πεπερασμένον έν πεπερασμένω κινεισθαί, δηλον ληφθέντος γάρ μορίου δ .καταμετρήσει την ολην, έν ϊσοις
τοϊς χρο'νοις τοσούτοις δσα τα μόριά έστι, την ολην
κεκίνηται. "Ωστ’ έπεί ταΰτα πεπέρανται και τω πό­
σον έκαστον καί τω ποσάκις άπαντα, κα’ί ό χρόνος
άν ε’ίη πεπερασμένος· τοσαυτάκις γάρ έσται τοσοΰτος όσος ό τοΰ μορίου χρόνος πολλαπλασιασθείς τω
πληθει των μορίων.
Αλλά δη' καν εΐ μη ΐσοταχώς, διαφέρει ούθέν. "Εστω
γάρ έφ’ ης το' A καί τό Β διάστημα πεπερασμένον,
δ κεκίνηται έν τω άπείρω, και ό χρόνος άπειρος έφ’
ού τό ΓΑ. Εΐ δη άνάγκη πρότερον έτερον ετέρου κεκινησθαι, τοΰτο δέ δηλον ότι τοΰ χρόνου έν τω προτέρω καί ύστέρω 'έτερον κεκίνηται· άεί γάρ έν τω
πλείονι 'έτερον έσται κεκινημένον, έάν τε ΐσοταχώς
έάν τε μη ΐσοταχώς μεταβάλλη, καί έάν τε έπιτείνη ή κίνησις έάν τε άνίη έάν τε μένγ, ούθέν ήτ­
ταν. Εΐληφθω δη' τι τοΰ ΑΒ διαστήματος , τό ΑΕ,
δ καταμετρήσει την ΑΒ. Τοΰτο δη τοΰ άπείρου έν
τινι έγένετο χρονω· έν άπείρω γάρ ούχ οίόντε· τό
γαρ άπαν έν άπείρω. Καί-πάλιν έτερον δη έάν λάβω
δσον τό ΑΕ, άνάγκη έν πεπερασμένω χρόνω- τό γαρ
άπαν έν άπείρω· καί οΰτω δη λαμβάνων, έπειδη
τοΰ μέν άπείρου ούθέν έστι μόριον δ καταμετρήσει
(άόύνατον γάρ τό άπειρον είναι έκ πεπερασμένων
και ϊσων καί άνίσων, δια τό καταμετρηθησεσθαι τα
πεπερασμένα πλη'θει καί μεγέθει ύπό τίνος ενός, έάν
τε ’ίσα η έάν τε άνισα- ώρισμένα δέ τω μεγέθει
ούθέν ήττον), τό δέ διάστημα τό πεπερασμένον ποσοϊς τοϊς ΑΕ μετρεϊται, έν πεπερασμένω άν χρονω
τό ΑΒ κινοϊτο. Ωσαύτως δέ καί έπί ηρεμη'σεως- ώστε
ούτε γίνεσθαι ούτε φθείρεσθαι οίόντε άεί τι τό αύτό
καί έν.
'0 αύτός δέ λόγος καί δτι ούδ’ έν πεπερασμένο» χρόνο»
'άπειρον οίόντε κινεισθαί ούδ’ ήρεμίζεσθαι, ούΟ’ όμαλώς κινου'μενον ούτ’ άνωμάλως. Ληφθέντος γάρ τίνος
μέρους δ άναμετρησει τόν δλον χρόνον, έν του'τω
ποσόν τι διέξεισι τοΰ μεγέθους καί ούχ δλον έν γάρ
τω παντί τό δλον, καί παλιν έν τω ϊσω άλλο, καί
έν έκαστο» ομοίως, ε’ίτε ’ίσον ε’ίτε άνισον τω έξ άρχης· διαφέρει γάρ ούδέν, εΐ μόνον πεπερασμένον τι
έκαστον δηλον γαρ ώς άναιρουμε’νου τοΰ χρόνου, τό
άπειρον ούκ άναιρεθη'σεται, πεπερασμένης της άφαιρέσεως γινομένης καί τω ποσω καί τω ποσάκις· ώστ’
ού δίεισιν έν πεπερασμένο» χρόνο» τό άπειρον. Ούδέν
τε διαφέρει τό μέγεθος έπί Οάτερα η επ’ άμφότερα
είναι άπειρον ό γαρ αύτός έ'σται λόγος.
’Αποδεδειγμένων δέ του'των, φανερόν δτι ούδε' τό πεπε­
ρασμένον μέγεθος τό άπειρον ένδέχεται διελθεϊν έν
πεπερασμένο» χρόνο» διά τη'ν αύτην αιτίαν έν γάρ
τω μορίω τοΰ χρόνου πεπερασμένον δίεισι, καί έν
έκαστφ ωσαύτως, ώστ’ έν τω παντί πεπερασμένον.
Έπεί δέ τό πεπερασμένον ού δίεισι τό άπειοον έν πε­
περασμένο» χρονω, δηλον ως ούδέ τό άπειρον τό πε­
περασμένον· εΐ γάρ τό άπειρον τό πεπερασμένον,
άνάγκη καί τό πεπερασμένον διιέναι τό άπειρον.
Ούδέν γάρ διαφέρει οποτερονοΰν είναι τό κινούμενον
άμφοτέρως γάρ τό πεπερασμένον δίεισι τό άπειρον.
"Οταν γάρ κινηται τό άπειρον έφ’ ω τό Α, έ'σται τι

* Quoniam autem omne quod movetur, in tempore mo- · Cap. vn. Text.
vetur, et in pluri maior magnitudo, in infinito tempore 6°'
impossibile est moveri per magnitudinem finitam, non
eandem semper et illius aliquid quod movetur, sed in
omni per omnem.
Quod igitur si aliquid moveatur aeque velociter , necesse
est finitum in finito moveri, manifestum est. Accepta
enim parte quae mensurabit totam, in aequalibus tempo­
ribus tantis quot partes sunt, per totam motum est.
Quare, quoniam hae finitae sunt, et quantitate unaquae­
que, et tot modis omnes, et tempus utique erit finitum.
Toties enim erit tantum quantum tempus quod est
partis, multiplicatum secundum multitudinem partium.

* Sed si non sit aeque velociter, differt nihil. Sit enim in quo *
A et B spatium finitum, quod motum sit in infinito
tempore, et tempus infinitum in quo CD. Si igitur ne­
cesse est prius alterum altero motum esse, hoc autem
manifestum, quod temporis in priori et posteriori alterum
motum est. Semper enim.in pluri alterum erit motum
esse, sive aeque velociter mutet, sive non aeque velociter
mutet: et sive intendatur motus, sive remittatur, sive
maneat, nihil minus. Accipiatur igitur aliquid AB spatii
quod sit ΑΕ, quod mensurat AB. Hoc itaque infiniti
in quodam factum est tempore: in infinito enim non
potest esse, omne enim in infinito est. Et iterum al­
terum iam si accipiamus quantum est AE, necesse in
finito tempore esse: omne enim in infinito. Et sic acci­
piendo, quoniam infiniti quidem nulla pars est quae men­
suret (impossibile enim infinitum esse ex finitis, et ae­
qualibus et inaequalibus: propter id quod mensurantur
finita multitudine et magnitudine a quodam uno; sive
aequalia sive inaequalia sint, finita autem magnitudine,
nihil minus); spatium autem finitum quantis quae sunt
AB, mensuratur: ergo in finito tempore AB movetur.
Similiter autem et in quiete. Quare neque fieri neque
corrumpi possibile est semper aliquid unum et idem.

Text. 6».

* Eadem autem ratio est et quod neque in finito tempore * Text. 62.
per infinitum possibile est moveri, neque quiescere, ne­
que quod regulariter movetur, neque quod irregulariter.
Accepta enim quadam parte quae metietur totum tem­
pus, in hac quantum aliquod transibit magnitudinis, et
non totam (in omni enim totam) ; et iterum in aequali
aliam, et in unoquoque similiter, sive aequalis erit
sive inaequalis ei quae est a principio; differt autem
nihil, si solum sit finita aliqua unaquaeque. Manifestum
enim quod, diviso tempore, infinitum non aufertur,
finita ablatione facta, et quanto et eo quod tot modis.
Quare non transibit in finito tempore infinitum. Nihil
autem differt magnitudinem in altera, aut in utraque
esse infinitam: erit enim eadem ratio.
* Demonstratis autem his, manifestum est quod neque fini- * Τ<;Χ*· δ3·
tam magnitudinem infinitum contingit transire in finito
tempore, propter eandem causam. In parte enim tem­
poris finitum transibit, et in unaquaque similiter. Quare
in omni finitum.
* Quoniam autem finitum non transibit infinitum in finito * Text. 64.
tempore, manifestum est sicut neque infinitum finitum. Si
enim infinitum finitum, necesse est et finitum infinitum
transire: nihil enim differt quodlibct esse quod movetur;
utrobique enim finitum pertransibit infinitum. Cum
enim movetur infinitum in quo est A, erit aliquid ipsius
secundum B finitum, ut CD; et iterum aliud et aliud,
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et semper sic. Quare simul accidit infinitum motum esse
per finitum, et finitum transire infinitum. Neque enim
fortassis possibile est aliter infinitum moveri per finitum,
quam quod finitum transeat infinitum, aut ita quod fera­
tur aut metiatur. Quare, quoniam hoc impossibile est,
non transibit infinitum finitum.

αύτ&ϋ κατά το Β πεπερασμένου, οίον τό ΓΔ , καί
πάλιν άλλο καί άλλο, καί άεί ούτως. "Ωστε άαα
συμ,βησεται το άπειρον κεκινησθαι τό πεπερασμένον,
καί τό πεπερασμένου διεληλυΟέυαι το άπειρον· ούδε
γάρ ’ίσως δυνατόν άλλως τό άπειρον κιυηυηυαι το
πεπερασμέυον η τω τό πεπερασμένον διιέυαι τό άπει­
ρον, η φερόμενον η άναμετροΰν. "Ωστ1 έπεί τοΰτ’
αδύνατον, ούκ άν διίοι τό άπειρον τό πεπερασμένον.
Άλλα μην ούδε τό άπειρον έν πεπερασμένο» χρόνω το
άπειρον δίεισιν εΐ γάρ τό άπειρον, και τό πεπερα­
σμένον· ενυπάρχει γάρ τω άπείρω το πεπερασμενον.
Έτι δέ καί τοΰ χρόνου ληοΟέντος, ή αύτη εσται άποδειξις.
Έπεί δ’ ούτε τό πεπερασμένον το άπειρον δίεισιν ούτε
το άπειρον τό πεπεοασμένον, ούτε το άπειρον έν
πεπερασμένο» χρονω κινείται, φανερόν ότι ούδε κίνησις εσται άπειρος έν πεπερασμένο» χρόνω· τί γάρ
διαφέρει την κίνησιν η τό μέγεθος ποιεΐν άπειρον ;
ανάγκη γάρ, εΐ όποτερονοΰν, καί Οάτερον είναι άπει­
ρον πάσα γάρ φορά έν τόπω.

* At vero neque infinitum in finito tempore transibit infini- ' Texi. 65.
tum. Si enim infinitum, et finitum: inest enim in infinito
finitum.
Amplius autem ct tempore accepto, eadem erit demon­
stratio.
* Quoniam autem neque finitum infinitum transibit, neque ‘ Text. 66.
infinitum finitum, neque infinitum in finito tempore mo­
vetur; manifestum est quod neque motus erit infinitus
in finito tempore. Quid enim differt motum aut magnitu­
dinem infinitum facere? Necesse enim si unum infinitum
est, et alterum infinitum esse : omnis enim loci mutatio
in loco est.

Synopsis. — 1. Argumentum et divisio textus- 2. De finito et
infinito in magnitudine ct tempore. Duo praesupposita. Prima
conclusio. Impossibile est in tempore infinito pertransiri magnitu­
dinem finitam, dummodo mobile non moveatur multoties per
eandem magnitudinem vel per aliquam eius partem.-3. Probatur:
et primo assumendo mobile quod semper aeque velociter mo­
veatur. - Dividatur magnitudo finita in partes aequales. Quam­
libet partem pertransibit mobile in tempore finito : secus in
eodem tempore pertransibit totum et partem. Ergo totam ma­
gnitudinem in tot aequalibus et finitis temporibus pertransibit,
quot sunt partes ipsius magnitudinis : ergo tempus in quo tota
magnitudo pertransitur, mensuratur a partibus finitis, et ideo non
potest esse infifiitum. - 4. Idem concluditur etiamsi mobile non
regulariter moveatur, seu etiamsi partium temporis, quibus mo­
bile pertransit singulas partes aequales magnitudinis, una sit
maior altera. Nam etiam in hac hypothesi partes temporis oportet
esse numero et quantitate finitas. Omne autem tempus, quod
habet partes tali modo finitas, sive hae sint aequales, sive inae­
quales, est finitum.-5. Altera conclusio, quae e converso se
habet ac prima. Spatium infinitum non potest pertransiri tem­
pore finito, sive mobile moveatur aeque velociter, sive non. Prob.
Sicut prius dictum est de magnitudine, dividatur modo tempus
in partes aequales. Prima parte temporis mobile pertransit par­
tem finitam totius magnitudinis, et ita per reliquas partes tem­
poris. Unde magnitudo dividetur in tot partes finitas, quot sunt
partes temporis finiti. Per finitam ergo ablationem consumetur
spatium infinitum, quod est impossibile. Ergo non potest esse
magnitudo infinita si tempus sit finitum ; et hoc sive magnitudo
ponatur infinita ex utraque parte, sive ex una tantum. - Eadem
ratione neque quies infinita potest esse in tempore finito. -

C. De finito et infinito in magnitudine et tempore et mobili.
Prima conclusio. Infinitum mobile non potest pertransire finitam
magnitudinem tempore finito. Probatur primo eodem modo ac
praecedentes conclusiones. In prima parte temporis finiti spatium
finitum pertransibit non totum mobile, sed una pars eius, et sic
in secunda, tertia et reliquis temporis partibus : erit ergo accipere
tot partes mobilis, quot accipientur partes temporis. Consequen­
ter mobile erit compositum ex partibus finitis, seu non poterit
esse infinitum,-7. Prob. secundo assumendo pro principio con­
clusionem praecedentium demonstrationum. Mobile finitum non
potest pertransire spatium infinitum tempore finito : ergo neque
mobile infinitum potest pertransire spatium finitum tempore fi­
nito. Patet consequentia: non enim est possibile quod infinitum
moveatur per finitum, nisi quia finitum pertransit infinitum, aut
ita quod finitum feratur per infinitum, aut saltem ita quod fini­
tum metiatur infinitum. - 8. Altera conclusio. Infinitum mobile
non pertransit spatium infinitum in tempore finito. Secus enim,
cum in quolibet infinito, et ideo etiam in spatio, sit accipere
aliquid finitum, sequetur quod infinitum pertranseat finitum in
tempore finito, contra id quod ostensum est num. praec. 9. Tertia conclusio. Infinitum mobile non pertransit spatium fi­
nitum tempore infinito. Eodem modo ac praecedens probatur:
nam in hac hypothesi in aliqua parte temporis mobile infinitum
pertransibit partem aliquam spatii dati; ergo iterum habetur quod
infinitum pertransibit finitum in tempore finito, quod esse non
potest. - 10. Finitum et infinitum similiter invenitur in motu ac
in ceteris praemissis. Quantitas enim motus accipitur secundum
quantitatem spatii; sed in spatio finitum et infinitum simul est
ac in mobili ct in tempore; ergo similiter invenitur etiam in
motu ac in aliis praemissis.

ostquam Philosophus determinavit de
^divisione motus, hic determinat de
^finito et infinito in motu : sicut enim
divisio pertinet ad rationem continui,
ita finitum et infinitum. Sicut autem supra * osten­
dit quod divisio simul invenitur in motu, ma­
gnitudine, tempore et mobili; ita ostendit nunc
idem de infinito. Unde circa hoc tria facit: primo
ostendit quod infinitum similiter invenitur K in ma­
gnitudine et tempore; secundo quod similiter cum
his invenitur etiam in mobili, ibi: Demonstratis
autem his * etc. ; tertio quod similiter invenitur in
motu, ibi: Quoniam autem neque finitum * etc.
Circa primum duo facit : primo ostendit quod si
magnitudo est finita, tempus non potest esse in­
finitum; secundo quod e converso si tempus est
finitum, quod magnitudo non potest esse infinita,
ibi: Eadem autem ratio * etc. Circa primum duo
facit: primo proponit quod intendit; secundo pro­

bat propositum, ibi: Quod igitur si aliquid mo­
veatur * etc.
2. Primo ergo repetit duo quae sunt necessaria
ad propositum ostendendum. Quorum unum est,
quod omne quod movetur, in tempore *
;
movetur
secundum est, quod in pluri tempore ab eodem
mobili pertransitur maior magnitudo *. Et ex his
duobus * suppositis intendit probare tertium, sci­
licet quod impossibile sit in tempore infinito per­
transire * magnitudinem finitam. Quod tamen sic
intelligendum est, quod non reiteretur illud quod
movetur per eandem magnitudinem, aut per ali­
quam partem eius multoties : sed ita quod in toto
tempore moveatur per totam magnitudinem. Et
addidit * hoc, ut praeservaret se a motu circulari,
qui est super magnitudine finita, ct tamen potest
esse in tempore infinito, ut ipse dicet in octavo *.
3. Deinde cum dicit: Quod igitur etc., probat
propositum : ct primo si detur mobile quod aeque

1.

* Lccl.vi, num.7
sqq.
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a) similiter invenitur. — Pro similiter, semper ed. a, simul F; inferius pro similiter bis simul codd. et ab, sed cf. num. 6 et io. Cf. etiam
supra lect. vi.

• Num. 3.

* Cf. lecn praec.
n. 2 et sqq.

* Cf. lect.ni, n.7.
* duobus om. eo.

* pertransiri bo
EFGOZ.

•4<fA7Codd.Ct <j.

• Led. XIX sq.
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• movetur codd. velociter moveatur * per totam magnitudinem; secundo si non uniformiter et regulariter moveatur,
• Num. seq.
ibi : Sed si non sit * etc. Dicit ergo primo, quod
si sit aliquod mobile quod aeque velociter mo■iuodaài.vRab. veatur per totum, necesse est *
, si pertransit fi­
nitam magnitudinem, quod hoc sit in tempore
finito. Accipiatur enim una pars magnitudinis,
‘si p·
quae mensuret totum ; puta sit * tertia vel quarta
pars magnitudinis. Si ergo mobile aeque veloci­
ter movetur per totum, et aeque velox est quod
aequale spatium in aequali tempore pertransit,
sequitur quod in aequalibus temporibus, et tot
quot sunt partes magnitudinis, pertranseat mobile
totam magnitudinem : puta, si accepta sit quarta
'F^tr7usitc'to’ Pars magnitudinis, eam pertransibit * in aliquo tem\>£uartam om· P°re’ et aiiam quartam * in alio tempore aequali;
et sic totam magnitudinem pertransit in quatuor
aequalibus temporibus. Quia ergo partes magni••e/wmom.Ec. tudinis sunt finitae numero, ct unaquaeque etiam *
est finita secundum quantitatem, et tot modis
pertransit omnes partes, idest in totidem tempo­
ribus aequalibus; sequitur quod totum tempus
in quo pertransit totam magnitudinem, sit fini­
tum. Mensurabitur enim a tempore finito : quia
erit toties tantum quantum est tempus in quo
pertransit partem, quoties magnitudo tota est tanta
quanta est pars. Et sic totum tempus erit mulÊrcHMox^”™c tiplicatum secundum multiplicationem * partium.
' ab pOmne autem multiplicatum mensuratur a * sub­
multiplici, sicut duplum a dimidio, et triplum a
• tripio vab.
subtriplo *
, et sic de aliis. Tempus autem quo
pertransit partem est finitum : quia si detur quod
sit infinitum, sequetur quod in aequali tempore
pertranseat totum et partem; quod^st contra id
quod suppositum est. Et sic oportet quod totum
tempus sit finitum; quia nullum infinitum men­
suratur a finito.
4. Sed quia posset aliquis dicere, quod licet par­
tes magnitudinis sint aequales, et mensurent totam
magnitudinem, tamen potest contingere quod par­
tes temporis non sunt aequalés, sicut quando non
est aequalis velocitas in toto motu; et sic tempus
quo movetur per partem, magnitudinis, non men­
surabit tempus quo movetur per totam: ideo con­
sequenter ibi: Sed si non sit etc., ostendit quod
hoc nihil differt quantum ad propositum.
• enim om. ec.
Sit enim * AB spatium finitum, quod pertransitum sit in tempore infinito quod est CD. Necesse
est autem in omni motu, quod prius pertranseatur
una pars quam altera: et hoc etiam manifestum est,
quod in priori parte temporis et posteriori, altera
et altera pars magnitudinis pertransitur. Et ita opor­
tet quod neque duae partes magnitudinis pertranseantur in una et eadem parte temporis; neque
quod in duabus partibus temporis pertranseatur
■fuodadd.codd. una et eadem pars magnitudinis. Et sic oportet *
,
si in aliquo tempore pertransita est aliqua pars
magnitudinis, quod in pluri tempore pertranseatur
non solum illa pars magnitudinis, sed etiam cum
■ haecn,om.c. hac et altera: et hoc :S indifferenter, sive aeque
velociter moveatur mobile, sive non; vel per hoc
quod velocitas semper magis ac magis intenditur,
Opp. D. Thomae T. II.

3o5
LECT. IX
sicut in motibus naturalibus, vel per hoc quod ma­
gis et magis remittitur, sicut in motibus violentis.
His igitur suppositis, accipiatur aliqua pars spatii
AB, quae quidem pars sit AE, et mensuret totum
AB, ita scilicet quod sit aliquota pars eius, vel ter­
tia vel quarta. Haec igitur pars spatii pertransita
est in aliquo tempore finito. Non enim potest dari
quod sit pertransita in tempore infinito; quia totum
spatium pertransitum est in tempore infinito, et in
minori
pertransitur
pars J quam totum.. Item * ..ac-Iterum
■ Et cet.
iterum K,
. .
*■
.
1
exc.
cipiamus aliam partem spatii quae sit aequalis chix.
parti AE, et eadem ratione necesse est quod haec
pars pertranseatur in tempore finito, quia totum
spatium pertransitur in tempore infinito. Et sic
semper * accipiendo, accipiam tot tempora finita, * semperom. v.
quot sunt partes spatii; ex quibus constituetur to­
tum tempus, in quo movetur per totum spatium.
Impossibile est autem quod aliqua pars infiniti
mensuret totum, neque secundum magnitudinem
neque secundum multitudinem : quia impossibile
est quod infinitum constet ex partibus finitis nu­
mero, quarum etiam unaquaeque sit finita quan­
titate, sive dicatur quod illae partes sint aequa­
les, sive quod sint inaequales ; quia quaecumque
mensurantur a quodam uno, sive secundum mul­
titudinem sive secundum magnitudinem, oportet
ea esse finita. Ideo autem dico multitudinem et
magnitudinem, quia nihil minus mensuratur ali­
quid per hoc quod habet finitam magnitudinem,
sive partes mensurantes sint aequales sive inae­
quales. Quando enim sunt aequales, tunc pars
mensurat totum et multitudine et magnitudine ;
quando vero sunt inaequales, mensurat multitu­
dine, sed non magnitudine. Sic ergo patet quod
omne tempus quod habet partes finitas numero
et quantitate, sive sint aequales sive inaequales,
est finitum. Sed spatium finitum mensuratur ali­
quibus finitis, ex quantis contingit componi AB;
et oportet esse aequales numero partes temporis
et partes magnitudinis, et quaslibet esse finitas
quantitate: ergo relinquitur quod per totum spa­
tium moveatur in tempore finito.
5. Deinde cum dicit : Eadem autem ratio est etc.,
ostendit quod e converso, si tempus est finitum,
et magnitudo est finita. Et dicit quod per eandem
rationem potest ostendi, quod infinitum spatium
non potest pertransiri in tempore finito : neque
iterum potest quies esse infinita *
tempore
in
finito: · in om. P.
ct hoc indifferenter, sive moveatur aliquid regu­
lariter, idest aeque velociter, sive non regulariter.
Quia ex quo tempus ponitur finitum, accipiatur
aliqua pars temporis quae mensuret totum tem­
pus, in qua mobile pertransit aliquam partem ma­
gnitudinis (non autem totam, quia totàm pertransit
in toto tempore); et iterum in aequali tempore
pertransit aliam partem magnitudinis. Et similiter
pro unaquaque parte temporis accipietur * aliqua
pars magnitudinis: et hoc indifferenter, sive pars * accipiatur egn.
magnitudinis secundo accepta, sit aequalis primae
parti (quod contingit quando aeque velociter mo­
vetur), sive sit inaequalis (quod contingit quando,
non aeque velociter movetur). Hoc enim nihil
39
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• aufertur nat.

* infinita p.

’ finita

de.

• Nam. 8.

" Num. 9.

• Cf. n.2, seqq.

‘ Cf. num.praec.

• enim om. ερο.

• Num. 4.

• Nam. 5.

• supra om. ηρτ
ct a b.

’ quo p.
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differt, dummodo ponatur quod quaelibet pars
magnitudinis accepta sit finita: quod oportet di­
cere; alioquin tantum moveretur in parte tem­
poris, quantum in toto. Sic enim manifestum est
quod per divisionem temporis auferetur * totum
spatium infinitum per aliquam finitam ablationem :
quia cum tempus dividatur in partes finitas ae­
quales, et tot oporteat esse partes magnitudinis
quot temporis, sequitur quod spatium infinitum
consumetur, facta finita * ablatione, eo quod tot
modis oportet dividi magnitudinem sicut et tem­
pus. Hoc autem est impossibile. Ergo manifestum
est quod infinitum spatium non pertransitur in
tempore finito. Et hoc indifferenter, sive magni­
tudo spatii sit infinita * ex una parte, sive ex utra­
que : quia eadem ratio est de utroque.
6. Deinde cum dicit: Demonstratis autem his etc.,
ostendit quod infinitum et finitum similiter inve­
nitur in mobili, sicut in magnitudine et tempore.
Et circa hoc tria facit: primo ostendit quod mo­
bile non est infinitum, si tempus et magnitudo
sint finita; secundo quod mobile non est infini­
tum, si magnitudo sit infinita et tempus finitum,
ibi : At vero neque infinitum * etc. ; tertio quod
mobile non potest esse infinitum, si magnitudo
sit finita et tempus infinitum, ibi : Amplius autem
et tempore * etc.
Primum ostendit duabus rationibus. Circa qua­
rum primam dicit quod demonstrato quod ma­
gnitudo finita non pertransitur tempore infinito ®,
neque infinita finito *
, manifestum est ex eadem
causa, quod neque infinitum mobile potest pertransire finitam magnitudinem in tempore finito.
Accipiatur enim * aliqua pars temporis finiti. In
illa parte spatium finitum pertransibit non totum
mobile, sed pars mobilis, et in alia parte tem­
poris similiter, et sic de aliis. Et sic oportebit
accipere tot partes mobilis, quot accipiuntur par­
tes temporis. Infinitum autem non componitur cx
partibus finitis, ut ostensum est *. Ergo sequetur
quod mobile quod movetur in toto tempore fi­
nito, sit finitum.
7. Secundam rationem ponit ibi: Quoniam au­
tem finitum etc. Et differt haec secunda ratio a
priori, quia in priori assumebatur pro principio
idem medium ex quo *
demonstrabat:
superius
hic
autem accipitur pro principio ipsa conclusio su­
perius demonstrata. Ostensum est enim supra *,
quod mobile finitum non potest pertransirc spatium
infinitum in tempore finito: unde manifestum est
quod eadem ratione nec mobile infinitum potest
pertransirc spatium finitum in tempore finito.
Quia si infinitum mobile pertransit spatium fini­
tum, sequitur quod etiam finitum jnobile pertran­
seat spatium infinitum: quia cum tam mobile
quam spatium sit quantum, datis duobus quantis,
nihil differt quod eorum moveatur, et quod quie­
scat. Hoc enim habebitur pro spatio, quod !ft quie-

scit; et illud pro mobili, quod movetur. Manife­
stum est enim quod quodeumque ponatur moveri,
sequitur quod finitum pertranseat infinitum. Mo­
veatur enim infinitum quod est A, et sit aliqua
pars cius finita quae est CD. Quando totum mo­
vetur , haec pars finita erit secundum aliquod
signum spatii, quod sit B ; et continuato motu,
iterum alia pars infiniti mobilis fiet iuxta illud spa­
tium, et sic semper. Unde sicut mobile pertran­
sit spatium, ita spatium quodammodo * pertransit
mobile, inquantum successive alternantur diversae cxc·BD·
partes mobilis iuxta spatium. Unde patet quod
simul accidit infinitum mobile moveri per fini­
tum spatium, et finitum transire infinitum. Non
enim aliter est possibile quod infinitum movea­
tur per spatium finitum, quam quod finitum pertranscat infinitum: aut ita quod finitum feratur
per infinitum, sicut quando mobile est finitum et
spatium infinitum ; aut ita quod saltem finitum
metiatur infinitum, sicut cum spatium est finitum
et mobile infinitum. Tunc enim, licet finitum non
feratur per infinitum, tamen finitum mensurat
infinitum, inquantum finitum * spatium fit iuxta
ri
singulas partes mobilis infiniti. Quia ergo hoc est
impossibile, sequitur quod infinitum mobile non
pertransit spatium finitum in tempore finito.
8. Deinde cum dicit: At vero neque infini­
tum etc., ostendit quod non potest esse mobile
infinitum, spatio existente infinito et tempore fi­
nito. Et hoc cst quod dicit, quod infinitum mo­
bile non pertransit infinitum spatium in tempore
finito. In omni enim infinito est aliquid finitum :
si igitur mobile infinitum pertranseat spatium in­
finitum in tempore finito, sequitur quod pertran­
seat spatium finitum in tempore finito A quod
P
est contra *
.
praeostensa
· Num. 6,7.
g. Deinde cum dicit: Amplius autem etc., dicit
quod eadem demonstratio erit, si accipiatur tem­
pus infinitum et spatium finitum. Quia si pertran­
sit infinitum mobile finitum spatium in tempore
infinito, sequitur quod in aliqua parte temporis
finiti pertranseat aliquam partem spatii: et ita in­
finitum pertransibit finitum in tempore finito ;
quod cst contra praeostensa *.
* Rid.
10. Deinde cum dicit: Quoniam autem neque fi­
nitum etc., ostendit quod finitum et infinitum simi­
liter invenitur * in motu, sicut et ** in praemissis, '.muniuntur m.
Et dicit quod quia finitum mobile non pertransit
spatium infinitum, neque infinitum mobile finitum
spatium, neque infinitum mobile infinitum spa­
tium in tempore finito; sequitur cx his quod non
possit esse motus infinitus in tempore finito.
Quantitas enim motus accipitur secundum quan­
titatem spatii : unde non differt motum dicere
infinitum aut magnitudinem. Necesse est enim,
si unum eorum fuerit infinitum, et alterum infi­
nitum esse, quia non potest esse aliqua pars loci
mutationis extra locum.

β) pertranseat spatium finitum in tempore finito. — pertranseat
(pcrtranscatur Pbf spatium infinitum in tempore finito PBNpFO ctui,
mobile finitum pertranseat spatium infinitum in tempore finito L;
RSVpH lac. Cf. num. seq. in quo similis conclusio habetur. Et revera
in his duobus numeris ostenditur propositum per argumentum ad im-

possibile, videlicet quia secus sequeretur illud quod in numm. 6 ct 7
probatum cst esse impossibile, nempe quod mobile infinitum pertran­
seat spatium finitum tempore finito. — Pro praeostensa, positum E,
ostensa positum G, sed expungit ostensa. - In fine num. seq. pro
praeostensa, ostensa EG.
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LECTIO DECIMA
/
DE HIS QUAE PERTINENT AD DIVISIONEM STATIONIS ET QUIETIS

Έπεί Se παν ή κινείται ή ήρεμεϊ τό πεφυκός δτε πέφυκε καί ού και ώς, άνάγκη τό ίστάμενον δτε 'ίστα­
ται κινεΐσΟαι· ε’ι γάρ μή κινείται, ήρεμη'σει. Άλλ’
ούκ ένδέχεται ήρεμ.ίζεσΟαι τό ήρεμοΰν.
Τούτου δ’ άποδεδειγμένου, φανερόν οτι και έν χρο'νω
'ίστασθαι άνάγκη· τό γάρ κινούμενον έν χρόνω κινεί­
ται, τό δ’ ίστάμενον δέδεικται κινούμενον ώστε
άνάγκη έν χρο'νω 'ίστασθαι. ’Έτι δ’ εί τό μέν θάττον
καί βραδύτερον έν χρόνω λέγομεν, 'ίστασΟαι δ’ έστι
θαττον καί βραδύτερον
έν ω δέ χρο'νω πρώτω τό ίστάμενον 'ίσταται, έν ότωοΰν
νάα τοΰ νοόάνάγ>ιη. τούτου 'ίστασΟαι· διαιρ-Οέντος
.
νου, εί μέν έν μηδετέρω τών μερών 'ίσταται, ούδέ
έν τω δλω· ώστ’ ούκ άν ϊσταιτο τό ίστάμενον. Εί
δ’ έν θατέρω , ούκ άν έν πρώτω δλω 'ΐσταιτο· καθ’
έκάτερον γάρ έν τούτω 'ίσταται, καΟάπερ έλέχΟη
καί έπί τοΰ κινούμενου πρότερον.
"Ωσπερ δέ τό κινούμενον ούκ έστιν έν ο> πρώτω κινείται,
ούτως ούδ’ έν ω 'ίσταται τό ίστάμενον ούτε γάρ
τοΰ κινεΐσΟαι ούτε τοΰ ίστασΟαι έστί τι πρώτον.
’Έστω γάρ έν ω πρώτω 'ίσταται έφ’ ω τό ΑΒ. Τοΰτο
δη άμερές μέν ούκ ένδέχεται είναι· κίνησις γάρ ούκ
έστιν έν τω άμερεΐ, διά τό κεκινησθαι τι αύτοΰ·
τό δ’ ίστάμενον δέόεικται κινούμενον. ’Αλλά μην εί
διαιρετόν έστιν, έν ότωοΰν αύτοΰ τών μερών 'ίστα­
ται· τοΰτο γάρ δέδεικται πρότερον, οτι έν ω πρώτω
'ίσταται, έν ότωοΰν τών έκείνου 'ίσταται. Έπεί ούν
χρόνος έστίν έν ω πρώτω 'ίσταται, καί ούκ άτομον,
άπας δέ χρόνος είς άπειρα μεριστο'ς, ούκ έσται έν
ώ πρώτω 'ίσταται.
Οΰ·^έ δη τό ηρεμούν, δτε πρώτον ήρέμ.ησεν, έστίν έν
άμερεΐ μέν γάρ ούκ ηρέμησε, διά τό μή είναι κίνησιν
έν άτο'μω· έν ω δέ τό ήρεμεΐν, καί τό κινεΐσΟαι· τότε
γάρ έφαμεν ήρεμεΐν, δτε καί έν ω πεφυκός κινεΐσΟαι
μή κινείται τό πεφυκός. Έτι δέ καί τότε λέγομεν
ήρεμεΐν, δταν ομοίως έχη νΰν καί πρότερον, ώς ούχ
ένί τινι κρίνοντες, άλλά δυοΐν τοΐν έλαχίστοιν'· ώστ’
ούκ έσται έν ω ηρεμεί άμερε'ς. Εί δέ μεριστόν, χρό­
νος άν εϊη, καί έν ότωοΰν αύτοΰ τών μερών ήρεμήσει· τόν αυτόν γάζ τρόπον δειχΟήσεται ον καί έπί
τών πρότερον ώστ’ ούΟέν έσται πρώτον. Τούτου δ’
αίτιον δτι ήρεμεϊ μέν καί κινείται παν έν χρόνω,
χρόνος δ’ ούκ έστι πρώτος ούδέ μέγεθος ούό’ ολως
συνεχές ούδέν άπαν γάρ είς άπειρα μεριστόν.
Έπεί δέ
τίνος
αύτό
κατά

παν τό κινούμενον έν χρόνω κινείται καί έκ
εϊς τι μεταβάλλει, έν ω χρόνω κινείται καθ’
καί μή τών έν έκείνου τινί, αδύνατον τότε
τι είναι πρώτον τό κινούμενον.

Τό γάρ ήρεμεΐν έστί τό έν τώ αύτω είναι χρόνον τινα
καί αύτό καί τών μερών έκαστον. Ουτω γάρ λενομ.εν ήρεμεΐν, δταν έν άλλω καί άλλω τω νΰν αληθές
ή εϊπεΐν δτι έν τω αύτω καί αύτό καί τά μ.ερη. Ει
δέ τοΰτ’ έστι τό ήρεμεΐν, ούκ ένδέχεται τό μετα­
βάλλον κατά τι είναι δλον κατά τόν πρώτον χρό­
νον ό γάρ χρόνος διαιρετός άπας· ιύστε έν αλλω
καί άλλω αύτοΰ μ.έρει άληΟές έσται εϊπεΐν οτι έν
ταύτω έστί καί αύτό καί τά μέρη- εί γάρ μή ούτως,
άλλ’ έν ένί μόνω τω νΰν, ούκ έσται χρόνον ουδενα
κατά τι, άλλά κατά τό πέρας τοΰ χρόνου. Έν δε
τω νΰν έστι μέν άεί κατά τι μένον, ου μ.εντοι ηρε­
μεί· ούτε γάρ κινεΐσΟαι ούτ’ ήρεμ.εΐν έστιν εν τω νΰν,

* Quoniam autem omne aut movetur aut quiescit quod ' Cap. vm. Text.
aptum natum est, quando aptum est et quo et sic;
necesse omne quod stat, cum stat, moveri. Si enim non
movetur, quiescet; sed non contingit quiescere quiescens.
* Hoc autem demonstrato, manifestum est quod in tempore ‘Text· 6S·
necesse est stare. Quod enim movetur, in tempore mo­
vetur; quod autem stat, ostensum est moveri; quare
necesse est in tempore stare. * Amplius autem, si ve- ' Text· 69·
loeius et tardius in tempore dicimus, stare autem est
velocius et tardius.
* In quo autem tempore primo id quod stat, stat, in quovis ’ Text- 7°·
huius necesse est stare. Diviso enim tempore, si quidem
in neutra partium stat, neque in toto: quare neque uti­
que stat quod stat. Si vero in altera, non in primo toto
statum est. Secundum enim utrumque in hoc statur,
sicut dictum est et in eo quod movetur prius.

Sicut autem quod movetur non est in quo primo movetur,
sic utique neque in quo statur, id quod stat. *
Non enim ' Text· 7'·
in ipso moveri neque stare aliquid est primum. Sit enim
in quo primo statur in quo AB. Hoc quidem impartibile
non contingit esse : motus enim non est in impartibili,
propter id quod motum est aliquid ipsius; quod autem
stat, demonstratum est moveri. At vero si divisibile, in
qualibet ipsius partium statur. Hoc enim ostensum est
prius, quod in quo primum statur, in quolibet illius
statur. Quoniam ergo tempus est in quo primo statur,
et non atomum est ; omne autem tempus in infinitum
partibile; non erit in quo primo statur.
* Neque igitur quiescens curh primo quievit est. In imparti- ’ Text· 72·
bili enim non quievit, propter id quod non est motus in
atomo; in quo autem est quiescere, et moveri. Tunc
enim dicimus quiescere, quando et in quo aptum natum
est moveri, non movetur quod aptum natum est. * Am- * Text· 73·
piius autem, id dicimus quiescere, eum similiter se ha­
beat nunc ut prius, tanquam non uno quodam indi­
cantes , sed duobus minimis : quare non erit in quo
quiescit impartibile. Si vero partibile, tempus utique erit;
et in qualibet partium istarum quiescit: eodem enim
modo demonstrabitur, quo et in prioribus. Quare nullum
erit primum. Huius autem causa est, quia quiescit qui­
dem et movetur omne in tempore; tempus autem non
est primum, neque magnitudo, neque omnino nullum
continuum: omne enim continuum in infinita divisibile.
* Quoniam autem omne quod movetur in tempore move- ‘ Text. 74tur, et ex quodam in quiddam mutatur ; in quo tempore
movetur secundum se, et non quo in illius aliquo, im­
possibile est tunc secundum aliquid esse primum quod
movetur.
Quiescere enim est eo quod in eodem sit tempore quodam
et ipsum et partium unaquaeque: sic enim dicimus
quiescere, cum in alio et in alio ipsorum nunc verum
sit dicere quod in eodem et ipsum et partes sunt. Si
autem hoc est quiescere, non contingit quod mutatur
secundum aliquid esse totum secundum primum tem­
pus. Tempus enim divisibile omne: quare in alia et alia
ipsius parte verum erit dicere, quod in eodem sit ipsum
et partes. Si enim non sic est, sed in uno solo nunc,
non erit tempus ullum secundum aliquid, sed secundum
terminum temporis. In ipso autem nunc, est quod sem­
per secundum aliquid manens, non tamen quiescit: ne­
que enim moveri neque quiescere est in ipso nunc. Sed
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’ Lect.x, nn.7, 8.

• Num. 6.
• dicit tab.

' Num. 3.

• Num. 4.

• Lcct.v,nn.8,9.

• Num. praec.
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• Num. seq.
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άλλα μή κινεισθαι μέν άλχΟές έν τω νυν καί είναι
κατά τι, έν χρόνω δ’ ούκ ενδέχεται είναι κατά τό
-ήρεμοϋν συμβαίνει γάρ τό φερόμενον ήρεμεΐν.

non moveri quidem est verum in ipso nunc, et esse
secundum aliquid. In tempore autem non contingit esse
secundum aliquid quiescens : accidit enim quod fertur
quiescere.

Synopsis. — i. Argumentum et divisio textus. - 2. Quia
moveri vel quiescere oportet omne quod natum est moveri,
quando et secundum illud et eo modo prout natum est mo­
veri , sequitur quod omne quod stat moveatur, eo quod nondum
quietem attigerit. - 3. Omne quod stat, in tempore stat, a) Quia
movetur, et motus est in tempore, b) Praeterea, contingit stare
velocius et tardius; haec autem secundum tempus determinan­
tur. - 4. Quod stat in aliquo tempore primo et per se ct non
ratione partis, oportet quod stet in qualibet parte illius tem­
poris: aliter enim vel nullo modo stabit (quia in nulla parte),
vel ratione partis et non primo. - 5. In statione non est acci­
pere primam partem. Nam dato quod sit aliqua prima pars
temporis in qua statur, impartibilis esse nequit, cum in indivisi­
bili non sit motus, ideoque nec in eo statio esse possit. Divi­
sibilis ergo est, et in qualibet eius parte statur, secundum quod
num. praec. ostensum est. Pars igitur quae supponebatur prima,
habet aliam priorem, et illa aliam, et sic in infinitum. - 6. Nec
etiam in quiete est accipere primum. Quies enim non est- in

impartibili temporis: tum quia nec motus; tum quia quies im­
portat nunc ct prius ad invicem comparata. Si ergo sit in divi­
sibili, est in tempore, ergo in qualibet temporis illius parte:
et quia tempus in infinitum dividitur, primum in quiete non
erit accipere. - 7. Quia omne quod movetur in tempore mo­
vetur, et quia mutatio est ex uno termino in alium, infertur
quod sit impossibile mobile quod primo movetur, esse secun­
dum aliquid idem illius in quo est motus (puta in uno ct eo­
dem loco), in aliquo tempore, non ratione alicuius nunc, sed
ratione totius temporis. - 8. Probatur. Cum quiescere dicatur
aliquid quatenus ipsum et partes eius sunt in uno et eodem in
diversis nunc, et cum non contingat moveri simul et quiescere;
sequitur quod non possit id quod movetur esse totum in ali­
quo secundum totum aliquod tempus; totum enim tempus di­
versas partes et diversa nunc importat. Est tamen in aliquo uno
nunc secundum aliquid rei in qua est motus: sed in nunc nec
movetur nec quiescit. - 9. Exemplum in motu locali. - Sol­
vitur obiectio.

(ostquam Philosophus determinavit de
iis quae pertinent ad divisionem mo~
tus, hic determinat de iis quae perU^jjfMtinent ad divisionem quietis. Et quia
statio est generatio quietis, ut in quinto * dictum
est, primo determinat ea quae pertinent ad statio­
nem; secundo ea quae pertinent ad quietem, ibi:
Neque igitur quiescens * etc. Circa primum tria
facit: primo ostendit* quod omne quod stat, mo­
vetur; secundo quod omne quod stat, stat in tem­
pore, ibi: Hoc autem demonstrato * etc.; tertio
ostendit quomodo primum dicatur in statione,
ibi: Iu quo autem tempore " etc.
2. Primum ostendit sic. Omne quod natum est
moveri, eo tempore quando natum est moveri,
ct secundum illud et eo modo prout natum est,
oportet quod moveatur vel quiescat: sed illud
quod stat, idest tendit ad quietem, nondum quie­
scit; quia contingeret quod aliquid simul quie­
scens, idest in quietem tendens, quiesceret, idest
in quiete esset: ergo omne quod stat, idest in
quietem tendit, movetur quando stat.
3. Deinde cum dicit: Hoc autem demonstrato etc.,
probat quod omne quod stat, stat in tempore,
duabus rationibus: quarum prima talis est. Omne
quod movetur, movetur in tempore, ut supra pro*
batum est: sed omne quod stat movetur, ut nunc *
probatum est: ergo omne quod stat, stat in tem­
pore.- Secunda ratio est, quia velocitas et tarditas
determinantur “ secundum tempus: sed contingit
aliquid velocius ct tardius stare, idest in quietem
tendere: ergo omne quod stat, stat in tempore.
4. Deinde cum dicit: In quo autem tempore etc.,
ostendit qualiter dicatur primum in statione. Et
circa hoc duo facit: primo ostendit qualiter di­
catur aliquid stare in aliquo tempore primo, se­
cundum quod primum opponitur ei quod dici­
tur secundum partem; secundo ostendit quod in
statione non est accipere aliquam primam partern, ibi: Sicut autem quod moretur * etc.

Dicit ergo primo quod si in aliquo tempore
dicatur aliquid stare primo et per se, et non ra­
tione partis, necesse est quod stetur in qualibet
parte illius temporis. Dividetur S: enim tempus in · otviditur ruo.
duas partes; et si dicatur quod in neutra parte
stet, sequetur quod non stet in toto, in quo tamen
ponebatur stare;
’
x .
1· · ergo1 · stans
1 non stat *. Neque
1 possibile add. d.
etiam potest dici quod in altera tantum parte stet:
quia sic non primo staretur in toto tempore, sed
solum ratione partis. Unde relinquitur quod stet
in utroque. Sic enim dicitur primo stare in toto,
quia stat in utraque parte, sicut dictum est su­
pra * de eo quod movetur.
· Lect.vn, n.4;
r
TX ·
1
1··
o·
1
lect. VIII, Π.2. 5. Deinde cum
dicit:
Sicut
autem
quod
mo<-t add. codd.exc.
..
.
2
BDFRSH.
petur etc., ostendit quod non est accipere aliquam
primam partem in statione. Et dicit quod sicut
non est accipere aliquam primam partem tem­
poris, in qua aliquod mobile movetur, ita etiam
est in statione; quia neque in ipso moveri, neque
in ipso stare potest esse aliqua prima pars. Quod
si non concedatur, sit prima pars temporis, in qua
statur AB: quae quidem non potest esse imfj
partibilis, quia ostensum est supra * quod motus · i.e«.v,n.8.
non est in impartibili temporis, co quod semper
quod movetur, iam per aliquid * motum est, ut ’ atiud rcat.
supra * ostensum est; demonstratum est etiam · Lect.vm, n.3.
nunc *, quod omne quod stat, movetur. Unde
2.
relinquitur quod AB sit divisibile. Ergo in qualibet
parte eius statur: iam enim ostensum est
*
quod ’Num. praec.
quando in aliquo tempore dicitur stari primo et
per se, et non ratione partis, in qualibet parte
illius statur. Ergo cum sit pars prior toto, non
erat AB primum in quo statur. Et quia omne
illud in quo statur, est tempus, et non est aliquid
indivisibile temporis ; omne autem tempus est di­
visibile in infinitum: sequitur quod non erit ac­
cipere primum in quo stetur.
6. Deinde cum dicit: Neque igitur quiescens etc.,
ostendit idem de quiete. Et circa hoc duo facit:
primo ostendit quod non est accipere primum

a) velocitas ct tarditas determinantur. - Pro determinantur, de­
terminatur edd. a b ct codd. cxc. CDLMNS. - Lin. seq. stare idest
om. E.

fi) in qua statur. - in qua stat PZ; etiam infra in hoc numero
pro statur, stat P; item pro stari, stare P cum EGR; in fine tamen
stetur etiam P, quae in his secuta est cd. Vcnct. 1545.
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in quiete ; secundo ponit quandam consideratio­
nem, per quam motus a quiete distinguitur, ibi :
• Num. scq.
Quoniam autem omne quod movetur * etc.
Et quia eadem ratio est quare non sit primum
in motu, statione et quiete, ideo ex his quae su• Num. 2.
pra :?· dicta sunt de motu ct statione, concludit
idem in quiete. Et dicit quod non est accipere
aliquod primum in quo quiescens quieverit. Et
ad hoc probandum resumit quoddam quod su> Lcct. v, n.9.
pra * probatum est, scilicet quod nihil quiescat in
impartibili temporis; ct resumit etiam duas ratio• supra om. pd. nes quibus hoc supra * probatum est. Quarum
prima est, quod motus non est in indivisibili tem­
poris: in eodem autem est quiescere et moveri;
quia non dicimus quiescere, nisi quando id quod
aptum natum est moveri, non movetur tunc quan­
do aptum natum est moveri et secundum id se­
cundum quod natum est moveri, puta qualitatem
aut locum, aut aliquid huiusmodi. Unde relin­
quitur quod nihil quiescat in impartibili temporis.
Secunda ratio est, quia tunc dicimus aliquid quie­
scere, quando similiter se habet nunc sicut prius ;
ac si non diiudicemus quietem per aliquod unum
tantum, sed per comparationem duorum ad in­
vicem, ex eo scilicet quod similiter se habet in
duobus. Sed in impartibili non est accipere nunc
et prius, neque aliqua duo : ergo illud temporis
inv quo aliquid quiescit, non est impartibile.
Isto autem probato, procedit ulterius ad prin­
cipale propositum ostendendum. Si enim illud in
quo aliquid quiescit est partibile, habens in se
prius et posterius, sequitur quod sit tempus: haec
est enim ratio temporis. Et si est tempus, oportet
quod in qualibet partium eius quiescat. Et hoc
• Num.4.
demonstrabitur eodem modo, sicut et *
mon
supra
­
stratum est in motu ct statione : quia scilicet si
non quiescit in qualibet parte, aut ergo in nulla,
aut in una tantum. Si in nulla, ergo neque in
toto: si in una tantum, ergo in illa primo et non
in toto. Si vero in qualibet parte temporis quie■ aliquid om.
scit, non erit aliquid * accipere primum in quiete,
sicut neque in motu. Et huius causa est, quia
unumquodque quiescit et movetur in tempore;
sed in tempore non est accipere aliquod primum,
sicut neque in magnitudine, neque in aliquo con­
tinuo, propter hoc quod omne continuum divisi­
bile est in infinitum, et sic semper est accipere
accepta add. partem minorem parte *
. Et inde ** est quod ne·■' Mnc e, ita c. que in motu, neque in statione, neque in quiete
est aliquid primum.
7. Deinde cum dicit : Quoniam autem omne
quod movetur etc., ponit quandam consideratio­
nem, per quam distinguitur id quod movetur ab
eo quod quiescit. Et primo ponit eam; secundo
Num. scq.
probat, ibi: Quiescere enim est * etc.
Circa primum praemittit duas suppositiones :
quarum una est, quod omne quod movetur, mo­
vetur in tempore; secunda est, quod omne quod
■ et om. pz>.
mutatur, mutatur ex uno termino in alium. Et *
ex his duobus intendit concludere tertium, scilicet
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quod si accipiatur aliquod mobile quod primo et
per se moveatur, et non solum ratione suae partis,
impossibile est quod sit secundum aliquid unum
et idem illius rei in qua est motus, * puta in uno · ut add. rab.
et eodem loco vel in una et eadem dispositione
albedinis, in aliquo tempore, ita quod accipiamus
in tempore esse secundum se, et non ratione ali­
cuius quod in tempore sit. Ideo autem oportet
quod accipiatur mobile quod primum movetur, quia
nihil prohibet aliquid moveri secundum partem,
et tamen ipsum manet per totum tempus in uno
et eodem loco, sicut cum homo sedens’ movet
pedem. Ideo autem dicit ® ex parte temporis, in · dixit Tab.
quo tempore 7 movetur secundum se, et non quo in
γ
illius aliquo: quia aliquid, dum movetur, potest
dici quod est in aliquo uno et eodem loco in
tali die ; sed hoc dicitur quia fuit in illo loco
non in toto die, sed in aliquo nunc illius diei.
8. Deinde cum dicit : Quiescere enim est etc.,
probat propositum. Et dicit quod si id quod mu­
tatur, sit per totum aliquod tempus in aliquo uno
et eodem, puta in uno loco, sequitur quod quie­
scat; propter hoc quod in quodam tempore est in
uno et eodem loco ct ipsum et quaelibet pars eius,
et iam supra * dictum est quod hoc est quiescere, · Num.6; lcct. v,
cum verum sit dicere de aliquo quod ipsum et num’9‘
partes eius sunt in uno ct eodem in diversis nunc.
Si ergo haec est definitio eius quod est quiescere,
ct non contingit aliquid simul quiescere et mo­
veri; sequitur quod non contingat id quod mo­
vetur esse totum secundum aliquid, idest in ali­
quo, puta in uno ct eodem loco, secundum primum
tempus, idest * secundum aliquod totum tempus, · teiucet m.
et non tantum secundum aliquid eius.
Et quare hoc sequatur ostendit. Quia omne
tempus est divisibile in diversas partes, quarum
una est prior altera : unde si per totum tempus
sit in aliquo uno, verum erit dicere quod in alia
et in *. alia. parte temporis
ipsum
mobile
et partes
* in om. deghlo
,
,
1 .
sx, et in alia om.
eius sint in uno et eodem, puta loco; quod est q^f.
quiescere. Quia si dicatur quod non est in diver­
sis partibus temporis in uno et eodem, sed so­
lum in uno et eodem est per unum * nunc, non * idem Ec.
sequitur quod sit tempus in quo est secundum
aliquid, idest in aliquo uno et eodem, sed quod
sit in uno et eodem secundum terminum temporis,
idest secundum nunc.
Licet autem ex hoc quod est aliquid' esse in
tempore in uno et eodem, sequatur quod quie­
scat, hoc tamen non sequitur de nunc, si sit ibi
in uno solo nunc. Quia omne quod movetur, in
quolibet nunc temporis in quo movetur, semper
est * manens, idest existons, secundum aliquid rei * «f om. p.
in qua est motus, puta secundum locum aut qua­
litatem aut quantitatem: non tamen quiescit, quia
iam ostensum est * quod neque quiescere neque * Lect.v,nn.8,9.
moveri contingit in ipso nunc. Sed verum est
dicere quod in ipso nunc aliquid non movetur, et
quod in ipso nunc est alicubi, vel secundum ali­
quid, * etiam illud quod movetur.
· veiuM.vab.

γ) in quo tempore. - in uno tempore Vab, contra codd. er textum. - movetur om. EHOZpG. - quo in illius aliquo corrumpitur diversimode in
BDEORpFCsCG.
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Sed non contingit illud quod movetur, esse secundum ; unde secundum quod locus est divi­
quiescens in tempore secundum aliquid: accide­ sibilis in infinitum, secundum hoc multiplicantur
ret enim quod aliquid, dum fertur, quiesceret; loca * in infinitum. Quia si dividatur AB in duo ' ‘°™
va.
quod est impossibile. Relinquitur ergo quod omne media in puncto D, et BC in duo media in puncto
quod movetur, quamdiu movetur, nunquam est E, manifestum est quod DE erit alius locus ab
in uno et eodem per duo nunc, sed per unum utroque. Et similiter semper divisione facta, fiet
solum.
alius locus. Et idem etiam * manifestum est in · etiam om. ™
g. Et hoc patet in motu locali. Sit enim ma­ alteratione: quia quod de albo transit in nigrum, G?K'
gnitudo AC, et dividatur in duo media in puncto per infinitos gradus albedinis et nigredinis et me­
β, ct accipiatur aliquod corpus quod sit O *
,
diorum colorum pertransit. - Non tamen sequitur
aequale utrique, scilicet AB et BC, ct moveatur quod cum sint infinita media, quod nullo modo
de AB in BC. Si autem accipiantur loca totaliter possit perveniri ad ultimum; quia huiusmodi me­
ab invicem distincta, non est hic accipere nisi duo dia loca non sunt infinita in actu, sed in potentia
loca : sed manifestum est quod mobile non simul tantum ; sicut ct magnitudo non est divisa actu
sed successive deserit primum locum et subintrat in infinitum, sed in potentia divisibilis.
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LECTIO UNDECIMA
SOLVUNTUR RATIONES ZENONIS, QUIBUS MOTUM OMNEM EXCLUDERE CONATUS EST

Ζήνων δέ πχραλογίζετzf εΐ γάρ άεί, φησίν, ήρερ-εϊ παν
η κινείται, όταν η κατά τό ϊσον, έστι δ’ άεΐ τό φερόρ-ενον έν τω νΰν, ακίνητον την φεροαένην είναι
όϊστόν. Τοΰτο ό’ έστί ψευδός· οΰ γάρ συ’γκειται ό
χρόνος έκ τών νΰν οντων τών αδιαιρέτων, ώσπερ
ούδ’ άλλο ρ.έγεθος ούδέν.
Τέτταρες δ’ εΐσί λόγοι περί κινησεως Ζη'νωνος· οί παρέγοντες τάς δυσκολίας τοΐς λυ'ουσι· πρώτος ρ.έν ό
περί τοΰ υ.η κινεΐσθαι διά τό πρότερον εις τό ηρ,ισυ
δεϊν άφικεσΟαι τό φερόριενον η πρός τό τέλος· περί
ού διείλορεν έν τοΐς πρότερον λόγοις.
Δεύτερος δ’ ό καλούμενος Άχιλλεύ;· έστι δ’ ούτος, οτι
τό βραδύτερόν ουδέποτε καταληφθη'σεται Οέον υπό
τοΰ ταχίστου· έμπροσθεν γάρ άναγκαΐον έλΟεΐν τό
διώκον , δθεν ώρρ,ησε τό φεΰγον ώστ’ άεί τι προέχειν άναγκαΐον τό βραδύτερόν. ’Έστι δέ καί ούτος
ό αύτός λόγος τω διχοτορεΐν, διαφέρει δ’ έν τω ίιζιρεϊν ρ.η' δίχα τό προσλαρ.βανόρ.ενον ρ.έγεΟος. Τό ρ.έν
ούν ρη καταλαρ,βάνεσΟαι τό βραδύτερόν συρβέβηκεν
έκ τοΰ λόγου· γίνεται δέ παρά ταύτό τη διχοτορία
(έν άρφοτέροις γάρ συρβαίνει ρη' άφικνεΐσθαι πρός
τό πέρας, διαιρούμενου πως τοΰ μεγέθους· άλλα
πρόσκειται έν τούτω οτι ούδέ τό τάχιστον τετραγιοδηρένον έν τω διώκειν τό βραδύτερόν), ώστ’ άνάγκη
καί την λυ'σιν είναι την αύτην. Τό δ’ άξιοΰν ότι τό
προέχον ού καταλαμβάνεται, ψεΰδος· οτε γάρ προέχει, ού καταλαμβάνεται· άλλ’ δρως καταλαμβάνεται, ε’ιπερ δώσει διεξιέναι την πεπερασρένην. Οοτοι
ρέν ούν οι δύο λόγοι.
Τρίτος δ’ ό νΰν ρηΟείς, ότι ή όϊστός φερορ-ένη έστηκε.
Συρβαίνει δέ παρά τό λχμβάνειν τον χρόνον συγκεΐσΟαι έκ τών νΰν ρη διδου.ένου γάρ τούτου, ούκ
έσται ό συλλογισμός.
Τέταρτος δ’ ό περί τών έν τω σταδίω κινούμενων έξ
έναντία; ’ίσων όγκων παρ’ ίσους , τών ρέν άπο τέ­
λους τοΰ σταδίου, τών δ’ από τοΰ ρέσου, ϊσω ταχει,
έν ω συμβαίνειν ο’ίεται ίσον είναι χρόνον τω διπλασίω τον ημισυν.
Έστι δ* ό παραλογισρός έν τω τό ρέν παρά κινούμενον τό δέ παρ’ ήρεροΰν τό ’ίσον ρ.έγεθος αςίουν τω
ϊσω τάχει τον ϊσον φέρεσΟαι χρόνον. Τοΰτο δ έστί
ψεύδος·
οίον έστωσαν οί έστώτες ’ίσοι όγκοι, έφ’ ών τα ΑΑ, οί
δ’ έφ’ ών τά ΒΒ άρχο’ρενοι άπό τοΰ ρέσου τών Α,
’ίσοι τον αριθμόν τούτοις δντες καί το μέγεθος, ό
δ’ έφ’ ών τα ΓΓ άπό τοΰ έσχατου, ’ίσοι τόν άριθμον
δντες τούτοι; και τό μέγεθος, καί ’ισοταχείς τοΐς Β.
Συρβαίνει δη' τό πρώτον Β άρα έπι τω έσχάτω εέναι
καί το πρώτον Γ, παρ’ άλληλα κινουρενων. Συρβαίνει δη τά Γ παρά πάντα τά Β διεξεληλυθέναι· τα
δέ Β παρά τά ήρ.ίση· ώστε ηρισυν είναι τον χρονον
’ίσον γάρ έκάτερόν έστι παρ’ έκαστον. “Αρα δέ συρ.βαίνει τό Β παρά πάντα τά Γ παρεληλυθέναι (άρα
γάρ έσται τό πρώτον Γ καί τό πρώτον Β έπί τοΐς
έναντίοις έσχατοι;) ’ίσον χρόνον παρ’ έκαστον γινόρενον τών Γ όσον περ τών Α, ώς φησι, δια το αρφότερα ϊσον χρόνον παρά τά Β γίγνεσθαι. Ό ρέν
ούν λόγος ούτός έστι- συρβαίνει δέ παρά τό είρηρένον ψεΰδος.
Ούδέ δη κατά την έν τη άντιφάσει μεταβολήν ούδέν
ήμΐν έ'σται αδύνατον, οίον εί έκ τοΰ ρη) λευκοΰ εις
τό λευκόν μεταβάλλει καί έν ρηδετέρω έστίν, ώς
ά'ρα ού'τε λευκόν έσται ούτε ού λευκόν ού γάρ εί
ρη όλον έν όποτερωοΰν έστίν, ού λεχθήσεται λευκόν
η ού λευκόν λευκόν γάρ λέγορεν η ού λευκόν , ου

* Zeno autem male ratiocinatur et paralogizat. Si enim · Cap. ix. Text.
semper, dicit, quiescit omne aut movetur, cum est se- 75eundum aequale ; est autem semper quod fertur in ipso
nunc: immobilem eam esse sagittam quae fertur. * Hoc '' Text. 76autem falsum est. Non enim componitur tempus ex
ipsis nunc indivisibilibus, sicut nec alia magnitudo ulla.
* Quatuor autem sunt rationes de motu Zenonis, ingerentes ‘ Text. 77.
difficultatem solventibus. Prima quidem de eo quod
non movetur, propter hoc quod prius in medium opor­
tet accedere quod fertur quam ad finem : de qua di­
visimus in prioribus rationibus.
* Secunda autem vocata Achilles. Est autem haec, quod tar- ” Text. 78.
dius nequaquam iungetur currens a velocissimo : ante
enim necesse est ire persequens unde movit fugiens; qua­
re semper habere ante aliquid necesse est tardius. * Est * Text. 79.
autem haec eadem ratio in decidendo in duo : differt
autem in dividendo non in duo acceptam magnitudi­
nem. Non quidem igitur coniungi tardius accidit ex
ratione : fit autem ad idem in duo decisioni. In utrisque
enim accidit non attingere ad terminum, divisa quo­
dammodo magnitudine. Sed apponitur in hac, quia
neque velocissimum, quod cum tragoedia dictum est,
in persequendo tardius. Quare necesse est eandem esse
solutionem. Velle autem quod praecedens non iungatur, falsum est. Cum enim praecedit, non coniungetur:
sed tamen coniungetur, si quidem dabitur transire fini­
tam. Hae quidem igitur rationes sunt duae.
* Tertia autem, quae nunc dicta est, quoniam sagitta quae - Text. 80.
fertur, stat. Accidit autem quia accipit tempus com­
poni ex ipsis nunc: non dato enim hoc, nullus erit
syllogismus.
* Quarta autem ex his quae moventur stadio, ex contra- · Text. 81.
rietate aequalium magnitudinum iuxta aequalia, his
quidem a fine stadii, illis vero a medio, aequali velo­
citate. In quo accidere opinatur aequale tempus dimi­
dium duplo.
* Est autem deceptio in eo quod hoc quidem secus motum, · Text. 82.
illud autem secus quiescens, aequalem magnitudinem,
velle aequali velocitate secundum aequale ferri tempus.
Hoc autem falsum est.
Ut sint stantes aequales magnitudines in quibus sunt AAA;
aliae autem in quibus ipsa BBB, incipientes a medio
ipsorum A, quae aequales secundum numerum et ma­
gnitudinem sunt; aliae autem, in quibus ipsa CCC,
ab ultimo, aequales numero his et magnitudine, et ae­
que veloces ipsis B. Contingit igitur primum B simul
cum ultimo A esse, et primum C secus invicem mo­
torum. Accidit autem ipsum C iuxta omnia A transire,
et ipsum B secus media A. Quare medium esse tem­
pus: aequale enim utrumque est secus unumquodque.
Simul autem accidit ipsum B secus omnia C transa­
ctum esse: simul enim erit primum B et primum C
in contrariis ultimis; in aequali tempore ad unumquod­
que factum ipsorum B, quantum quidem ipsorum A,
ut ait, propter ambo aequali tempore secus ipsa A
fieri. Ratio igitur haec est. Incidit autem ad dictam falsitatem.
* Neque igitur secundum mutationem in contradictione, * Text. 83.
nihil nobis erit impossibile: ut si ex non albo in al­
bum mutetur, et in neutro est, tanquam ergo neque
album erit neque non album. Non enim si non to­
tum in quolibet est, non dicetur album aut non al­
bum: album enim dicitur aut non album, non quod
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τω ολον είναι τοιουτον, άλλα τω τά πλειστα η τά
κυριώτζτα μέρη· ού ταύτό <Υ έστί μη ειναί τε έν
τούτω καί μη είναι έν τούτο) ολον. Όα,οίως δέ καί
έπί τοΰ όντας καί έπί τοΰ μη όντας καί τών άλλων
τών κατ’ άντίφασιν έσται μέν γάρ έξ ανάγκης έν
θατέρω τών αντικειμένων, έν αύδετέρω δ* ολον άεί.
Πάλιν έπί τοΰ κύκλου καί έπί της σφαίρας καί ό'λως
τών έν αύτοις κινούμενων, οτι συμβησεται αύτά. ηρεμεΐν έν γάρ τω αύτώ τόπω χρόνον τινά έσται καί
αύτά καί τα μέρη· ώστε ηρεμήσει άμα καί κινη'σεται. ΙΙρώτον μέν γάρ τά μέρη ούκ έστιν έν τω αύτω
ούόένα χρονον, ειτα καί τό ολον μεταβάλλει άεί εις
έτερον ού γάρ ή αύτη έστιν ή άπό τοΰ A λαμβανομένη περιφέρεια καί η άπό τοΰ Β καί τοΰ Γ καί
τών άλλων έκάστου σημείων, πλην ώς ό μουσικός
άνθρωπος καί άνθρωπος, οτι συμβέβηκεν. "Ωστε με­
ταβάλλει άεί ή έτέρα εις την έτέραν, καί ουδέποτε
ηρεμήσει. Τόν αύτόν δέ τρόπον καί έπί της σφαίρας
καί τών άλλων τών έν αύτοις κινούμενων.

totum sit huiusmodi, sed quod plures aut magis pro­
priae partes ; non idem autem est non esse in hoc, et
non esse in hoc totum. Similiter autem est et in esse
et in non esse, et in aliis quae secundum contradictio­
nem sunt : erit enim ex necessitate in altero opposito­
rum, in neutro autem non semper totum.
* Iterum autem in circulo et in sphaera, et omnino in his * Tcxt· 84·
quae in ipsis moventur, quia accidet ipsa quiescere.
In eodem enim loco secundum tempus quoddam sunt
et ipsa et partes : quare quiescent simul et movebun­
tur. * Primum namque partes non sunt in eodem nullo ' Text. 85.
tempore. Postea et totum mutatur semper in alterum.
Non enim eadem est ab ipso A accepta circulatio, ct
quae est ab ipso B et C , et ad aliorum unumquodque
signorum, nisi sicut musicus homo et homo, quia ac­
cidit. Quare mutatur semper altera in alteram, et ne­
quaquam quiescet. Eodem autem modo est et in sphaera
ct in aliis quae in seipsis moventur.

Synopsis. — 1. Argumentum et divisio textus. - 2. Ad osten­
dendum quod nihil moveatur, Zeno sic argumentabatur: in quo­
libet nunc id quod fertur est in loco sibi aequali, nec tamen
movetur; ergo in quolibet mine quiescit; et proinde in toto
tempore. - Praetermissa solutione minus sufficienti, respondetur
quod cum mine non sit pars temporis, non sequitur mobile in
tempore non moveri, ex hoc quod in nullo nunc moveatur. 3. Subdivisio textus. - 4. Rationes Zenonis contra motum lo­
calem. Prima ratio. Priusquam mobile ad finem perveniat, me­
dium pertransire oportet, et prius etiam medium illius medii,
et sic in infinitum : infinita autem non est transire in tempore
finito. - Respondetur ut supra (lect. 4, n. 3), quod tempus similiter
in infinita dividitur, sicut ct’ magnitudo. Praeterea, mobile, dum
est in motu, non utitur infinitis illis ut in actu existentîbus,
sed ut in potentia tantum. - 5. Secunda ratio, quae vocatur
Achilles, talis est. Si aliquid moveretur, tardius, si incepit primo
moveri, a velociori persequente nunquam attingi posset: pertranseunte enim velociori spatium iam a tardiori confectum, aliud
spatium, etsi minus, tardius pertransibit, per quod iterum velo­
cius ferri oportebit, et sic semper. - 6. Respondetur quod haec
ratio non differat a prima, nisi inquantum prima supponit ma­
gnitudinem spatii in duo media dividi, hacc autem secundum
proportionem excessus velocioris ad tardius in motu: in utraque
tamen concluditur quod mobile non possit attingere ad termi­
num quendam, propter divisionem magnitudinis in infinitum.
Unde simili modo solvitur: nam dato quod mobile possit per­
transire magnitudinem finitam in tempore finito, sequitur velocius
non solum attingere tardius, sed et ultra ipsum transire tem­
pore determinato.-7. Tertia ratio est illa quae supra (num. 2)
posita et soluta est. - 8. Quarta ratio. Si duae magnitudines ae­
quales moveantur per stadium aequale utrique, et una motum in­
cipiat a medietate stadii versus unam partem, altera vero aeque

velociter moveatur a fine ipsius stadii in partem oppositam, se­
quetur dimidium temporis esse aequale duplo: una enim magni­
tudinum simul pertransibit dimidium ipsius stadii, et totam al­
teram magnitudinem aequalem toti stadio. - 9. Respondetur
falsum esse quod supponitur, nempe quod aeque velocia aequali
tempore pcrtranscunt aequales magnitudines, quarum una mo­
vetur et alia quiescit. Quando enim movetur aliquid iuxta quie­
scens, est ibi unus motus; duo autem erunt, si movebitur iuxta
magnitudinem motam : et in hoc casu, si motus sint in eandem
partem, addetur de tempore; si in oppositas, diminuetur de tem­
pore, secundum quantitatem motus alterius. - io. Ratio posita
ct eius solutio exemplo manifestantur. - it. Ratio contra mu­
tationem inter contradictoria. Quod mutatur, dum mutatur,
nec est in termino a quo (in ipso enim nondum mutatur), nec
in termino ad quem (in hoc enim iam mutatum est). Si ergo
mutatur aliquid, puta de non albo in album, sequitur quod, dum
mutatur, neque sit album neque non album : quod est impos­
sibile. - Ad hoc dicitur quod, supposito partibile esse omne quod
movetur , nullum accidit impossibile : potest enim esse partim
in uno termino et partim jin altero; denominatur autem ab illo
quod principalius inest. - Hacc ratio plenius refutabitur lib. VIII.
- 12. Ratio contra motum sphaericum. Sphaerae et huiusmodi
sunt in eodem loco ipsa et partes eorum etiam per illud tem­
pus quo moveri ponuntur: ergo simul quiescerent et moveren­
tur quod est impossibile. - Respondetur primo, quod partes
sphaerae motae non sunt in eodem loco per aliquod tempus:
pars enim succedens alteri parti locum proprium mutat, licet
non locum totius. Praeterea, etiam totum semper mutat locum:
ad diversitatem enim loci sufficit quod principium loci in diversis
signis accipiatur (quod patet exemplo in motu recto); circulatio­
nes igitur acceptae ut incipientes a diversis punctis, locum cir­
cularem mutant.

ostquam Philosophus determinavit dc
llfyy’di visio ne motus et quietis, hic excluY
quaedam, ex quibus α errabant alijg wCqg^qui circa motum. Et circa hoc tria
facit: primo solvit rationes Zenonis, negantis to­
taliter motum esse; secundo ostendit quod indi­
visibile non movetur, contra Democritum, qui po­
nebat indivisibilia moveri semper *, ibi: Osten­
sis autem his * etc.; tertio ostendit mutationem
omnem esse finitam, contra Heraclitum, qui po­
nebat omnia moveri semper, ibi: Mutatio au­
tem * etc. Circa primum duo facit: primo ponit
quandam rationem Zenonis et solvit eam, quae
pertinet ad id quod immediate dc motu praemi­
serat; secundo explicat omnes rationes eius per
ordinem, ibi: Quatuor autem sunt ratioties
*
etc.
2. Dicit ergo primo quod Zeno male ratiocina­
batur, et apparenti syllogismo utebatur ad osten-

dendum quod nihil movetur, etiam illud quod
videtur velocissime moveri,· sicut sagitta quae fer­
tur. Et erat ratio sua * talis. Omne quod est in ' ratio sua om.
loco sibi aequali, aut movetur aut quiescit: sed
omne quod fertur, in quolibet nunc est in aliquo
loco sibi aequali:
ergo
ct * in quolibet
nunc aut exc.
· et AiKLqsxr.
om. cojj.
1
.
·
1
movetur aut quiescit. Sed non movetur: ergo
quiescit. Si autem in nullo nunc movetur, sed
magis videtur quiescere, sequitur quod in toto
tempore non moveatur, sed magis quiescat.
Posset autem haec ratio solvi per id quod su­
pra * ostensum est, quod in nunc neque movetur · Lcci.v,nn.8,g.
neque quiescit. Sed hacc solutio intentionem Ze­
nonis non excluderet: sufficit enim Zenoni, si
ostendere possit quod in toto tempore non mo­
vetur; quod videtur sequi ex hoc quod in nullo
nunc eius movetur. Et ideo Aristoteles aliter sol­
vit, et dicit falsum esse quod ratio concludit, et

1·

' semper om.
EFHOZjPG.
• Lect. seq.‘

• Lect. Kin.

• Num. 3.
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a) quaedam, ex quibus.-Ita PsZ ct ab; quaedam in quibus DLSpZsFGl, quaedam contraria in quibus O, aliqua esse in quibus H, esse
in quibus R, quaedam esse in quibus cct.
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CAP. IX, LECT. XI

■ Leet. 1.

■ Num. n.

' Num. 12.

■ Lect. tv.

β

* Leet. xvii.

* enim

egh.

non sequi ex praemissis. Ad hoc enim quod ali­
quid moveatur in tempore aliquo, oportet quod
moveatur in qualibet parte illius temporis: ipsa
autem nunc non sunt partes temporis ; non enim’
componitur tempus ex nunc indivisibilibus, sicut
neque aliqua magnitudo componitur ex indivisibi­
libus, ut supra * probatum est: unde non sequitur
quod in tempore non moveatur aliquid, ex hoc
quod in nullo nunc movetur.
3. Deinde cum dicit: Quatuor autem sunt ra­
tiones etc., ponit seriatim omnes rationes Zeno­
nis, quibus utebatur ad destruendum motum. Et
circa hoc tria facit: primo manifestat quomodo
destruebat per suas rationes motum localem; se­
cundo quomodo destruebat alias species mutatio­
num, ibi: Neque igitur secundum mutationem * etc.;
tertio quomodo destruebat specialiter motum cir­
cularem, ibi : Iterum autem in circulo * etc.
4. Circa primum quatuor rationes ponit: et hoc
est quod dicit, quod Zeno utebatur quatuor ratio­
nibus contra motum, quae ingerebant difficulta­
tem multis eas solvere volentibus. Quarum prima
talis est. Si aliquid movetur per totum aliquod
spatium, oportet quod prius pertranseat medium
quam perveniat ad finem: sed cum illud medium
sit divisibile, oportebit quod etiam prius pertran­
seat medium illius medii, et sic in infinitum, cum
magnitudo sit in infinitum divisibilis: infinita au­
tem non est transire in aliquo tempore finito :
ergo nihil potest moveri.
Dicit ergo Aristoteles quod superius *, circa prin­
cipium huius sexti libri, solvit istam rationem per
hoc, quod similiter tempus in infinita dividitur,
sicut ct magnitudo. Quae quidem solutio est ma­
gis ad interrogantem si infinita contingat transire
in tempore finito, quam ad interrogationem, ut
dicet in octavo *; ubi solvit hanc rationem per
hoc, quod mobile non utitur infinitis quae sunt
in magnitudine, quasi in actu existentibus, sed ut
in potentia existentibus. Tunc autem * aliquo pun­
cto spatii utitur quod movetur ut in actu existenti,
quando utitur eo ut principio et ut fine: et tunc
necesse est quod ibi stet, ut ibi ostendetur. Et si
sic oporteret transire infinita quasi in actu existentia, numquam veniretur ad finem.
5. Secundam rationem ponit ibi: Secunda au­
tem vocata etc.; et dicit quod hanc secundam
rationem vocabant Achillem, quasi invincibilem
et insolubilem. Et erat ratio talis. Quia si aliquid
movetur, sequitur quod id quod currit tardius,
si incepit primo moveri, nunquam iungetur vel
attingetur a quocumque velocissimo. Quod sic
probabat. Si tardum incepit moveri ante velo­
cissimum per aliquod tempus, in illo tempore
pertransivit aliquod spatium: ante igitur quam
velocissimum quod persequitur, possit attingere
tardissimum quod fugit, necesse est quod vadat
ab filio loco unde movit fugiens, usque ad illum
locum quo pervenit fugiens tempore illo quo

persequens non movebatur. Sed oportet quod ve­
locissimum y illud spatium pertranseat in aliquo
tempore, in quo tempore iterum tardius aliquod
spatium pertransit, et sic semper. Ergo semper
tardius habet aliquid ante, idest aliquod spatium
in quo praecedit velocissimum, quod ipsum per­
sequitur: et ita velocius numquam attinget tar­
dius. Hoc autem est inconveniens. Ergo magis di­
cendum est quod nihil movetur.
6. Ad solvendum autem hanc rationem dicit,
quod haec ratio est eadem cum prima, quae pro­
cedebat ex decisione spatii in duo media, quantum
ad virtutem medii: sed differt ab ea in hoc, quod
aliqua accepta magnitudo spatii non dividitur in
duo media, sed dividitur secundum proportionem
excessus velocioris ad tardius in motu. Nam in
primo tempore, * quo movebatur solum tardius,
accipitur maior magnitudo ; in secundo autem
tempore, in quo velocius pertransit praedictum
spatium, cum sit minus, accipitur minor magni­
tudo pertransita a tardiori, et sic semper. Unde quia
tempus et magnitudo semper dividuntur, videtur
accidere ex hac ratione quod tardius nunquam
iungatur a * velociori. Sed hoc in idem tendit cum
eo quod in prima ratione dicebatur de divisione
magnitudinis in duo media: quia in utraque ratione
videtur accidere quod mobile non possit adiungere * usque ad terminum quendam, propter di­
visionem magnitudinis in infinitum, quocunque
modo dividatur; scilicet vel in duo media, sicut
prima ratio procedebat, vel secundum excessum
velocioris ad tardius, sicut procedebat * secunda
ratio. Sed in hac secunda ratione apponitur, quod
velocissimum non potest attingere ad tardius dum
persequitur ipsum: quod dictum est cum * quadam
tragoedia, idest cum * quadam magnificatione
verborum ad admirationem movendam; sed non
facit aliquid ad virtutem rationis *.
Unde patet quod necesse est esse eandem so­
lutionem huius secundae rationis ct primae. Sicut
enim in prima ratione falsum concludebatur, quod
scilicet mobile nunquam perveniret ad terminum
magnitudinis, propter infinitam magnitudinis divi­
sionem ; ita falsum est quod vult secunda ratio
concludere, quod tardius praecedens nunquam
iungatur * a velociori sequente; quod nihil est aliud
quam mobile non pervenire ad aliquem terminum.
Verum est enim quod quamdiu praecedit tar­
dius, non coniungitur sibi velocius. Sed tamen
quandoque coniungetur * sibi, si hoc detur, quod
mobile possit pertransirc finitam magnitudinem
in tempore finito. Pertransibit enim velocius per­
sequens totam illam magnitudinem qua praece­
debat ipsum tardius fugiens, et adhuc maiorem, in
minori tempore quam tardius moveatur ultra per
aliquam determinatam quantitatem: et ita non so­
lum attinget * ipsum, sed etiam ultra transibit.
Hae igitur sunt duae rationes Zenonis, sic solutae.
7. Tertiam rationem ponit ibi : Tertia autem etc.

β) in infinita.- in infinitum DB, per infinita H. - Pro dividitur,
dividatur AIKLRSTYXat.
γ) Sed oportet quod velocissimum, - Et oportet quod adhuc velo-

cissimum Pô. — Ibi : aliquod spatium pertransit, aliquod spatium non
pertransit ed. a; istud non Pb corrigunt in modicum. - Infra pro attin­
get, attingit BZ, attingeret Pab et cet. exc. EFGHO.·
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Et dicit quod tertia ratio Zenonis erat illa quam
posuit
*
supra
antequam inciperet rationes enume­
rare, scilicet quod sagitta, quando fertur, quiescit.
Et sicut supra * dictum est, hoc accidere videtur
ex eo quod ipse supponit quod tempus compo­
natur ex ipsis * nunc. Nisi enim hoc concedatur,
non poterit * syllogizarc ad propositum.
8. Quartam rationem ponit ibi: Quarta au­
tem etc. Circa quam tria facit: primo ponit ra­
tionem ; secundo solutionem, ibi : Est autem dece­
ptio !!: etc.; tertio manifestat per exempla °, ibi:
Ut sint stantes aequales magnitudines * etc. Dicit
ergo primo quod quarta ratio Zenonis procedebat
ex aliquibus quae moventur in aliquo stadio, ita
quod sint duae magnitudines aequales, quae mo­
veantur * iuxta aequalia, idest per aliquod spatium
stadii aequale utrique in quantitate: et sit iste motus
ex contrarietate, idest ita quod una magnitudinum
aequalium moveatur per illud spatium stadii ver­
sus unam partem, ct alia versus aliam partem:
ita tamen quod una magnitudinum mobilium inci­
piat moveri a fine stadii ei aequalis, alia vero inci­
piat moveri a medietate stadii, sive spatii in stadio
dato: et utraque 5: moveatur aeque velociter. Hac
positione facta, opinabatur Zeno quod accideret
quod tempus * dimidium esset aequale duplo :
quod cum sit impossibile, volebat ex hoc ulterius
inferre quod impossibile est aliquid moveri.
9. Deinde cum dicit: Est autem deceptio etc.,
ponit solutionem. Et dicit quod Zeno in hoc de­
cipiebatur, quod * accipiebat ex una parte mobile
moveri iuxta magnitudinem motam, et ex alia
parte accipiebat quod moveretur iuxta magnitu­
dinem quiescentem, aequalem magnitudini mo­
tae. Et quia supponitur aequalis velocitas mobi­
lium, volebat quod secundum aequale tempus sit
motus aeque velocium e circa aequales magni­
tudines, quarum una movetur et alia quiescit.
Quod patet esse falsum. Quia cum aliquid mo­
vetur iuxta magnitudinem quiescentem, non est
ibi nisi unus motus: sed quando aliquid move­
tur iuxta magnitudinem motam , sunt ibi duo
motus. Et si sint in eandem partem, addetur
de tempore; si autem sint in oppositas partes,
diminuetur de tempore, secundum quantitatem
alterius motus. Quia si magnitudo iuxta quam
aliquod mobile movetur, in eandem partem mo­
veatur aequali velocitate vel etiam maiori, nun­
quam mobile poterit eam pertransire : si vero
minori velocitate magnitudo moveatur, pertransibit eam quandoque, sed in maiori tempore quam
si quiesceret. E contrario autem est si magnitudo
moveatur in oppositum mobilis: quia quantum *
magnitudo velocius movetur, tanto * mobile in
minori tempore eam pertransit ; quia uterque
8) manifestat per exempla. — Ita codd., ab ct Venct. 1504; mani­
festat ipsam rationem Zenonis per exempla I’ ct Vcnet. 1545.
ε) sit motus aeque velocium. - esset aequalitas aeque velocium Pab,
non bene, nam sententia sic est construenda: «volebat quod motus
aeque velocium circa aequales magnitudines, quarum una movetur et
alia quiescit, sit secundum aequale tempus, quod patet esse falsum.»
ζ) tres magnitudines.- quatuor magnitudines P secuta Venet. 1551 ;
item infra pro tres et trium semper quatuor.
η) ab ultimo zl. — Ita sil, ab ultimo B cod.L, a primo A cet. et PuJ.

motus operatur * ad hoc quod se invicem per- * comparatur P
transeant.
io. Deinde cum dicit: Ut sint etc., manifestat
'quod dixerat in terminis. Ponatur enim quod sint
tres magnitudines ç aequales sibi invicem, in qua?
rum qualibet ponatur A; et sint istae magnitudines
stantes, idest non motae; ut si intelligatur quod sit
aliquod spatium trium cubitorum, in quorum quo­
libet describatur A. Et sint aliae tres magnitudines
aequales sibi invicem, in quarum qualibet descri­
batur B; ut puta si intelligamus quod sit unum mo­
bile trium cubitorum. Incipiant autem hae magni­
tudines moveri a medio spatii. Sint etiam tres ma­
gnitudines aliae aequales numero et magnitudine
et velocitate ipsis B, et scribatur in istis C, et inci­
piant moveri ab ultimo spatii, scilicet ab ultimo A”.
ί
Hac ergo suppositione facta, continget quod pri­
mum B per suum motum perveniet ad hoc quod
sit simul cum ultimo A ; et iterum primum C per
suum motum perveniet ut sit cum primo A, op­
posito ultimo: et simul etiam cum hoc erit cum
ultimo B, quasi transiens secus invicem motorum,
idest iuxta omnia B, quae invicem ei contramoventur. Cum autem hoc factum fuerit, constat
quod istud primum C transivit omnia A, sed
ipsum B non transivit nisi media. Cum ergo B
et C sint aequalis velocitatis, ct aeque velox mi­
norem magnitudinem in minori tempore pertranseat * ; sequitur quod tempus in quo B pervenit ' transeat v.
ad ultimum A
,
*
sit dimidium temporis in quo ‘Cr.
C pervenit ad primum A oppositum : in aequali
enim tempore utrumque, scilicet B et C, est iuxta
unumquodque ; idest in aequali tempore C et B
pertranseunt quodeumque A.
Hoc ergo supposito, quod tempus in quo B per­
venit ad ultimum A, sit dimidium temporis in quo
C pervenit ad primum A oppositum, ulterius con­
siderandum est quomodo Zeno volebat conclu­
dere quod hoc dimidium temporis * sit aequale * temrus CMFCH
....JIT·
·
MOQRSVZ.
illi duplo. Ex quo enim ponitur tempus motus
ipsius C,duplum temporis motus ipsius B’,ponatur
0
quod in prima medietate temporis, B quiescebat et
C movebatur, et sic C in illa medietate temporis
pervenit usque ad medietatem spatii ubi est B; ct
tunc B incipiat moveri ad unam partem, et C ad
aliam. Quando autem B pervenit ad ultimum A,
oportet quod pertransierit omnia C, quia simul pri­
mum B ct primum C sunt in contrariis ultimis,
scilicet unum in primo A, et aliud in ultimo; et
sicut ipse dicebat, C in aequali tempore fit iuxta
unumquodque B, in quanto tempore pertransit
unumquodque ipsorum A. Et hoc ideo, quia ambo,
scilicet B et C, in aequali tempore pertranseunt
unum A : et sic videtur quod si B in aequali
tempore pertransit in quanto pertransit ipsum C,
Lect. adoptata videtur praeferenda. Cum enim hae magnitudines incipiant
moveri ab ultimo spatii, in quo spatio ponuntur, sequitur quod incipiant
moveri ab ultimo A. Unde ct paulo post dicitur quod primum C per
suum motum perveniet ut sit cum primo A opposito ultimo. Ergo ab
ultimo A incipit moveri. Vide etiam quae sequuntur in hoc ipso numero.
0) duplum temporis motus ipsius B. - Ita bene PDFNsG ct b; pA
et a lac.; duplum respectu temporis ipsius B codd. RT, sed T pro
temporis prius habebat motus; duplum motus (motum E) temporis
motus (motus om. SsB) ipsius B ceteri.
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quod C in aequali tempore pertransit ipsum B
et ipsum A. Ergo tempus in quo C pcrtransit
omnia B, est aequale tempori in quo pertransivit
omnia A. Tempus autem in quo C pertransit
omnia B, est aequale tempori in quo C vel B
pertransit medietatem ipsorum A, uf dictum est.
Probatum est autem quod tempus in quo ipsum
B pertransit medietatem ipsorum A, est dimidium
temporis in quo C pcrtransit omnia A. Ergo se­
quitur quod dimidium sit aequale duplo; quod
est impossibile.
Haec igitur est ratio Zenônis. Sed incidit in falsitatem praedictam: quia scilicet accipit quod C in
eodem tempore pertranseat B contra-motum et A
Num. praec.
quiescens; quod est falsum, ut supra * dictum est.
11. Deinde cum dicit: Neque igitur secundum etc.,
ponit rationem qua Zeno excludebat mutationem
. quae est inter contradictoria. Dicebat enim sic.
codd'/™c PdLc Omne quod mutatur, dum mutatur, in neutro *
HNRjB.
terminorum est: quia dum est in termino a quo,
nondum mutatur; dum autem est in termino ad
• enim h, autem quem, iam mutatum est. Si ergo * aliquid mutetur
de uno contradictorio in aliud, sicut de non albo
in album, sequitur quod dum mutatur, neque sit
album neque non album; quod est impossibile.
Licet autem hoc inconveniens sequatur aliqui­
bus, qui ponunt impartibile moveri, tamen nobis,
qui ponimus quod omne quod movetur est partibile, nullum accidit impossibile. Non enim oportet,
si non est totum in altero extremorum, quod pro­
pter hoc non possit dici aut album aut non al­
bum. Contingit enim quod una pars eius sit alba,
et alia non alba. Non autem dicitur aliquid al­
bum ex eo quod totum sit huiusmodi, sed quia
plures et principaliores partes sunt tales, quae
magis propriae sunt natae tales esse: quia non
idem est non esse in hoc, ct non esse totum in
•«Bra.
hoc, scilicet in albo vel * non albo. Et quod di■ et bœfhoz.
ctum est de albo vel * non albo, intclligendum est
de esse vel non esse simpliciter, et in omnibus
quae opponuntur secundum contradictionem, sicut
calidum et non calidum, et huiusmodi. Semper
■ contra om. b enim oportebit quod sit in altero contra * oppositorum illud quod mutatur, quia denominabitur
ab eo quod principalius inest: sed non sequitur
quod semper sit totum in neutro extremorum,
ut Zeno putabat.
Sciendum est autem quod haec responsio suf­
ficit ad repellendum rationem Zenonis, quod hic
principaliter intenditur. Quomodo autem circa
■ Lect. xvii.
hoc se habeat veritas, in octavo* plenius osten­
detur. Non enim in quolibet verum est, quod pars
ante partem alteretur vel generetur, sed aliquando
• Lect.vin.n.i5. totum simul, ut supra * dictum est; et tunc non
habet locum haec responsio, sed illa quae ponitur
in octavo.
12. Deinde cum dicit: Iterum autem in cir■ quia z, mae culo etc., solvit rationem Zenonis, qua * deexc. bhnortvxy. struebat motum sphaericum. Dicebat enim quod
non est possibile aliquid circulariter vel sphae­
rice moveri, vel quocumque alio modo , ita
quod aliqua moveantur in seipsis, id est non pro­
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grediendo a loco in quo sunt, sed in ipsomet
loco. Et hoc probabat tali ratione. Omne illud
quod per aliquod tempus secundum totum et
partes est in uno et eodem loco, quiescit: sed
omnia huiusmodi sunt in eodem loco et ipsa et
partes eorum secundum aliquod tempus, etiam
dum ponuntur moveri: ergo sequitur quod simul
moveantur et quiescant; quod est impossibile.
Huic autem rationi obviat Philosophus duplici­
ter. Primo quantum ad hoc quod dixerat, partes
sphaerae motae esse in eodem loco per aliquod
tempus: contra quod Aristoteles dicit quod par­
tes sphaerae motae in nullo tempore sunt in eo­
dem loco. Zeno enim accipiebat locum totius :
et verum est quod dum sphaera movetur, nulla
pars exit extra locum totius sphaerae ; sed Ari­
stoteles loquitur de proprio loco partis, secundum
quod pars potest habere locum. Dictum est enim
in quarto * quod partes continui sunt in loco in ' Lect.vn,n. s.
potentia. Manifestum est autem in motu sphaerico,
quod pars mutat proprium locum, sed non locum
totius: quia ubi fuit * una pars, succedit alia pars. 'fimtmpcasa.
Secundo obviat ad praedictam Zenonis ratio­
nem, quantum ad hoc quod dixit, quod totum
manet in eodem loco per * tempus. Contra quod * aliquod add.
. .
11··
1 ·
17
1
dhnr.
Aristoteles dicit, quod etiam totum semper mutatur in alium locum : quod sic patet. Ad hoc
enim quod sint duo loca diversa, non oportet
quod unus illorum locorum sit totaliter extra
alium; sed quandoque quidem secundus locus
est partim coniunctus primo loco, et partim ab
eo divisus, ut potest in his considerari quae mo­
ventur motu recto. Si enim aliquod cubitale cor­
pus moveatur de AB loco in BC locum, quo­
rum uterque locus sit * cubitalis; dum movetur · «λegH :
ab uno loco in ahum, oportet quod partim de­
serat unum et subintret * alium; sicut si deserat * »’» add. d.
de loco AB quantum est AD, subintrabit in lo­
cum BC quantum est BE. Manifestum est ergo
quod locus DE est alius a loco AB, non tamen
totaliter ab eo seiunctus, sed partim. Si autem
daretur quod illa pars mobilis quae subintrat * se- * '«.add. ab ct
eundum locum, regrederetur in partem loci quam
mobile deserit, essent duo loca, et tamen in nullo
ab invicem separata; sed solum differrent secun­
dum rationem, secundum quod principium loci
in diversis signis acciperetur
*
’, ubi scilicet est prin- *accipietur tab.
cipium mobilis, idest aliquod signum quod in
mobili accipitur ut principium: et sic erunt duo
loca secundum rationem, sed unus locus secun­
dum subiectum. Et sic intclligendum est quod
hic dicit, quod non est eadem circulatio secun­
dum quod accipitur ut
* incipiens ab A, et ut inci- * om- PACIKM
piens a B, et ut incipiens a C, vel a quocumque
alio signo ; nisi forte dicatur eadem circulatio
subiecto, sicut musicus homo et homo, quia unum
accidit alteri. Unde manifestum est quod semper
de uno circulari loco movetur in alterum, et non
quiescit, ut Zeno probare nitebatur
.
*
Et eodem * videbatur bde
modo.se habet et in sphaera et in omnibus alus tur^u, Mendequae infra locum proprium moventur, sicut rota
et columna vel quidquid aliud huiusmodi.
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PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. VI

LECTIO DUODECIMA
IMPARTIBILE SECUNDUM QUANTITATEM NON POTEST MOVERI NISI PER ACCIDENS

’Αποδεδειγμένων δέ τούτων, λέγομεν οτι το άμερές ούκ * Ostensis autem his, dicimus quod impartibile non con- g6c’P· x- Text·
ένδέχεται κινεΐσθαι πλήν κατά συμβεβηκός, οίον κι­
tingit moveri nisi secundum accidens, ut corpore moto
νούμενου τοΰ σώματος ή τοΰ μεγέθους τοΰ έν φ
aut magnitudine in qua est; sicut si id quod in navi
υπάρχει, καθάπερ άν εί το έν τω πλοίω κινοΐτο ύπό
est, moveatur navis motu, aut pars totius motu. Im­
τής τοΰ πλοίου φοράς ή το μέρος τη τοΰ όλου κι­
partibile autem dico id quod est secundum quantitatem
νήσει. Άμερές δέ λέγω το' κατά ποσον άδιαίρετον
indivisibile. Etenim partium motus alii sunt secun­
καί γάρ αί τών μερών κινήσεις έτεραί είσι κατ’ αύτά
dum quod partium, et secundum quod totius motus.
τε τά μέρη καί κατά την τοΰ ολου κίνησιν. ’Ίδοι
Videbit autem in sphaera aliquis maxime differentiam.
δ’ άν τις έπί της σφαίρας μάλιστα την διαφοράν
Non enim eadem erit velocitas eorum quae iuxta cen­
ου γαρ ταύτόν τάχος εσται τών τε προς τώ κέντρω
trum sunt, et quae extra, ct quae totius, sicut non uno
καί τών έκτος καί της δλης, ώς ού μιας οΰσης κιexistente motu. Sicut igitur dicebam, sic quidem con­
νησεως. Καθάπερ ούν εΐπομεν, ού’τω μέν ενδέχεται
tingit moveri impartibile, sicut in navi sedens navi
κινεΐσθαι το άμερές ώς ό έν τω πλοίω καθημενος
eunte ; per se autem non contingit.
τοΰ πλοίου θέοντος, καθ’ αύτό δ’ ούκ ένδέχεται.
Μεταβαλλέτω γάρ έκ τοΰ ΑΒ είς τό ΒΓ, εϊτ’ έκ μεγέ­ * Mutetur enim ex AB in BC, sive ex magnitudine in ma- ' Text. 87.
θους είς μέγεθος εΐτ’ έξ είδους είς είδος είτε κατ’
gnitudinem, sive ex specie in speciem, sive secundum
άντίφασιν. 'Ο δέ χρο'νος έστω έν ω πρω'τω μεταβάλ­
contradictionem : tempus autem sit in quo primo mu­
λει έφ ού Δ. Ούκοΰν άνάγκη αύτό καθ’ ον μετα­
tatur ED. Ergo necesse est ipsum in tempore in quo mu­
βάλλει χρόνον η έν τω ΑΒ είναι η έν τφ ΒΓ, η τό
tatur, aut in AB esse, aut in BC, aut aliquid quidem
μεν τι αυτοΰ έν τούτφ, τό δ’ έν Οατέρφ· παν γάρ
huius in hoc, aliud vero in altero: omne enim quod
τό μεταβάλλον ούτως είχεν. Έν έκατέρω μέν ούν
mutatur, sic se habuit. In utroque igitur non erit ali­
ουκ εσται τι αύτοΰ· μεριστόν γαρ άν είη. ’Αλλά
quid ipsius: partibile enim utique esset. At vero neque
μην ούδ’ έν τώ ΒΓ· μεταβεβληκός γάρ εσται, ύπόin BC: mutatum enim erit; concessum est autem mu­
κειται δέ μεταβάλλειν. Αείπεται δη’ αύτό έν τω ΑΒ
tari. Relinquitur igitur ipsum in AB esse, eo quo mu­
είναι, καθ ον μεταβάλλει χρόνον ηρεμήσει άρα· τό
tatur tempore. Quiescet ergo: in eodem enim esse per
γαρ έν τω αύτώ είναι χρόνον τινά ηρεμεϊν ην. "Ωστ’
tempus quoddam, quiescere est. * Quare non contin- * Text. 88.
ούκ ένδέχεται τό άμερές κινεΐσθαι ούδ’ ολως μετα­
git impartibile moveri, neque omnino mutari. Solum
βάλλειν· μοναχώς γάρ άν ούτως ην αύτοΰ κίνησις,
enim sic esset ipsius motus, si tempus esset ex ipsis
εί ό χρόνος ήν έκ τών νυν άεί γάρ έν τώ νΰν κεnunc. Semper enim in ipso nunc motum esset et mu­
κινημένον άν ήν καί μεταβεβληκός· ώστε κινεΐσθαι
tatum : quare moveri quidem nequaquam est, motum
μέν μηδέποτε, κεκινησθαι δ’ άεί. Τοΰτο δ’ ότι άδύautem esse semper. Hoc autem quod impossibile sit,
νατον, δέδεικτάι καί πρότερον ούτε γαρ ό χρόνος
ostensum est prius. Neque enim ex ipsis nunc tempus,
έκ τών νΰν, οΰθ’ ή γραμμ,ή έκ στιγμών, ούθ’ ή κίneque linea ex ipsis punctis, neque motus ex momentis
νησις έκ κινημάτων ούθέν γάρ άλλο ποΐει ό τοΰτο
est: nihil enim aliud facit hoc dicens, aut motum ex in­
λέγων ή τήν κίνησιν έξ άμερών, καθάπερ άν εί χρό­
divisibilibus, sicut si tempus ex ipsis nunc, aut ma­
νον έκ τών νΰν, ή τό μέγεθος έκ στιγμών.
gnitudinem ex punctis.
"Ετι δέ καί έκ τώνδε φανερόν οτι ούτε στιγμήν ούτ’ * Amplius autem ex his manifestum est quod neque pun- · Text. 89.
άλλο άδιαίρετον ούδέν ένδέχεται κινεΐσθαι· άπαν γάρ
ctum neque aliud indivisibile ullum contingit moveri.
τό κινούμενον άδύνατον πρότερον μεϊζον κινηθήναι
Omne enim quod movetur, impossibile est prius per
αύτοΰ, πριν άν ή ίσον ή έλαττον. Εί δή τοΰτο, φα­
maius moveri seipso, quam aut per aequale aut per
νερόν οτι καί ή στιγμή έλαττον ή ίσον κινηθήσεται
minus. Si igitur hoc, manifestum est quia et punctum
πρώτον. Έπεί δ’ άδιαίρετος, άδύνατον έλαττον κιper minus aut aequale movebitur primum. Quoniam
νηθήναι πρότερον ϊσην άρα έαυτη. "Ωστε εσται ή
autem indivisibile est, impossibile est minus moveri
γραμμή έκ στιγμών άεί γαρ ϊσην κινουμένη τήν πά­
prius. Per aequale ergo sibi ipsi. Quare erit linea ex
σαν γραμμήν στιγμή καταμετρήσει. Εί δέ τοΰτο
punctis : semper enim per aequalem motum, omnem li­
άδύνατον, καί τό κινεΐσθαι το άδιαίρετον άδύνατον.
neam punctum mensurabit. Si autem hoc impossibile
est, et moveri indivisibile impossibile est.
Έτι δ’ εΐ άπαν έν χρόνω κινείται, έν δέ τω νΰν μηθέν, * Amplius autem, si omne in tempore movetur, in ipso * Text. 90.
άπας δέ χρόνος διαιρετός, είη άν τις χρο'νος έλα'τautem nunc nihil, omne autem tempus divisibile; erit
των ότφοΰν τών κινούμενων έν ω κινείται όσον αύτό.
utique aliquod tempus minus quolibet eorum quae mo­
Ούτος μέν γάρ εσται χρόνος έν ω κινείται, δια τό
ventur, in quo movetur quantum ipsum est. Hoc qui­
παν εν χρονω κινεΐσθαι
*
χρόνος δέ πάς διαιρετός δέdem enim erit tempus in quo movetur, propter id
δεικται πρότερον. Εί δ’ άρα στιγμή κινείται, εσται
quod movetur omne in tempore; tempus autem omne
τις χρονος έλάττων έν φ αυτή έκίνήθη· άλλ’ αδύ­
divisibile esse, ostensum est prius. Si igitur punctum
νατον έν γάρ τφ έλάττονι έλαττον άνάγκη κινεΐmovetur, erit aliquod tempus minus in quo ipsum
σθαι. Ώστ’ εσται διαιρετόν τό άδιαίρετον είς τό
motum est. Sed impossibile est : in minori enim ne­
έλαττον, ώσπερ καί ό χρόνος είς τόν χρόνον μονα­
cesse minus moveri; quare erit divisibile id quod indi­
χώς γαρ άν κινοΐτο τό άμερές καί άδιαίρετον, εί ήν
visibile est in minus, sicut et tempus in tempus. So­
έν τω νΰν κινεΐσθαι δυνατόν τφ άτόμω· τοΰ γάρ
lummodo enim movebitur impartibile et indivisibile, si
αυτοΰ λογου έν τώ νΰν κινεΐσθαι καί άδιαίρετον τι
erit in ipso nunc possibile moveri atomo : eiusdem
κινεΐσθαι.
enim rationis est in ipso nunc moveri, et individuum
aliquod moveri.
Synopsis. — i. Argumentum et divisio textus. Impartibile
non movetur nisi per accidens. - 2. Contingit aliquid moveri
per accidens seu ad motum alterius, aut sicut id quod non est

pars cius, v. g. contentum vel accidens, aut sicut pars ad mo­
tum totius movetur. - Impartibile cum dupliciter dicatur, vel
secundum quantitatem, vel secundum speciem, primo modo hic
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• Cf. lect. v, n. 10.
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accipitur. - 3. Exemplo motus sphaerici ostenditur quod licet
motus partium actu sit unus cum motu totius, potentia tamen
sunt diversi motus partium tum ad invicem, tum a motu totius.
Unde partes sic moventur per accidens ad motum totius, quod
sunt in potentia ut moveantur per se. - 4. Conclusio. Impartibile
secundum quantitatem potest moveri per accidens ad motum cor­
poris, licet non tanquam eius pars: sed per se non contingit
moveri.- 5. Probatur haec secunda pars, a) Eo tempore quo
impartibile mutari supponitur, oportet quod sit aut in termino a
quo, aut in termino ad quem, aut partim in uno, partim in al­
tero: hoc tertium dari nequit, alioquin esset partibile; nec se­
cundum dici potest, quia in termino ad quem iam mutatum
est: toto igitur tempore est in termino a quo, ac proinde quiescit
dum mutatur, quod est impossibile. - Posset quidem in tem­
pore moveri, si tempus ex ipsis nunc constaret; quia in diver­
sis nunc in multis esse posset, sicut in quolibet nunc in uno:
iam vero tempus componi ex ipsis nunc, probatum est (lectio 3)

esse impossibile. - 6. />) Si punctum moveatur secundum lo­
cum , non pertransibit prius longitudinem maiorem se, hoc
enim esset contra rationem mobilis; nec minorem se, cum pun­
ctum sit indivisibile ; aequalem ergo sibi prius pertransibit.
Dum ergo movetur per totam lineam, omnia eius puncta nu­
merabit; linea ergo ex punctis esset composita, quod est im­
possibile: unde nec punctum nec aliud indivisibile quidpiam
moveri potest. - 7. c) Supposita eadem velocitate, in minori
tempore pertransibit minus mobile aliquod signum datum, quam
maius mobile; quia ergo, si punctum moveatur, erit accipere
tempus aliquod minus tempore in quo movetur, sequitur quod
in illo minori tempore moveatur aliquid minus puncto ; quod
est impossibile. Solum ergo hoc modo indivisibile posset mo­
veri, si esset possibile aliquid moveri in nunc indivisibili: sicut
enim in hoc casu non esset accipere aliquid minus ipso nunc,
ita non oporteret accipere aliquid minus ipso mobili. Sed in
nunc motus fieri nequit.

1 *'

cum velocitate interioris et * exterioris partis. Ista autem diversitas motuum intelligenda est seeundum quod partibus continui convenit moveri,
scilicet in potentia. Unde actu est unus motus totius
et partium: sed potentia sunt diversi motus par­
tium, et ad invicem, et a motu totius. Et sic cum
dicitur pars moveri per accidens ad motum totius,
est tale per accidens, quod est in potentia * per
se: quod non est de motu per accidens, secun­
dum quod dicuntur accidentia vel formae per
accidens moveri.
4. Posita igitur distinctione eius quod movetur,
explicat suam intentionem. Et dicit quod id quod
est impartibile secundum quantitatem, potest mo­
veri quidem ad motum corporis per accidens :
non tanquam pars, quia nulla magnitudo com­
ponitur ex indivisibilibus, ut ostensum est *·, sed
sicut movetur aliquid * ad motum alterius quod
non est pars eius, sicut sedens in navi movetur ad
motum navis. Sed per se non contingit imparti­
bile moveri. - Hoc autem idem supra * probavit,
non ex principali intentione, sed incidenter. Unde
praeter rationem supra positam, hic magis ex­
plicat veritatem, et rationes addit efficaces ad
propositum ostendendum.
5. Deinde cum dicit: Mutetur enim etc., pro­
bat propositum tribus rationibus. Quarum prima
talis est. Si ponatur quod impartibile movetur,
moveatur ex AB in BC. Nec differt quantum ad
hanc rationem, utrum ista duo, scilicet AB et BC,
sint duae magnitudines, sive duo loca, ut in motu
locali et augmenti et decrementi ; vel duae spe­
cies, idest duae qualitates, sicut in motu, alterationis; vel sint * duo contradictorie opposita, ut
•
λ.
T~'‘χ. ?
in generatione et corruptione. Et sit tempus ED
in quo aliquid mutatur de uno termino in alte­
rum primo, idest non ratione partis. In hoc ergo
tempore necesse est quod id quod mutatur, aut
sit in AB, idest * in termino a quo; aut in BC,
idest in termino ad quem ; aut aliquid eius est
in uno termino, alia vero pars eius est in altero.
Omne enim quod mutatur, oportet quod aliquo
horum
trium, T modorum se habeat,
sicut
supra
*
..
.
. 7
.
1
dictum est. Non autem potest dari tertium mem­
brum, scilicet quod sit in utroque secundum di­
versas partes sui: quia sic sequeretur quod esset
partibile, et positum erat quod esset impartibile.
Sed * similiter non potest dari secundum mem-

0StQuani Philosophus solvit rationes
Zenonis improbantis motum, hic inP
osten^ere Quod impartibile non
wQMmovetur. Per quod destruitur opinio
Democriti, ponentis atomos per se mobiles. Et
circa hoc duo facit: primo proponit intentionem;
secundo probat propositum, ibi: Mutetur enim
ex AB in BC * etc. Dicit ergo primo, quod sup­
positis his quae supra ostensa sunt, dicendum est
quod impartibile non potest moveri, nisi forte
per accidens, sicut punctum movetur in toto cor­
pore, vel quacumque alia magnitudine in quâ est
punctum, scilicet linea vel superficie.
2. Moveri autem ad motum alterius contingit
dupliciter. Uno modo quando illud quod movetur
ad motum alterius, non est aliqua pars eius; sicut
illud quod est in navi movetur ad motum navis,
et albedo etiam movetur ad motum corporis, cum
non sit pars eius: alio modo sicut pars movetur
ad motum totius.
Et quia impartibile dicitur multipliciter, sicut
et partibile, ostendit quomodo accipiat hic im­
partibile: et dicit quod impartibile hic dicitur illud
quod est indivisibile secundum quantitatem. Dici­
tur enim et * aliquid impartibile secundum spe­
ciem, sicut si dicamus ignem impartibilem aut
aerem, quia non potest resolvi in plura corpora
specie diversa. Sed tale impartibile nihil prohibet
moveri: intendit ergo excludere motum ab impartibili secundum quantitatem.
3. Et quia dixerat quod pars movetur ad mo­
tum totius, et aliquis posset dicere quod pars
nullo modo movetur, subiungit quod sunt aliqui
motus partium, inquantum sunt partes, qui sunt
diversi a motu totius, inquantum est motus to­
tius. Et hanc differentiam aliquis maxime potest
considerare in motu sphaerico: quia non est ea­
dem velocitas partium quae moventur circa cen­
trum, et partium quae sunt extra, idest versus
superficiem exteriorem sphaerae , et quae est
etiam velocitas totius: ac si motus iste non sit
unius sed diversorum. Manifestum est enim quod
velocius est, quod in aequali tempore pertransit
maiorem magnitudinem. Dum autem sphaera
movetur, manifestum est quod maiorem circu­
lum pertransit pars exterior sphaerae quam pars
interior; unde maior est velocitas partis exterioris
quam interioris. Tamen velocitas totius est eadem

"interioris et
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brum, scilicet quod sit in BC, idest in termino
ad quem: quia quando cst in termino ad quem,
* Lect. vn, n.3. tunc iam est mutatum, ut ex superioribus !i! patet ;
* tamen rab, ponebatur autem * quod in hoc tempore mutare­
enim hmn.
* hoc add. pb.
tur. Relinquitur ergo quod in * toto tempore in
* et PKab.
quo mutatur indivisibile, sit in AB, idest * in
termino a quo. Ex quo sequitur quod quiescat:
nihil enim est aliud quiescere, quam quod ali­
* aliud p.
quid * sit in uno et eodem per totum aliquod
tempus. Cum enim in quolibet tempore sit prius
et posterius, si tempus est divisibile, quidquid
per aliquod tempus est in uno et eodem, simi­
liter se habet nunc et prius; quod est quiescere.
Sed hoc est impossibile, quod aliquid dum mu­
• quiescit acikl tatur quiescat *
. Relinquitur ergo quod non con­
orvxvab.
tingit impartibile moveri, neque aliquo modo
mutari.
Hoc enim solo modo posset esse aliquis motus
rei indivisibilis, si tempus componeretur ex ipsis
• semper om.
nunc: quia in nunc semper * est motum esse vel
codd. cxc. LOS.
mutatum. Et quia quod motum est, inquantum
huiusmodi, non movetur, sequitur quod in nunc
nihil movetur, sed sit motum. Sic igitur posset
poni indivisibile moveri in aliquo tempore, si
tempus ex ipsis nunc componeretur: quia posset
dari quod in quolibet ipsorum nunc ex quibus
componitur tempus, esset in uno, et in toto tem­
pore, idest in omnibus nunc, esset in multis; et
sic in toto tempore moveretur, non autem in
aliquo nunc. Sed quod hoc sit impossibile, scili­
cet tempus componi cx ipsis * nunc, ostensum est
* ipsis om. codd. prius *
. Ostensum est enim supra ** quod neque
exc. n.
• Lect. i sqq.
tempus componitur ex ipsis nunc, neque linea ex
- Ibid.
ipsis punctis, neque motus componitur ex mo­
mentis (ut per momentum intelligamus hoc quod
est mutatum esse). Qui enim hoc dicit, quod in­
divisibile movetur, aut quod motus componatur
* dicit n, facit ex indivisibilibus, nihil aliud facit * quam quod
hoc dicens d.
tempus componatur ex nunc, aut magnitudo cx
punctis; quod est impossibile. Ergo et impossi­
bile est impartibile moveri.
6. Secundam rationem ponit ibi: Amplius autem
ex his ctc.: ct dicit quod ex his quae sequuntur,
potest esse manifestum quod neque punctum,
* aliquod acfik neque aliud * quodeumque indivisibile potest mo­
* specialiter pl.
veri. Et ista ratio specialis * est de motu locali.

LMQRSTVXYdâ.

*

Omne enim quod movetur secundum locum,
impossibile est quod prius pertranseat maiorem
magnitudinem ipso mobili, quam aequalem vel
minorem; sed semper mobile prius pertransit ma­
gnitudinem aequalem sibi aut minorem, quam
maiorem. Si ergo hoc ita se habet, manifestum est
quod * et punctum, si movetur, prius pertransibit
aliquid minus se aut aequale sibi, quam longitudi­
nem maiorem sc. Sed impossibile cst quod per­
transeat aliquid minus sc, quia cst indivisibile. Re­
linquitur ergo quod pertransibit aliquid * aequale
sibi. Et ita oportet quod numeret omnia puncta
quae sunt in linea: quia semper punctum, cum
moveatur motu aequali lineae, propter hoc quod
movetur per totam lineam, sequitur quod totam
lineam mensuret; hoc autem facit numerando
omnia puncta. Ergo sequitur quod linea sit cx
punctis. Si ergo hoc est impossibile, impossibile
est quod indivisibile moveatur.
7. Tertiam rationem ponit ibi: Amplius autem
si omne etc.: quae talis est. Omne quod move­
tur, movetur in tempore, et nihil movetur in ipso
nunc, ut supra
probatum
*
est. Ostensum est autem
supra * quod omne tempus est divisibile. Ergo in
quolibet tempore in quo aliquid movetur, erit
accipere minus tempus, in quo movetur aliquod
minus mobile: quia manifestum est quod suppo­
sita eadem velocitate, in minori tempore pertran­
sit * . minus. mobile
aliquod
signum
datum,7 quam
.
. t· .
.v
A
mobile maius, sicut in minori tempore pars quam
totum, ut ex siiperioribus * patet. Si ergo punctum
movetur, erit accipere aliquod tempus minus tem­
pore in quo ipsum movetur. Sed hoc est impos­
sibile : quia sequeretur quod in illo minori tem­
pore moveretur aliquid minus quam punctum;
et sic indivisibile esset divisibile in aliquod mi­
nus, sicut tempus dividitur in tempus. Hoc enim
solo modo posset moveri indivisibile, si esset
possibile aliquid moveri in nunc indivisibili: quia
sicut non esset accipere aliquod minus ipso nunc
in quo movetur, ita non oporteret accipere ali­
quod minus mobili *. Et sic patet quod eiusdem
rationis est, quod fiat motus in nunc, ct quod in­
divisibile aliquod moveatur; Hoc autem est im­
possibile, quod * in nunc fiat motus. Ergo impossibile est quod indivisibile moveatur.

*·
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LECTIO DECIMATERTIA
NULLA MUTATIO EST INFINITA SECUNDUM PROPRIAM SPECIEM QUOMODO MOTUS POSSIT ESSE INFINITUS TEMPORE

Μεταβολή δ’ ούκ έστιν ούδεμία άπειρος· άπασα γάρ ήν
έκ τίνος είς τι, καί ή έν άντίφασει καί ή έν έναν­
τίοις. "Ωστε τών μέν κατ’ άντίφασιν ή φάσις καί η
άπόφασις -πέρας, οίον γενέσεως μέν τό δν, φθοράς
3έ το μή όν· τών δ’ έν τοΐς έναντίοις τα εναντία·
ταΰτα γάρ άκρα της μεταβολής, ώστε καί άλλοιώσεως πάσης· έξ εναντίων γάρ τινων η άλλοίωσις.
'Ομοίως δέ καί αύξη'σεως και φθίσεως- αύξη'σεως μέν
γάρ τό πέρας τοΰ κατά την οίκείαν φύσιν τελείου
μεγέθους, φθίσεως δέ ή τούτου έκστασις.

Ή δέ φορά οϋτω μέν ούκ έσται πεπερασμένη· ού γάρ
πάσα έν έναντίοις· άλλ’ επειδή τό αδύνατον τμηΟηναι ουτω, τω μη' ένδέχεσθαι τμηθήναι (πλεοναχώς γάρ^λέγεται τό αδύνατον^, ούκ ένδέχεται τό
ούτως αδύνατον τέμνεσθαι, ου’δ’ ολως τό αδύνατον
γενέσθαι γίνεσθαι· ούδέ τό μεταβάλλειν αδύνατον
ένδέχοιτ’ άν μεταβάλλειν ε’ις δ αδύνατον μεταβάλλειν. Εΐ ούν τό φερόμενον μεταβάλλοι είς τι, καί
δυνατόν έσται μεταβάλλειν. "Ωστ’ ούκ άπειρος ή κίνησις, ούδ’ οίσθη'σεται τη'ν άπειρον άδύνατον γάρ
διελΟεϊν αύτην. "Οτι μέν ούν ούτως ούκ έστιν άπει­
ρος μεταβολή, ώστε μη ώρίσθαι πέρασι, φανερόν.
Άλλ’ ε’ι ούτως ένδέχεται ώστε τω χρο'νω είναι άπειρον
την αύτην ούσαν καί μίαν, σκεπτέον μή μιάς μέν
γάρ γινομένης ούΟέν ’ίσως κωλύει, οίον εί μετά την
φοράν άλλοίωσις εϊη και μετά την άλλοίωσιν αύξησις
καί πάλιν γένεσις· οΰτω γάρ άεί μέν έσται τω χρόνω
κίνησις, άλλ’ ού μία, διά τό μή είναι μίαν έξ άπασών.
Ώστε δέ γίνεσΟαι μίαν, ούκ ένδέχεται άπειρον είναι
τω χρόνω πλήν μιας· αύτη δ’ έστίν ή κύκλω φορά.

* Mutatio autem non est neque una infinita : omnis enim
erat ex quodam in quiddam, et quae est in contradi­
ctione et in contrariis. Quare earum quae sunt secun­
dum contradictionem affirmatio et negatio terminus
est, ut generationis quidem esse, corruptionis autem
non esse. Earum autem quae sunt in contrariis,' con­
traria: haec enim ultima sunt mutationis, quare et
alterationis omnis ; ex contrariis enim quibusdam est
alteratio. Similiter autem augmenti et decrementi : aug­
menti quidem terminus est, qui est secundum propriam
naturam perfectae magnitudinis, decrementi qui est ab
hac remotio.
* Loci autem mutatio sic quidem non erit finita: non enim
omnis in contrariis est. Sed quoniam quod impossibile est
decisum esse sic, ex eo quia non contingit esse decisum
(multipliciter enim dicitur impossibile), non contingit
sic impossibile decidi; neque omnino impossibile factum
esse, fieri: neque mutari impossibile contingit utique
mutari in quod impossibile.est mutari. * Si ergo quod
fertur mutatur in aliquid, et possibile est mutari. Quare
non erit infinitus motus, neque feretur in infinito: im­
possibile est enim transire ipsum. Quod igitur sic non
sit infinita mutatio ut non finiatur terminis, manife­
stum est.
* Sed si sic contingit ut tempore sit infinitus idem existens
ct unus, considerandum est. Non uno quidem enim
facto, nihil forte prohibet; ut si post loci mutationem
alteratio sit, et post altcrationem augmentum, et iterum
generatio. Sic enim semper quidem erit in tempore
motus; sed non unus, propter id quod non est unus ex
omnibus. Ut autem fiat unus, non contingit infinitum
esse tempore praeter unum: hic autem est circulatio.

Synopsis. — i. Argumentum et divisio textus. - 2. Nullam
mutationem esse infinitam secundum propriam speciem, ostendi­
tur primo in aliis mutationibus praeter motum localem. Quod
mutatio habeat aliquid ultimum in quod terminatur, patet in ge­
neratione et corruptione, quae terminantur ad esse vel non esse;
in alteratione, cuius terminus est unum ex contrariis; in aug­
mento, quod ad perfectam magnitudinem secundum cuiusque
naturae conditionem terminatur; et in decremento, cuius terminus
est id quod a perfecta magnitudine in tali natura est maxime
remotum. Quod autem habet ultimum in quod terminatur, non
est infinitum secundum speciem : ergo nulla praedictarum mu­
tationum est sic infinita, - 3. Eodem modo ostenditur non esse
secundum speciem infinitos motus naturales gravium ct levium.

Haec enim tendunt in loca maxime distantia ab invicem, secun­
dum distantias a natura determinatas ; et ideo motus eorum sunt
inter contraria simpliciter, et ad ea terminantur. De motibus au­
tem voluntariis et violentis, qui solum secundum propositum
aut violentiam moventis sunt determinati, non eadem omnino
ratio est. - 4. Unde alia via probatur generatim motum loca­
lem non esse infinitum specie. Omne quod mutatur secun­
dum locum, mutatur in aliquid: ergo possibile est per motum
pervenire in illud; nihil enim tendit ad impossibile. Sed infi­
nitum nullo modo potest transiri ; ergo nihil fertur localiter per
ipsum; ergo nullus motus localis est infinitus. - 5. Solus motus
circularis, unus numero existens, potest esse infinitus tempore, seu
durare tempore infinito, ut in octavo ostendetur.

ostquam Philosophus ostendit quod licet sunt inter contradictorie opposita, ut genera­
impartibile non movetur, hic intendit tio et corruptio, vel inter contraria, ut alteratio,
ostendere quod nulla mutatio est in­ et augmentum et decrementum, manifestum est
finita ; quod est contra Heraclitum, quod habent praefixos terminos. Unde in his
qui posuit omnia moveri semper. Et circa hoc mutationibus quae sunt inter contradictorie op­
duo facit : primo ostendit quod nulla mutatio est posita, terminus est vel affirmatio vel negatio,
infinita secundum propriam speciem ; secundo sicut terminus generationis est esse, corruptionis
ostendit quomodo possit esse infinita tempore, vero non esse. Similiter illarum mutationum quae
‘ Nan>. 5.
ibi: Sed si sic contingit * etc. Circa primum duo sunt inter contraria, ipsa contraria sunt termini
facit : primo ostendit quod mutatio non est in­ ad quos, sicut ad quaedam ultima, mutationes
finita secundum speciem in aliis mutationibus huiusmodi terminantur. Unde sequitur quod, cum
praeter motum localem ; secundo ostendit idem omnis alteratio sit de contrario in contrarium,
■Num.3.
in motu locali, ibi: Loci autem mutatio * etc.
quod omnis alteratio habeat aliquem terminum.
ζers-ο add. BBE
2; Prima * ratio talis est. Supra ** dictum est Et similiter dicendum est in * augmento et de­
iê«cvnvô ”’cf
omnis mutatio est ex quodam in quiddam. cremento : quia terminus augmenti est perfecta
i>t>.v,ieM.2,’n.2: Et in quibusdam quidem mutationibus, quae sci­ magnitudo (et dico perfectam secundum condi-
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tionem propriae naturae : alia enim perfectio magnitudinis competit homini et alia equo “); terminus
autem decrementi est id quod contingit esse in
tali natura maxime remotum a perfecta magnitu­
dine. Et sic patet quod quaelibet praedictarum
mutationum habet aliquid ultimum in quod ter­
minatur: nihil autem talc est infinitum: ergo nulla
praedictarum mutationum potest esse infinita.
3. Deinde cum dicit: Loci autem mutatio etc.,
procedit ad loci mutationem. Et primo ostendit
quod non est similis ratio de loci mutatione ct
aliis mutationibus. Non enim potest sic probari
•cf.num.praec. qUod loci mutatio sit finita, sicut probatum est *
de aliis mutationibus, per hoc quod terminan'Tadbelerminantur tur * ad aliqua contraria, vel contradictorie oppo­
sita : quia non omnis loci mutatio est inter con­
traria simpliciter. Dicuntur enim contraria quae
• Maxime acikm maxime distant. Maxima * autem distantia simpliciter accipitur quidem in motibus naturalibus gra­
vium et levium: locus enim ignis a centro terrae
• maxime i.
habet maximam * distantiam, secundum distantias
determinatas talibus corporibus in natura. Unde
tales mutationes sunt inter contraria simpliciter.
Unde de huiusmodi mutationibus posset ostendi
quod non sunt infinitae, sicut et de aliis. Sed
maxima distantia in motibus violentis aut volun­
tariis, non accipitur simpliciter secundum aliquos
terminos certos; sed secundum propositum aut
violentiam moventis, qui aut non vult, aut non
potest ad maiorem distantiam movere. Unde est
ibi secundum quid maxima distantia, et per con­
sequens contrarietas, non autem simpliciter. Et
ideo non poterat ostendi per terminos, quod nulla
mutatio localis esset infinita.
4. Unde consequenter hoc ostendit alia ratio­
ne , quae talis est. Illud quod impossibile est
esse decisum, non contingit decidi. Et quia mul­
tipliciter dicitur aliquid impossibile, scilicet quod

omnino non contingit esse, et quod non de facili
potest esse; ideo interponit de quo impossibili hic
intelligat. Intelligit enim de eo quod sic est im­
possibile, quod nullo modo contingit esse. Et
eadem ratione id quod est impossibile factum
esse, impossibile est fieri ; sicut si impossibile
est contradictoria esse simul, impossibile est hoc
fieri. Et pari ratione illud quod impossibile est
mutatum esse in aliquid, impossibile est quod
mutetur in illud; quia nihil tendit ad impossi­
bile. Sed omne quod mutatur secundum locum,
mutatur in aliquid. Ergo possibile est per motum
pervenire in illud. Sed infinitum non potest pertransiri. Non ergo fertur aliquid localiter per infi­
nitum. Sic ergo nullus motus localis est infinitus.
Et ita universaliter patet quod nulla mutatio
potest esse sic infinita, ut non finiatur * certis
terminis, a quibus speciem habet.
5. Deinde cum dicit: Sed si sic contingit etc.,
ostendit quomodo motus possit esse infinitus tem­
pore. Et dicit quod considerandum est utrum
sic contingat motum esse infinitum tempore y,
ut semper maneat unus et idem numero. Quod
enim motus duret per infinitum tempus, non
existente uno ipso motu, nihil prohibet: quod sub
dubitatione dicit, addens forte, quia posterius * de
hoc inquiret. Et ponit exemplum : sicut si di­
camus quod post loci mutationem est alteratio,
et post alterationcm est augmentum, et post aug­
mentum iterum generatio, et sic in infinitum.
Sic enim semper posset motus durare tempore
infinito. Sed non esset unus secundum numerum;
quia ex huiusmodi motibus non fit unum numero,
ut in quinto * ostensum est. Sed quod motus duret
tempore infinito, ita quod semper maneat unus
numero, hoc non contingit nisi in una specie motus:
motus enim circfilaris potest durare unus ct con­
tinuus tempore infinito, ut in octavo * ostendetur.

a) competit homini et alia equo. - Ita FHN; competit homini et
equo Pb, competit et homini et equo cct. et a.
β) Ergo possibile est. - Sic legendum esse patet ex contextu; mi­
rum sane quod omnes editiones et magna pars codicum pro possibile
habent impossibile.
γ) utrum sic... tempore. - Ita codd. exc. ACKMQVXYpl, qui cum

Pab: utrum contingat motum sic esse motum infinitum tempore, et
LS, qui pro sic contingat habent si contingat sic. - Ibi Quod enim etc.,
E notam marginalem inepte textui inserens: Quod enim, scilicet circu­
laris ipsius firmamenti ex quo causantur alii motus, motus duret per
infinitum tempus, non existente uno ipso motu, scilicet causato a cir­
culari, nihil prohibet.
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PHYSICORUM ARISTOTELIS
LIBER VII

LECTIO PRIMA
NECESSE EST OMNE QUOD MOVETUR AB ALIQUO ALIO MOVERI
το κινού^ενον ανάγκη ύπό τίνος κινεΐσθαι. Εΐ [χ,έν
ούν εν έαυτω [/.η έχει την άρχη’ν της κινη'σεως, φα­
νερόν οτι ύφ’ έτερου κινείται. Εΐ δ’ έν αύτω, είληφθω
έφ’ ού τό ΑΒ, δ κινείται υ.η τω τών τούτου τι κινεΐσθαι. Πρώτον υ.έν ούν τό ύπολαριβάνειν τό ΑΒ
ύφ’ εαυτού κινεΐσθαι διά τό όλον τε κινεΐσθαι καί
ύπό [Ληθενός τών έξωθεν, δριοιόν έστιν ώσπερ άν ει
τις τού ΔΕ κινούντος τό ΕΖ, καί αύτού κινουριένου
' ύπολαριβάνοι τό ΔΕΖ ύφ’ αύτού κινεΐσθαι, δια τό
ριη συνοράν πότερον ύπό ποτε'ρου κινείται, πότερον
τό ΔΕ ύπό τού ΕΖ η τό ΕΖ ύπό τού ΔΕ.
”Ετι τό ύφ’ αύτού κινούριενον ούδέποτε παύσεται κινούριενον τω έτερόν τι στηναι κινούριενον. ’Ανάγκη
τοίνυν, εΐ τι παυ'εται κινούρ-ενον τω έτερόν τι στη­
ναι, τούθ’ ύφ’ ετέρου κινεΐσθαι. Τούτου γάρ φανερού
γινομένου, ανάγκη παν τό κινούριενον κινεΐσθαι ύπό
τίνος. Έπεί γάρ ε’ίληπται τό ΑΒ κινούριενον, διαι­
ρετόν έσται· παν γάρ τό κινούριενον διαιρετόν ην.
Διηρη'σθω τοίνυν η τό Γ. ’Ανάγκη δη τού ΒΓ ήρεριούντος ήρερ.εϊν καί τό ΑΒ· εί γάρ ριη, εΐλη'φθω κινούριενον. Τού τοίνυν ΒΓ ήρεριούντος, κινοΐτο άν τό
ΑΓ· ούκ άρα καθ’ αύτό κινείται τό ΑΒ. Άλλ’ ύπέκειτο καθ’ αύτό κινεΐσθαι πρώτον. Δηλον τοίνυν οτι
τού ΓΒ ηρεριούντος ηρεριη'σει καί τό ΒΑ, καί τότε
παύσεται κινούριενον. Άλλ’ ε’ί τι τω άλλο ήρεριεΐν
ΐσταται καί παύεται κινούριενον, τούθ’ ύφ
*
ετέρου
κινείται. Φανερόν δη οτι παν τό κινούριενον ύπό τίνος
κινείται· διαιρετόν τε γάρ έστι παν τό κινούρ.ενον,
καί τού μέρους ήρεμούντος ήρεμη'σει και τό ολον.

* Omne quod movetur, necesse est ab aliquo moveri. Si *
igitur in seipso non habet principium motus, mani­
festum est quod ab altero movetur: aliud enim erit
movens. Si autem in seipso, accipiatur AB, quod mo­
veatur secundum se, et non eo quod eorum quae
huius sunt, aliquid movetur. Primum igitur, opinari AB
a seipso moveri, propter id quod totum movetur, et
a nullo exteriorum, simile est sicut si quis, ipso DE
movente EZ, et ipso moto, opinetur DEZ a seipso
moveri, propter id quod non videtur utrum ab utro
moveatur, et utrum DE ab EZ, aut EZ a DE.
* Amplius, quod a seipso movetur, nullo modo pausabit cum ·
movetur, in stando aliquid alterum quod movetur. Necesse est ergo, si aliquid pausat quod movetur, in stan­
do aliquid alterum, hoc ab altero moveri. Hoc autem
manifesto facto, necesse est omne quod movetur, mo­
veri ab aliquo. Quoniam enim acceptum est AB moveri,
divisibile erit: omne enim quod movetur, divisibile est.
Dividatur igitur in C. Necesse igitur, BC quiescente,
quiescere et AB. Si enim non, accipiatur moveri. BC
igitur quiescente, movebitur utique AC. Non ergo mo­
vetur per se AB. Sed concessum est per seipsum mo­
veri primum. Manifestum igitur quod BC quiescente,
quiescet et AB : et tunc pausabit quod movetur. Sed
si aliquid in quiescendo aliud, stat et pausat moveri, hoc
ab altero movetur. Manifestum est igitur quod omne
quod movetur, ab aliquo movetur. Divisibile enim
est omne quod movetur, et parte quiescente, quiescit
totum.

Synopsis. — 1. Argumentum et divisio textus et libri. - 2. Omne
quod movetur, ab alio movetur. Quod quidem manifestum est
in his in quibus principium motus est ab extrinseco. Unde pro­
batur respectu mobilis quod in seipso habeat sui motus prin­
cipium. Sicut autem quod est calidum non ab alio, oportet quod
sit primo et per se calidum, ita si aliquid ponatur movere se­
ipsum, oportet quod sit primo et per se motum, et non secun­
dum partem. Probatur ergo thesis primo, excludendo id unde
maxime videri posset quod aliquid non moveatur ab alio, vide­
licet quia non movetur ab extrinseco, sed ab interiori principio.
Sed opinari quod mobile, puta corpus animatum, movetur a se­
ipso, propter hoc quod totum movetur et non movetur ab aliquo
exteriori, simile est ac dicere quod mobile, cuius una pars mo­
vetur et altera movet, movetur a seipso, quia non discernitur
quae pars sit movens, et quae mota. Corpus ergo animatum vi­
detur movere seipsum inquantum una pars movet aliam, scilicet
anima corpus. - 3. Probatur thesis directe. Quod movetur a se­
ipso, non quiescit a suo motu per quietem cuiuscumquc alterius.
Sed omne quod movetur, quiescit ad quietem alterius, scilicet
partis : nam si quiescente una parte, totum non quiescit, totum
movetur ratione alterius partis, et ita non movetur primo et
per se, contra id quod supponitur. Ergo omne quod movetur,
cum sit divisibile, quiescit ad quietem alterius, ct consequenter
non a seipso sed ab alio movetur. - 4. Obiectio Galeni contra
hanc rationem: dicit enim quod ea quae moventur secundum
partem, per se moventur. Sed deceptus fuit ex aequivocatione
eius quod est per se : quod hic accipitur non solum prout op­
ponitur ei quod est per accidens, sed etiam ei quod est secunOpp. D. Thomae T. II.

dum partem: unde dicit non solum per se, sed etiam primo. 5. Alia obiectio Avicennae. Si ponitur aliquod mobile a seipso
moveri primo et per se, impossibile est supponere quod aliqua
pars eius quiescat. Ex hac autem suppositione impossibili, ex
qua ratio procedit, non vero ex eo quod aliquid a seipso
moveatur, sequitur illud inconveniens ad quod ratio ipsa ducit,
nempe quod totum moveatur non primo et per se. - Respon­
sio quaedam, quam dupliciter excludit ipse Avicenna. - 6. Alia
Averrois solutio, quae conveniens est inquantum dicit quod
haec conditionalis, si mobilis moventis seipsum pars quiescit,
totum quiescit, est vera, licet tum antecedens tum consequens
sit impossibile; non autem quantum ad hoc, quod supra posita de­
monstratio est de genere demonstrationum quae dicuntur demon­
strationes signi, vel demonstrationes quia. Dicendum namque
videtur esse demonstrationem propter quid: continet enim cau­
sam quare sit impossibile aliquid movere seipsum. Cum enim
movere seipsum nihil aliud sit quam esse sibi causa sui motus,
oportet quod ei quod ponitur moveri a seipso, primo competat
moveri ; seu oportet quod sit primum mobile, cuius motus non
dependeat a priori. Sed hoc est impossibile: nam motus cuiusli­
bet mobilis dependet a motu suarum partium. Per hanc ergo ra­
tionem ostenditur causa quare nullum mobile moveat seipsum;
sicut ex eo quod esse cuiuslibet divisibilis dependet ab esse par­
tium , ostenditur quare nullum divisibile sit primum ens. - 7. Ma­
nifestatur quod huic doctrinae concordat sententia Platonicorum,
qui ponentes aliqua movere seipsa, dixerunt quod nullum cor­
poreum aut divisibile movet seipsum, sed hoc est tantummodo
substantiae spiritualis, quae intelligit et amat scipsam.
4>
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g^$ostquam Philosophus in praeceden­
tibus libris determinavit de motu
secundum se, et de consequenti^■bus ad ipsum, et de partibus eius,
^hic incipit determinare de motu
aper comparationem ad motores et
mobilia. Et dividitur in partes duas. In prima
ostendit esse primum motum et primum motorem.
In secunda inquirit qualis sit motus primus “ et
primus motor; et hoc in octavo libro, ibi: Utrum
autem factus sit aliquando * etc. Prima autem pars
dividitur in partes duas. In prima parte ostendit
esse primum motum et primum motorem. Et quia
ea quae sunt unius ordinis, habent aliquam com­
parationem ad invicem, ideo in secunda parte de­
terminat dc comparatione motuum ad invicem,
ibi : Dubitabit autem utique * etc. Circa primum
tria facit: primo praemittit quoddam quo indiget
ad propositum ostendendum; secundo * osten­
dit propositum, ibi : Quoniam autem omne quod
movetur * etc.; tertio manifestat quoddam quod
supposuerat, ibi: Primum autem movens * etc.
2. Proponit ergo primo quod necesse est omne
quod movetur, ab aliquo alio moveri. Quod qui­
dem in aliquibus est manifestum. Sunt enim quae­
dam quae non habent in seipsis principium sui
motus, sed principium motus ipsorum est ab extrinseco, sicut in his· quae per violentiam moven­
tur. Si ergo aliquid sit quod non habeat in seipso
principium sui motus, sed principium sui motus *
est ab extrinseco,. manifestum est quod ab alio
movetur. Si vero sit aliquod mobile quod habeat
in seipso principium sui motus, circa hoc potest
esse dubium an ab alio moveatur. Et ideo circa
hoc instat, ad ostendendum quod ab ^alio mo­
vetur Si ergo aliquid tale ponatur non moveri
ab alio, accipiatur mobile AB, cui quidem mo­
veri conveniat secundum se et primo, non autem
ex eo quod aliqua pars eius movetur. Sic enim
non moveretur * secundum se, sed secundum
partem ; oportet autem, si aliquid movet seipsum
non motum ab altero, quod sit primo ct per se
motum; sicut si aliquid est calidum non ab alio,
oportet quod sit primo et per se calidum.
Hoc ergo dato, procedit ad propositum osten­
dendum dupliciter: primo quidem excludendo il­
lud, unde maxime videri posset quod aliquid non
ab alio moveatur; secundo directe ostendendo
quod nihil potest a seipso moveri, ibi: Amplius
quod a seipso movetur * etc. Id autem cx quo
maxime videtur quod aliquid non moveatur ab
alio, est quia * non movetur ab aliquo exteriori,
sed ab * interiori principio. Dicit ergo primo,
quod opinari quod AB moveatur a seipso propter
hoc quod totum movetur, et non movetur ab ali-

quo exteriori, simile est ac si aliquis diceret quod
mobile, cuius una pars movetur et alia movet,
moveat seipsum, propter hoc quod non discerni­
tur quae pars sit movens, et quae sit mota ; sicut
si huiusmodi mobilis quod est DEZ, pars quae
est DE, moveat partem quae est EZ, et non vi­
deatur quae pars earum sit movens et quae sit
mota y. Vult autem per primum mobile AB, quod
totum movetur et * a principio interiori movente,
intelligi aliquod corpus animatum, quod totum
movetur ab anima: per mobile autem DEZ vult
intelligi corpus aliquod quod non totum movetur,
sed una pars eius corporalis est movens, et alia
mota; in quo quidem mobili manifestum est quod
id quod movetur, ab alio movetur. Et ex hoc vult
simile * ostendere de corpore animato, quod vi­
detur movere seipsum. Hoc enim ei convenit
inquantum una pars aliam movet, scilicet anima
corpus, ut in octavo * plenius ostendetur.
3. Deinde cum dicit: Amplius quod etc., osten­
dit directe quod omne quod movetur ab alio
movetur, tali ratione. Omne quod movetur a se­
ipso, non quiescit a suo motu per quietem 5 cu­
iuscumque alterius mobilis. Et hoc accipit quasi
per se notum. Ex hoc autem ulterius concludit,
quod si aliquod mobile quiescit ad quietem al­
terius, quod hoc movetur ab altero. Hoc autem
supposito, concludit quod necesse est omne quod
movetur ab aliquo alio moveri. Et quod hoc se­
quatur * ex praemissis, sic probat. Illud mobile
quod supposuimus a seipso moveri, scilicet AB,
oportet divisibile esse, quia omne quod movetur
est divisibile, ut supra * probatum est. Quia er­
go * divisibile est, nullum inconveniens sequitur
si dividatur. Dividatur ergo in puncto C, ita quod
una pars eius sit BC, et alia AC. Si ergo BC est
pars eius quod est AB, necesse est quod quie­
scente BC parte, quiescat totum AB. Si ergo non
quiescat totum, quiescente parte, accipiatur quod
totum moveatur, et una pars quiescat: sed quia
una * pars ponitur quiescere, non poterit poni to­
tum moveri, nisi ratione alterius partis. Sic ergo
BC quiescente, quod est una pars, movetur AC,
quod est alia pars. Sed nullum totum cuius una
sola pars movetur, movetur primo et per se. Non
ergo movebitur AB primo et per se, quod erat
suppositum. Ergo oportet quod BC quiescente,
quiescat totum AB. Et sic illud quod movetur
pausabit, idest desinet moveri, ad quietem alterius.
Sed supra habitum est, quod si aliquid quiescit
et desinit moveri ad quietem alterius, hoc ab al­
tero movetur. Ergo AB ab altero movetur. Et
eadem ratio est de quolibet alio mobili: quia
omne quod movetur est divisibile, et eadem ra­
tione oportet quod quiescente parte, quiescat to-

a) qualis sit motus primus. ~ Pro qualis, quid EGLQSZpV, quis
cet. et a. Cf. Lib. VIII, lect. i, v, xiv, in principio.
β) quod ab alio movetur. - quod non ab alio movetur AD11KM
NSVXYpCGIOQ, forte non corrupte pro omnino, ut habet Z: quod
omnino tale ab alio movetur. - I.in. seq. pro ab alio, ab altero CD
EGHMOVZ, ab aliquo altero BF.
γ) et quae sit mota. — Addit R: et propter hoc opinetur totum
DEZ moveri ex seipso primo , sed hoc est inconveniens opinari. Pergit E: Vult autem quod ipsum mobile Λϋ per tofum motum et a

principio ct in termino movente intelligi, ubi nota transpositionem
verborum per ct quod, et corruptiones motum pro movetur et in ter­
mino pro interiori; pergit G: Vult autem per primum mobile AB quod
totum motum (motum expung.) movetur et a principio movente in­
telligi; verbum ergo interiori omisit G, forsitan quia compendium cius
explicare non potuit.
δ) per quietem, — propter quietem EG, propter quietem quamcumque (servato etiam cuiuscumquc) D. - Sequens accipit corrumpunt S, edd.
Vcnct i55i, i55a ct P in accidit. - Lin. seq. ulterius om. DEFGHOZ·
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tum. Manifestum est ergo quod omne quod mo­ test esse vera, cuius antecedens est impossibile
vetur, ab aliquo alio movetur.
et consequens impossibile ‘, sicut ista: si homo
4. Contra * istam autem Aristotelis probationem est asinus, est animal irrationale. Concedendum
multipliciter obiicitur. Obiicit enim Galenus con­ est ergo quod impossibile est quod, si aliquod
tra hoc quod dicit Aristoteles, quod si una tan­ mobile ponitur ς movere seipsum, quod vel totum
tum pars eius mobilis moveatur et reliqua quie­ vel pars eius quiescat; sicut impossibile est ignem
scat, quod totum non per se movetur: dicens non esse calidum, propter hoc quod est sibi ipsi
hoc esse falsum; quia ea quae moventur secun­ causa caloris. Unde haec conditionalis est vera:
dum partem, per se moventur. Sed deceptus est si mobilis moventis seipsum pars quiescit, totum
Galenus ex aequivocatione eius quod est per se. quiescit. Aristoteles autem, si verba eius diligenter
Per se enim quandoque sumitur secundum quod considerentur, nunquam utitur quiete partis, nisi
opponitur ei tantum quod est per accidens; ct per locutionem habentem vim conditionalis pro­
sic quod movetur secundum partem, movetur per positionis. Non enim dicit quiescat BCA, sed nese, ut Galenus intellexit. Quandoque vero sumi­ cesse est, BC quiescente, quiescere AB; et iterum,
tur secundum quod opponitur simul ei quod est quiescente parte, quiescit totum: et ex hac condi­
per accidens, et ei quod est secundum partem; tional! vera, Aristoteles propositum demonstrat.
et hoc dicitur non solum per se, sed etiam primo. Sed dicit Averroes quod ista demonstratio non
Et sic accipit per se Aristoteles hic * : quod patet est de genere demonstrationum simpliciter, sed
quia, cum conclusisset non ergo movetur per se de genere demonstrationum quae dicuntur de­
AB, subiungit: sed concessum est * per seipsum monstrationes signi, vel demonstrationes quia, in
moveri primum.
quibus est usus talium conditionalium.
5. Sed magis urget obiectio Avicennae, qui , Est autem
. ,. haec
. . * solutio
. conveniens
... quantum
7.
, ad
.
obiicit contra hanc rationem, dicens eam proce­ hoc quod dicit de veritate conditionalis: sed videre ex suppositione impossibilis, ex quo sequi­ detur dicendum quod non sit demonstratio quia,
tur impossibile, et non ex eo quod ponitur ali­ sed propter quid; continet enim causam quare im­
quid a scipso moveri. Si enim ponamus aliquod possibile est aliquod mobile movere seipsum. Ad
mobile a seipso moveri primo et per se, naturale cuius evidentiam sciendum est, quod aliquid mo­
est ei quod moveatur et secundum totum et vere seipsum nihil aliud est, quam esse sibi causa
secundum partes. Si ergo ponatur quod aliqua motus. Quod autem est sibi causa alicuius, opor­
pars cius quiescat, erit positio impossibilis. Et tet quod primo ei conveniat; quia quod est pri­
ex hac positione sequitur impossibile ad quod mum in quolibet genere, est causa eorum quae
Aristoteles inducit, scilicet quod totum movea­ sunt post. Unde ignis, qui sibi et aliis est causa
tur non primo et per se, ut positum est. - Huic caloris, est primum calidum. Ostendit autem Ari­
autem obiectioni posset aliquis obviare dicen­ stoteles in sexto *, quod in motu non invenitur
do , quod licet impossibile sit partem quiescere primum, neque ex parte temporis, neque ex parte
secundum determinatam naturam, inquantum est magnitudinis, neque etiam * ex parte mobilis,
corpus talis speciei, ut puta caelum vel ignis, propter horum divisibilitatem *. Non ergo potest
non est tamen impossibile, si ratio communis inveniri primum, cuius motus non dependeat ab
corporis consideretur: quia corpus, inquantum aliquo priori: motus enim totius dependet a mo­
corpus, non prohibetur quiescere vel moveri. tibus partium, et dividitur in eos *, ut in sexto **
Sed hanc responsionem excludit Avicenna dupli­ probatum est. Sic ergo ostendit Aristoteles cauciter. Primo quidem quia pari ratione posset dici sam quare nullum mobile movet seipsum ; quia
de toto corpore, quod non prohibetur quiescere non potest esse primum mobile, cuius motus non
ex hoc quod corpus est, sicut dicitur de parte; dependeat a partibus: sicut si ostenderem quod
et ita superfluum fuit assumere ad probationem nullum divisibile potest esse primum ens, quia
propositi divisionem mobilis et quietem partis. esse cuiuslibet divisibilis dependet a partibus: ut
Secundo quia aliqua propositio * simpliciter red­ sic haec conditionalis sit vera: si pars non move­
ditur impossibilis, si praedicatum repugnet subie­ tur, totum non movetur, sicut haec conditionalis
cto ratione differentiae specificae, quamvis non est vera: si pars non est, totum non est.
repugnet ei ratione generis. Est enim impossibile
7. Unde et Platonici, qui posuerunt aliqua mo­
quod homo sit irrationalis, quamvis non impedia­ vere seipsa, dixerunt quod nullum corporeum aut
tur irrationalis * esse ex hoc quod est animal. divisibile ■ movet seipsum; sed movere seipsum
Sic igitur simpliciter impossibile est quod pars est tantummodo substantiae spiritualis, quae incorporis moventis seipsum quiescat, quia hoc est telligit seipsam et amat seipsam : universaliter
cbntra rationem talis corporis, licet non sit contra «omnes operationes
; quia
A
. motus ...appellando
xx
. ...et
rationem communem corporis.
huiusmodi operationes, scilicet sentire et intelli, etiam Aristoteles
in tertio
de Anima
-s6. Hac igitur responsione remota, Averroes gere • \
*
J
j
.
aliter solvit: et dicit quod aliqua conditionalis po­ nominat motum *, secundum quod motus est actus
ε) et consequens impossibile. - et consequens est impossibile V et
Venet. 1545, 1551 et 1552, et consequens est possibile P.
ζ) quod si aliquod mobile ponitur. — ita legunt Pab cum codici­
bus LS; aliquod mobile poni codices EG, quod aliquod mobile possit F,

quod aliquod mobile ponatur HNR, quod quando aliquod mobile po­
nitur D; si omittunt ceteri.
η) quiescat BC. - quiescit BC codd. DHN, quod quiescat PLMS. quiescere et AB Piana et ab. - quievit totum P et Ven. i545.
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perfecti. Sed hic loquitur de motu secundum sumitur *. Et sic patet quod Aristoteles, ponens ·α·.πιιιη.3.
quod est actus imperfecti, idest existentis in po­ omne quod movetur ab alio moveri, a Platone,
0
tentia, secundum quem motum indivisibile non qui posuit aliqua movere seipsa ®, non dissentit
movetur, ut in sexto probatum est, et hic as­ in sententia, sed solum in verbis.
0) aliqua movere seipsa, - Ita DFGLNRZsHM; aliqua movere seipsum cet. et a, quod P& corrigunt: aliquid movere seipsum. Cf. initium
numeri.
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LECTIO SECUNDA
IN MOVENTIBUS ET MOTIS NON POTEST PROCEDI IN INFINITUM,
SED OPORTET DEVENIRE AD ALIQUOD PRIMUM MOVENS IMMOBILE

Έπεί δέ τό κινούμενου παν υπό τίνος κινείται, άνάγκη
καί τό κινούμενον παν έν τόπω κινεισθαί ύπ’ άλλου.
Καί τό κινούν τοίνυν ΰφ
*
ετέρου, έπειδη' και αύτό
κινείται, καί πάλιν τούτο ύφ’ ετέρου. Ού δη εις
άπειρον πρόεισιν, άλλα στησεταί που, κα'ι έσται τι
ô πρώτω; αίτιον έσται τού κινεισθαί.
Εΐ γαρ μη', άλλ’ ε’ις άπειρον πρόεισιν, έ'στω τό μέν À
ύπό τού Β κινούμενον, τό δέ Β υπό τού Γ, τό δέ Γ
ύπό τού Δ· καί τούτον δη τόν τρόπον εις άπειρον
προβαινέτω. Έπεί ούν άμα τό κινούν καί αύτό κι­
νείται, δηλον ώς άμα κινησεται τό τε A καί τό Β·
κινουμε'νου γαρ τού Β κινηθη'σεται και τό Α· καί
τού Β δη κινούμενου τό Γ, καί τού Γ τό Δ. ’Έσται
τοίνυν άμα η τε τού A κίνησις καί τού Β καί τού Γ
καί τών λοιπών έκαστου. Καί λαβεϊν τοίνυν αύτών
έκαστον δυνησομεθα- καί γάρ εί έκαστον ύφ’ έκάστου κινείται, ούθέν ηττον μία τώ άριθμω ή έκάστου
κίνησις, καί ούκ άπειρον τοϊς έσχάτοις, έπειδη'περ
τό κινούμενον παν έκ τίνος εϊς τι κινείται. ”Η γαρ
άριθμω συμβαίνει την αύτην κίνησιν είναι, η γένει,
η εϊδει. ’Αριθμώ μέν ούν λε'γω τη’ν αύτην κίνησιν
την έκ τού αύτού εις τό αύτό τώ άριθμω, έν τού
αύτω χρόνω τω άριθμω γινομένην, οιον έκ τούδε τού
λευκού, δ έστιν έν τώ άριθαω, ε’ις το'δε τό μέλαν
κατά τόνδε τόν χρόνον, ένα δντα τω άριθμω· ε’ι γάρ
κατ’ άλλον, ούκέτι μια έσται τω άριθμω, άλλα τω
εϊδει. Γένει δ’ ή αύτη κίνησις ή έν τη αύτη κατη­
γορία της ουσίας η τού γένους· εϊδει δέ ή έκ τού
αύτού τω εϊδει ε’ις ταύτό τώ εϊδει, οίον έκ τού λευ­
κού ε’ις τό μέλαν η έκ τού άγαθού εις τό κακόν.
Ταύτα δ’ εϊρηται καί έν τοϊς πρότερον. Είλη'φθω
τοίνυν η τού Λ κίνησις καί έστω έφ’ ού τό Ε, καί
ή τού Β έφ’ ού τό Ζ, καί ή τού ΓΔ έφ’ ού το 110,
καί ό χρόνος έν ω κινείται τό Α, ό Κ. ’βρισμένης
δη της κινη'σεως τού Α, ώρισμένος έσται καί ό χρό­
νος καί ουκ άπειρος ό Κ. Άλλ’ έν τω αύτω χρόνω
έκινεΐτο τό Α καί τό Β καί τών λοιπών έκαστον.
Συμβαίνει τοίνυν την κίνησιν τη’ν ΕΖΗΘ άπειρον ούσαν έν ώρισμένω χρόνω κινεισθαί τώ Κ· έν ω γάρ
το Α εκινεϊτο, καί τα τω Α έφεξης άπαντα έκινεΐτο
απειρα οντα. Ώστ’ έν τώ αύτω κινείται. Καί γάρ
ήτοι ϊση η κίνησις έσται ή τού Α τη τού Β, η μείζων. Διαφέρει δ ούδέν πάντως γάρ την άπειρον
κίνησιν έν πεπερασμένω χρόνω συμβαίνει κινεισθαί·
τούτο δ’ άδυ'νατον.
Ούτω μέν ούν δόξειεν άν δείκνυσθαι τό έξ άρχης, ού
μην δείκνυταί γε διά τό μηδέν άτοπου συμβαίνειν
ένδέχεται γάρ έν πεπερασμένω χρόνω κίνησιν άπει­
ρον είναι, μη τη’ν αύτην δέ, άλλ’ έτε'ραν καί έτέραν
πολλών κινούμενων καί άπειρων δπερ συμβαίνει καί
τοϊς νύν.
Άλλ εί τό κινούμενον πρώτω; κατά τόπον καί σωματικην κίνησιν άνάγκη άπτεσθαι η συνεχές είναι τώ
κινούντι, καθάπερ όρώμεν έπί πάντων τούτο συυ.βαΐνον έ'σται γάρ έξ απάντων έν τό παν η συνεχές
τό δη ενδεχόμενον ε’ιληφθω, καί έ'στω τό μέν μέγεθος
ή τό συνεχές έφ’ ού τό ΛΒΓΔ, η δέ του'του κίνησις
ή ΕΖΗΘ. Διαφέρει δ’ ούδέν η πεπερασμένον η άπει­
ρον ομοίως γάρ έν πεπερασμένω τω Κ κινηθη'σεται
η άπειρον η πεπερασμένον. Τούτων δ’ έκάτερον τών
αδυνάτων. Φανερόν ούν δτι στησεταί ποτέ καί ούκ
εις άπειρον πρόεισι τό άεί ύφ’ ετέρου, άλλ’ έ'σται

* Quoniam autem omne quod movetur ab aliquo movetur,
necesse est et omne quod movetur in loco, moveri ab
altero. Et movens igitur ab altero, quoniam et ipsum
movetur; et iterum hoc ab altero. Non autem in infini­
tum abibit, sed stabit alicubi, et erit aliquid quod pri­
mo causa erit motus.
* Si enim non, sed in infinitum procedet, sit A quidem
quod ab ipso B moveatur; B vero ab ipso C; C autem
ab ipso D; et hoc igitur modo in infinitum ascendat.
Quoniam ergo simul movens movetur et ipsum quod
movetur, manifestum est quoniam simul movetur et A
et B. Cum enim movetur A, movebitur B; et cum mo­
vetur B, et ipsum C; et cum C, ipsum D. Erit igitur
simul motus qui est A et B, et reliquorum uniuscuius­
que. Et accipere igitur unumquodque istorum poterimus.
Et namque si unumquodque ab unoquoque movetur,
nihilominus unus numero uniuscuiusque est motus, et
non infiniti in ultimis; quoniam quod movetur omne cx
quodam in quiddam movetur. * Aut enim numero accidit
eundem esse motum, aut genere, aut specie. Numero
quidem igitur dico eundem motum, qui ex eodem in
idem numero, et in tempore eodem numero fit; ut ex
hoc albo, quod est unum numero, in hoc nigrum, se­
cundum hoc tempus, quod est unum numero; si enim
secundum aliud, non adhuc unus erit numero, sed spe­
cie. Genere autem motus unus est, qui in eodem prae­
dicamento substantiae vel alterius generis est. Specie au­
tem, qui ex eadem specie in idem specie, ut ex albo in
nigrum, aut ex bono in malum. Haec autem dicta sunt
et in prioribus. * Accipiatur igitur qui est motus ipsius A,
et sit in quo est E ; et qui est ipsius B sit in quo Z, et
qui est CD in quo IT; et tempus in quo moveatur A,
sit K. Determinato autem motu ipsius A, determinatum
erit et tempus, et non infinitum erit quod est K. Sed in
eodem tempore motum est AB et reliquorum unum­
quodque. Accidit ergo motum qui est EZIT, cum sit
infinitus, in tempore finito moveri, quod est K. In quo
enim A motum est, et quae sunt ipsius consequenter
omnia mota sunt infinita; quare in eodem moventur.
Etenim aut aequalis motus erit quod est ipsius A ipsi
quod B, aut maior: differt autem nihil. Penitus enim
infinitum motum in infinito tempore accidit moveri:
hoc autem impossibile est.

^tq'3cap'‘'

*

Text.4·

* Tcxt·

*

5·

Text. 6.

* Sic igitur videtur demonstrari id quod est a principio : non * Text. 7.
tamen demonstratur, propter hoc quod nullum inconve­
niens accidit. Contingit enim in finito fempore infinitum
motum esse; non eundem autem, sed alterum et alte­
rum, multis et infinitis motis. Quod quidem accidit et
in his quae nunc diximus.
* Sed si id quod movetur primo secundum locum et corpo- * Text. 8.
ralem motum, necesse est tangi aut continuum esse .
moventi, sicut videtur hoc in omnibus contingere; erit
enim ex omnibus unum ipsum totum aut continuum :
hoc igitur contingens accipiatur, et sit magnitudo qui­
dem aut continuum in quo sunt ABCD ; huius autem
motus EZIT. Differt autem nihil magnitudinem fini­
tam aut infinitam esse: similiter enim in finito tem­
pore quod est K, movebitur aut finita aut infinita.
Horum autem utrumque impossibile est. * Manifestum * Text. 9.
igitur quod stabit aliquando, et non in infinitum abibit
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τι 3 πρώτον κινηθησεται. ΜηΟεν δε διαφερε'τω τά
ύποτεθε'ντος τίνος τοΰτο δείκνυσθαι. του γάρ ενδε­
χομένου τεθέντος, ούύέν άτοπον εδει συμβαίνειν.
Synopsis. — i. Argumentum et divisio textus. - Cum uni­
versaliter ostensum sit omne quod movetur ab alio moveri, opor­
tet hoc esse verum etiam de motu locali, qui est primus motuum ;
secundum quem proinde proceditur ad ostendendum primum mo­
torem. Si igitur aliquid movetur secundum locum, ab alio mo­
vetur. Aut ergo hoc aliud movetur, aut non. Si autem et ipsum
movens movetur, oportet quod moveatur ab alio, et hoc iterum
ab alio. Sed hoc non potest procedere in infinitum. Ergo oportet
devenire ad aliquod primum movens immobile, quod erit prima
causa motus. - 2. In moventibus et motis impossibile est pro­
cedere in infinitum. Cum enim aliquid movet quia movetur,
simul movetur movens et mobile: ergo in hypothesi simul mo­
vebuntur infinita mobilia. Sed motus uniuscuiusque mobilis est
unus numero et finitus: ergo et tempus ei respondens erit fini­
tum. Sed in quo tempore movetur unum, moventur omnia: ergo
et motus omnium erit in tempore finito. Sed motus iste, cum
sit infinitorum mobilium, est infinitus : ergo motus infinitus erit
in tempore finito ; quod est impossibile. Ergo est etiam impos­
sibile quod procedatur in infinitum in moventibus et motis. 3. Contra efficaciam praecedentis rationis. Impossibile quidem
est quod finito tempore fiat unus motus infinitus; sed nihil pro­
hibet quod finito tempore fiant infiniti motus infinitorum mobi­
lium; et hoc solum concludit ratio praedicta. -4. Quomodo ratio
efficaciam habere possit. Quod localiter et corporaliter movetur

primo ct immediate ab aliquo mobili, oportet quod vel tangatur
ab eo, vel quod continuetur ei. Ponatur ergo quod ex omnibus
infinitis mobilibus et moventibus fiat unum secundum continua­
tionem; sequitur iuxta praedicta (n. 2) quod hoc totum continuum
movetur tempore finito; ergo finito tempore fiet motus infinitus
continuus et unus. Nec differt si loco magnitudinis finitae, quae
constet ex magnitudinibus numero infinitis, accipiatur magnitudo
infinita: nam etiam in hac hypothesi tota magnitudo infinita
movetur simul et eodem tempore quo movetur aliqua eius pars;
ergo in tempore finito movebitur infinitum mobile, quod est’
pariter impossibile. Ergo semper sequitur impossibile si suppo­
natur processus in infinitum in moventibus motis. - 5. Quamvis
autem praedicta ratio procedat cx suppositione quod omnia in­
finita moventia ct mobilia sint continua, ct ideo videatur non
concludere simpliciter; tamen quia facta suppositio est possibilis,
et ex possibili non potest sequi impossibile, concluditur simpli­
citer quod sit impossibile aliud suppositum, nimirum quod detur
processus in infinitum in moventibus ct motis. In demonstra­
tionibus enim ad impossibile, nihil refert utrum accipiatur falsum
vel verum contingens coniunctum cum impossibili. - 6. Exclu­
ditur instantia contra praedictam suppositionem (n. 4), et mani­
festatur quod alio modo accipitur possibile et impossibile cum
agitur dc specie, et alio modo cum agitur dc genere. Hic autem
sermo est dc mobilibus ct moventibus in genere.

ostquam ostendit Philosophus quod
!®Z^omne qu°d movetur, movetur * ab
■a SS^fTalio, hic accedit ad principale proposiwgXtum ostendendum, scilicet quod * sit
primus motus et primus motor. Et circa hoc duo
facit: primo proponit quod intendit; secundo pro­
bat propositum, ibi : Si enim non est, sed in infinitum
procedet * etc. Dicit ergo primo, quod cum osten­
sum sit * universaliter, quod omne quod movetur
ab aliquo alio movetur, necesse est hoc etiam
verum esse in motu locali, scilicet ut omne quod
movetur in loco, ab altero moveatur. Applicat
autem specialiter ad motum localem quod supra
universaliter demonstratum est, quia motus lo­
calis est primus motuum, ut in octavo * ostende­
tur; et ideo secundum hunc motum procedit hic
ad demonstrandum primum motorem. Accipiatur
igitur aliquid quod movetur secundum locum; hoc.
movetur ab altero; aut ergo illud alterum mo­
vetur, aut non. Si non movetur, habetur propo­
situm, scilicet quod aliquid sit movens immobile;
quod est proprietas primi moventis. Si autem ct
ipsum movens movetur, oportet quod moveatur
ab altero movente; ct hoc iterum * movens, si et
ipsum movetur, movetur ab altero. Sed hoc non
potest procedere in infinitum, sed oportet in ali­
quo stare. Eribergo aliquid primum movens, quod
erit prima causa motus: ita scilicet quod ipsum
non movetur, sed movet alia.
2. Deinde cum dicit: Si enim non ctc., pro­
bat quod supposuerat. Et circa hoc tria facit:
primo inducit probationem; secundo ostendit pro­
bationem esse insufficientem, ibi: Sic igitur vide­
tur * ctc. ; tertio supplet quoddam per quod ratio
fortificatur, ibi: Sed si id quod movetur
*
ctc. Dicit
ergo primo, quod si hoc non concedatur, quod
sit aliqua prima causa motus, cum omne quod

movetur ab alio moveatur, sequitur quod pro­
cedatur in infinitum in moventibus ct motis. Et
hoc ostendit esse * impossibile. Sit enim A quod- ' efe om·
dam quod movetur secundum locum, et movea­
tur ab ipso B; B vero a C, C vero a D; ct sic
procedatur in infinitum ascendendo. Manifestum
est autem, quod cum aliquid movet ex eo quod
movetur, simul movetur movens et ipsum mo­
bile; sicut si manus suo motu movet baculum,
simul movetur manus et baculus. Sic ergo simul
movetur B quando movetur A ; et eadem ratione
quando movetur B simul movetur C, et cum
movetur C simul movetur D. Sic * ergo simul et ’ «aikqmtxyfc
in eodem tempore est motus ipsius A et omnium
aliorum; et poterit seorsum accipi motus unius­
cuiusque horum infinitorum. Et quamvis unum­
quodque horum mobilium moveatur ab unoquo­
que moventium, non ita quod unum ab omni­
bus, sed singula a singulis; nihilominus tamen,
licet sint infinita moventia et mobilia, tamen
uniuscuiusque mobilium motus est unus numero.
Et licet omnes motus sint infiniti numero, non
tamen sunt infiniti in ultimis, idest per privatio­
nem ultimorum, sed uniuscuiusque motus est fi­
nitus, habens determinata ultima.
Et quod uniuscuiusque infinitorum mobilium
motus sit unus numero et finitus, probat quia,
cum omne quod movetur moveatur inter duos
terminos, ex quodam scilicet in quiddam, necesse
est quod secundum diversum modum identitatis
terminorum, etiam ipse motus sit diversimode
unus, scilicet aut numero aut specie aut genere.
Numero quidem est idem motus, qui est cx eodem
termino a quo in idem numero sicut in terminum
ad quem; ita tamen quod sit etiam “ in eodem
«
numero tempore ; ct cum hoc oportet quod sit
eiusdem mobilis numero. Et ad exponendum

1.

• movetur om. p
fEH.
• quid B, quis E,
qui fg.

' Num. seq.

' Lect. praec.

' Lect. xtv.

• ipsum DHN.

• Num. scq.

' Num. 4.

quod semper ab altero; sed erit aliquid quod primum
movebitur. Nihil autem differat concesso quodam hoc
demonstrari: contingenti enim concesso, nullum in­
conveniens poterit accidere.

a) ita tamen quod sii etiam.-Pro tamen, etiam ACIKMNTVXY; etiam ora. BDGINQRSXpHsA.
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quod dixerat, subiungit quod motus numero unus
est ex eodem in idem, sicut ex hoc albo, quod
significat unum numero, in hoc nigrum, quod
etiam nominat aliquid idem numero, et secunom. BD dum ]10C tempus determinatum, quod etiam * est
unum numero : quia si esset motus secundum
aliud tempus, licet aequale, non esset numero
unus, sed specie tantum. Sed motus est unus ge’ufo.
nere, qui est in eodem praedicamento, vel * sub­
stantiae vel cuiuscumque alterius generis; sicut
omnis generatio substantiae est eadem genere,
et omnis alteratio similiter. Sed motus est specie
unus, qui est ex eodem secundum speciem in
idem secundum speciem; sicut omnis denigratio,
quae est ex albo in nigrum, est eadem specie,
et omnis depravatio, quae est ex bono in ma• Lect. vi.
iurrL Et haec etiam in quinto * dicta sunt.
His igitur duobus suppositis, scilicet quod simul
movetur et 'movens et motum, et quod potest ac­
cipi motus uniuscuiusque mobilium tanquam fi­
nitus et unus; accipiatur motus huius mobilis quod
β
est A, ct sit E A et motus ipsius B sit Z, et motus
T
CD et omnium consequentium sit IT y. Tempus
autem in quo movetur A, sit K. Sed quia motus
ipsius A est determinatus, idest finitus, etiam tem­
pus in quo est iste motus, scilicet K, est deter» Lect. ix, n. io. minatum et non infinitum: quia sicut in sexto *
• Miner eo.
ostensum est, finitum et infinitum simul * inveni­
tur in tempore et motu. Ex dictis autem patet,
quod in eodem tempore in quo movetur A, mo«sTvxraSA-CS vetur * et B, et omnia alia: ergo motus omnium,
om. oeghz.
qUi cst EZIT, est in tempore finito. Sed iste
motus est infinitus, cum sit infinitorum. Ergo se­
quetur quod motus infinitus sit in tempore finito ;
quod est impossibile. Hoc autem ideo sequitur,
quia in quo tempore movetur A, moventur omnia
alia, quae sunt infinita numero. Nec dilfert quan­
tum ad propositum pertinet, utrum motus omnium
mobilium sit aequalis velocitatis, aut inferiora
mobilia tardius moveantur et in maiori tempore;
quia omnino sequetur quod motus infinitus sit
in tempore finito, quia unumquodque mobilium
necesse est quod habeat velocitatem et tardita­
tem finitam. Hoc autem est impossibile, scilicet
motum infinitum esse in tempore finito. Ergo
et primum cst impossibile, scilicet quod proce­
datur in mobilibus et moventibus in infinitum.
3. Deinde cum dicit: Sic igitur etc., ostendit
demonstrati,, quod praecedens ratio non efficaciter concludit .*
Et dicit quod praedicto modo videtur demonstrari
principale propositum, scilicet quod non in infi­
nitum procedatur in moventibus ct motis; non
qmd AixLQST tamen efficaciter demonstratur, quia * nullum in­
conveniens accidit ex praemissis. Contingens est
enim et possibile, quod in tempore finito sit mo­
tus infinitus; ita tamen quod non sit unus et
idem, sed alius et alius ; inquantum scilicet infi­
nita sunt quae moventur. Nihil enim prohibet
——————
β) et sit E. - PNsFGI et b; et sit in quo E, B; et sit motus eius
E, D; et ille sit E, LS; et motus eius sit E, R; sit E, Z; et sit in
quo est E, sH; et motus ipsius sit E, sQ; om. cet. et a.
γ) sit IT.—sit GT, P.- Pro sit K, quod hab. PDLS, sit R ma-

infinita in tempore finito moveri simul. Et hoc
concludebat ratio praedicta. Erant enim mobilia
infinita diversa, et sic motus eorum erant diversi:
quia ad unitatem motus non solum requiritur
unitas temporis et termini, sed etiam unitas mo­
bilis, ut in quinto * dictum est.
4. Deinde cum dicit: Sed si id quod movetur etc.,
ostendit quomodo praedicta ratio efficaciam habere
possit: ct primo quomodo habeat efficaciam ex
suppositione facta; secundo quomodo habeat effi­
caciam simpliciter, ibi: Nihil autem differat * etc.
Dicit ergo primo, quod id quod localiter et cor­
poraliter movetur primo et immediate ab aliquo
mobili * movente, necesse est quod tangatur ab
eo, sicut baculus tangitur a manu; vel quod con­
tinuetur ei, sicut continuatur una
pars
*
aeris alteri,
et sicut pars * continuatur animali. Et hoc videtur
contingere in omnibus, quod movens semper coniungitur mobili altero istorum modorum. Accipia­
tur ergo alter istorum modorum, scilicet quod
ex omnibus infinitis mobilibus et moventibus ef­
ficiatur unum, scilicet ipsum totum universum,
per continuationem quandam. Hoc ergo, quia
contingens est, supponatur: et istud totum, quod
est quaedam magnitudo ct continuum, vocetur
ABCD , et motus eius vocetur EZIT s. Et quia
posset aliquis dicere quod EZIT erat motus fi­
nitorum mobilium, et ita non potest esse motus
totius infiniti ; subiungit quod nihil differt quan­
tum ad propositum pertinet, utrum accipiatur fi­
nita magnitudo quae movetur, aut infinita. Sicut
enim simul quando movebatur A, in tempore
scilicet finito, quod est K, movetur quodlibet fi­
nitorum mobilium, quae sunt numero infinita; ita
etiam simul in eodem tempore movetur tota ma­
gnitudo infinita. Sequitur ergo impossibile, quod­
eumque horum detur, sive quod sit magnitudo
finita constans ex magnitudinibus numero infini­
tis, sive quod sit magnitudo infinita, et motus eius
in tempore finito; cum sit ostensum supra * quod
mobile infinitum non potest moveri tempore fi­
nito. Ergo impossibile est hoc ex quo sequeba­
tur, scilicet quod procedatur in infinitum in mo­
ventibus et motis. Manifestum est ergo quod hoc
quod unum moveatur ab altero, non procedit in
infinitum: sed stabit alicubi, et erit aliquod pri­
mum mobile, quod scilicet moveatur ab altero
immobili.
5. Et quia praedicta probatio procedit sup­
posito quodam, scilicet quod omnia infinita mo­
ventia et mota continuentur ad invicem et con­
stituant unam magnitudinem, et sic posset alicui
videri quod non simpliciter concludatur ; ideo
subiungit quod non differt hanc demonstrationem
processisse quodam supposito ; quia ex contin­
genti supposito, etiam si sit falsum, non potest
sequi aliquod impossibile. Cum ergo praedicta
ratio ducat ad impossibile, illud impossibile non
xima pars codd. et omnes edd. priores Piana; sed infra pro scilicet K,
scilicet R, P cum prioribus edd. et codd.exc. DLS.— Pro EZIT, EZGT P.
δ) vocetur EZIT. - vocetur EFGH P ; item lin. seq. - Infra pro
quod est K, quod est R edd. ab, Venet. t5oq, i5q.5 et codd. exc. LORS.
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sequitur ex isto contingenti supposito, sed ex
alio, quod oportet esse impossibile, cum ex eo
impossibile sequatur. Et sic patet quod in de­
monstrationibus ad impossibile ducentibus, nihil
refert ‘ utrum accipiatur falsum contingens adiunctum impossibili, vel verum. Ostenditur enim im­
possibile esse illud, ex quo, cum adiunctione con­
tingentis falsi, sequitur impossibile, sicut si ex eo
impossibile sequeretur, adiuncto quodam vero :
quia sicut ex vero non potest sequi impossibile,
ita nec ex contingenti.
6. Sed potest aliquis dicere, quod non est contingens omnia mobilia * continuari ; sed impos­
sibile est continuari elementa ad invicem, et
cum * caelestibus corporibus. Sed dicendum est
quod alio' modo accipitur contingens et impossi­
bile, cum demonstratur aliquid de genere, et cum
demonstratur aliquid de specie. Quia cum agitur

de specie, oportet accipi ut impossibile esse il­
lud ?, cui repugnat vel genus vel differentia spe­
ciei, ex quibus ratio speciei constituitur. Cum vero
agitur de genere, accipitur ut contingens omne
illud cui non repugnat ratio generis, licet ei repu­
gnet differentia constituens speciem: sicut si lo­
querer de animali, possem accipere ut contingens,
quod omne animal esset alatum; sed si descen­
derem ad considerationem hominis, impossibile
esset hoc animal esse alatum. Quia igitur Aristo­
teles hic loquitur de mobilibus et moventibus in
communi, nondum applicando ad determinata
mobilia; esse autem contiguum vel continuum
indifferenter se habet ad rationem moventis et
mobilis; ideo accepit * ut contingens, quod omnia
mobilia sint continua ad invicem : quod tamen
est impossibile, si mobilia considerentur secun­
dum suas naturas determinatas.

ε) nihil refert. - nil refert Pab, nihil differt EGpKR. - Ibi impos­
sibile esse illud, impossibile illud PACIKMNQTVXY4&. - Pro sicut si
ex eo, sicut ex eo Pab et codd. exc. BDFHORZsG.
ζ) esse illud. - Ita legunt Pab et maxima pars codd. ; sed credimus

quod esse corruptio sit pro omne (quod habent alii) prout frequenter
accidit; cf. enim infra accipitur ut contingens omne illud. — Ibi diffe­
rentia constituens speciem, Aab et Venet. i5o4, 1545 om. differentia;
Venet. autem i55i ct sequentes edd. lacunam implent ponendo ratio.
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LECTIO TERTIA
PROBATUR IN MOTU LOCALI QUOD MOVENS ET MOTUM OPORTET ESSE SIMUL

■ Prantl edit.
1879·
·· Seq. text. 9.

• Text. 10.

* Το δέ πρώτον κινούν, μη ώς το ού
ενεκεν , άλλ’ ό’θεν ή άρχη της κινη'σεως, έστίν άμα τω κινουμε'νω.
"Αμα δέ λέγω διότι ούθέν αύτών
μεταξύ έστιν τούτο γάρ κοινόν
έπί παντός κινούμενου καί κινούντο'ς έστιν.

** Primum autem movens, non sicut
cuius causa, sed unde est principium
motus, est simul cum eo quod mo­
vetur. Simul autem dico, quia nihil
ipsorum medium est: hoc enim com­
mune est in omni quod movetur et
quod movet.

Επε'ι δέ τρεις είσί κινήσεις, η τε
κατά τόπον κα'ι κατά τό ποιόν
καί κατά τό ποσόν, ανάγκη καί
τα κινούμενα είναι τρία. Ή μέν
ούν κατά τόπον φορά, ή δέ κατά
τό ποιόν άλλοίωσις, ή δέ κατά τό
ποσόν αύξησις καί φΟίσις. Πρώτον
μέν ούν περί της φοράς ε’ίπωμεν
αύτη γάρ πρώτη τών κινη'σεών
έστιν.

*

Quoniam autem tres sunt motus, qui
secundum locum, et qui secundum
qualitatem, et secundum quantitatem;
necesse est et ea quae moventur tria
esse. Qui quidem igitur secundum
locum, loci mutatio; qui vero secun­
dum qualitatem, alteratio; qui vero
secundum quantitatem, augmentum
vel decrementum. Primum quidem
igitur de loci mutatione dicamus :
haec enim primus motuum est.

"Απαν δη τό φερόμενον ήτοι αύτό
ύφ’ αυτού κινείται η ύφ’ ετέρου.
Εΐ μέν ούν ύφ
* αυτού, φανερόν ώς
έν έαυτω τού κινοΰντος υπάρχον­
τας άμα τό κινούν καί τό κινούμενον έσται, καί ούΟέν αύτών με­
ταξύ.

Omne igitur quod fertur, aut ipsum a
seipso movetur aut ab altero. Si igi­
tur a seipso , manifestum est quod
cum in ipso movens sit, simul mo­
vens et quod movetur erit, et nul­
lum illius medium.

Τό δ’ ύπ’ άλλου κινούμενου τετραχώς κινείται· αί γάρ ύφ’ ετέρου
κινήσεις τέτταρές ε’ισιν, ώσις έλξις
οχησις δίνησις. Καί γάρ τάς άλλας
πάσας εις ταύτας άνάγεσΟαι συμ­
βαίνει.

Quod autem ab alio movetur, quadri­
fariam movetur. . Qui enim sunt ab
altero motus, quatuor sunt: pulsio,
tractio, vectio, vertigo. Et namque
omnes alios in hos reduci accidit.

Της μέν ουν ώσεως τό μέν έπωσις τό
δ’ άπωσίς έστιν. "Επωσις μέν ούν
έστίν όταν τό κινούν τού κινούμε­
νου μη άπολείπηται, άπωσις δέ
όταν τό άπώσαν άπολείπηται.

Pulsionis igitur alia impulsio, alia ex­
pulsio. Impulsio quidem est cum mo­
vens ei quod movetur non deficit:
expulsio cum expellens deficit.

Π δέ οχησις έν ταις τρισίν έστι κινη'σεσιν. Τό μέν γάρ όχου'μενον ού
καθ’ αύτό κινείται άλλα κατά
συμβεβηκός- τω γάρ έν κινουμε'νω
είναι η έπί κινούμενου κινείται.
Τό δέ όχούν κινείται η ώθούμενον
η έλκόμενον η όινου'μενον. Φανερόν
ουν ότι η οχησις έν ταις τρισίν
έσται κινη'σεσιν.

Vectio autem in tribus erit motibus.
Quod quidem enim vehitur, non se­
cundum se movetur, sed secundum
accidens. In eo enim quod est in co
quod movetur, aut super id quod
movetur, movetur ipsum. Vehens
autem movetur aut pulsum· aut tra­
ctum aut vertigine ductum. Manife­
stum igitur quoniam vectio in tribus
motibus erit.

Ή δ’ έλξις ήτοι όταν πρός αύτό η
προς έτερον Οάττων η η κίνησις ή
τού έλκοντος μη χωριζομένη της
τού έλκομε'νου. Καί γάρ καί πρός
αύτόν έστιν ή έλξις καί πρός έτε­
ρον. Καί αί λοίπαί δέ έλξεις αί
αύταί τω εϊδει εις ταύτα άναχθησονται, οίον ή εϊσπνευσις καί ή
έκπνευσις καί η πτύσις καί δσαι
τών σωμάτων η έκκριτικαί η λη-

Tractio autem est, cum etiam ad ipsum
vel ad alterum velocior sit motus
trahentis, non separatus ab eo quod
trahitur: et namque ad ipsum est tra­
ctio, et ad alterum. Et reliqui tractus
idem specie in hos reducuntur; ut
inspiratio et expiratio, et spuitio, et
quicumque corporum emissivi aut
receptivi sunt, et spathesis et kerkisis.
Aliud est quidem ipsorum congrega-

Ορρ. D. Thomae T. Π.

Τό δέ πρώτον κινούν, μη ώς τό ού
ένεκεν, άλλ’ όθεν η άρχη’ της κινη'σεως, έστιν άμα τω κινουμε'νω·
άυ.α δέ λέγω, διότι ούθέν αύτών
αεταξύ έστι. Τούτο γαρ κοινόν έπί
παντός κινούμενου καί κινούντός
έστιν. Έπεί δέ τρεις είσί κινήσεις,
η τε κατά το'πον καί κατά τό
ποιόν καί κατά τό ποσόν, ανάγκη
καί τά κινούμενα τρία. Ή μέν ούν
κατά τόπον, φορά· ή δέ κατά τό
ποιόν, άλλοίωσις· ή δέ κατά τό
ποσόν, αύξησις καί φΟίσις. Πρώτον
μέν ούν ύπέρ της φοράς ε’ίπωμεν
αύτη γάρ πρώτη τών κινη'σεών έστιν. ’Άπαν δη τό φερόμενον η ύφ’
αύτού κινείται η ύπ’ άλλου. "Οσα
μέν ούν αύτά ύφ’ αύτών κινείται,
φανερόν έν τούτοις ότι άμα τό κινούμενον καί τό κινούν έστίν ένυπάρχει γάρ αύτοϊς τό πρώτον κι­
νούν ώστ’ ούδε'ν έστιν αναμεταξύ.
"Οσα δ’ ύπ’ άλλου κινείται, τετραχώς ανάγκη γίνεσθαι· τέτταρα
γάρ είδη της ύπ’ άλλου φοράς,
έλξις, ώσις, οχησις, δίνησις. "Απασαι γάρ αΐ κατά τόπον κινη'σεις
άνάγονται ε’ις ταύτας· ή μέν γάρ
έπωσις ώσίς τίς έστιν, όταν τό
άπ’ αύτού κινούν επακολουθούν
ώθη· η δ’ άπωσις, όταν μη επα­
κολουθώ κίνησαν ή δέ ρΐψις, όταν
σφοδροτε'ραν ποιη'ση την άπ’ αύ­
τού κίνησιν της κατά φύσιν φοράς,
καί μέχρι τοσούτου φε'ρηται, έως
άν κράτη η κίνησις. Πάλιν ή δίωσις καί σύνωσις άπωσις καί έλξις
ε’ισιν· ή μέν γάρ δίωσις άπωσις (η
γάρ άφ’ αύτού η άπ’ άλλου έστίν
η άπωσις), η δέ σύνωσις έλξις (και
γαρ πρός αύτό καί πρός άλλο η’
έλξις). "Ωστε καί όσα τούτων είδη,
οίον σπάθησις και κέρκισις· ή μέν
γάρ σύνωσις, η δέ δίωσις. 'Ομοίως
δέ και αί άλλαι συγκρίσεις καί δια­
κρίσεις· άπασαι γάρ έσονται διώσεις η συνώσεις, πλη'ν όσαι έν γενέσει καί φθορά είσίν. "Αα.α δέ φα­
νερόν ότι ούδ’ έστιν άλλο τι γένος
κινη'σεως η σύγκρισις καί δ.ιάκρισις·
άπασαι γάρ διανέμονται εις τΐνας τών είρημέ^ων. ’Έτι δ’ η μέν
εισπνοή έλξις , ή δ’ έκπνοη ώσις.
Όμοίως δέ καί ή πτύσις, καί όσαι
άλλαι δια τού σώματος η έκκριτικαί η ληπτικαί κινη'σεις- αί μέν
γάρ έλξεις είσίν, αί δ’ άπώσεις.
Δει δέ καί τάς άλλας τάς κατά
τόπον άνάγειν άπασαι γάρ πίπτουσιν εις τέσσαρας ταύτας. Του'­
των δέ πάλιν η οχησις καί ή δίνησις εις έλξιν καί ώσιν. Ή μέν
γαρ οχησις κατά τούτων τινά τών
τριών τρόπων έστί· τό μέν γάρ
42
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πτικαί είσι, καί ή σπάθησις δέ καί
ή κέρκισις· το μέν γάρ αυτών σϋγκρισις το δέ διάζρισις. Καί πάσα
δη κίνησις ή κατά τόπον συγζρισις
καί διάζρισις έστιν.

tio, aliud disgregatio. Et omnis igitur
motus qui est secundum locum, ag­
gregatio et disgregatio est.

Ή δέ δίνησις συ'γκειται έξ έλξεως
ζαί ώσεως. Τό μ.έν γάρ ώθεΐ τό
κινούν, τό δ’ έλκει.
I

Vertigo autem componitur quidem ex
tractu et pulsione: hoc quidem pellit
movens, illud autem trahit.

Φανερόν ουν ώς έπεί άμα τό ωθούν
καί τό έλκον τω ώθουμένω καί
έλκομε'νω έστίν, ούθέν μεταξύ του
[κατά τόπον] κινούμενου καί τοϋ
κινοϋντος έστίν.

Manifestum igitur est quod si simul
pellens et trahens est cum eo quod
pellitur et trahitur, nullum medium
eius quod movetur et moventis est.

Τοΰτο δέ δηλον καί έκ τών ορισμών
ή μέν γάρ ώσις η άφ’ έαυτοϋ η
άπ’ άλλου πρός άλλο κίνησις, η δ’
έλξις άπ’ άλλου πρός αύτό η πρός
άλλο, έτι η σύνωσις καί η δίωσις.

Hoc autem manifestum ex dictis. Pul­
sio quidem aut a seipso aut ab alio
ad aliud motus est: tractus autem
ab alio ad ipsum aut ad aliud est.
Adhuc autem synosis ct diosis.

ΊΙ δέ ρϊψις όταν θάττων -ή κίνησις
γε'νηται της κατά φύσιν τοϋ φερομένου σοοδροτε'ρας γενομένης της
ώσεως, καί μέχρι του'του συμβαί­
νει φέρεσθαι μέχρι άν ού σφοδρό­
τερα η ή κίνησις τοϋ φερομένου.
φανερόν δη' ότι τό [κατά τόπον]
κινου'μενον καί τό κινοϋν άμα, καί
ούθέν αύτών έστί αεταξύ.

Proicctio autem, quando velocior motus fiat quam qui secundum naturam
lati, fortiori facta pulsione : et hoc
facto, tamdiu accidit ferri, quousque
fortior sit motus eius quod fertur.
Manifestum igitur quoniam quod
movetur et movens simul sunt, et
nullum medium est ipsorum.

όχούμενον κινείται κατά συμβεβη·
κός, ότι έν κινουμένω έστίν η έπί
κινούμενου τινός· τό δ’ οχοϋν οχεΐ
η έλκόμενον η ώθου'μενον η όινούμενον ώστε κοινή' έστιν άπασών
τών τριών ή οχησις. 'II δέ δίνησις
συ'γκειται έξ έλξεώς τε καί ώσεως·
ανάγκη γάρ τό άινοϋν τό μέν έλκειν, τό δ’ ώθεϊν το μέν γάρ άφ’
αύτοϋ , τό δέ πρός αύτό άγει.
"Ωστ’ εί τό ώθοϋν καί τό έλκον
άμα τω ώθουμένω καί τω έλκομένω, φανερόν ότι τοϋ κατά τόπον κι­
νούμενου καί κινοϋντος ούδέν έστι
μεταξύ. Άλλα μην τοϋτο δηλον
καί έκ τών ορισμών. ΤΩσις μεν γάρ
έστιν ή έφ’ αύτοϋ η άπ’ άλλου
πρός άλλο κίνησις, έλξις δέ ή άπ’
άλλου πρός αύτό η πρός άλλο,
όταν θάττον η κίνησις η τοϋ έλκοντος, ή χωρίζουσα άπ’ άλλη'λων
τά συνεχή· ούτω γάρ συνεφέλκεται θάτερον. Τάχα δέ δόξειεν άν
ειναί τις έλξις καί άλλως· τό γάρ
ξΰλον έλκει τό πϋρ ούχ ούτως.
Τό δ’ ούθέν διαφέρει κινουμένου
τοϋ έλκοντος η μένοντας έλκειν
ότέ μέν γάρ έλκει ού έστιν, ότέ δέ
ού ην. Αδύνατον δέ η άφ’ αύτοϋ
πρός άλλο η άπ’ άλλου πρός αύτό
κινεΐν μη άπτόμενον ώστε φανε­
ρόν οτι τοϋ κατά τόπον κινούμε­
νου καί κινοϋντος ούδέν έστι με­
ταξύ.

Synopsis. — i. Argumentum et divisio textus. - Movens et
motum sunt simul. Explicatur thesis, quae generalis est pro
qualibet specie motus. - 2. Tres species motus. - Per hoc quod
ostenditur propositum in altcratione, probatur etiam de gene­
ratione et corruptione. - 3. Subdivisio textus. Ostenditur pro­
positum in motu locali : et primo quoad ea in quibus est magis
manifestum. Omne quod localiter movetur, aut movetur a se­
ipso aut ab alio. A seipso autem vel ratione partium, quatenus
una pars movet et alia movetur; vel primo et per se, ut scilicet
secundum se totum moveat se totum. Utroque autem modo
manifestum est quod movens erit in ipso quod movetur, vel
sicut idem est in seipso, vel sicut pars est in toto; ideoque simul
erit movens ct motum. - 4. Ostenditur propositum in iis quae
moventur ab alio, de quibus est minus manifestum. - Modi
quibus aliquid movetur localiter ab alio: nempe pulsio, vectio,
tractio, vertigo. - 5. Pulsio est qua movens facit mobile a se di­
stare movendo: et dividitur in impulsionem et expulsionem. 6. Vectio super aliis tribus motibus fundatur. Quod enim vehitur,
movetur per accidens, quatenus movetur id in quo aut super
quod vehitur. - 7. Tractio differt a pulsione, quia in hac mo­
vens se habet ad mobile ut terminus a quo est motus, in illa
autem ut terminus ad quem : unde tractio est motus quo aliquid
movet alterum ad seipsum. Quod tripliciter contingit: uno modo

sicut finis movet ad seipsum; alio modo quatenus trahens al­
terat aliqualiter tractum, ex qua alterationc hoc movetur ad il­
lud ; tertio modo quatenus trahens movet ad seipsum motu
locali tantum : et hoc modo definitur hic tractio. - 8. Exponitur
definitio tractionis prout habetur in textu : nempe tractio est cum
motus trahentis ad seipsum vel ad alterum sit velocior, non
separatus ab eo quod trahitur. - 9. De quibusdam motibus,
in quibus ratio tractionis vel pulsionis est minus manifesta. 10. Vertigo est motus compositus ex tractu et pulsu. Quod enim
vertitur, ex una parte pellitur et ex alia trahitur. - Quatuor prae­
dicti motus ad pulsum et tractum reducuntur: nam vectio con­
tinetur in aliis tribus, vertigo autem componitur ex pulsu et
tractu, - 11. Probatur ergo in his duobus, quod omne movens
localiter est simul cum co quod movetur, a) Ex definitione
utriusque : nam pulsio est motus ab ipso movente vel ab aliquo
alio in aliquid aliud ; ergo oportet quod saltem in principio
motus pellens sit simul cum eo quod pellitur. Tractio autem
est motus ad seipsum vel ad alterum , ita quod trahens non
separatur ab eo quod trahitur, b) Ex congregatione et disgregatione. Pulsio enim est disgregatio , tractio vero congregatio.
Nihil autem posset congregare vel disgregare aliqua, nisi illis
adesset. - 12. Excluditur obiectio circa protectionem, quae est
species expulsionis. - Conclusio.

1. g^uia Philosophus in demonstratione
'/Eui^alpraeeedenti supposuerat quod movens
X^^Zest cont*guum vel continuum mobili,
^r^s^lhoc * intendit nunc probare. Et primo
ostendit propositum ; secundo probat quoddam,
quod in hac probatione supponit, ibi: Quoniam au­
tem quae alterantur * etc. Circa primum duo facit:
primo proponit intentum; secundo probat propo­
situm, ibi: Quoniam autem tres sunt motus * etc.
Dicit ergo primo, quod movens et motum
sunt simul. Sed aliquid dicitur movere dupli­
citer. Uno modo sicut finis movet agentem ; et

tale movens aliquando, distans est ab agente quem
movet “ : alio modo sicut movet id quod est
principium motus; et de tali movente hic intelligit. Et propter hoc addidit: non sicut cuius
causa, sed unde est principium motus. Item mo­
vens sicut principium motus, quoddam est im­
mediatum, et quoddam remotum. Intelligit autem
hic de immediate movente, et ideo dixit primum
movens; ut per primum significetur immediatum
mobili, non autem id quod est primum in or­
dine moventium. Et quia in quinto
*
dixerat ea
esse simul quae sunt in eodem loco, posset ali-

α) ab agente quem movet. - ab eo quod movetur sZ ; pro quem,
quod cd. a ct ut videtur I, quae AKRSTVXY,

β) Et quia in quinto dixerat ea esse simul. - Et quia in quinto
definierat simul esse FR, Et quia simul in quinto definierat (definie-

a
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quis credere ex hoc quod dicit quod movens et
motum simul sunt, quod quando unum corpus
movetur ab altero, quod oporteat ambo esse in
eodem loco: et ideo ad hoc excludendum subiungit, quod simul dicit hic, non quidem esse in
eodem loco, sed quia nihil est medium inter mo­
vens et motum ; secundum quod contacta vel
continua sunt simul, quia termini eorum sunt si­
mul, vel quia sunt unum. Et quia in praecedenti
demonstratione processerat solum de motu lo­
cali, posset aliquis credere quod hoc haberet ve­
ritatem solum in huiusmodi motu : et ideo ad
•ideoadd.codd. hoc removendum subiungit, quod
hoc
*
dictum est
communiter, quod movens et motum sunt simul,
et non specialiter de motu locali; quia hoc est
commune in omni specie motus, quod movens
et motum sunt simul, modo exposito.
2. Deinde cum dicit: Quoniam autem tres etc.,
probat propositum. Et circa hoc duo facit: primo
enumerat species motus; secundo in singulis pro■ Num. seq.
bat propositum, ibi : Omne igitur quod fertur
*
etc.
• ostenditvab. Dicit * ergo primo quod tres sunt motus: unus
secundum locum, qui dicitur loci mutatio: alius
secundum qualitatem, qui dicitur alteratio: alius
secundum quantitatem, qui dicitur augmentum et
decrementum. Non facit autem mentionem de
generatione et corruptione, quia non sunt motus,
;_Lect.n,n.8sqq. ut in quinto * probatum est. Sed cum sint ** tcrsunl bd. am n mini motus, scilicet alterationis, ut habitum est in
add'ao’2·’ sexto *
> Per h°c 9uod probatur propositum in alte•mDBFGHz. ’ ratione, sequitur etiam idem de * generatione et
corruptione. Sicut igitur tres sunt species motus,
ita tres sunt species mobilium, et etiam moven­
tium; et in omnibus est verum quod dictum est,
scilicet quod movens et motum sint simul, ut
ostendetur in singulis. Sed primo hoc est osten­
dendum in motu locali, qui est primus motuum,
• Lect. xiv.
ut jn octavo * probabitur.
3. Deinde cum dicit: Omne igitur quod fer­
tur etc., ostendit propositum in singulis trium
praedictorum motuum: et primo in motu locali;
secundo in motu alterationis, ibi : At vero neque
• Lect. seq.
altcrati * etc. ; tertio in motu augmenti et decre• ibid., n. 4.
menti, ibi: Et quod augetur et augens * etc. Circa
primum duo facit : primo ostendit propositum in
quibus magis est manifestum; secundo in quibus
•Num. seq.
magis latet, ibi: Quod autem ab alio movetur
*
etc.
rrimum p- Dicit ergo primo *, quod necesse est dicere quod
omne quod movetur secundum locum, aut mocodd^e^EFcf: vetur a seipso aut * ab altero. Quod autem dicit
a seipso aliquid moveri, potest intelligi dupliciter.
Uno modo ratione partium, sicut ostendet in octa• Lect. x.
vo * quod moventium seipsa, una pars movet et
alia movetur : alio modo primo et per se, ut sci­
licet aliquid secundum se totum moveat se to­

tum, sicut supra
probavit
*
quod 7 hoc modo nihil
movet seipsum. Si autem concedatur utroque
modo aliquid moveri a seipso, manifestum est
quod movens erit in ipso quod movetur, vel
sicut idem est in seipso, vel sicut pars est in
toto s, ut anima in animali. Et sic sequetur quod
simul sit * movens et quod movetur, ita quod
nihil erit ipsorum medium.
4. Deinde cum dicit : Quod autem ab alio mo­
vetur etc., ostendit idem in iis quae moventur
secundum locum ab alio, de quibus minus est
manifestum. Et circa hoc tria facit : primo distin­
guit modos quibus aliquid contingit ab altero
moveri; secundo reducit eos ad duos, ibi: Manife­
stum igitur est * etc. ; tertio in illis duobus probat
propositum, ibi: Hoc autem manifestum * etc.'
Circa primum duo facit. Primo dividit modos
quibus aliquid movetur ab altero; et dicit quod
sunt quatuor , scilicet pulsio , tractio , vectio et
vertigo. Omnes enim motus qui sunt ab alio,
reducuntur in * istos.
5. Secundo ibi: Pulsionis igitur etc., manife­
stat praemissos quatuor modos. Et primo mani­
festat pulsionem, quae est cum movens facit ali­
quod mobile a se distare movendo. Dividit autem
pulsionem in duo, scilicet in impulsionem et ex­
pulsionem. Dicitur autem impulsio, quando mo­
vens sic pellit aliquod mobile, quod non deficit
ipsi deferendo ipsum, sed simul cum eo tendit
quo ducit: expulsio autem est, quando movens
sic movet mobile ζ, quod tamen deficit ei deserendo ipsum, nec comitatur ipsum usque ad fi­
nem motus.
6. Secundq ibi: Vectio autem etc., manifestat
de vectione; et dicit quod vectio fundatur in tribus
aliis motibus, scilicet pulsione, tractione et ver­
tigine, sicut quod est per accidens fundatur in
eo quod est per se. Illud enim * quod vehitur,
non movetur per se, sed per accidens, inquan­
tum scilicet aliquid alterum movetur, in quo
ipsum est, sicut cum aliquis vehitur a * navi in
qua est; vel super quod est, sicut cum aliquis
vehitur ‘ equo. Illud autem quod vehit, movetur
per se, eo quod non est procedere in iis quae mo­
ventur per accidens in infinitum. Et sic oportet
quod primum vehens moveatur aliquo motu per
se, vel pulsu vel tractu vel vertigine. Ex quo
manifestum est quod vectio in tribus aliis moti­
bus continetur.
7. Tertio ibi: Tractio autem etc., manifestat
tertium modum *, scilicet tractum. Et sciendum
est quod tractio a pulsione differt, quia in pulsione
movens se habet ad mobile ut terminus a quo
est motus eius, in tractu vero se habet ut ter­
minus ad quem. Illud ergo trahere dicitur, quod

tur S) esse cet., Et quia simul in quinto diffinitur esse simul ed. a;
b et Venet. iSoq om. ea. - Post subiungit pergunt A1KLMSTVXY :
quod simul dicit hoc {quod Q) quidem non erit in eodem loco; ed. a:
quod simul dicit quod non quidem esse in eodem loco; pro dicit hic,
hic dicit cet. - Pro sed quia, sed ideo quia BDEFGHLNORSZ.
γ) sicut supra probavit quod. - sicut supra improbavi! ostendens
quod D, sicut supra improbavit et N; pro probavit, probabat Q, im­
probavit cet. exc. BEpVY.
o) manifestum est...pars est in tolo.~ Ita codd.; edd. vero: manifestum

erit quod movens erit in seipso (se om. a b et Venet. 1504) quod move­
tur vel sicut idem est in seipso quod movetur vel sicut pars est in toto.
ε) ibi: Hoc autem manifestum etc. - Haec 'om, codd. exc. BLRZ
sCEHOY; F habet ibi et pro textu reliquit spatium album, quod alia
manus implevit.
ζ).quando movens sic movet mobile.- Pro movet, pellit BDLNQ
SZsHO, om. AlKTVXYpCO, spatium alb. M, ras. pH; mobile om.
PpR; editio a: quando movens sit idest movet mobile, et pergit: quod
tamen deficiet deserendo ipsum; etiam Pi> om. ei.
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movet alterum ad seipsum. Movere autem aliquid
secundum locum ad seipsum contingit tripliciter.
Uno modo sicut finis movet; unde et finis di­
citur trahere, secundum illud poetae : trahit sua
Ί
quemque voluptas ”: et hoc modo potest dici quod
locus trahit id quod naturaliter movetur ad lo­
cum. Alio modo potest dici aliquid trahere, quia
movet illud ad seipsum alterando aliqualiter, ex
et^ôdd^ex'c’B* qua iteratione contingit quod alteratum * movea­
tur secundum locum: et hoc modo magnes dicitur
trahere ferrum. Sicut enim generans movet gra­
via et levia, inquantum dat eis formam per quam
• movear ed. a moventur * ad locum, ita et magnes dat aliquam
et coda. exc. fl
..
£
'
u
*
n»·
qualitatem ferro, per quam movetur ad ipsum. Et quod hoc sit verum patet ex tribus. Primo qui­
dem quia magnes non trahit ferrum ex quacum­
que distantia, sed cx propinquo: si autem ferrum
• movetur pad.
moveretur * ad magnetem solum sicut ad finem,
sicut grave ad suum locum, ex qualibet distantia
°’redl' tenderet ad ipsum. Secundo quia si magnes aliis
• purgatur g.
perungatur
ferrum attrahere non potest; quasi
aliis vim alterativam ipsius impedientibus, aut
etiam in contrarium alterantibus. Tertio quia ad
hoc quod magnes attrahat ferrum, oportet prius
ferrum liniri cum magnete, maxime si magnes sit
parvus; quasi ex magnete aliquam virtutem fer• eam ACDEGHiKL rum accipiat ut ad eum * moveatur. Sic igitur
NQTVXYSF et a.
r
, . c
,
.°
magnes attrahit ferrum non solum sicut finis, sed
etiam sicut movens et alterans. - Tertio modo di• hoc add. rab. citur aliquid attrahere, quia * movet ad seipsum
motu locali tantum. Et sic definitur hic tractio,
prout unum corpus trahit alterum, ita quod tra­
hens simul moveatur cum eo quod trahitur.
8. Hoc est ergo quod dicit, quod tractio est cum
motus trahentis ad seipsum vel ad alterum, sit velo­
cior, non separatus ab eo quod trahitur. Dicit au­
tem: ad ipsum vel ad alterum, quia movens volun­
tarium potest uti altero ut seipso: unde potest ab
abccik a*'° Pellere s*cut * a seipso, et ad aliud trahere
sicut ad seipsum. Sed hoc in motu naturali non
contingit; immo semper pulsio naturalis est a
pellente, et tractio naturalis ad trahentem. Addit
coddZ“ito?ittunt autem : cum velocior sit motus * ; quia contingit
quandoque quod id quod trahitur, etiam per se
movetur illuc quo trahitur; sed a trahente velo­
ciori motu compellitur moveri: et quia trahens
movet suo motu, oportet quod motus trahentis sit
velocior quam motus naturalis eius quod trahitur.
Adiungit autem: non separatus ab eo quod tra­
hitur, ad differentiam pulsionis. Nam in pulsione
pellens quandoque separatur ab eo quod pellit,
quandoque vero non; sed trahens nunquam sepa­
ratur ab eo quod trahitur; quinimmo simul move­
tur trahens cum eo quod trahitur. Exponit autem
quod dixerat, ad ipsum vel ad alterum, quia con­

tingit esse tractionem ad ipsum trahentem * et
ad alterum in motibus voluntariis, ut dictum est.
9. Et quia sunt quidam motus in quibus non ita
manifeste salvatur ratio tractionis, consequenter
ostendit eos etiam reduci ad hos modos tractionis
quos posuerat, scilicet ad seipsum et ad alterum.
Et hoc est quod dicit, quod omnes alii tractus, qui
non nominantur tractus, reducuntur in hos duos
modos tractionis; quia sunt idem specie cum eis
quantum ad hoc quod motus accipiunt speciem
a terminis ; quia et illi tractus sunt ad seipsum
vel ad alterum, sicut patet in inspiratione ® et
expiratione. Inspiratio enim est attractio aeris,
expiratio vero est aeris expulsio; et similiter spuitio
est expulsio sputi. Et similiter dicendum est de
omnibus aliis motibus, per quoscumque aliqua
corpora extra mittuntur vel intra recipiuntur; quia
emissio reducitur ad pulsionem, receptio autem
ad tractionem ‘. Et similiter spathesis est pulsio,
et kerkisis est attractio. Spathe enim in graeco
dicitur ensis vel spatha : unde spathesis idem est
quod spathatio, idest percussio per ensem, quae fit
pellendo. Et ideo alia littera quae dicit speculatio,
videtur esse vitio scriptoris corrupta ; quia pro
spathatione posuit speculationem. Kerkisis autem
est attractio. Est autem kerkis in graeco quoddam
instrumentum quo utuntur textores, quod ad se
trahunt texendo, quod latine dicitur radius: unde
alia littera habet radiatio. Horum enim duorum,
et quorumcumque motuum emissivorum et re­
ceptivorum, aliud eet congregatio, quod * pertinet
ad attractionem *, quia congregans movet aliquid
ad alterum: aliud est disgregatio, quae pertinet ad
pulsionem, quia pulsio est motus alicuius ab alio.
Sic ergo patet quod omnis motus localis est aggre­
gatio vel disgregatio; quia omnis * motus localis
est ab aliquo vel ad aliquid. Et per consequens patet
quod omnis motus localis est pulsio vel tractio.
10. Deinde cum dicit: Vertigo autem etc., manife­
stat quid sit vertigo; et dicit quod vertigo est quidam
motus compositus ex tractu ct pulsu. Cum enim ali­
quid vertitur, ex una parte pellitur et ex alia trahitur.
Deinde cum dicit: Manifestum igitur etc., osten­
dit quod omnes quatuor motus * praedicti ad pul­
sum et tractum reducuntur, et quod idem est
*
iudicium de omnibus, et de istis duobus. Quia enim
vectio consistit in tribus alus, et vertigo componitur
ex pulsu ct tractu, relinquitur quod omnis motus
localis qui est ab alio, reducitur ad pulsum et
tractum. Unde manifestum est quod si in pulsu
ct tractu movens et motum sint * simul, idest ita
quod pellens sit simul cum eo quod pellitur, et
trahens cum eo quod trahitur; consequens erit
universaliter verum esse, quod nullum sit medium
inter movens secundum locum et motum *.

η) trahit sua quemque voluptas. - trahit sua quaccutnque volu­
ptas (voluntas) AC1KSVXY, trahit sua quaeque (quem pB) voluptas
BFMZ, trahit sua quemcumque voluptas GR, trahit sua quodctimque
voluptas O, trahit unaquaeque voluptas Q, trahit quaeque sua vo­
luptas T; E lac.
0) in inspiratione, - Ita PBR; inspiratione ed. a (ct cet. codd.r), in
spiratione ed. b (et cet. codd. r). - Ibi per quoscumque, per quos N, per
quos, quomodocumque D.

1) ad tractionem. - ad attractionem PGN'R et Venet. i55t; ad re­
tractionem C; edd. a b et Venet. 1604, 1545 legunt cum cet. codd_ Infra
pro kerkisis et kerkis, cercisis et eercis ed. b et sequentes, rcthesis
ed. a, kerkesis eodd. expresse vel corrupte. - Pro spathe, spathi vel
spati codd. et edd., secundum orthographiam illorum temporum.
x) medium inter movens secundum locum ct motum. - Ita P secuta
Venet. t5o,f; medium moventis secundum locum et moti BNsCll ct b,
medium moventis (movens I.) secundum locum et motum cet. ct a.
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CAP. II, LECT. III
11. Deinde cum dicit : Hoc autem manife­
stum etc., probat propositum in his duobus mo­
tibus. Et primo ponit duas rationes ad proposi­
tum ostendendum; secundo excludit obiectionem,
Num. seq.
jbi ; Proiectio autem * etc. Prima autem ratio su­
mitur ex definitione utriusque motus : quia pulsio
est motus ab ipso movente vel ab aliquo alio
in aliquid aliud; et sic oportet quod saltem in
principio motus pellens sit simul cum eo quod
pellitur, dum pellens id quod pellitur removet a
se vel ab alio. Sed tractus est motus ad ipsum
Num. s.
vel ad alterum, ut dictum est *
; et quod non se­
paratur trahens ab eo quod trahitur. Ex quo ma­
nifestum est in his duobus motibus, quod mo­
vens et motum sint simul.-Secunda ratio sumitur
Num. 9.
ex congregatione et disgregatione. Dictum est *
enim quod pulsio est disgregatio, ct tractio est
congregatio. Et hoc est quod dicit: adhuc autem
synosis, idest congregatio, et diosis, idest divisio.
u'/TtolxE om
N°n autem
*
posset aliquid congregare vel disgregare, nisi adesset his quae congregantur et disgregantur. Et sic patet quod in pulsione et tractu
movens et motum sunt simul.
12. Deinde cum dicit: Proiectio autem etc.,
λ) deficit pellens ab eo. — Pro ab eo, ei BFRVYZ; quod ST cor­
rumpunt in enim, Ma in et, et CL omitt. - Post lin. aliquid omitt.
Pai.
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excludit quandam obiectionem , quae accidere
potest circa pulsionem. De tractione enim dictum
est * quod motus trahentis non separatur ab eo * Num. 8.
quod trahitur: sed in pulsione dictum est * quod * Num. 5, 8.
aliquando deficit pellens ab eo1 quod pellitur. Et
λ
talis pulsio vocatur expulsio, cuius species est
proiectio, quae est quando aliquid pellitur cum
quadam violentia in remotum; et sic in proicctione
videtur quod movens ct motum non sint simul
μ.
Et ideo ad hoc excludendum dicit, quod proie­
ctio est, quando motus eius quod fertur, sit velo­
cior quam motus naturalis, et hoc propter ali­
quam fortem impulsionem factam. Cum enim
aliquid proficitur ex forti impulsione, movetur
aer velociori motu quam sit motus eius natura­
lis ; et ad motum aeris defertur corpus proiectum. Et quamdiu durat aer impulsus, tamdiu
proiectum movetur: et hoc est quod dicit, quod
facta tali impulsione, tamdiu accidit aliquid ferri
proiectum, quamdiu in aere sit * fortior mo- *λΡΑΓΜΝ0Τχζ
tus quam cius motus naturalis. - Sic ergo remotahac dubitatione, concludit quod movens et
motum sint simul, et quod inter ea nihil * est * non DEHX
medium.
]i) in proiectione videtur quod movens et motum non sint simul. Ita omnes codd., contra omnes editiones: in proiectione videtur quod
id quod proiicitur non sit simul cum proiiciente.
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LECTIO QUARTA
OSTENDITUR IN ALTERATIONE, ET IN AUGMENTO ET DECREMENTO,
QUOD MOVENS ET MOTUM SUNT SIMUL
editio * Αλλά μην ούδέ τοϋ άλλοιουμένου
•■'Text. h.
καί του άλλοιοϋντος ούδέν έστι με­
ταξύ. Τούτο δέ δηλον έκ της επα­
γωγής. Έν άπασι γάρ συμβαίνει
άαα είναι τό άλλοιοϋν έσχατον
καί το πρώτον άλλοιούμενον.
Τό γάρ ποιόν άλλοιοϋται τω αισθη­
τόν είναι, αισθητά δ’ έστιν οίς
διαφέρουσι τα σώματα άλλη'λων,
οίον βαρύτης κουφότης, σκληρότης
μαλακότης, ψόφος άψοφία, λευκότης μελανότης, γλυκύτης πικρότης, ύγρότης ξηρο'της, πυκνότης
μανότης καί τα μεταξύ τούτων ,
ομοίως δέ καί τα άλλα τά υπό
τάς αισθήσεις, ιόν έστί καί ή Οερμότης καί η ψυχρότης καί ή λειοτης
καί ή τραχύτης. Ταΰτα γα'ρ έστι
πάθη της υποκείμενης ποιότητας.
Τούτοις γάρ διαφέρουσι τα αισθη­
τά τών σωμάτων η κατά τό τού­
των τι μάλλον καί ηττον καί τω
τούτων τι πάσχειν θερμαινόμενα
γάρ η ψυχόμενα η γλυκαινόμενα η
πικραινόμενα η κατά τι άλλο τών
προειρημένων όμοίως τάτε έμψυχα
• Text. ία.
τό>ν σωμάτων καί τά άψυχα καί
τών έμψύχων οσα τών μερών άψυ­
χα. Καί αύταί δέ αί αισθήσεις αλλοιοϋνται. ΙΙάσχουσι γάρ· ή γάρ
ένέργεια αυτών κίνησίς έστι διά
σώματος πασχούσης τι της αίσθη'σεως. Καθ’ οσα μέν ούν άλλοιοΰνται τα άψυχα, καί τά έμψυχα
κατά πάντα ταΰτα άλλοιοϋνται.
Καθ’ όσα δέ τά έμψυχα άλλοιουνται, κατά ταϋτα ούκ άλλοιουνται
τά άψυχα- κατά γάρ τάς αίσθη'σεις
ούκ άλλοιουνται, καί λανθάνει άλλοιούμενα τά άψυχα. Ούθέν δέ
κωλύει καί τα έμψυχα λανθάνειν
άλλοιούμενα, όταν μη κατά τάς
αίσθη'σεις συμβαίνη τό της άλλοιώσεως αύτοΐς. Ε’ίπερ ούν αισθητά
μέν τά πάθη, διά δέ τούτων ή άλλοίωσις, τοϋτό γε δή φανερόν, ότι
τό πάσχον καί τό πάθος άμα, καί
τούτων ούθέν έστι μεταξύ.
Τφ μέν γάρ ό άηρ συνεχη'ς, τώ δ’
άέρι συνάπτει τό σώμα. Καί η μέν
έπιφάνεια πρός τό φώς, τό δέ φώς
πρός την δψιν. Όμοίως δέ καί η
άκοη καί ή δσφρησις πρός τό κινούν
αύτάς πρώτον. Τόν αύτόν δέ τρό• Text. 13.
πον άμα καί ή γεϋσις καί ό χυμός
έστιν. 'Ωσαύτως δέ καί έπί τών
αψύχων καί τών άναισθη'των.
Καί το αύξανόμενον δέ καί τό αύξον
πρόσθεσις γάρ τις ή αύξησις, ώσθ’
άμα το τ’ αύξανόμενον καί το
αύξον. Καί ή φθίσις δε'· τό γάρ της
φθίσεως α’ίτιον άφαίρεσίς τις. Φα­
νερόν δη' ώς τού κινοϋντος εσχά­
του καί τοϋ κινούμενου πρώτου
ούθέν έστι μεταξύ, άνά μέσον τοϋ
τε κινοϋντος καί τοϋ κινούμενου.
• Prantl.

** At vero neque alterati neque alteran­
tis ullum medium est. Hoc autem
manifestum est ex inductione : in
omnibus enim simul esse accidit al­
terans ultimum, et primum quod
alteratur.
Quale enim alteratur ex eo quod sen­
sibile est. Sensibilia autem sunt, qui­
bus differunt corpora ad se invicem ;
ut gravitas levitas, durities mol­
lities sonus non sonus, albedo ni­
gredo , dulcedo amaritudo, humiditas siccitas , densitas raritas, et
horum media ; similiter autem et
alia quae sub sensu sunt, quorum
est et calor et frigus, et lenitas et
asperitas. Haec enim sunt passiones
subiectae qualitatis. His enim diffe­
runt sensibilia corporum, aut secun­
dum aliquod horum magis et minus,
et in patiendo aliquid horum : ca­
lefacta enim aut frigefacta, aut dulcefacta aut amaricata, aut secundum
aliquid aliud praedictorum. Similiter
et animata corporum et inanimata ;
et animatorum quaecumque partes
sunt inanimatae. * Et ipsi sensus al­
terantur: patiuntur enim. Actio enim
ipsorum motus est per corpus, pa­
tiente sensu aliquid. Secundum quae
igitur inanimata alterantur, et anima­
ta secundum omnia haec alterantur.
Secundum autem quaecumque ani­
mata alterantur, non secundum hoc
alterantur inanimata : secundum enim
sensus non alterantur, et latet cum
alterantur inanimata. Nihil autem
prohibet et animata latere cum alte­
rantur, cum non secundum sensus
accidit ipsis alteratio. Si igitur sen­
sibiles passiones sunt, omnis autem
per has alteratio est, ex hoc ergo
manifestum est quod passio et pa­
tiens simul sunt, et horum nullum
medium est.

Huic autem aer est continuus, aeri
vero continuatur corpus; et superfi­
cies quidem terminatur ad lumen,
lumen autem ad visum. Similiter et
auditus et odoratus ad movens ipsos
primum. Eodem autem modo simul
et gustus et sapor est. * Similiter
autem et in inanimatis et insensi­
bilibus.
Et quod augetur, et augens. Appositio
enim quaedam est augmentum; qua­
re simul sunt ct quod augetur et
augens. Et decrementum: decrementi
enim causa est ablatio quaedam.
Manifestum igitur est quod moven­
tis ultimi et moti primi nullum est
medium.

* Άλλα μην ουδέ τοϋ άλλοιουμένου • Dîdot. - Seq.

καί τοϋ άλλοιοϋντος. Τούτο δέ δηλον έξ επαγωγής· έν άπασι γαρ
συμβαίνει άαα είναι τό έσχατον
άλλοιοϋν καί τό [πρώτον] άλλοιούμενον ύπό τών είρημένων. Ταϋτα
γάρ έστι πάθη της υποκείμενης
ποιο'τητος· η γάρ Οερμαινο'μενον η
γλυκαινόμενον ηκυκνούμενον η ξηραινόμενον η λευκαινόμενον άλλοιοϋσθαί φαμεν, όμοίως τό άψυχον
καί το έμψυχον λέγοντες, καί πά­
λιν τών έμψύχων τά τε μη αισθη­
τικά τών μερών καί αύτάς τάς
αίσθη'σεις. Άλλοιοϋνται γάρ πως
καί αί αισθήσεις· ή γάρ αίσθησις
ή κατ’ ένε'ργειαν κίνησίς έστι διά
σώματος, πασχούσης τι της αίσθη'σεως. Καθ’ όσα μέν ούν τό άψυ­
χον άλλοιοϋται, καί τό έμψυχον,
καθ’ όσα δέ τό έμψυχον, ού κατά
ταΰτα πάντα τό άψυχον ού γάρ
άλλοιοϋται κατά τάς αισθήσεις,
καί τό μέν λανθάνει , τό δ’ ού
λανθάνει πάσχον. Ούδέν δέ κωλύει
καί τό έμψυχον λανθάνειν, όταν
μη κατά τάς αίσθη'σεις γίγνηται
ή άλλοίωσις. Ε’ίπερ ούν άλλοιοϋ­
ται τό άλλοιούμενον ύπό τών αι­
σθητών, έν άπασί γε τούτοις φανε­
ρόν δτι άμα έστί τό έσχατον άλλοιουν καί τό πρώτον άλλοιούμενον.
τώ μέν γάρ συνεχής ό άη’ρ, τώ δ*
άέρι τό σώμα· πάλιν δέ τό μέν
χρώμα τω φωτί, τό δέ φώς τη δψει.
Τόν αύτόν δέ τρόπον καί η άκοη
καί ή δσφρησις· πρώτον γάρ κινούν
πρός τό κινούμενον ό άη'ρ. Καί έπί
της γεύσεως όμοίως· άμα γάρ τη
γεύσει ό χυμός. Ωσαύτως δέ καί
έπί τών άψύχων καί άναισθητων.
"Ωστ’ ούδέν έσται μεταξύ τοϋ άλλοιουμένου καί τού άλλοιοϋντος.
Ουδέ μην τοϋ αύξανομένου τε καί
αϋξοντος· αύξάνει γάρ τό πρώτον
αυςον προσγινόμενον, ώστε έν γίγ­
νεσθαι τό ολον. Καί πάλιν φθίνει
τό φθϊνον άπογινομένου τινός τών
τοϋ φθίνοντας. Άνάγκη ούν συν­
εχές είναι καί τό αύξον καί τό
φθΐνον, τών δέ συνεχών ούδέν με­
ταξύ. Φανερόν ούν δτι τοϋ κινού­
μενου καί του κινοϋντος πρώτου
καί εσχάτου προς τι κινούμενον
ούδέν έστιν άνά μέσον.

cap. n.
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Synopsis. — i. In alteratione nihil est medium alterantis et
alterati. Probatur primo inductione, ex qua manifestum est quod
in omni alteratione simul sunt ultimum alterans et primum al­
terarum. - Excluditur instantia quaedam. - 2. Probatur secun­
do ratione. Omnis corporum alteratio est similis alteration! quae
fit secundum sensum ; sed in ista alterans et alteratum sunt
simul; ergo et in qualibet alia alteratione. Prob. maior. Cor­
pora alterantur secundum illa, quibus primo differunt ab invi­
cem, hoc est secundum qualitates sensibiles constituentes tertiam
speciem qualitatis, quae vocantur passiones, et secundum quas
sensus alterantur. Secundum autem omnes illas qualitates, et
secundum omnes illos motus quibus alterantur corpora inani­
mata, alterantur etiam corpora animata·; sed non e converso,
quia in corporibus animatis invenitur alteratio secundum sen­
sum, quae in rebus inanimatis non invenitur: ergo omnis alte­
ratio corporum est per easdem passiones, quibus alterantur
sensus. Unde si passiones sensuum sunt tales, quod nihil in

eis est medium inter agens et patiens, sequitur generaliter
quod alterans inferens passionem et alteratum patiens sint si­
mul. - 3. Probatur ergo minor, quod nimirum in alteratione
sensuum, alterans et alteratum sunt simul; et ostenditur hoc per
inductionem, tum in sensibus qui per aliquod medium extrinsecum
coniunguntur obiecto, tum in sensibus qui immediate alterantur
ab ipso obiecto. - 4. Probatur in augmento et decremento quod
oportet esse simul quod auget et quod augetur. Augmentatio
enim est quaedam appositio, diminutio autem subtractio quaedam.
Ex quo dupliciter accipi potest ratio ad propositum : nempe vel
secundum quod ipsum quantum auget vel minuit, seu est pro­
ximum movens in huiusmodi motibus; vel ex parte principalis
agentis, quatenus appositio est congregatio, subtractio vero est
segregatio, et in motu congregationis et segregationis movens
est simul cum moto (cf. lect. praec. n. 11). - Concluditur ge­
neraliter quod inter ultimum movens et primum motum nihil
est medium.

fvA ostquam ostendit in motu locali, 'quod
v/S’movens et motum sunt * simul, ostenj^Edit idem in alteratione; quod scilicet
nihil est medium alterantis et alterati.
Et hoc probat primo per inductionem. In omni­
bus enim quae alterantur, manifestum est quod
simul sunt ultimum alterans et primum altera­
tum. - Videtur autem hoc habere instantiam in
quibusdam * alterationibus: sicut cum sol calefacit
aerem sine hoc quod calefaciat orbes medios pla­
netarum; et piscis quidam in reti * detentus, stu­
pefacit manus trahentis rete, absque hoc quod
stupefaciat rete. Sed dicendum est quod passi­
va recipiunt actionem activorum secundum pro­
prium modum ; et ideo media quae sunt inter
primum alterans et ultimum alteratum, aliquid
patiuntur a primo alterante, sed forte non eodem
modo sicut ultimum alteratum. Aliquid igitur pa­
titur rete a pisce stupefaciente, sed non stupefactionem, quia eius non est capax: et orbes me­
dii planetarum aliquid recipiunt a sole, scilicet
lumen, non autem calorem.
2. Secundo ibi: Quale enim alteratur etc., pro­
bat idem per rationem: quae talis est. Omnis al­
teratio est similis alteration! quae fit secundum
sensum: sed in alteratione quae est “ secundum
sensum, alterans et alteratum sunt simul: ergo et
in qualibet alteratione. Primum sic probat. Omnis
alteratio fit secundum qualitatem sensibilem, quae
est tertia species qualitatis. Secundum illa enim
alterantur corpora, quibus primo * corpora ab
invicem differunt ; quae sunt sensibiles quali­
tates : ut gravitas et levitas, durities et mollities,
quae percipiuntur tactu; sonus et non sonus, qui
percipiuntur auditu (sed tamen si sonus in actu
accipiatur, est qualitas in aere, consequens ali­
quem motum localem ; unde non videtur secun­
dum huiusmodi qualitatem esse primo et per se
alteratio : si vero sonus in aptitudine accipiatur,
sic per aliquam alterationem fit aliquid sonabile
vel non sonabile); albedo et nigredo, quae perti­
nent ad visum ; dulcedo et amaritudo, quae perti­
nent ad gustum; humiditas et siccitas, densitas et
raritas, quae pertinent ad tactum. Et eadem ratio

est de his contrariis, ct de mediis horum. Et si­
militer etiam sunt alia quae sub sensu cadunt,
sicut calor et frigus, et lenitas et asperitas, quae
etiam tactu comprehenduntur. - Huiusmodi enim
sunt quaedam passiones sub genere qualitatis
contentae: et dicuntur passiones, quia passionem *
ingerunt sensibus, vel quia ab aliquibus passio­
nibus causantur, ut in Praedicamentis * dicitur.
Dicuntur autem passiones sensibilium corporum,
quia sensibilia corpora secundum huiusmodi dif­
ferunt; inquantum scilicet * unum est calidum
et aliud frigidum, unum grave et aliud leve, et
sic de aliis; aut inquantum. aliquod unum de
praemissis inest duobus secundum magis et mi­
nus. Ignis enim differt ab aqua secundum diffe­
rentiam calidi et frigidi ; ab aere vero secundum
magis et minus calidum. Et etiam secundum hoc
attenditur sensibilium corporum differentia, in­
quantum patiuntur aliquod horum, licet non in­
sit * eis naturaliter; sicut dicimus differre calefacta
ab infrigidatis, et ea quae fiunt dulcia ab his quae
fiunt amara, per aliquam passionem, et non ex
natura.
Alterari autem secundum huiusmodi qualitates,
est omnium corporum sensibilium, tam animato­
rum quam inanimatorum. Et quia in corporibus
animatis quaedam partes sunt animatae, idest sen­
sitivae, ut oculus ct manus, quaedam autem ina­
nimatae, idest non sensitivae, ut capilli ct ossa;
utraeque partes secundum huiusmodi qualitates
alterantur, quia sensus sentiendo patiuntur: actio­
nes enim sensuum, ut auditio et visio, sunt quidam
motus per corpus * cum aliqua sensus passione.
Non enim sensus habent aliquam actionem, nisi
per organum corporeum: corpori autem convenit
moveri et alterari. Unde passio et alteratio magis
proprie dicitur in sensu quam in intellectu, cuius
operatio non est per aliquod organum corporeum.
Sic igitur patet quod secundum quascumque qua­
litates, et secundum quoscumque motus, 7 alte­
rantur corpora inanimata, secundum eosdem mo­
tus et easdem qualitates alterantur corpora ani­
mata. Sed non convertitur ; quia in corporibus
animatis invenitur alteratio secundum sensum,

a) quae est. - quae fit DLOSsBGH ; ETpGH hab. lac. - Lin. seq.
pro sunt simul, est simul CDMOVZsH. - Pro Primum sic, Primam
sic Pb; cf. num. 3.
β) qui percipiuntur. - quae percipiuntur codices exceptis EG, et

T qui omittit. — Pro sed tamen, et tamen editio a et codices exce­
ptis FG.
γ) quoscumque motus. - Pro motus, modos edd. a b et codd. exc.
DsHN; sed lin. seq. (ubi LMOpH lac.) leg. modos soli BDEFGRZpC.

* passiones
kr, om. E.

dgh

•Cap.vi, ηη.ιο,π.

• aut add. p.

* sit in PEcab.

* motus corporis
EC.
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quae non invenitur in corporibus inanimatis. Non
enim corpora inanimata cognoscunt suam altcrationem, sed latet ea; quod non accideret, si se­
cundum sensum alterarentur. Et ne aliquis hoc
reputaret impossibile, quod aliquid alteraretur
secundum sensibilem qualitatem absque sensu al­
terationis, subiungit quod non solum hoc est
• <^uia codd. et verum in rebus inanimatis, sed * hoc contingit
etiam in rebus animatis. Nihil enim prohibet
quod etiam animata corpora lateat cum alteran­
tur ; sicut cum aliqua alteratio accidit in ipsis
• ut p.
absque alteratione sensus, sicut * cum alterantur
secundum partes non sensitivas. - Ex hoc igitur
patet, quod si passiones sensus sunt tales, quod
nihil est medium inter agens et patiens; et omnis
alteratio est per huiusmodi passiones quibus al­
• alteratur abcf terantur * sensus, sequitur quod alterans infe­
rens passiones ct alteratum patiens sint simul, et
nullum sit ipsorum medium.
3. Deinde cum dicit: Huic autem etc., probat
• eundam rb. secundum *
, quod in alteratione sensus alterans
* SUnt DEFGHLVX et alteratum sint * simul, quia huic, scilicet sensui,
puta visui, aer continuus est, idest absque medio
coniunctus, aeri vero corpus visibile; et superfi­
cies quidem visibilis corporis, quae est subiectum
coloris, terminatur ad lumen, idest ad aerem il­
luminatum, qui terminatur ad visum. Et sic patet
3
quod aer alteratus, et alterans ipsum, sunt simul *;
et similiter visus alteratus cum aere alterante.
Et similiter est in auditu ct in odoratu, si com­
parentur ad id quod primum movet, scilicet ad

sensibile corpus; quia hi sensus sunt per me­
dium extrinsecum. Gustus autem et sapor sunt
simul; non enim coniunguntur per aliquod me­
dium extrinsecum: ct simile est de tactu. Et eo­
dem modo se habet in rebus inanimatis et in­
sensibilibus, scilicet quod alterans et alteratum
sunt simul.
4. Deinde cum dicit: Et quod augetur etc.,
probat idem in motu augmenti ct decrementi.
Et primo in motu augmenti. Oportet enim quod
augetur et auget esse simul, quia augmentum *
est quaedam appositio: per appositionem enim
alicuius quanti aliquid augetur. Et similiter est
in decremento; quia causa decrementi est quae­
dam subtractio alicuius quanti. Et potest intelligi
haec probatio * dupliciter. Uno modo secundum
quod ipsum quantum appositum vel subtractum,
est proximum movens illis motibus: nam et Ari­
stoteles dicit in secundo de Anima quod caro
auget prout est quanta. Et sic manifeste simul
•cum movente motum est * : non enim potest aliquid apponi vel subtrahi alicui, si non sit simul
cum eo. Procedit etiam haec ratio de principali
agente. Appositio enim * omnis congregatio quaedam est, subtractio autem * disgregatio quaedam.
Supra * autem ostensum est, quod in motu congregationis et disgregationis movens et motum
sunt * simul : unde relinquitur, quod etiam in
motu augmenti ct decrementi. - Et sic ulterius
concludit universaliter, quod inter ultimum mo­
vens ct primum motum nihil est medium.

3) aer alteratus, et alterans ipsum, sunt simul. - aer alteratur (al­
teratus Q) et secundum alterans ipsum sunt simul ACIK.MTVXY, quod
a corrigit: aer alteratur et secundum hoc alterans et ipsum sunt simul.

ε) manifeste simul cum movente motum est. - Pb; manifeste (ma­
xime G, immediate sH, maxime apparet quod F) movens et motum
est (sunt BFHOLQRV, om. S) simul codd. et a.

‘
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CAP. Ill, LECT. V

LECTIO QUINTA
OSTENDITUR ALTERATIONEM NON ESSE IN QUARTA SPECIE QUALITATIS,
IDEST IN FORMA ET FIGURA - IDEM PROBATUR DE PRIMA SPECIE QUALITATIS
QUOAD HABITUS ET DISPOSITIONES CORPORIS
• Prantl editio
18-0.
'■ Text. 14

*"Οτι δε τά άλλοιούμενα άλλοιοΰται
πάντα υπό τών αισθητών, καί μονων τούτων έστιν άλλοίωσις οσα
καθ’ αυτά πάσχει ύπό τούτων, έκ
τώνδε Οεωρήσωμεν.

** Quod autem ea quae alterantur, alte­
rantur omnia a sensibilibus; et solum
horum alteratio est, quaecumque se­
cundum se dicuntur pati ab his; ex
his considerabimus.

• Text. 15.

Τών γαρ άλλων μάλιστ’ άν τις ύπολάβοι έν τε τοϊς σχήμασι καί ταϊς
μορφαϊς καί ταϊς έξεσι καί ταϊς
τούτων άποβολαϊς καί λήψεσιν
( άλλοίωσιν ύπάρχειν]· δοκεϊ γάρ
ύπάρχειν το της άλλοιοίσεως , ούκ
έστι δ’ ούδ’ έν τούτοις, αλλά γί­
νεται το σχήμα άλλοιουμένων τινών ταΰτα- πυκνουμένης γάρ η
μανουμένης η θερμαινομένης η ψυ­
χόμενης της ύλης. Άλλοίωσις δέ
ούκ έστιν.

* Aliorum enim maxime utique quis
existimabit in figuris et formis et ha­
bitibus , et horum remotionibus et
acceptionibus, alterationem esse: vi­
detur enim esse quod alterationis.
Non est autem neque in his, sed
fiunt haec cum quaedam alterantur:
densata enim aut rarefacta, aut cum
fiat calida aut frigida materia; al­
teratio autem non est.

Έξ ού μέν γαρ ή μορφή' τοΰ ανδριάν­
τας, ού λε'γομεν την μορφήν, ούδ’
έξ ού το σχήμα της πυραμίδας η
της κλίνης, αλλά παρωνυμιάζοντες
το' μέν χαλκουν το δέ κη'ρινον τό
δέ ξύλινον το δ’ άλλοιούμενον λέ­
γομεν· τον γάρ χαλκόν ύγρον είναι
λε'γομεν η θερμόν η σκληρόν, καί
ού μόνον ούτως , αλλά καί τό
υγρόν καί τό θερμόν χαλκόν, όμωνύμως λέγοντες τώ πάυει την ύλην.
Έπεί ούν έξ ού μέν η μορφή καί
τό σχήμα καί το γεγονός όμωνύμως ού λέγεται τοϊς έξ εκείνου
σχη'μασι, τό δ’ άλλοιούμενον τοϊς
πάθεσιν όμωνύμως λέγεται, φανε­
ρόν ώς έν μόνοίς τοϊς αίσθητοϊς
η άλλοίωσις.

Ex quo quidem enim est forma statuae,
non dicimus formam, neque ex quo
figura pyramidis est aut lecti ; sed
denominantes hoc quidem aeneum,
illud vero cereum, aliud autem li­
gneum. Quod autem alteratur, dici­
mus: aes quidem enim humidum
esse dicimus, aut forte aut calidum;
et non solum sic, sed humidum et
calidum aes, aequivoce dicentes cum
passione materiam. Quoniam igitur
ex quo quidem forma et figura, et
quod factum est, aequivoce non di­
cuntur cum figuris quae ex illo sunt;
quae autem alterantur, cum passio­
nibus aequivoce dicuntur: manife­
stum quod in solis sensibilibus al­
teratio est.

’Έτι καί άλλως άτοπον. Τό γαρ λέγειν τόν άνθρωπον ήλλοιώσθαι η'
την οικίαν λαβοΰσαν τέλος γε-

* Amplius et aliter inconveniens est.
Dicere enim hominem alteratum es­
se aut domum, accipientem finem,

• Text. it>·

Ορρ. D. Thomae T. II.

* "Οτι δέ τό άλλοιούμενον άπαν άλ- "DtooT.-Cap.m.
λοιοΰται ύπό τών αισθητών, καί
έν τούτοις υπάρχει μόνοις άλλοίωσις.δσα καθ’ αύτα λέγεται πάσχειν
ύπό τών αισθητών, έκ τώνδε θεωρητέον. Τών γάρ άλλων μάλιστ’ άν
τις ύπολάβοι έν τε τοϊς σχη'μασι
καί έν ταϊς μορφαϊς καί έν ταϊς
έξεσι καί ταϊς τούτων λη'ψεσι καί
άποβολαϊς άλλοίωσιν ύπάρχειν έν
ούδετέροις δ’ έστι. Τό μέν γάρ
σχηματιζόμενον καί ρυθμιζόμενον
όταν έπιτελεσθη, ού λέγομεν έκεϊνο
έξ ού έστιν, οίον τόν άνδριάντα
χαλκόν, η την πυραμίδα κηρόν,
η την κλίνην ξύλον, άλλα παρω­
νυμιάζοντες τό μέν χαλκοΰν, τό
δέ κη'ρινον, το δέ ξύλινον τό δέ
πεπονθός καί ήλλοιωμένον προσαγορεύομεν ξηρόν γάρ καί ύγρον καί
σκληρόν καί θερμόν τόν χαλκόν λέ­
γομεν καί τον κηρόν καί ού μόνον
ούτως, άλλα καί τό υγρόν καί τό
θερμόν χαλκόν λε'γομεν, όμωνύμως
τώ πάθει προσαγορεύοντες την
ύλην. "Ωστ’ εί κατά μέν τό σχήμα
καί την μορφήν ού λέγεται τό γε­
γονός έν ω έστί το σχήμα, κατά
δέ τα πάθη καί τας άλλ ο ιώσεις
λέγεται, φανερόν δτι ούκ άν είεν αί
γενέσεις αύται αλλοιώσεις. Έτι δέ
καί είπεϊν ούτως άτοπον άν δό­
ξειεν, ήλλοιώσθαι τόν άνθρωπον ή
τήν οικίαν ή άλλο ότιοΰν τών γεγενημένων άλλα γενέσθαι μέν ίσως
έκαστον άναγκαϊον άλλοιουμένου
τίνος, οίον τής ύλης πυκνουμένης
ή μανουμένης ή' θερμαινομένης ή
ψυχόμενης , ού με'ντοι τα, γινο'μ.ενά
γε άλλοιοΰται, ούδ’ ή.γένεσις αύτών άλλοίοισίς έστιν. Άλλα μήν
ούδ’ αί έξεις ούθ’ αί τοΰ σώματος
ούθ’ αί τής ψυχής άλλοιω'σεις. Αί
μέν γάρ άρεταί, αί δέ κακίαι τών
έξεων. Ούκ έστι δέ ούτε η άρετή
ούτε ή κακία άλλοίωσις, άλλ’ ή
μέν άρετή τελείωσίς τις (όταν γάρ
λάβη τήν έαυτοΰ άρετήν, τότε
λέγεται τέλειον έκαστον τότε γάρ
μάλιστά έστι τό κατά φύσιν, ώσπερ
κύκλος τέλειος, όταν μάλιστα γένηται κύκλος βέλτιστος), ή δέ κα­
κία φθορά τούτου καί έκστασις·
“Ωσπερ ούν ούδέ τό τής οικίας τελείωμα λέγομεν άλλοίωσιν (άτοπον
γάρ εί ό θ^ίγκος καί ό κέραμος άλλοίωσις, ή εί θριγκουμε'νη καί κεραμουμε'νη άλλοιοΰται , άλλά μή
τελειοΰται ή οικία), τόν αύτόν
τρόπον καί έπί τών άρετών καί τών
κακιών καί τών έχο'ντων ή λαμβανόντων αί μέν γαρ τελειώσεις,
43
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λοΐον, εΐ την τελείωσιν της οικίας
τον θριγκόν η την κεραμίδα φησομεν άλλοίώσιν είναι η θριγκουμένης της οικίας η κεραμιδουμένης
άλλοιοΰσθαι την οικίαν. Δηλον δη
οτι το της άλλοιώσεως ούκ έστιν
έν τοΐς γινομένοις.

ridiculum est ; si perfectionem do­
mus, tectionem aut laterationem, di­
cimus alterationem esse; domo au­
tem cooperta aut laterata, alterari
domum. * Manifestum autem est
quia quod est alterationis, non est
in his quae fiunt.

Ούδέ γάρ έν ταϊς έξεσιν. Αί γαρ
έξεις άρεταΐ καί κακίαι, άρετη όέ
πάσα καί κακία τών προς τι, καθάπερ η μέν ύγίεια θερμών καί
ψυχρών συμμετρία τις η τών έντός
η προς τό περίεχον. Όμοίως δέ καί
το κάλλος καί ή Ισχύς τών πρός
τι. Διαθέσεις γάρ τινες τοΰ βέλτι­
στου πρός τό ά'.ιστον, λέγω δέ
τό βέλτιστον το σώζον καί διατιθέν περί την φύσιν. Έπεί ούν αί
μέν άρεταΐ καί αί κακίαι τών πρός
τι, ταυτα δέ ούτε γενέσεις εΐσίν
ούτε γένεσις αύτών ούδ’ ολως άλλοίωσις, φανερόν ώς ούκ έστιν ολως
τό της άλλοιώσεως περί τάς έξεις.

Neque enim in habitibus. Habitus enim
virtutes et malitiae sunt: virtus au­
tem omnis et malitia ad aliquid sunt;
sicut sanitas quidem calidorum et
frigidorum commensuratio quaedam
est, aut eorum quae sunt infra, aut
ad continens. Similiter autem et pul­
chritudo et macies ad aliquid sunt:
dispositiones enim quaedam perfecti
ad optimum sunt. Dico autem per­
fecti, quod sanat et dispositum est
circa naturam. Quoniam ergo vir­
tutes et malitiae sunt ad aliquid ;
haec autem neque generationes sunt,
neque generatio est ipsorum, neque
alteratio omnino : manifestum est
quod non est omnino quod est al­
terationis circa habitus.

αί δε εκστάσεις εΐσίν- ώστ’ ούκ
αλλοιώσεις. "Ετι δέ καί φαμεν άπάσας είναι τάς άρετάς έν τω προς
τι πώς έχειν τάς μέν γάρ τοΰ
σώματος, οίον ύγίειαν καί εύεξίαν,
έν κράσει καί συμμετρία θερμών
καί ψυχρών τίθεμεν, η αύτών πρός
αύτά τών έντός η πρός τό περιέχον. Όμοίως δέ καί τό κάλλος καί
τη'ν ΐσχύν καί τάς άλλας άρετάς
καί κακίας. 'Εκαστη γάρ έστι τω
πρός τι πώς έχειν, καί περί τά
οικεία πάθη εύ η κακώς ύιατίθησι
τό έχον οικεία ο ύφ’ ών γίγνε­
σθαι καί φθείρεσθαι πέφυκεν. Έπεί
ούν τά πρός τι ούτε αύτά έστιν
αλλοιώσεις, ούτε αύτών έστίν άλλοίωσις ούδέ γένεσις ούθ’ ολως με­
ταβολή ούδεμία, φανερόν οτι ούθ'
αί έξεις ούθ’ <χί τών έξεων άποβολαΐ καί λη'ψεις αλλοιώσεις εΐσίν,
άλλά γίγνεσθαι μέν ’ίσως αύτάς
καί φθείρεσθαι άλλοιουμένων τινών
ανάγκη, καθάπερ καί τό είδος καί
την μορφήν, οίον θερμών καί ψυ­
χρών, η ξηρών καί υγρών, η έν
οίς τυγχάνουσιν ούσαι πρώτοις.
Περί ταΰτα γάρ έκάστη λέγεται
κακία καί άρετη', ύφ’ ών άλλοιοΰσθαι πέφυκε τό έχον ή μέν γάρ
άρετη' ποιεί η απαθές η ώς δεΐ
παθητικόν ή δέ κακία παθητικόν
η έναντίως απαθές.

Synopsis.— 1. Omnia quae alterantur, secundum sensibiles
qualitates alterantur. - 2. Quamvis enim praeter illas maxime
videatur esse alteratio in quarta specie qualitatis, nempe in forma
et figura, et in prima specie, seu in habitu et dispositione; attamen
in huiusmodi non est alteratio primo et per se, sed secundario
tantum, quatenus istarum qualitatum acceptio vel remotio con­
sequitur aliquam alterationem, quae est secundum sensibiles qua­
litates. Idem patet consequenter etiam de secunda specie qualitatis,
quae est potentia et impotentia naturalis, ct quae non accipitur
aut removetur, nisi transmutata natura, quod fit per alterationem.
- 3. Probatur suppositum (num. praec.). Et primo in forma et
figura : quae in hoc differunt quod figura importat terminationem
quantitatis, forma vero dicitur quae dat esse specificum artificiato. Prima ratio ex modo loquendi. In his quae alterantur,
subiectum et passio aequaliter de invicem praedicantur: dicimus
enim hominem esse album, et album esse hominem. Sed in
forma ct figura hoc non contingit. Nam materia seu subiectum
non praedicatur principaliter et in recto de forma ct figura, sed
denominative solum : unde dicimus quod triangulus sit aeneus,
sed non quod triangulus sit aes. Ergo in formis et figuris non
fit alteratio. - 4. Altera ratio ex proprietate rei. Nihil alteratur
per hoc quod accipit finem suae perfectionis ; nec per hoc quod
aliquid fit, inquantum fit, alteratur. Sed unumquodque perficitur ac
fit, inquantum accipit propriam formam ct figuram. Non est ergo 1

alteratio in acceptione huiusmodi qualitatum. - 5. Ad eviden­
tiam harum rationum notandum quod figura maxime consequitur
et demonstrat speciem rei. quia propinquissime se habet ad for­
mam substantiae. Cum autem artificiatum sit imitatio vel imago
quaedam rei naturalis, ipsa forma artificialis est aut figura, aut
aliquid figurae propinquum. Ideo propter similitudinem harum
qualitatum ad formas substantiales, dicitur quod secundum ac­
ceptionem formae et figurae non est alteratio, sed perfectio;
et similiter quod materia non praedicatur de huiusmodi quali­
tatibus nisi denominative; sicut et in substantiis naturalibus non
dicimus hominem esse terram, sed esse terrenum. - 6. Textus
subdivisio. Non esse alterationem in prima specie qualitatis, pro­
batur quantum ad habitus et dispositiones corporis. Habitus, etiam
corporei, sunt quaedam virtutes et-malitiae, seu vitia: est enim
corporis virtus, secundum quam bene se habet in seipso et bene
operatur. Omnis autem virtus et malitia est ad aliquid: non quasi
quidditas eorum consistat in hoc quod est esse ad aliquid, sed
quia eorum ratio ex aliqua relatione dependet (est enim virtus
dispositio perfecti ad optimum, idest ad finem, qui est operatio);
Atqui in ad aliquid non est motus (cf. lib. V, lect. nr, num. 7).
Ergo in habitibus et dispositionibus corporis non est alteratio;
sed eorum transmutatio consequitur aliquam priorem alteratio­
nem, sicut et relationes esse incipiunt per consequentiam ad
aliquos motus.

1. f^^x^uia in praecedenti ratione
*
Philosophus
'^.QMpupposuerat quod omnis alteratio sit
S \&'3
7
*
sccundum sensibilia, hoc intendit hic
* 5^1 probare. Et primo proponit quod in­
tendit; secundo probat propositum, ibi: Aliorum
enim maxime * etc. Dicit ergo primo, quod ex se­
quentibus considerandum est quod omnia quae
alterantur, alterantur secundum qualitates sensi­
biles: ct per consequens illis solum competit al­
terari, quae per se patiuntur ab huiusmodi qua­
litatibus.
2. Deinde cum dicit: Aliorum enim maxime etc.,
probat propositum arguendo a maiori. Quod qui­
dem primo ponit; secundo quaedam quae sup­
ponit probat, ibi: Ex quo quidem enim * etc. Dicit

ergo primo, quod praeter qualitates sensibiles,
maxime videtur * esse alteratio in quarta specie
qualitatis, quae est qualitas circa quantitatem, sci­
licet forma ct figura; ct in prima specie qualita­
tis, quae continet sub se habitus et dispositiones.
Videtur enim quod alteratio quaedam sit, per hoc®
quod huiusmodi qualitates de novo removentur,
aut de novo acquiruntur: non enim videtur hoc
sine mutatione posse contingere; mutatio autem
secundum qualitatem alteratio est, ut supra * di­
ctum est. Sed in praedictis qualitatibus primae
et quartae speciei, non est alteratio primo ct prin­
cipaliter, sed secundario: quia huiusmodi quali­
tates consequuntur quasdam alterationes prima­
rum qualitatum; sicut patet quod cum materia

" videretur

achi
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• Lib. V, lect. iv,
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subiecta densatur aut rarescit, sequitur mutatio
secundum figuram; et similiter cum calefiat aut
infrigidetur, sequitur mutatio secundum sanitatem
et aegritudinem, quae pertinent ad primam spe­
ciem qualitatis. Rarum autem et densum, calidum
et frigidum sunt sensibiles qualitates : et sic pa­
tet quod non est alteratio in prima et quarta
specie qualitatis primo et per se; sed remotio et
•consequitur^, acceptio huiusmodi qualitatum consequuntur * ad
a et codd. exc.
1
A
MYz.
aliquam alterationem, quae est secundum sensi­
biles qualitates. - Ex quo etiam patet quare non
facit mentionem de secunda specie qualitatis,
quae est potentia vel impotentia naturalis. Mani­
festum est enim quod potentia vel impotentia
naturalis non accipitur aut removetur nisi transmutata natura, quod fit per alterationem; et ideo
hoc quasi manifestum praetermisit.
3. Deinde cum dicit: Ex quo quidem etc., probat
xum.praec.
quod *
.
supposuerat
Et primo quod non sit altera­
tio in quarta specie qualitatis ; secundo quod non
•Xum.6.
sit in prima, ibi: Neque enim in habitibus * etc.
Circa primum ponit duas rationes: quarum prima
sumitur ex modo loquendi. Ubi considerandum
■ad codd. et ab. est quod forma et figura in hoc ab * invicem dif­
ferunt, quod figura importat terminationem quan­
titatis; est enim figura, quae termino vel terminis
K “utem d», om. comprehenditur: forma vero * dicitur, quae dat
jetee°»cRS’om’ essc specificum artificiato; formae enim
*
artificiatorum sunt accidentia. Dicit ergo quod illud ex
quo fit forma statuae, non dicimus formam, idest,
materia statuae non praedicatur de statua in prin­
cipali et recto; et similiter est in figura pyramidis
vel lecti: sed in talibus materia praedicatur de­
nominative ; dicimus enim triangulum aeneum
aut cereum aut ligneum, et simile est in aliis.
Sed in his quae alterantur, et passionem prae­
dicamus de subiecto, quia dicimus aes esse humidum aut forte aut calidum; et e converso ,
‘srt codd· cxc· humidum vel * calidum dicimus esse aes, aequa­
liter praedicantes materiam de passione, et e con­
verso; et dicimus “hominem esse album, et album
esse hominem. Quia ergo in formis et figuris
materia non aequaliter dicitur cum ipsa figura,
ita quod alterum de altero dicatur in principali
et recto, sed solum denominative materia prae­
dicatur de figura et forma; in his autem quae
alterantur, subiectum et passio aequaliter de in■ ergo add. P.
vicem praedicantur ; sequitur * quod in formis
ct figuris non sit * alteratio, sed solum in sensi­
bilibus qualitatibus.
4. Secundam rationem ponit ibi: Amplius et
aliter etc.; et sumitur a proprietate rei. Ridicu­
lum enim est dicere quod homo vel domus vel
quidquid aliud, alteretur ex hoc ipso quod acci­
pit finem suae perfectionis: puta si domus per­
a) et e converso; et dicimus. — Ita Pab; et c converso: dicimus
enim NQ, et e converso dicimus cet.; sed et e converso videtur pertinere
ad praecedentia, nempe ad materiam de passione. - Pergunt transpo­
nendo DEFGHOZ: et album esse hominem ct hominem esse album.
β) si domus... aut cooperitur, ridiculum est dicere. - P, Venet. i55i;
item ORsF, qui tamen pro aut, sive; si domus... sive cooperitur. Ridicu­
lum enim est dicere D; si domus... sive (aut LS) cooperitur, quia (quod
EHZpG, ras. pF) ridiculum est dicere cet., ab et Venet. i5o4, iSqo.
•ff sicut etiam est. - PO et Venet. 1004; sicut enim etiam est AE
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ficitur per hoc quod tegitur, vel per hoc quod
lateribus ornatur aut cooperitur, ridiculum est di­
cere ? quod domus alteretur, quando cooperitur aut
β
lateratur. Est etiam manifestum quod alteratio
non est eorum quae fiunt, inquantum fiunt; sed
unumquodque perficitur et fit, inquantum accipit
formam propriam et figuram. Non est ergo altcratio in acceptione figurae et formae.
5. Ad evidentiam autem harum rationum con­
siderandum est, quod inter omnes qualitates, figu­
rae maxime consequuntur et demonstrant speciem
rerum. Quod maxime in plantis et animalibus * Et deq^h.
patet, in quibus nullo certiori iudicio diversitas
specierum diiudicari potest, quam diversitate fi­
gurarum. Et hoc ideo, quia sicut quantitas pro­
pinquissime se habet ad substantiam inter alia
accidentia, ita figura, quae est qualitas circa quan­
titatem, propinquissime se habet ad formam sub­
stantiae. Unde sicut posuerunt aliqui dimensiones
esse substantiam * rerum, ita ** posuerunt aliqui
clt.ub'
figuras esse substantiales formas. Et ex hoc con- Â'JcÎXoîÎ BC
tingit quod imago, quae est expressa rei reprae­
sentatio, secundum figuram potissime attendatur,
magis quam secundum colorem vel aliquid aliud.
Et quia ars est imitatrix naturae, et artificiatum
est quaedam rei naturalis imago, formae artificia­
lium sunt figurae vel aliquid propinquum. Et ideo
propter similitudinem huiusmodi formarum et
figurarum ad formas substantiales, dicit Philoso­
phus quod secundum acceptionem formae et fi­
gurae non est alteratio, sed perfectio. Et exinde
etiam est quod materia de huiusmodi non prae­
dicatur nisi denominative, sicut etiam est 7 in subγ
stantiis naturalibus: non enim dicimus hominem
terram, sed terrenum.
6. Deinde cum dicit: Neque enim in habiti­
bus etc., ostendit quod non est alteratio in prima
specie qualitatis. Et primo quantum ad habitus
et dispositiones corporis; secundo quantum ad
habitus ct dispositiones animae, ibi: Neque ita­
que circa animae virtutes * etc. Circa primum 'Lect.scq.
ponit talem rationem. Habitus qui sunt in prima
specie qualitatis, etiam corporei, sunt quaedam
virtutes et malitiae. Virtus enim universaliter cuius­
libet rei est quae bonum facit habentem, et opus
eius bonum reddit: unde virtus corporis dicitur,
secundum quam bene se habet et bene opera­
tur, ut sanitas; e contrario * autem est de ma- ' converso «m
litia, ut de aegritudine. Omnis autem virtus et LNQ’
malitia dicuntur ad aliquid. Et hoc manifestat per
exempla. Sanitas enim, quae est quaedam virtus
corporis, est quaedam commcnsuratio calidorum
et frigidorum ; et dico hanc commensurationem
fieri, secundum debitam proportionem eorum quae
sunt infra s, idest humorum cx quibus componi3
G1KLN, sic enim etiam est cet. ct ab. - In fine num. pro hominem
terram sed terrenum, quod retinemus cum PBZsF ct b, hominem esse
terram sed terrenum D, hominem terreum vel terrenum E, hominem
terrenum Y, hominem terram sed terreum sCH, hominem terreum
sed terreum ATpF, hominem terrenum sed terreum IKMSVXpCsG, e
converso hominem terreum sed terrenum LNOQRpG et a; ras. pH.
δ) quae sunt infra. - Ita edd. et codd., nisi quod X infra corrumpit
in in terra; margo tamen H vel intra, quod convenit graeco; et ita
legendum videtur.
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tur corpus, ad invicem ct ad continens, idest ad nere optimum, aliquid extrinsccuni, sicut quod est
totum corpus. Aliqua enim contemperatio humo­ pulcherrimum aut sanissimum, ut Commentator
rum est sanitas in leone, quae non esset sanitas exponit : accidit enim pulchritudini et sanitati
in homine, sed eius extinctio; quia eam humana relatio quae est ad extrinsecum optime dispositum;
natura ferre non posset. - Commentator autem ' sed per se competit eis relatio quae cst ad bonum
exponit ad continens, idest ad aerem continentem. opus. - Et ne aliquis accipiat perfectum, quod iam
Sed primum melius est : quia sanitas animalis adeptum cst finem, dicit quod perfectum hic ac­
non attenditur per comparationem ad aerem; sed cipitur hoc quod est sanativum et dispositum se­
potius e converso dispositio aeris dicitur sana cundum naturam. Non autem est hic intelligenper comparationem ad animal. - Similiter pulchri- dum quod huiusmodi habitus et dispositiones hoc
• Λ/c add. d.
tudo et macies dicuntur ad aliquid (ct sumitur * ipsum quod sunt, ad aliquid sint *; quia sic non
macies pro dispositione, qua aliquis est expeditus essent in genere qualitatis, sed relationis: sed quia
add. dech ad motum et * actionem). Huiusmodi enim sunt
eorum ratio ex aliqua relatione dependet.
quaedam dispositiones eius quod est perfectum
Quia igitur huiusmodi habitus ad aliquid sunt; et
in sua natura per comparationem ad optimum, in ad aliquid non. cst motus neque generatio neque
idest ad finem, qui est operatio. Sicut enim di­ alteratio,.ut in quinto * probatum est; manifestum
ctum est, ex hoc huiusmodi dispositiones virtu­ est quod in huiusmodi habitibus * non est alteratio
tes dicuntur, quod bonum faciunt habentem, et primo ct per se: sed eorum transmutatio consequi­
• enim rBDzat. opus eius bonum reddunt. Dicuntur ergo * huius­
tur aliquam priorem alterationem calidi ct frigidi,
modi dispositiones per relationem ad debitum aut alicuius huiusmodi; sicut etiam relationes esse
opus, quod est optimum rei. - Nec oportet expo­ incipiunt per consequentiam ad aliquos motus.
e) Commentator autem.-Sed Commentator B, sed consequenter T (cf. vol. I, pag. 39, notam S3), Consequenter Y, totum ed. a; autem om
etiam A1KLQSVX. - Lin. seq, pro idest, scilicet Pab.

‘ SUnt ABGH1KLN
QRSTvxra.

* Lect. ni, n. 7.

* habitus ri.rc
et b.
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LECTIO SEXTA
OSTENDITUR NON ESSE PER SE ALTERATIONEM IN PRIMA SPECIE QUALITATIS
QUANTUM AD HABITUS ANIMAE

* Prantl editio
1879.
" Text. 18.

* Ούδέ δη περί τάς της ψυχής xpsτάς καί κακίας. 'II μέν γαρ άρετη
τελείωσίς τις (έκαστον γάρ τότε
μάλιστα τέλειόν έστιν, όταν τύχη
της οικείας αρετής, καί μαλιστα
κατά φύσιν, καθάπερ ό κύκλος τότε
μάλιστα κατά φύσιν έστίν, όταν
μάλιστα κύκλος η), ή δέ κακία
φθορά τούτων καί έκστασις.

** Neque itaque circa animae virtutes et
malitias. Virtus enim quaedam per­
fectio est: unumquodque enim tunc
maxime perfectum est, eum attingit
propriae virtuti, et tunc est maxime
secundum naturam; ut circulus tunc
maxime secundum naturam est, cum
maxime circulus sit. Malitia autem
corruptio horum et remotio est.

• Text. 19·

Γίνεται [xev ούν άλλοιου[Λενου τίνος
και ή ληψις της αρετής καί η της
κακίας αποβολή', άλλοίωσις μέντοι
τούτων ούδε'τερον.

* Fit quidem igitur cum quoddam al­
teratur, et acceptio virtutis et remo­
tio malitiae: alteratio tamen horum
neutrum est.

/
"Οτι δ’ άλλοιοΰταί τι, δηλον. Ή μέν
γάρ άρετη ήτοι άπάθειά τις η
παθητικόν ώςδεϊ, η' δέ κακία άπάθεια η εναντία πάθησις τη άρετη.

i * Text. 20.

Quod autem alteretur aliquid, manife­
stum est. Virtus quidem enim aut
impassibilitas quaedam est, aut pas­
sivum est sic; malitia autem passi­
bilis, aut contraria passio virtuti est.

Καί το ολον την ήθικην άρετην έν
ήδοναΐς καί λύπαις είναι συμβέβη• κεν· η γάρ κατ’ ενέργειαν τό της
ήδονης η διά μνημην η άπό της
έλπίδος. Εΐ μέν ούν κατ’ ενέργειαν,
αϊσθησις τό αίτιον, εΐ δέ διά μνη'μην η δΐ ελπίδα , άπό ταύτης·
η γάρ οΐα έπάθομεν μεμνημένοις
τό της ηδονης η οία πεισόμεθα
έλπίζουσιν.

Et totam moralem virtutem in volu­
ptatibus et tristitiis accidit esse. Aut
enim secundum actum quod volu­
ptatis, aut per memoriam, aut spem.
Si quidem igitur secundum actum,
sensus est causa! si vero per me­
moriam aut per spem, ab ipso est.
Aut enim insunt qualia passi sumus
reminiscentibus voluptatis, aut qualia
patiemur sperantibus.

Άλλα μην ούδ’ έν τω διανοητικω
μέρει της ψυχής η άλλοίωσις. Τό
γαρ έπιστημον μάλιστα τών πρός
τι λέγεται. Τοΰτο δέ δηλον κατ’
ούδεμίαν γάρ δύναμιν κινηθεισιν
έγγίνεται ;τό της έπιστη'μης, άλλ’
ύπάρξαντός τίνος· έκ γάρ της κα­
τά μέρος έμπειρίας την καθόλου
λααβάνομεν επιστήμην.

* At vero neque in intellectiva parte
animae est alteratio: sciens enim ad
aliquid maxime dicitur. Hoc autem
manifestum est : secundum enim
nullam potentiam motis, fit in nobis
scientia, sed cum extiterit quiddam.
Ex ea enim quae est secundum par­
tem experientia, accipimus univer­
salem scientiam.

Ούδέ δη’ ή ενέργεια γένεσις, εΐ μη'
τις καί την άνάβλεψιν καί τη’ν
άφην γενέσεις φησίν τοιούτον γάρ
ή ενέργεια.

Neque igitur actus generatio est, nisi
aliquis respectionem et tactum ge­
nerationes dicat : huiusmodi enim
actus.

Ή δέ έξ άρχης ληψις της έπιστη'μης
ούκ έστι γένεσις ούδ’ άλλοίωσιςτω γάρ ηρεμίζεσθαι καί καθίστασθαι την ψυχήν έπιστη'μων γίνεται
καί φρόνιμος. Καθάπερ ούν ούδ’
δταν καθεύδων έγερθη τις η μεθύων παύσηται η νόσων καταστη,
γέγονεν έπιστη'μων καίτοι πρδτερον ούκ έδυ'νατο χρησθαι καί
κατά την επιστήμην ένεργεΐν, άλλ’
άπαλλαγείσης της ταραχής καί
εις ηρεμίαν καί κατάστασιν έλθούσης της διανοίας ύπηρξεν η δυ'να-

Quae autem ex principio acceptio scien­
tiae, non est generatio neque alte­
ratio. In quietari enim ct residere
anima sciens fit et prudens. Sicut
igitur neque eum dormiens exci­
tetur aliquis , aut ebrius pauset,
aut infirmans ordinetur, factus est
sciens, quamvis prius non poterat uti
et secundum scientiam agere : sed
mutata perturbatione ct in statum
reveniente mente , inerat potentia
ad scientiae congruitatem. Huius­
modi igitur aliquid fit ex principio

* ’Ομοίως δέ καί έπί τών της ψυχής
έξεων άπασαι γαρ καί αύται τω
πρός τι πώς έχειν, καί αί μέν άρεταΐ τελειώσεις, αί δέ κακίαι εκστά­
σεις. ’'Ετι η μέν άρετη εύ διατίθησι πρός τα οικεία πάθη, ή δέ
κακία κακώς. ’Ώστ’ ούδ’ αύται
έσονται αλλοιώσεις· ούδέ δη καί
άποβολαΐ καί αί λη'ψεις αύτών.
Γίνεσθαι δ’ αύτας άναγκαΐον άλ­
λοι ουμένου τού αισθητικού μέρους·
άλλοιούται δέ ύπό τών αισθητών
άπασα γάρ ή ήθικη’ άρετη περί
ήδονάς καί λυ'πας τάς σωματικάς,
αύται δέ η έν τω πράττειν η έν
τω μεμνησθαι η έν τω έλπίζειν.
Αί μέν ούν έν τη πράξει κατά την
α’ι'σθησίν ε’ισιν, ώσθ’ ύπό αισθητού
τινός κινεϊσθαι· αί δ’ έν τη μνη'μη
και έν τη έλπίδι άπό ταύτης- η
γάρ οία έπαθον μεμνημένοι ηδονται, η έλπίζοντες οία μέλλουσιν.
"Ωστ’ ανάγκη πάσαν την τοιαυ'την
ηδονην ύπό τών αισθητών γίγνε­
σθαι. Έπεί δ’ ήδονης και λύπης
έγγιγνομένης καί ή κακία καί ή
άρετη έγγίγνεται ( περί ταύτας
γάρ ε’ισιν), αί δέ ηδοναΐ καί αί
λύπαι αλλοιώσεις τού αισθητικού,
φανερόν ότι άλλοιουμένου τινός
άνάγκη καί ταύτας άποβάλλειν
καί λαμβάνειν. "Ωσθ’ ή μέν γένεσις
αύτών μετ’ άλλοιώσεως, αύταί δ’
ούκ ε’ισιν άλλοιώσεις. Άλλα μην
ούδ’ αί τού νοητικού μέρους έξεις
αλλοιώσεις, ούδ’ έστιν αύτών γένεσις· πολύ γάρ μάλιστα τό έπιστη­
μον έν τω πρός τι πώς έχειν λέ­
γομεν. Έτι δέ καί φανερόν ότι ούκ
έστιν αύτών γένεσις. Τό γάρ κατά
δύναμιν έπιστημον ούδέν αύτό κινηθέν άλλα τω άλλο ύπάρξαι γί­
νεται έπιστημον. "Οταν γαρ γένηται τό κατά μέρος, έπίσταταί πως
τη καθόλου τό κατά μέρος. ΙΙάλιν
δέ της χρη'σεως καί της ένεργείας
ούκ έστι γένεσις, εΐ μη' τις καί της
άναβλέψεως, και της αφής ο’ίεται
γένεσιν είναι, καί τό ένεργεΐν δμοιον τούτοις. ΊΙ δ’ έξ άρχης ληψις
της έπιστη'μης γένεσις ούκ έστιν
τω γαρ ήρεμησαι καί στήναι την
διάνοιαν έπίστασθαι καί φρονεΐν
λέγομεν. Ε’ις δέ το ήρεμεΐν ούκ
έστι γένεσις- όλως γάρ ούδεμιάς
μεταβολής, καθάπερ εϊρηται πρό­
τερον. ’Έτι δ’ ώσπερ όταν έκ του
μεθύειν η καθευ'όειν η νοσεϊν ε’ις
τά εναντία μεταστη τις, ού φαμεν έπιστη'μονα γεγονέναι πάλιν
(καίτοι άδύνατος ην τη επιστήμη
χρησθαι πρότερον), ούτως ούδ’
δταν έξ άρχης λαμβάνη την έξιν

• Didot. - Seq.
cap. ni.
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μις η πρός την της επιστήμης
χρείαν. Ταιοΰτον δη τι γίνεται καί
τό έξ άρχης έν τη της επιστήμης
ύπαρχη· της γάρ ταραχής ηρεμία
τις καί κατάστασις. Ούδέ δη τά
παιδία δύναται μαθειν ούδέ κρίνειν ταΐς αίσΟησεσιν ομοίως τοΐς
πρεςβυτέροις. Πολλή γάρ ή ταρα­
χή περί αύτσ. καί ή κίνησις. Κα­
θίσταται δέ καί παύεται της τα­
ραχής τοτέ μέν υπό της φυ'σεως,
τότε δ’ ύπ’ άλλων. Έν άμφοτέροις
δέ του'τοις άλλοιουσΟαί τι συμβαί­
νει, καΟάπερ όταν έγερΟη καί γένηται νη'φων πρός την ενέργειαν.
Φανερόν ούν οτι τό της άλλοιώσεως έν τοΐς αίσΟητοΐς καί έν τω
αισθητικά! μέρει της ψυχής , έν
άλλω δ’ ούΟενί πλην κατά συμ­
βεβηκος.

in scientiae existentia : turbationis
enim quies quaedam et residentia.
Neque igitur infantes possunt addi­
scere neque iudicare sensibus, simi­
liter ut presbyteri: multa enim per­
turbatio circa ipsos et motus. Statur
autem et pulsatur turbatio, aliquando
quidem a natura, aliquando autem
ab aliis: in utrisque autem his alterari
aliquid accidit, sicut cum surgat ct
fiat vigilans ad actum. Manifestum
igitur quod ipsum alterationis in
sensibilibus est, et in sensibili parte
animae: in alio autem nullo, nisi
secundum accidens.

Synopsis — i. Argumentum ct divisio textus. -2. Circa ani­
mae virtutes et vitia, quae pertinent ad partem appetitivam, non
est primo et per sc alteratio. Virtus enim est perfectio, malitia
vero corruptio et remotio perfectionis ; sed nihil dicitur alterari
quando perficitur, et eadem ratione neque quando corrumpitur;
ergo secundum virtutem et malitiam non est alteratio, sicut neque
secundum formas ct figuras. - 3. Attamen acceptio et remotio
virtutis et malitiae ad alicuius alterationcm consequitur. Osten­
ditur dupliciter, a) Virtus moralis vel est impassibilitas, scu va­
cuitas animae a passionibus, iuxta Stoicos ; vel consistit in de­
terminata moderatione passionum, secundum Aristotelem. Utrum­
libet autem dicatur, oportet ad acquirendam virtutem, quod fiat
alteratio aliqua in parte sensitiva animae, per quam passiones
vel totaliter removeantur, vel ad mediocritatem reducantur. 4. b) Cum omnis appetitivae virtutis operatio terminetur ad de­
lectationem et tristitiam, virtus moralis consistit in hoc, ut per
eam delectemur et tristemur sicut oportet : delectatio autem et
tristitia, sive sint de re praesenti, sive de re praeterita vel futura,
procedunt ex operatione sensus, ct ideo non sunt sine aliqua alteratione partis sensitivae. - Hoc autem dicitur de virtute morali
ad differentiam intellectualis virtutis, quae etiam habet suam de­
lectationem, sed non secundum sensum. - 5. Neque in parte
intellectiva animae est alteratio. Probatur primo in generali. Non
datur per se alteratio in his quae sunt ad aliquid (cf. lib. V, lect.
in, n. 7): scientia autem, quae est virtus intellectiva, est ad aliquid.
Nam nonnisi in genere relationis advenit aliquid de novo alicui
absque eius mutatione: sed scientia fit nulla mutatione facta in
parte intellectiva; ex experientia enim particularium, quae perti­
nent ad sensus,, accipimus scientiam universalis in intellectu. G. Probatur in speciali ; et primo quantum ad actualem considera­
tionem, quae est usus scientiae iam habitae. Actus scientiae, seu

τω γάρ καΟίστασθαι την ψυχήν έκ
της φυσικής ταραχής φρόνιμον τι
γίνεται καί έπιστημον. Διό καί τα
παιύία ού'τε μανόάνειν δυ'ναται
ούτε κατά τάς αισθήσεις ομοίως
κρίνειν τοΐς πρεσβυτέροις· πολλή'
γάρ ή ταραχή καί ή κίνησις. Κα­
θίσταται δέ καί ηρεμίζεται πρός
ένια μέν ύπό της φυσεως αύτης,
πρός ένια δ’ ύπ’ άλλων έν άμφοτεροις δέ άλλοιουμένων τινών τών
έν τω σώματι, καΟάπερ έπί της
έγέρσεως καί της ένεργείας, όταν
νηφων γένηται καί έγερΟη. Φανε­
ρόν ούν έκ τών είρζμένων, οτι τό
άλλοιουσΟαί καί ή άλλοίωσις έν τε
τοΐς αίσΟητοΐς γίνεται καί έν τω
αισθητικοί μέρει της ψυχής, έν άλ­
λω δ’ ούδενί πλην κατά συμβε­
βηκος.

ipsum intclligerc, non est generatio vel alteratio: nam actus non
dicit generationem alicuius principii, sed magis processum a prin­
cipio activo. - Nihil tamen prohibet aliquem actum consequi ge­
nerationem vel alterationcm. - 7. Probatur quod neque in ac­
ceptione scientiae est generatio vel alteratio. Scientia scu cognitio
speculativa, et prudentia seu ratio practica, adveniunt animae
per solam quietationem et residentiam corporalium motionum
ct sensibilium passionum : non ergo acquiruntur per aliquam
generationem vel alterationcm. Manifestatur ratio per exempla. Quia vero in hoc quod turbatio passionum quiescit, attenditur
quaedam alteratio secundum partem sensitivam, patet quod etiam
acceptio scientiae consequitur ad aliquam alterationem. - Con­
clusio generalis, quod nempe alteratio est in sensibilibus, ct in
parte sensitiva animae; sed in parte intellectiva nonnisi per ac­
cidens. - 8. Manifestatur quomodo ca quae dicta sunt n. praec.
ct num. 5, consequantur secundum opinionem Platonis, ponentis
formas separatas causare scientiam in nobis per hoc quod anima
eas aliqualiter participat, ita quod ipsa participatio formarum in
anima sit scientia. Sed' Aristotelis opinio est quod scientia fit
in anima per hoc quod species intelligibilcs, abstractac per intel­
lectum agentem, recipiuntur in intellectu possibili : unde et ipsum
intelligere dicitur ab Aristotele quoddam pati, licet alia sit passibilitas sensus ct intellectus. - 9. Salvantur tamen praedictae ra­
tiones etiam secundum opinionem Aristotelis. Nam intellectus
possibilis secundum se semper est in ultima dispositione ad
recipiendam formam intelligibilem : unde si non sit ex alia parte
impedimentum, statim ad praesentiam obiecti per experimentum
habiti, advenit ei species intelligibilis. Si vero sit impedimentum,
sive ex parte corporis sive ex parte sensuum, oportet impedi­
mentum auferri, ad hoc quod species intelligibilis in intellectu
resultet: et sic per accidens necessaria est alteratio.

ostquam Philosophus ostendit quod quia eisdem rationibus procedit α ad probandum
WLcPnon est a^erati° *n prima specie qua- sequentia, quibus et priorai Ad hoc autem pro­
§ jKXglitatis quantum ad dispositiones cor- bandum assumit quandam propositionem, scilicet
<9 v^Xporis, hic ostendit idem de habitibus quod virtus sit perfectio quaedam. Quod quidem
animae. Et primo quantum ad partem appetiti­ sic probat: quia unumquodque tunc èst perfectum,
vam; secundo quantum ad partem intellectivam, quando pertingere potest ad propriam virtutem;
ibi : At vero neque in intellectiva parte * etc. Circa sicut naturale corpus tunc * perfectum est, quando
primum duo facit: primo ostendit quod non est potest aliud * sibi simile facere, quod est virtus
alteratio primo et per se in transmutatione vir­ naturae K Quod etiam probat per hoc, quia tunc
tutis et malitiae; secundo quod transmutatio vir­ est aliquid maxime secundum naturam, quando
tutis et malitiae consequitur ad quandam altera­ naturae virtutem habet; virtus enim naturae est
tionem, ibi : Fit quidem igitur * etc.
signum completionis naturae : cum autem aliquid
2. Concludit ergo primo ex praemissis * quod habet complete suam naturam, tunc dicitur esse
circa animae virtutes ct malitias, quae pertinent perfectum. Quod non solum in rebus naturalibus
ad partem appetitivam, non est primo et per se verum est, sed etiam in mathematicis, ut eorum
alteratio. Ideo autem hoc concludendo inducit, forma accipiatur pro eorum natura: tunc enim
1.

• Num. 5.

* Num. 3.
"Lcct.praec.n.4.

x) eisdem rationibus procedit. — eisdem nominibus utitur D. — Ibi :
quibus et priora, quibus priora cd. a et codd. exc. F ct Ο qui hab. lac.
P) virtus naturae. - motus naturae DEGpll.- Pro quia tunc, quod

tunc AD1KLMNQST. - Pro completionis, complexionis ACE1KMQSV
pGHLOX et a, ppl’onis FR, complectionis Y, complexionis vel com­
pletionis N.
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maxime circulus est, idest perfectus circulus, quan­
do maxime est secundum naturam, idest quando
habet perfectionem suae formae. Sic ergo patet,
quod cum ad perfectionem formae cuiuslibet rei
consequatur virtus eius, quod tunc y unumquod­
que perfectum est, quando habet suam virtutem.
Et ita sequitur quod virtus sit perfectio quaedam.
Ex hac autem propositione sic probata, Com­
mentator sic argumentandum dicit Omnis per­
fectio est simplex et indivisibilis: secundum autem
nihil simplex et indivisibile est alteratio, neque ali­
quis motus, ut supra * probatum est: ergo secun­
dum virtutem non est alteratio. Sed iste processus
non competit in eo quod subditur dc malitia,
quod * scilicet est corruptio et remotio perfectio­
nis. Etsi enim perfectio sit simplex et indivisibilis,
recedere tamen a perfectione non est simplex et
indivisibile, sed multipliciter contingens. Neque
est etiam consuetudo Aristotelis, ut praetermit­
tat illud ex quo principaliter conclusio depen­
det, nisi * ex iuxta positis intelligi possit. Et ideo
melius dicendum est, quod arguendum est * hic
de virtute, sicut supra * argumentatum ** est de
forma et figura. Nihil enim dicitur alterari quan­
do perficitur ; et eadem ratione , neque quando
corrumpitur. Si igitur virtus est perfectio quae­
dam, malitia vero corruptio, secundum virtutem
et malitiam non est alteratio, sicut neque secun­
dum formas et figuras.
3. Deinde cum dicit: Fit quidem z’^z'/zm etc., osten­
dit quod transmutatio virtutis et malitiae conse­
quitur aliquam alterationem. Et primo proponit
quod intendit: et dicit quod acceptio virtutis et re­
motio malitiae, aut e contrario ", fit cum aliquid
alteratur, ad cuius alterationem consequitur acce­
ptio et remotio virtutis et malitiae : sed tamen
neutrum horum est alteratio primo et per se.
Deinde cum dicit: Quod autem alteretur etc.,
probat propositum: et dicit manifestum esse ex
sequentibus, quod oporteat aliquid alterari ad hoc
quod accipiatur et removeatur virtus vel malitia.
Et hoc videtur probare dupliciter. Primo quidem
secundum duas * opiniones hominum de virtute
et malitia. Stoici enim dixerunt virtutes esse impassibilitates quasdam, nec posse esse virtutem *
in anima, nisi remotis omnibus passionibus ani­
mae, quae sunt timor, spes, et huiusmodi. Huius­
modi enim passiones dicebant esse quasdam ani­
mae perturbationes sive aegritudines : virtutem
autem esse dicebant quandam quasi tranquillita­
tem animae et sanitatem. Unde e contrario * ma­
litiam dicebant esse omnem animae passibilitatem. Opinio vero Peripateticorum ab Aristotele
derivata, est quod virtus consistat in aliqua deter­
minata * moderatione passionum. Constituit enim
virtus moralis medium in passionibus, ut dicitur
γ) Sic ergo patet, quod cum ad... quod tunc. - Ita BCDHFMNOR
VZ; Sic ergo patet quod cum ad... quia tunc cet. et a, quod Pb cor­
rigunt expungendo cum. - Ibi quando habet suam virtutem, quando
habet suam formam idest suam virtutem omnes edd.; sed omnes codd.
om. suam formam idest, quae ad rem non faciunt.
0) argumentandum dicit. - argumentatur D, argumentando Car­
guendo) dicit BCEDFLST. - Pro secundum autem nihil etc., ed. a:
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* Cap.vn, seqq,in II Ethicorum *. Et secundum hoc etiam malitia· S.
Th., lect. vi
seqq.
virtuti opposita non erit qualiscumque passibilitas, sed quaedam habilitas ad passiones contra­
rias virtuti, quae scilicet sunt secundum super­
abundantiam et defectum. Utrumlibet autem ve­
ε
rum sit ‘, oportet ad acceptionem virtutis, quod
fiat aliqua transmutatio secundum passiones; sci­
licet vel quod passiones totaliter removeantur,
vel quod modificentur. Passiones autem, cum
sint in appetitu sensitivo, secundum eas contingit
alteratio. Relinquitur ergo quod acceptio et re­
dlrs, fat
motio virtutis et malitiae sit * secundum aliquam *e, sint
ft cet. exc. b
FGHNO.
alterationem.
4. Secundo.ibi: Et totam moralem etc., probat
idem sic. Omnis virtus moralis consistit in aliqua
delectatione et tristitia: non enim est iustus, qui
non gaudet iustis operationibus et tristatur de
contrariis, et simile est in aliis virtutibus mora­
est add. BDEFH
libus. Et hoc ideo *, quia omnis appetitivae virtu­ *LNORSZ.
tis, in qua est virtus moralis, operatio terminatur
ad delectationem et tristitiam ; cum delectatio
consequatur ex adeptione eius in quod appetitus
fertur, tristitia vero ex superventione eius quod
appetitus refugit. Unde concupiscens vel sperans
delectatur, quando consequitur quod concupiscit
vel sperat; et similiter iratus quando punit; ti­
mens vero et odiens tristatur, quando supervenit
malum quod refugit. Omnis autem tristitia et de­
lectatio vel est secundum actum de re praesen­
ti, vel per memoriam de re praeterita, vel per
* futura b , re
spem de futuro i:. Si ergo sit delectatio secundum futura
d.
actum, huius delectationis causa est sensus: non
enim conveniens coniunctum delectationem face­
ret, si non sentiretur. Similiter autem si sit dele­
ctatio per memoriam vel per spem, hoc a sensu
procedit, dum vel reminiscimur * quales voluptates *ed.reminiscuntur
a. reminisci­
passi sumus secundum sensum in praeterito, vel tur pov.
dum speramus quales patiemur in futuro. Ex quo
patet quod delectatio et tristitia secundum par­
tem sensitivam est, in qua alteratio accidit, ut
supra * dictum est. Si ergo virtus moralis et ma­ * Lect. iv, n. 2.
litia opposita in delectatione et tristitia est; se­
cundum delectationem autem et tristitiam alte­
rari contingit: sequitur quod acceptio et remotio
virtutis et malitiae sit consequenter ad aliquam al­
terationem. - Sed notandum, quod signanter *
dixit * dicit pglos.
totam virtutem moralem in delectationibus et tri­
stitiis esse, ad differentiam intellectualis virtutis,
quae etiam suam delectationem habet: sed illa
delectatio non est secundum sensum; unde nec
contrarium habet, nec secundum eam alterari
contingit, nisi metaphorice.
5. Deinde cum dicit: At vero neque etc., osten­
dit quod alteratio non est in parte animae in­
tellectiva. Et primo probat hoc in generali; se­
cundo in speciali, ibi: Neque igitur actus * etc. * Num. seq.

aut nihil simpliciter et indivisibile est alteratio etc. ; hoc corrrigunt b
et Venet. 15o4, 1645 : sed nihil simplex et indivisibile est alteratio etc.;
Venet. 1551, i55î et P: sed in simplici aut et (!) indivisibili non est
alteratio heque alius motus, ut probatum est in quinto huius.
ε) Utrupilibet autem verum sit. - Pro utrumlibet, quo deumque D
et margo H, utrumque K, utrum sl, cum utrumlibet Pb ; R: Utro­
libet autem modo sit, oportet fieri acceptionem etc.

ζ

- enim ec.

’« om.BCEop·
• pertinet coda,

rcL^vle"-p_
nûmS;kct· xx’
num'·/’1001·"1’

• Nnm. seq.
• primo om. dd
EFCHMOVZ.

•«/cd. a et co-

• et om.

BOFHNR.

ί

.

'jn anima padi

• exemptum eat.

PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. VII
344
Circa primum inducit talem rationem. Sciens ma­ potest uti scientia, et secundum eam agere. Et
xime dicitur ad aliquid, scilicet ad scibile, cuius tamen non dicimus quod cum dormiens excita­
assimilatio in sciente, scientia est. Hoc autem sic tur, aut ebrius * quiescit, aut animus infirmantis 'ttebarie‘as coiiprobat. In nullo alio genere ς contingit quod ali­ ad debitum ordinem per sanitatem reducitur,
quid dc novo adveniat alicui absque eius mu­ quod tunc factus sit sciens, quasi scientia de novo
tatione, nisi in ad aliquid: fit enim aliquid aequale generata sit * in ipso; quia inerat ei potentia ha- *Æ F-om-‘,et
alicui, ipso non Ynutato, sed altero. Videmus au- bitualis ad congruitatem scientiae, idest ut redu­
tem * quod nulla mutatione facta in potentia in­ ceretur ad congruum statum quo uti scientia pos­
tellectiva, fit scientia, sed solum existente quodam set. Dicit autem quod tale aliquid contingit cum
jn sensitiva parte: quia scilicet ex * experientia par- aliquis a principio acquirit scientiam. Videtur enim
ticulatium, quae pertinent * ad sensitivam partem, hoc fieri per hoc quod fit quaedam quietatio et
accipimus scientiam universalis in intellectu, ut residentia turbationis, idest inordinatarum motio­
Pr°batur in I * Metaphys.
et in II Posterio- num; quae pueris insunt, tum secundum corpus,
nim. * Cum igitur in ad aliquid non sit motus, ut quia natura tota est in mutatione propter aug­
suPra * probatum est, sequitur quod non sit alte- mentum; tum etiam secundum partem sensitivam,
ratio in acceptione scientiae.
quia in cis passiones dominantur. Unde hoc quod
6. Deinde cum dicit: Neque igitur actus etc., dicit quies, potest referri ad turbationem corpo­
ostendit quod non sit in parte intellectiva altc- ralis motus; quae quiescit natura veniente ad sta­
ratio, in speciali. Et primo quantum ad conside­ tum:
quod autem
dicit residentia
,
*
potest referri
' residentiam B
t
.
....
X
.
DEHLST.
rationem iam habentis scientiam, quae est scien­ ad passiones partis sensitivae, quae non totaliter
tiae usus; secundo quantum ad primam scientiae quiescunt, sed resident; ex hoc scilicet quod de­
acceptionem , ibi: Quae autem ex principio * etc. primuntur sub * ratione, non autem usque ad per- ’ exrb.
Dicit
ergo
primo
*, 7 quod
ex quo
in...parte intelleturbandam rationem ascendunt ; sicut dicimus
,
° Γ
.
Γ
1
.
ctiva non est alteratio, non potest dici quod ipse residentiam in liquoribus, quando id quod est
actus scientiae, qui est consideratio, sit
* generatio, faeculentum descendit inferius, et id quod est
nisi etiam aliquis dicat quod exterior inspectio superius remanet purum. Haec est igitur causa
oculi, et ipsum tangere, sint generationes quae­ quare iuvenes non possunt addiscere, capiendo
dam. Sicut enim visio est actus visivae potentiae, ea quae ab aliis dicuntur; neque per interiores
ct tangere est actus tactivae potentiae, ita *
ct con­ sensus possunt iudicarc dc auditis aut de qui­
sideratio est actus potentiae intellectivae. Actus buscumque eorum cognitioni occurrentibus, ita
autem non dicit generationem alicuius principii, bene sicut seniores vel presbyteri (quod idem
sed magis processum a principio activo. Unde est : nam presbyter in graeco idem est quod se­
ipsum intelligere non est generatio vel alteratio. nior in latino). Et hoc ideo, quia multa perturba­
Tamen nihil prohibet aliquem actum consequi tio et multus motus est circa ipsos iuvenes, ut
generationem vel altcrationcm ; sicut ad gencra- dictum est. Sed huiusmodi turbatio totaliter tol­
tionem η ignis sequitur quod calefaciat. Et similiter litur, vel etiam mitigatur, aliquando quidem a
ad immutationem sensus a sensibili sequitur ipsum natura, sicut quando pervenitur ad statum sene­
videre vel tangere.
ctutis, in quo huiusmodi motus quiescunt; ali­
7. Deinde cum dicit: Quae autem ex princi­ quando autem ab aliquibus aliis causis, sicut ab
pio etc., ostendit quod in acceptione scientiae non exercitio et consuetudine: et tunc possunt bene
est generatio vel alteratio. Quidquid enim adve- addiscere et iudicarc. Et inde est quod exerci­
nit alicui per solam quietationem et residentiam tium virtutum moralium, per quas huiusmodi
aliquarum perturbationum vel motionum, non passiones refraenantur, multum valet ad scientiam
advenit per generationem et alterationem: sed acquirendam. Sive ergo per naturam, sive per
scientia, quae est cognitio speculativa, et pruden­ exercitium virtutis turbatio passionum quiescat,
tia, quae est ratio practica, adveniunt animae per attenditur in hoc quaedam alteratio *, cum passio- * corporans add.
quietationem ct residentiam corporalium motio­ nes huiusmodi sint secundum partem sensitivam ;
num et sensibilium passionum: non ergo scicn- sicut etiam est aliqua alteratio corporalis, cum
tia ct prudentia adveniunt animae * per genera­ dormiens surgit et fit vigilans, procedens ad actum.
tionem vel alterationem. Ad huius autem rationis Ex quo patet quod acceptio scientiae non est
manifestationem subiungit exempla s. Ponatur alteratio, sed sequitur alterationem. - Ex hoc au­
quod aliquis habens scientiam dormiat vel ine­ tem ulterius universaliter concludit, quod alteratio
brietur aut infirmetur, manifestum est quod non est in sensibus exterioribus, et in sensibilibus ®,
°
potest uti scientia ct operari secundum eam : sed ct in tota parte animae sensitiva.(quod dicit pro­
manifestum est quod quando perturbatio praedi­ pter passiones interiores): sed in nulla alia parte
cta quiescit, et mens redit ad statum suum, tunc animae est alteratio, nisi per accidens.
ζ) In nullo alio genere. - In nullo ergo alio genere B, In nullo
genere D, In nullo autem genere rerum EG, In nullo alio genere re­
rum F, In nullo genere rerum 1ILNRSZ.
η) ad generationem. - ex generatione EFGHNR; ad om. D.-Pro
calefaciat, calefacit P, quod est correctio lectionis calefiat R et Ve­
net. i55i, 155a.
0) in sensibus exterioribus et in sensibilibus. - solum in sensibus

exterioribus non sensibus interioribus D, in sensibus exterioribus et
in sensibus exterioribus BR; pro et in sensibilibus, quod om. EGL,
ct in sensibus ed. a et aliqui ex cct. codd. - Pergunt EGO: ct in tota
parte animae sensitivae, R: ct in tota parle sensitiva, I.: ct in tota
parte animae sensibili in interioribus. - Pro passiones interiores, pas­
siones exteriores EGR.- sed in nulla alia parte legimus cum PDLSsZ
et Venet. i5o4; T om. nulla, cct. ct ai om. alia.
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8. Quod autem Aristoteles hic de acceptione
9. Salvantur tamen et hae rationes secundum
scientiae dicit, videtur esse secundum Platonicam opinionem Aristotelis. Ad cuius evidentiam consi­
opinionem. Posuit enim Plato quod sicut formae derandum est, quod susceptivum aliquod tripliciter
separatae sunt causae generationis et existentiae potest se habere ad formam suscipiendam. Quan­
rerum naturalium, per hoc quod materia corporalis doque enim est in ultima dispositione ad susce­
participat aliqualiter huiusmodi formas separatas; ptionem formae, nullo impedimento existente nec
*ta etiam sunt causa * scientiae in nobis, per hoc in ipso nec in alio: et tunc statim ad praesentiam
quod anima nostra eas aliqualiter participat; ita activi, susceptivum recipit formam absque aliqua
quod ipsa participatio formarum separatarum in alteratione, sicut patet in aere illuminato ad prae­
anima nostra est scientia. Sic enim verum erit sentiam solis. Aliquando autem susceptivum non
quod accipitur scientia a principio, non per gene­ est in ultima dispositione ad susceptionem for­
rationem alicuius scientiae in anima, sed solum mae: et tunc per se requiritur alteratio, secun­
BDEFGHORZ.
per quietationem corporalium et sensibilium pas­ dum * quam materia
dispositionem acquirat ut **'per
secundam add.
sionum, quibus impediebatur anima scientia uti. sit propria huic formae, sicut cum de aere fit R.
sic etiam verum erit quod nulla mutatione * facta ignis. Aliquando vero susceptivum est in ultima
in intellectu, ad solam praesentiam sensibilium dispositione ad formam, sed adest aliquod im­
quorum experientiam accipimus *, fit homo sciens, pedimentum, sicut cum aer impeditur ad susce­
sicut de relativis accidit ; quia sensibilia secun­ ptionem luminis, vel per clausionem fenestrae, vel
dum hoc non sunt necessaria ad scientiam, nisi per nebulas: et tunc requiritur alteratio vel mu­
ut ab eis quodammodo anima excitetur. Aristo­ tatio per accidens, quae removeat prohibens.
telis autem opinio est, quod scientia fit in anima Intellectus ergo possibilis secundum se conside­
per hoc quod species intelligibiles, abstractae per ratus, semper est in ultima dispositione ad reci­
intellectum agentem, recipiuntur in intellectu pos- piendam * speciem intelligibilem. Si ergo non sit * recipiendum b
sibin / ut dicitur in III de Anima *. Unde et ibi- impedimentum, statim ad praesentiam obiecto- DEFGHOR.
* experientiam b
*·
dem
dicitur quod intelligere est quoddam pati; rum per experimentum * acceptorum, advenit FK.
licet alia sit passibilitas sensus ct intellectus. Nec ei species intelligibilis, sicut speculo forma spe­
est inconveniens quod Aristoteles hac * opinione cularis ad praesentiam corporis ; et secundum
Platonis utatur. Est enim suae consuetudinis quod hoc procedit prima eius ratio, qua dixit scientiam
antequam probet suam sententiam, utatur senten- esse ad aliquid. Si vero sit impedimentum, sicut
tia aliorum; sicut in tertio * usus est quod omne in * iuvenibus accidit, oportet huiusmodi impedi- * in om. pab.
corPus sensibile habet gravitatem vel levitatem *,
menta auferri ad hoc quod species intelligibilis
secundum opinionem Platonis; cuius contrarium in intellectu recipiatur; et sic per accidens neces­
ipse ostendet in I de Caelo
saria est alteratio.

Opp. D. Thomae T. II.
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PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. VII

LECTIO SEPTIMA
DE COMPARATIONE MOTUUM - OSTENDITUR IN COMMUNI QUID REQUIRATUR AD HOC
QUOD ALIQUA SINT COMPARABILIA

Άπορη'σειε δ’ άν τις πότερον έστι κίνησίς πάσα πάση
συμβλητη η ού. Εί δη' έστι πάσα συμβλητη καί
όμοταχές τό έν ϊσω χρόνω (ίσον) κινούμενον, έσται
περιφερής τις ϊση εύθεία, καί μείζων δη καί έλάττων. Έτι άλλοίωσις καί φορά τις ϊση, όταν έν ίσω
χρόνω το μέν άλλοιωθη , τό δ’ ένεχθη. "Εσται άρα
’ίσον πάθος μη'κεί’ άλλ’ αδύνατον.
Άλλ’ άρα όταν έν ίσω ’ίσον κινηθγ, το'τε ισοταχές· ’ίσον
δ’ ούκ έστι πάθος μηζει. "Ωστ' ούκ έστιν άλλοίωσις
φορά, ίση ούδ’ έλάττων. "Ωστ ού πάσα συμβλητη'.

Έπί δέ τού κύκλου καί της εύθείας πώς συμβησεται;
άτοπόν τε γάρ, εί μη έσται κύκλω όμοίως τουτί κινεισθαι καί τούτο ε’πί της εύθείας, άλλ’ εύθύς άνάγκη
η θαττον, η βραδύτερον, ώσπερ εί, τό μέν κάταντες, τό δ’ άναντες.
Έτι ούδέν διαφέρει (ούδ’ έν) τω λόγω, ε’ί τις φησειεν
ανάγκην είναι θαττον εύθύς η βραδύτερον ζινεΐσθαι·
έσται γάρ μείζων καί έλάττων ή περιφερη'ς της ευ­
θείας, ώστε καί ϊση. Εί γάρ έν τω A χρόνφ το μέν
την Β διηλθε, τό δέ τη'ν Γ, μείζων αν ε’ίη ή Β της Γ·
οΰτω γάρ τό θαττον έλέγετο. Ούκούν καί εί έν έλάττον ’ίσον, θαττον ώστ’ έσται τι μέρος τού Λ έν ω
τό Β τού κύκλου τό ϊσον δίεισι, καί τό Γ έν ολω
τω A τήν Γ.
’Αλλά μην εί έστι συμβλητά, συμβαίνει τό άρτι ρηθέν,
ϊσην εύθεΐαν είναι κύκλω· άλλ’ ού συμβλητά’ ούδ’
άρα αί κινήσεις.
Άλλ’ οσα μη ομώνυμα, άπαντα συμβλητά. Οίον διά τί
ού συμβλητόν , πότερον ύξύτερον τό γραφεΐον η ό
οίνος η ή νητη δτι ομώνυμα , ού συμβλητά’ άλλ’
η νη'τη τη παρανητη συμβλητο'ν, ό’τι ταύτο σημαί­
νει τό όςύ έπ’ άμφοΐν. Άρ’ ούν ού ταύτόν τό ταχύ
ενταύθα κάκεϊ; πολύ δ* έτι ήττον έν άλλοιώσει καί
φορά.
"II πρώτον μέν τούτο ούκ άληθές, ιός εί μη ομώνυμα
συμβλητά. Τό γάρ πολύ ταύτό σημαίνει έν ύ'δατι
καί άέρι, καί ού συμβλητά. Τί δέ μη, τό γε διπλά­
σιαν ταύτο (δύο γάρ πρός εν), καί ού συμβλητά.

"II καί έπί τούτων ό αύτός λόγος· καί γάρ τό πολύ
ομώνυμον. ’Αλλ’ ένίων καί οί λόγοι ομώνυμοι, οίον
εί λέγοι τις ότι τό πολύ το τοσούτον, καί έτι άλλο
τό τοσούτον, καί τό ’ίσον ομώνυμον , καί τό έν δέ,
εί έτυχεν, εύθύς ομώνυμον. Εί δέ τούτο, καί τά δύο·
έπεί διά τί τα μέν συμβλητά, τά δέ ού, εΐπερ ην μία

η οτι έν άλλοι πρώτω δεκτικώ. Ό μέν ούν ’ίππος καί ό
ζύων συμβλητά, πότερον λευκότερον έν ω γάρ πρώ­
τω, τό αύτό, ή έπιφάνεια- καί κατά μέγεθος ώσαύτως. Ύδωρ δέ καί φωνή’ ού· έν άλλω γάρ.
"Η δηλον δτι έσται οΰτω γε πάντα έν ποιεϊν, έν άλλω
δέ έκαστον φάσκειν είναι, καί έσται ταύτόν ϊσον καί
γλυκύ καί λευκόν, άλλ’ άλλο έν άλλω.
Έτι δεκτικόν ού τό τυχόν έστιν, άλλ’ έν ένας τό πρώτον.
Αλλ’ άρα ού μόνον δεϊ τά συμβλητά μη ομώνυμα είναι,
άλλά καί μη έχειν διαφοράν, μήτε δ μητ έν ώ; λέγω
δέ οίον χρώμα έχει [διαφοράν η] διαίρεσιν. Τοιγαρ-

* Dubitabit autem utique aliquis utrum omnis motus omni ‘Cap.iv.TexUi.
comparabilis sit aut non. Si igitur omnis comparabilis
est, ct aequaliter velox est quod in aequali tempore
per aequale movetur ; erit circularis aliquis aequalis
recto, et maior etiam et minor. Amplius, alteratio et
loci mutatio quaedam aequalis, cum in aequali tem­
pore aliquid quidem alteretur, aliud vero ducatur. Erit
ergo passio aequalis longitudini : sed impossibile est.
Si ergo cum in aequali tempore secundum aequale mo4 veatur, tunc aequaliter velox est; aequalis autem non
est passio omnis longitudini : quare non erit alteratio
loci mutationi aequalis neque minor. Quare non omnis
comparabilis.
* In circulo autem et recto quomodo continget? Inconvc- · Texi. 22.
niens enim est nisi sit circulo similiter hoc aliquid mo­
veri, et hoc in recto : sed mox necesse est aut velocius
aut tardius; sicut si hoc deorsum, hoc autem sursum.
* Amplius, nihil differt in ratione, si aliquis dicat neccssarium esse velocius mox aut tardius moveri. Erit autem
maior et minor circularis recta : quare et aequalis. Si
enim in A tempore hoc ipsum B transit, aliud autem
ipsum C, maius erit B ipso C: sic enim velocius esse
dictum est. Ergo si ct in minori aequale, velocius est.
Quare erit aliqua pars ipsius A, in quo ipsius B circuli
transibit, cum in toto A ipsum C.

* Text· 23.

* At vero si sunt comparabilia, accidit modo dictum, ae- ’ Text. 24.
quale esse rectum circulo: sed comparabilia non sunt:
neque ergo motus.
Sed quaecumquc non acquivoca, omnia comparabilia sunt.
Vcluti, cur non comparabile est, utrum acutius stylus
aut vinum aut ultima? Quia enim acquivoca sunt, non
comparantur ; sed ultima ei quae iuxta ultimam com­
parabilis est, quoniam idem significat acutum in utris­
que. Ergo non idem velox hic ct ibi : multo autem
adhuc minus in alteratione ct loci mutatione.
* Aut primum quidem hoc non verum est, quod si non ’ Text. 25.
sint aequivoca, comparabilia sunt. Multum enim idem
significat in aqua ct in aere, ct non sunt comparabilia.
Si autem non , duplum quidem idem (duo enim ad
unum): ct non comparabilia sunt.
* Aut ct in his eadem ratio: ct namque multum acquivocum ’ Text. 26.
est. Sed quorundam ct rationes acquivocae sunt: ut si
dicat aliquis quod multum est tantum et adhuc aliud,
tantundem et aequale aequivocum esset. Et unum
etiam, si contingit, statim aequivocum : si autem hoc,
et duo.
* Quoniam propter quid alia comparabilia sunt, alia vero ’ Text. 27.
non, si quidem erat una natura ?
Aut quia sunt in alio primo susccptivo. Equus quidem
igitur et canis comparabilia sunt, utrum albius: in quo
enim primo, idem est, superficies. Et magnitudo simi­
liter. Aqua autem ct vox non: in alio namque subie­
cto sunt.
* Aut manifestum est quod erit omnia sic unum facere; in ’ Texi. 28.
alio autem unumquodque dicere esse. Et erit idem
aequale et dulce ct album; sed in alio.
* Amplius, susccptivum non contingens est; sed unum ’ Text. 29.
unius est primum.
Sic ergo non solum oportet comparabilia non acquivoca
esse; sed non habere differentiam, neque quod neque
in quo. Dico autem sicut color habet divisionem. Non
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ούν ου συ[Λβλητόν κζτά τούτο, οίον πο'τερον κεχρωμ-άτισται [χάλλον , [χη κζτά τι χ^ώ[χ«, άλλ’ ή
χρώυιχ· άλλά κζτά το λευκόν.

ergo comparabile secundum hoc, ut utrum coloratum
magis sit album quam nigrum ; haec enim compa­
rantur non secundum aliquem colorem, sed inquantum
color est: sed secundum albedinem.

Synopsis. — i. Quaeritur tum in communi, utrum omnes
motus sint comparabiles ad invicem; tum in speciali, utrum
motus unius generis, puta motus circularis et rectus, et etiam
motus diversorum generum, puta loci mutatio et alteratio, sint
ad invicem comparabiles secundum velocitatem ct tarditatem. 2. Obiicitur ad propositam dubitationem. Et primo contra comparabilitatem alterationis ct loci mutationis. Aequaliter velox est
quod in aequali tempore movetur per aequale ; sed nulla passio
est aequalis longitudini ; ergo loci mutatio non est aequalis in
velocitate alterationi, neque maior aut minor. - 3. Secundo quan­
tum ad comparationem motus circularis et recti. - Textus sub­
divisio. - Ratio pro parte affirmativa. Motus circularis et rectus
sunt species motus localis, sicut motus sursum et motus deor­
sum ; sed motus sursum et deorsum sunt comparabiles secundum
velocitatem et tarditatem; ergo videtur similiter quod motus re­
ctus possit esse velocior aut tardior motu circulari. - 4. Cavillosa
obviatio contra praemissam rationem excluditur. Ex hoc quod
motus circularis est maior vel minor in velocitate quam rectus,
sequitur quod possit esse etiam aequalis. Nam pertranseat mo­
bile velocius circulum datum in eodem tempore, in quo mobile
tardius pertransit aliquam, lineam rectam : idem mobile velocius
partem circuli pertransibit in tempore minori, ct aequali illi tem­
pori in quo pertransit etiam lineam rectam. Ergo idem mobile
in aequali tempore pertransit partem circuli, seu lineam circu­
larem, et lineam rectam ; ergo linea circularis erit aequalis lineae
rectae, et motus circularis aeque velox ac rectus. - 5. Ratio in
contrarium. Cum aeque velox sit quod per aequale movetur, si
motus circularis et rectus sint comparabiles in velocitate, sequi­
tur inconveniens quod modo dictum est, nempe quod linea
recta et circularis sint aequales ; quod est impossibile. - 6. Sol­
vitur quaestio proposita (n. 1): et primo determinatur in com­
muni quot et quaenam requirantur ad hoc quod aliqua sint
comparabilia ad invicem. - Alia textus subdivisio. - 7. Primtim
requisitum. Ut aliqua sint comparabilia, oportet quod univoce
praedicetur de eis id secundum quod comparantur ad invicem.
Propter hoc motus circularis et rectus, et multo magis alteratio

et loci mutatio, non comparantur in velocitate, quia velox aequivoce dicitur de illis. - 8. Obiectio. Multum et duplum non
aequivoce, sed secundum eandem rationem dicuntur de aere et
de aqua ; nec tamen sunt comparabilia ad invicem aer et aqua
secundum multitudinem, aut secundum duplum vel dimidium. 9. Solutio. Eadem ratio assignari potest de multo et duplo,
quod non sint comparabilia secundum quod dicuntur de aere
et aqua, quia videlicet non univoce praedicantur de utroque.
Quamvis enim multum et duplum secundum abstractam consi­
derationem logici vel mathematici non sint aequivoca, tamen
secundum concretam considerationem naturalis sunt quodam­
modo aequivoca, quia non secundum eandem rationem in qua­
libet materia recipiuntur. - Idem dicendum de quantitate et
unitate, quae est principium numeri. - Multum absolute dictum
et relative dictum. - 10. Confirmatur solutio. Et primo movetur
quaestio : quare eorum, quae habent unam naturam, quaedam
sunt comparabilia, quaedam vero non? - Respondetur, et poni­
tur secundum requisitum ad comparationem. Ea quorum est
una natura, sunt ad invicem comparabilia, si natura recipiatur
in diversis secundum unum primum subiectum. Manifestatur
exemplis. - 11. Sed nec hoc sufficit. Nam d) si propter hoc
solum aliqua essent comparabilia, quia eorum subiectum est non
differens, sequeretur inconveniens quod omnia haberent unam
naturam, et non differrent nisi per hoc quod sunt in alio et alio
receptivo. - Species rerum diversificari secundum receptiva, seu
ex materiali principio, fuit opinio Platonis ponentis unitatem ex
parte formae, et dualitatem ex parte materiae. - b) Unum est
primum susccptivum unius. Si ergo sunt plura prima susceptiva,
oportet esse plures naturas susceptas; et si est una natura sus­
cepta, oportet esse unum primum susceptibile. - 12. Concludi­
tur tertium requisitum ad comparationem. Comparabilia opor­
tet non solum non esse [aequivoca, et non differre ex parte
subiecti primi, sed ulterius requiritur quod non differant ex
parte formae vel naturae, seu quod forma secundum quam fit
comparatio, non sit divisibilis in diversas species. Declaratur
exemplis.

ί ostquam Philosophus ostendit quod per aequale movetur in aequali tempore. - Deinde
in mobilibus et motoribus necesse est infert α dubitationem de motibus diversorum ge­
^ponere aliquod primum; quia ea quae nerum. Si enim omnes motus comparabiles sunt
sunt unius ordinis videntur compara­ in velocitate, sequetur quod si in aequali tempore
bilia esse, et hoc ipsum quod est prius ct posterius hoc quidem alteretur, illud vero moveatur secun­
comparationem importat, vult ex consequenti dum locum, quod sit aequalis in velocitate alte­
inquirere de motuum comparatione. Et circa hoc ratio loci mutationi. Et ulterius, per definitionem
duo facit: primo enim ostendit qui * motus sint aeque velocis, sequetur quod passio, idest passi­
comparabiles ad invicem; secundo qualiter motus bilis qualitas, secundum quam est alteratio, sit
ad invicem comparentur, ibi : Quoniam autem aequalis longitudini spatii, quae pertansitur per
movens movet * etc. Circa primum tria facit: pri­ motum localem’: quod est impossibile manifeste,
mo movet dubitationem; secundo obiicit ad par­ quia non conveniunt in eadem ratione quantitatis.
tes dubitationis, ibi : Si ergo cum in aequali * etc. ;
2. Deinde cum dicit: Si ergo etc., obiicit ad
tertio dubitationem solvit, ibi: Sed quaecumqiie propositam dubitationem : ct primo quantum ad
non aequivoca * etc.
comparationem * alterationis et loci mutationis;
Movet autem dubitationem primo quidem in secundo quantum ad comparationem motus cir­
communi, quaerens utrum omnis motus sit com­ cularis et recti, ibi: In circulo autem et *
recto etc.
parabilis cuilibet motui, vel non : deinde vero in Concludit ergo primo ex praemissa * ratione ad
speciali, dubitationem inferens primo quidem de impossibile ducente, contrarium * posito; quasi di­
motibus unius generis. Quia si omnis motus cui­ cat: dictum est quod inconveniens est passionem
libet motui sit comparabilis secundum velocitatem esse aequalem longitudini: sed tunc aliquid est
et tarditatem (dictum est autem in sexto * quod aequaliter velox, cum in aequali tempore move­
aequaliter velox est, quod movetur in aequali tur per aequale: ergo, cum nulla passio sit aequa­
tempore per aequale spatium ), sequetur quod lis longitudini, sequitur quod loci mutatio non
motus circularis sit aequalis recto et maior et est aequalis in velocitate alterationi, neque maior
minor in velocitate ; et ulterius quod linea cir­ aut minor. Ex quo ulterius concludi poterit, quod
cularis sit aequalis lineae rectae in quantitate, aut non omnes motus sint comparabiles.
maior ct minor; ex quo aeque velox est quod
3. Deinde cum dicit: In circulo autem etc.,
a) infert. - PDFHLNRTsBQ ct b; insunt ed. a, fert AIKMOSVXYZpBQ, fecit pC, facit sC, sumit G, cum sumit E.
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prosequitur quantum ad aliam partem dubitatio­
nis, scilicet de motu circulari et recto *. Et primo
obiicit ad hoc quod motus circularis sit aeque
velox motui recto; secundo obiicit in contrarium,
ibi: At vero si sunt comparabilia * ctc. Circa pri­
mum duo facit: primo obiicit ad propositum; se­
cundo excludit cavillosam responsionem *
, ibi:
Amplius nihil differt * etc. Obiicit autem primo
sic. Motus circularis et rectus sunt differentiae
motus localis, sicut ct motus sursum et deorsum.
Sed statim necesse est quod aliquid velocius aut
tardius moveatur, si unum movetur sursum, aliud *
deorsum; vel etiam si idem quandoque movetur
sursum, quandoque deorsum. Videtur ergo quod
similiter oporteat dicere quod motus rectus sit
velocior aut tardior circulari; sive idem sit quod
movetur circularitcr et recte, sive aliud et aliud. Est autem considerandum quod in hac ratione
non facit mentionem de aeque veloci sed de ve­
lociori et tardiori, quia haec ratio sumitur cx si­
militudine motus qui est sursum, cuius principium
est levitas, et motus qui est deorsum, cuius prin­
cipium est gravitas ; quidam autem existimave­
runt gravitatem et levitatem idem esse velocitati
et tarditati (quod in quinto * removit).
4. Deinde cum dicit: Amplius nihil differt etc.,
excludit quandam cavillosam obviationem *. Pos­
set enim aliquis propter rationem praemissam con­
cedere qudd motus circularis esset aut velocior
aut tardior quam rectus, non autem aeque velox.
Et hoc excludit, dicens quod nihil differt quan­
tum ad praesentem rationem, si aliquis dicat quod
necessarium est quod id quod movetur circulariter, moveatur 7 velocius aut tardius quam id quod
movetur recte; quia secundum hoc motus circu­
laris erit maior vel minor in velocitate quam
rectus; unde < sequitur quod etiam esse possit *
aequalis. Et quod hoc sequatur manifestat sic.
Sit A tempus in quo aliquid velocius motum
pertranseat ipsum B, qui * est circulus: aliud au­
tem tardius in eodem tempore pertranseat ipsum
C, quod * est recta linea. Quia ergo velocius in
eodem tempore pertransit maius, sequetur quod
B circulus sit aliquid maius quam C linea recta :
sic enim supra in sexto * definivimus velocius.
Sed ibidem * etiam diximus quod velocius in mi­
nori tempore pertransit aequale. Ergo erit acci­
pere aliquam partem huius temporis quod est A,
in qua corpus quod circularitcr movetur, pertran­
sibit aliquam partem huius circuli quod est B,
et in eadem parte temporis pertransibit ipsum C ;
cum tamen corpus tardius in toto A tempore
pertransiret totum C. Sequetur ergo quod illa pars
circuli sit aequalis toti C, quia idem pertransit
aequale in aequali tempore. Et sic linea circularis
erit aequalis rectae, ct motus circularis per con­
sequens aeque velox recto.
5. Deinde cum dicit: At vero si sunt compa-

rabilia etc., obiicit in contrarium. Quia si * motus
circularis ct rectus sunt comparabiles in velocitate,
sequitur quod modo dictum est *, scilicet quod
linea recta sit aequalis circulo, propter hoc quod
aeque velox cst quod per aequale movetur. Sed
linea circularis et linea * recta non sunt compara­
biles, ut possint dici aequales: ergo neque motus
circularis ct rectus possunt dici aeque veloces.
6. Deinde cum dicit: Sed qnaecumque non aequivoca etc., solvit propositam dubitationem *. Et
primo inquirit in communi.quid cui sit compa­
rabile5; secundo adaptat ad propositum, ibi: Sic
et circa motum * etc. Circa primum tria facit:
primo ponit unum quod requiritur ad compara­
tionem; secundo * secundum, ibi : Aut quia sunt
in *
alio etc.· tertio concludit tertium, ibi: Sic ergo
non solum *
oportet etc. Circa primum tria facit:
primo ponit quid requiratur * ad comparationem;
secundo obiicit in contrarium, ibi: Aut primum
quidem * etc. ; tertio solvit, ibi : Aut et in his ea­
dem ratio * etc.
7. Dicit ergo primo, quod quaecumque non
sunt aequivoca, videntur esse comparabilia ; ita
scilicet quod secundum ea quae non aequivoce
praedicantur, possint ea dc quibus praedicantur,
ad invicem comparari. Sicut acutum aequivoce
sumitur: uno enim modo dicitur in magnitudi­
nibus, secundum quem modum angulus dicitur
acutus, et stylus acutus; alio modo dicitur in sa­
poribus, secundum quem modum vinum dicitur
acutum; tertio modo dicitur in vocibus, secun­
dum quem modum vox ultima, idest suprema,
in melodiis, vel chorda in cythara dicitur acuta.
Ideo ergo non potest fieri comparatio ut dica­
tur quid sit acutius, utrum stylus aut vinum aut
vox ultima, quia acutum de cis aequivoce prae­
dicatur: sed vox ultima potest comparari secun­
dum acuitatem, ei quae est iuxta ipsam in or­
dine melodiae, propter hoc quod acutum non
aequivoce, sed secundum eandem rationem prae­
dicatur de utraque. Secundum hoc ergo poterit
dici ad propositam quaestionem, quod ideo mo­
tus rectus et circularis non comparantur in ve­
locitate, quia velox aequivoce dicitur hic et ibi.
Et multo minus est eadem ratio velocis in alteratione et loci mutatione: unde etiam haec multo
minus comparabilia sunt.
8. Deinde cum dicit: Aut primum quidem etc.,
obiicit contra id quod dictum est *. Et dicit quod
quantum ad primum aspectum hoc non videtur
esse verum, quod * si aliqua non sunt aequivoca,
quod sint comparabilia. Inveniuntur enim aliqua
non aequivoca, quae tamen non sunt compara­
bilia; sicut hoc ipsum quod est multum, secun­
dum eandem rationem dicitur de aqua et de
aere, et tamen non sunt comparabilia aer et
aqua secundum multitudinem. Si autem non velit
aliquis hoc concedere quod multum idem signi-

β) dc aeque veloci. - Ita codd. ct ab; P secuta Venet. 1604: de
gravi ct levi, non bene; nam s. Thomas intendit explicare quare Ari­
stoteles, cum in superiori ratione locutus sit dc motu aequali, maiore
ct minore in velocitate, in hac ratione dc motu aequali tacuerit.
γ) necessarium cst... moveatur. - ItaPNORslI cti; ESpBF hab. lac.;

ncccssarium est quod id quod movetur circularitcr, necessarium cst
quod moveatur cct. ct a.
3) quid cui sit comparabile. - Ita eodd ct b; quid ct cui sit com­
parabile cd. a ct Venet. 1504, quid ct cui sii aliquid comparabile P
secuta Venet. 1543.
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fleet propter eius communitatem, saltem conce­
det quod duplum, quod est species multiplicis,
idem significat in aere et aqua: utrobique enim
significat proportionem duorum ad unum. Et ta­
men non sunt comparabilia aer et aqua secun­
dum duplum et dimidium, ut dicatur quod aqua
est duplum aeris, aut e converso.
9. Deinde cum dicit: Aut et in his eadem ra­
tio etc., solvit propositam obiectioncm. Et circa
hoc duo facit : primo ponit solutionem ; secundo
confirmat eam, quandam quaestionem movendo,
ibi: Quoniam propter quid * etc. Dicit ergo primo,
quod potest dici quod in multo et duplo est eadem
ratio quare non sunt comparabilia secundum quod
dicuntur de aqua et acre, quae dicta est * de acuto,
secundum quod dicitur de stylo, vino et voce;
quia etiam hoc ipsum quod est multum, acquivocum est. Et quia posset aliquis contra hoc
obiicere ex hoc quod est eadem ratio multi se­
cundum quod dicitur de utroque, ad hoc exclu­
dendum subiungit quod etiam rationes, idest de­
finitiones, quorundam sunt aequivocae: sicut si
dicat aliquis quod definitio multi est quod est
tantum et adhuc amplius, hoc ipsum quod est
tantundem * ct aequale, quod idem est, aequivocum est; quia aequale est quod habet unam quan­
titatem, non est autem eadem ratio unius * quan­
titatis in omnibus. Ponitur autem hic * ratio multi
secundum quod multum importat comparationem,
prout opponitur pauco ; et non secundum quod
accipitur absolute, prout opponitur uni. Et quod
dixerat de multo, dicit consequenter de duplo.
Quamvis enim ratio dupli sit, quod est proportio
duorum ad unum, tamen ista etiam ratio conti­
net aequivocationem: quia forte potest dici quod
ipsum unum est aequivocum; et si unum aequi­
voce dicitur, sequitur quod duo, quia duo nihil
aliud est quam bis unum. - Est autem conside­
randum , quod multa quidem secundum abstra­
ctam e considerationem vel logici vel mathematici
non sunt aequivoca, quae tamen secundum con­
cretam rationem naturalis ad materiam applicantis,
aequivoce quodammodo dicuntur, quia non se­
cundum eandem rationem in qualibet materia
recipiuntur: sicut quantitatem et unitatem, quae
est principium numeri, non secundum eandem
rationem contingit invenire in corporibus caele­
stibus et in igne et in aere et aqua.
10. Deinde cum dicit: Quoniam propter quid etc.,
confirmat *
quod dictum **
,
est
movendo quandam
quaestionem. Si enim dicatur quod sit una natura
multi et dupli et aliorum huiusmodi, quae non
sunt comparabilia, sicut eorum quae univoce prae­
dicantur; remanet quaestio quare quaedam quae

349
habent unam naturam, sunt comparabilia, quae­
dam vero non sunt comparabilia. Videtur enim
quod de similibus debeat esse idem indicium.
Deinde cum dicit: Aut quia sunt in alio etc.,
respondet ad quaestionem motam, ponendo secun­
dum quod ad comparationem requiritur
.
*
Et circa
hoc duo facit: primo ponit secundum quod requi­
ritur ad comparationem; secundo ostendit quod
nec istud sufficit, ibi: Aut manifestum est * etc.
Dicit ergo primo, quod ista potest esse ratio
quare quaedam' quorum est una natura, sunt
comparabilia, quaedam vero non: quia si una
natura recipiatur in diversis secundum unum pri­
mum subiectum, erunt illa ad invicem compa­
rabilia; sicut equus et canis comparari possunt
secundum albedinem, ut dicatur ς quod eorum sit
albius, quia non solum est eadem natura albedinis in utroque, sed etiam est unum primum
subiectum in quo recipitur albedo, scilicet super­
ficies. Et similiter magnitudo est comparabilis in
utroque, ut dicatur quod eorum sit maius; quia
idem est subiectum magnitudinis in utroque, sci­
licet substantia corporis mixti. Sed aqua et vox
non sunt comparabilia secundum magnitudinem,
ut dicatur quod vox est maior quam aqua, aut
e converso ; quia licet magnitudo secundum se *
sit eadem, non tamen est idem receptivum: quia
secundum quod dicitur de aqua, subiectum eius
est substantia; secundum autem quod dicitur de
voce, subiectum eius est sonus, qui est qualitas.
11. Deinde cum dicit: Aut manifestum est etc.,
ostendit quod nec hoc sufficit, duabus rationibus.
Quarum prima est *: si propter hoc solum aliqua
essent comparabilia, quia est subiectum non diffe­
rens η, sequeretur quod omnia haberent unam
naturam; quia de quibuscumque diversis posset
dici, quod non differunt nisi quia sunt in alio et
alio * subiecto primo. Et secundum hoc sequeretur
quod hoc ipsum quod est aequale, et quod est
dulce, et quod est album, esset una et eadem
natura; sed differret * solum per hoc quod est in
alio et alio receptivo. Et hoc videtur inconveniens,
quod omnia habeant unam naturam. - Est autem
considerandum, quod ponere diversitatem rerum
propter diversitatem susceptivi tantum, est opinio
platonica, quae * posuit unum ex parte formae,
et dualitatem ex parte materiae; ut tota diversi­
tatis ratio ex materiali principio proveniret. Unde
et unum et ens posuit univoce dici, et unam si­
gnificare naturam: sed secundum diversitatem susceptivorum *, rerum species diversificari.
Secunda ratio, quam 9 ponit ibi: Amplius susce­
ptivum etc., est quod non quodlibet est susce­
ptivum cuiuslibet; sed unum est primo suscepti-

ε) secundum abstractam etc. - secundum abstractionem vel consi­
derationem logici non sunt aequivoca, quae tamen secundum ratio­
nem naturalis ad naturam concretam applicantis, aequivoce quodam­
modo dicitur D suo modo singulariter. - In fine numeri; in caelestibus
corporibus et in igne et aere et aqua editiones et ADH; et aere
EG, et omittunt et aqua.
ζ) ut dicatur - secundum quam dicitur EG.-Pro quod eorum, quis
eorum E, quod quis eorum G sed expungit quis, quid eorum NsQ.Ibi sed etiam est unum primum subiectum, etiam om. A1KMQTVXY
ZpCH; pro unum primum subiectum, primum subiectum idem (illud
corrupte DS) BDFHLMORSVZ, primum subiectum cet. et a b.

η) essent comparabilia, quia est subiectum non differens.-\tn LS;
essent non comparabilia quia est subiectum indifferens Pab, essent non
comparabilia quia est subiectum differens BFNORZsGIQ, essent com­
parabilia quia idem est subiectum deferens β, essent comparabilia
quia non est subiectum differens sC, essent comparabilia quia est
subiectum differens cet. Lectio quam elegimus, videtur omnium maxime
contextui esse adaptata.
0) Secunda ratio, quam etc.-Ita codd. et ab; Secundam rationem
ponit ibi (sequitur textus) et est quod non etc. P secuta Venet. i5o4·Ibi ad invicem dicuntur, EGRZ praemittunt quodammodo, quidem D,
quoddam FHsC, quandam B, quaedam cet et a.
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vum unius; et sic forma et susccptivum ad invi­ de hoc tertio. Quia color dividitur in diversas
cem dicuntur. Si ergo sunt plura prima susceptiva, species'coloris : unde non est comparabile secun­
necesse est quod sint plures naturae susceptae: dum quod de eis praedicatur; licet non dicatur
aut si est una natura suscepta, necesse est quod aequivocc, ct licet etiam habeat unum primum
sit unum primum susceptivum.
subiectum, quod est superficies, quod est primum
12. Deinde cum dicit: Sic ergo non solum etc., subiectum generis, non autem alicuius speciei co­
concludit quod requiritur tertium ad hoc quod loris. Non enim possumus dicere quid sit magis
aliqua sint comparabilia *. Et dicit quod oportet coloratum, utrum album vel nigrum: hacc enim
ea quae sunt comparabilia, non solum non esse comparatio non esset secundum aliquam deter­
aequivoca, quod erat primum; sed etiam non minatam speciem coloris, sed secundum ipsum
habere differentiam, neque ex parte subiccti primi colorem communem. Secundum vero album,
in quo aliquid recipitur, quod erat secundum ; quod non dividitur in diversas species, potest fieri
neque ex parte eius quod recipitur, quod est forma comparatio omnium alborum, ut dicatur quid sit
vel natura ‘; ct hoc est tertium. Et exemplificat albius.
i) quod est forma vel natura.- vel natura om. P et Venet.'i55i ; priores editiones et AKNTVXY(lr)pC quod est formalis natura, corrupte
pro quod est forma vel natura.
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LECTIO OCTAVA
EX PRINCIPIIS POSITIS IN PRAECEDENTI LECTIONE OSTENDITUR
QUI MOTUS SINT COMPARABILES AD INVICEM
Οΰτω καί περί κίνησιν όμοταχές το' έν ίσω χρόνω κινηθέν ίσον τοσονδί.
Εΐ δη τοΰ μήκους έν τωδί το μέν ήλλοιώθη, το' δέ ηνέχθη , ίση άρα αύ’τη ή άλλοίωσις καί όμοταχης τη
φορά; άλλ’ άτοπον. Αίτιον δ* ότι η κίνησις έχει είδη,
ώστ’ εΐ τά έν ίσω χρονω ένεχθέντα ίσον μήκος ισοταχή
έσται, ίση ή εύθεϊα καί ή περιφερής.
Πο'τερον ουν αίτιον, ότι ή φορά γένος η ότι ή γραμμή
γένος; ό μέν γάρ χρο'νος άεί άτομος τω εϊδει. "Η.
καί άμα κάκεϊνα εϊδει διαφέρει ; και γαρ ή φορά
είδη έχει, άν έκεϊνο έχη είδη έφ’ ού κινείται.

”Ετι δ’ εάν ω, δϊ ού, οίον εΐ πόδες, βάδισις· εΐ πτέρυ­
γες, πτησις. "II οϋ, άλλα τοϊς σχημασιν ή φορά
άλλη ,
ώστε τά έν ίσω χρονω ταύτό μέγεθος κινούμενα ισο­
ταχή· τό αύτό δέ άδιάφο^ον εϊδει καί κινήσει άδιάφορον. 'Ώστε τοΰτο σκεπτεον, τίς διαφορά κινησεως.
Καί σημαίνει ό λο'γος ούτος, ότι το' γένος ούχ έν τι,
άλλα παρά τοΰτο λανθάνει πολλά, είσί τε τών ομω­
νυμιών αί μέν πολύ άπέχουσαι, αί δέ έχουσαί τινα
ομοιότητα, αί δ’ έγγύς η γένει η άναλογία,διό ού
δοκοΰσιν όμωνυμίαι είναι, ούσαι.
Πότε ούν έτερον τό είδος, εάν ταύτό έν άλλω, η άν
άλλο έν άλλω; Καί τίς όρος; η τω κρινοΰμεν ότι
ταύτόν τό λευκόν καί τό γλυκύ η άλλο; ότι έν άλλω
φαίνεται έτερον; η ότι όλως ού ταύτό;
Περί δέ δη άλοιώσεως, πώς έσται ισοταχη'ς έτέρα έτέρα ;
εΐ δη' έστι τό ύγιάζεσθαι άλλοιοΰσθαι, έστιν τόν μέν
ταχύ τόν δέ βραδέως ΐαθηναι, καί άμα τινάς· ώστ’
έστι άλλοίωσις ισοταχής· έν ίσω γάρ χρόνω ηλλοιώθη.

Άλλα τί ήλλοιώθη; τό γάρ ίσον ούκ έσται ενταύθα
λεγόμενον, άλλ’ ώς έν τω ποσώ ΐσότης , ένταΰθα
όμοιότης.
Άλλ’ έστω ισοταχές τό έν ίσω χρόνω τό αύτό μεταβ άλλον.
ΙΙότερον ούν έν ω τό πάθος η τό πάθος δεϊ συμβάλλειν ;
ενταύθα μέν δη ότι ή ύγίεια ή αύτη, έστι λαβεΐν, ότι
ούτε μάλλον ούτε ηττον, άλλ’ ομοίως ύπάρχει. Έάν
δέ το πάθος άλλο η, οίον άλλοιοΰται τό λευκαινόμενον καί τό ύγιαζόμενον, τούτοις ούδέν τό αύτό
ούδ’ ίσον ούδ’ ομοιον, ή ήδη ταΰτα είδη ποιεί άλλοιώσεως, καί ούκ έστι μία, ώσπερ ούδ’ αί φοραί.
"Ωστε ληπτέον πόσα είδη άλλοιώσεως, καί πόσα φο­
ράς. Εΐ μέν ούν τά κινούμενα εϊδει διαφέρει, ών είσίν
αί κινη'σεις καθ’ αύτά καί μη κατά συμβεβηκός, καί
αί κινη'σεις εϊδει διοίσουσιν εΐ δέ γένει, γένει· εΐ δ’
αριθμώ, αριθμώ.
Άλλα δη πο'τερον ε’ις τό πάθος δεϊ βλέψαι, έάν ή ταύτόν η ομοιον, εΐ ισοταχείς αί άλλοιώσεις, η εις το
άλλοιούμενον (οίον εΐ τοΰ μέν τοιονδί λελεύκανται,
τοΰ δέ τοσονδί); η εις άμφω, καί ή αύνή μέν η
άλλη τόί πάθει, ει το αύτό η άλλο’ ’ίση δέ η άνισος, εΐ έκεϊνο ίσον η άνισον.

Καί έπί γενέσεως δέ καί φθοράς τό αύτο σκεπτεον. Πώς
ισοταχής η γένεσις ; εΐ έν ϊσω χρόνω το αύτό καί
άτου.ον , οίον άνθρωπος άλλά μή ζώον θάττων δέ,
εΐ έν ίσω έτερον ού γάρ έχομέν τινα δύο, έν οις ή
έτερότης ώς ή άνομοιότης.

* Sic et circa motum, aeque velox quod in aequali tempore * Seq. cap. Iv
movetur per aequale tantum longitudinis, in hac.
* Si autem aliud quidem alteratum est, aliud vero ducatur, * Text· 3°.
aequalisne erit haec alteratio et aeque velox loci muta­
tioni? Sed inconveniens: causa autem, quia motus habet
species.
Quare, si quae in aequali tempore ducta aequali longitudine
aeque velocia, erit aequalis rectus et circularis.
Utrum ergo causa sit, quia loci mutatio genus, aut quia
linea genus? Tempus enim semper idem atomon specie.
Aut quia simul illa specie differunt. Etenim loci mutatio
species habet, si illud super quod movetur species
habeat.
* Aliquando autem in quo: ut si pedes, ambulatio; si alae, * Text. 31.
volatio. Aut non : sed figuris loci mutatio alia.
Quare, quae in aequali tempore moventur secundum ean­
dem magnitudinem, aeque velocia sunt: sed idem indif­
ferens specie; et motui indifferens specie. * Quare hoc *
considerandum est, quae differentia motus sit.
Et significat ratio haec quod genus non unum aliquid
est. Sed iuxta hoc latent multa; suntque aequivocationum aliae quidem multum distantes, aliae vero ha­
bentes quandam similitudinem, aliae vero proximae aut
genere aut similitudine. Unde non videntur aequivocationes esse, cum sint.
Quando igitur altera est species? si idem in alio, aut si
aliud in alio ? Aut quis terminus ? Aut quo discernimus
quod idem est album et dulce aut aliud. Ex cone quia
in alio videtur alterum, aut quia omnino non idem?
De alteratione autem, quomodo est aequaliter velox altera
alteri? Si itaque est sanari alterari; est autem hunc qui­
dem velociter, alium tarde sanatum esse, et simul quos­
dam: quare erit alteratio aequaliter velox; in aequali
enim tempore alteratum est.
Sed quid alteratum est? Aequale enim hic non dicitur: sed
sicut in quantitate aequalitas, ita hic similitudo.

Text. 32,

Sed sit idem quod mutatum est in aequali tempore, ae­
que velox.
Utrum ergo in quo passio, aut passionem oportet comparare?
Hic igitur quod sanitas eadem sit, est accipere; quod neque
magis neque minus, sed similiter existit. Si autem al­
tera passio sit, puta alteratur quod fit album et quod
sanatur, his nihil idem neque aequale neque simile;
aut iam haec species faciunt alterationis, et non est
una, sicut neque loci mutatio. Quare considerandum
quot sint species alterationis, et quot loci mutationis.
Si igitur quae moventur- specie differunt, quorum sunt
motus secundum ipsa et non secundum accidens, et
motus specie differunt; si vero genere, genere; si au­
tem numero, numero.
* Sed utrum oporteat ad passionem respicere, si eadem sit, * Text· 33·
aut similes aut aequaliter veloces alterationes : aut in
id quod alteratur, ut si huius quidem tantum albatum
sit, huius autem tantum? Aut ad utrumque: et eadem
quidem aut alia passione, secundum quod eadem; ae­
qualis autem aut inaequalis, secundum quod illa in­
aequalis.
* Et in generatione autem et corruptione idem consideran- ' Text. 34.
dum est, quomodo aeque velox generatio est, si in ae­
quali tempore generetur idem et indivisibile: ut homo,
sed non animal. Velocior autem est si in aequali tem­
pore alterum est. Non enim habemus aliqua duo in
quibus alteritas, sicut dissimilitudo.

et
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PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. VII

Καί εί έ'στιν αριθμός ή ούσία, πλείων καί έλάττων αρι­
θμός ύμοιοειδάς, άλλ’ ανώνυμον τό κοινόν, καί το
έκάτερον [ποιόν τό μεν ποιόν,] ώσπερ το πλεΐον
πάθος η τό ΰπερέγον μάλλον [ τό δέ ποσόν μεΐζον ].

Et si est numerus substantia, maior et minor numerus si­
milis speciei. Sed est innominatum quod commune est
et utrumque ; sicut quae plus passio aut excellens, ma­
gis, quantum autem maius.

Synopsis. — 1. Argumentum et divisio textus. - De compa­
ratione motuum in communi. Motus aeque veloces sunt, per quos
mobile aequali tempore percurrit aequalem longitudinem secun­
dum mutationem eiusdem speciei. - 2. De comparatione motuum
diversorum generum. Cum loci mutatio non sit eiusdem speciei
cum alteratione, non sunt comparabiles velocitates eorum. - 3. De
comparatione motuum eiusdem generis, et primo quantum ad
loci mutationem. - Textus subdivisio. - Praetermittuntur aug­
mentum et diminutio, quia eadem ratio est in his ct in motu
locali. - 4. Si omnes loci mutationes contingit esse aeque ve­
loces, sequitur quod sint aequales motus rectus et circularis, et
linea recta et circularis; quod est inconveniens. - 5. Causa incomparabilitatis fnotus recti et circularis est tum ex parte mo­
tus localis, tum ex parte magnitudinis : ambo enim dividuntur in
varias species. Quia vero diversitas speciei in loci mutatione
causatur ex diversitate speciei in magnitudine, ideo incomparabilitas praedicta oritur primo ex differentia magnitudinis. - 6. Loci
mutatio non divcrsificatur specie secundum diversa instrumenta
motus. - 7. Concluditur quod motus locales aeque veloces sunt,
per quos mobilia in aequali tempore moventur secundum ma­
gnitudinem eandem, hoc est aequalem et eiusdem speciei. Mo­
tus ergo differentes genere vel specie non sunt comparabiles. 8. Corollarium. Genus non est aliquid unum simpliciter, sed
species est aliquid unum simpliciter. Nam species sumitur a
forma ultima, quae simpliciter est una in rerum natura; genus
autem non sumitur ab aliqua forma quae sit una in rerum
natura, sed quae est una secundum rationem tantum : ideo genus
est unum logice, sed non physice. - Propter hoc sub genere latet
multorum aequivocatio, secundum maiorem vel minorem simi­
litudinem et proximitatem ad unitatem generis. - 9. Unde sit dif­
ferentia specierum. Secundum Platonicos ponentes genus esse
unum simpliciter, differentia specierum attenditur ex hoc quod
aliquid idem est in alio et alio susceptibili : puta albedo et dul­
cedo differunt per hoc quod qualitas, quae est una, recipitur in
diverso subiecto. Sed quia falsum est quod genus sit una natura,
ideo non propter hoc est alia species quia idem est in alio; sed

quia est alia natura in alio susceptibili. - Unde propria definitio
declarans speciem est, qua possumus discernere utrum aliquid
sit idem vel aliud, simpliciter et secundum se. - 10. De com­
paratione alterationuni. Et primo quod una alteratio est aeque
velox ac altera. Sanari enim est quoddam alterari : contingit
autem unum cito sanari et aliud tarde, et contingit etiam quos­
dam simul sanari. - 11. Secundo quaeritur secundum quid ae­
qualitas velocitatis in alteratione attendatur: nempe, supposito
quod aequalitas temporis ad hoc requiratur, quaeritur quid ul­
terius necessarium sit. - Respondetur quod alteratio est ae­
qualis, si id quod alteratum est in aequali tempore, sit idem. 12. Sed cum in eo quod alteratur sit considerare et passionem
secundum quam fit alteratio, et subiectum passionis, quaeritur
ulterius utrum attendenda sit identitas passionis, an identitas
subiecti. - 13. Respondetur primo. Ut sit aeque velox alteratio,
duplex identitas ex parte passionis requiritur; nempe et quod
sit eadem qualitas secundum speciem, et quod similiter insit,
neque magis neque minus. - 14. Respondetur secundo, quod
sicut secundum passionem alteratio est eadem vel diversa, ita
alteratio est aequalis vel inaequalis, secundum quod pars sub­
iecti alterati est aequalis vel inaequalis. Unde ad aequalitatem
alterationis requiritur etiam identitas subiecti. - t5. De compa­
ratione generationum et corruptionum. Generationes per quas
in aequali tempore generatur aliquid eiusdem speciei indivi­
duae, puta homo, sunt aeque veloces: non vero sunt aeque
veloces generationes, ex hoc quod in eodem tempore generatur
aliquid idem genere, puta animal : nam si in eodem tempore ge­
neratur animal perfectum et imperfectum, generatio perfecti erit
velocior. - Quamvis autem in alteratione duo sint consideranda
ex parte passionis, nempe et quod sit eadem, et quod sit aequaliter
intensa; in generatione tamen unum est considerandum, scilicet
si sit idem quod generatur. Substantia enim, cuius est generatio,
non suscipit magis et minus. - 16. De comparatione generationis
secundum Platonem : qui ponens numeros esse substantias rerum,
posuit consequenter quod, sicut datur maius et minus in ratione
numeri, datur maius et minus etiam in ratione substantiae.

1.

dem speciei cum alteratione, non sunt compara­
biles velocitates alterationis et loci mutationis.
3. Deinde cum dicit: Quare si quae in aequali
tempore etc., agit de comparatione motuum unius
generis in uno * genere. Et primo quantum ad ’ *w
® ^·
loci mutationem ; secundo quantum ad alterationem, ibi : De alteratione autem quomodo * etc. ; ' Num. «·
tertio quantum ad generationem ct corruptionem,
ibi : Et in generatione autem * etc. De augmento · Num. 15.
autem et diminutione mentionem non facit, quia
eadem ratio est in his et in. loci mutatione, cum
sint ct ipsi secundum aliquam magnitudinem.
Circa primum tria facit: primo ostendit quid re­
quiritur ad hoc quod duo motus locales sint ad
invicem comparabiles; secundo excludit quoddam
quod videbatur ad hoc requiri, ibi: Aliquando
autem
in tquo
ctc.; 7 tertio . concludit rprincipale
*
** principalem p.
.
. .
r
intentum, ibi : Quare quae m aequali tempore
*
etc. · Num. 7.
Circa primum duo facit: primo concludit incon­
veniens quod sequeretur si omnes loci mutatio­
nes essent * comparabiles; secundo assignat cau- ·suntcdd.ab«
sam quare non sint comparabiles, ibi: Utrum
ergo causa * etc.
* Num. 5.
4. Dicit ergo primo, quod si aeque velocia
sunt quae moventur localiter per aequalem ma- .,
gnitudinem * in aequali tempore, et omnes loci cdefohmnorvz.

; ostquam Philosophus :i!ostendit in com-

motuum, de qua hic intendit. Et primo in com­
muni; secundo comparando motus diversorum
generum, ibi : Si autem aliud * etc. ; tertio com­
parando motus unius generis ad invicem, ibi :
Quare si quae in aequali * etc. Dicit ergo primo,
quod sicut in aliis requiritur ad hoc quod sint
comparabilia, quod non sint aequivoca, et quod *
sit idem primum susceptivum, et quod sit eadem
species ; sic et circa motum aeque velox dicitur
illud quod movetur in aequali tempore, per tan­
tum et aequale “ alterius longitudinis, in hac, idest
secundum mutationem eiusdem speciei.
2. Deinde cum dicit: Si autem aliud etc., agit
de comparatione motuum diversorum generum.
Et dicit secundum praemissa *, quod si unum mo­
bile alteretur, aliud vero ducatur, idest secundum
locum moveatur, numquid * potest dici quod alte­
ratio sit aeque velox loci mutationi ? Sed hoc di­
cere esset * inconveniens. Cuius causa est, quia
motus habet diversas species, et iam dictum est *
quod ea quae non sunt unius speciei, non sunt
comparabilia. Quia ergo loci mutatio non est eius­

Αυ..α).£ίΓν
ac1ua^c· - fBCFSsI ct ab; per tantum ct quale I sed margo H habet vel tantum, margo N vel terminum, referenda ad
AKL. ITv XY; per lanium aequale EGOQRZ; per spatium aequale 11N, | spatium; D per terminum longitudinis eiusdem in hanc, scilicet.

353

CAP. IV, LECT. VIII
mutationes contingit esse aeque veloces, sequetur
quod sit aequalis rectus et circularis. Quod po­
test intelligi dupliciter: uno modo de motu recto
et circulari; alio modo de linea recta et circu­
lari; ct hoc melius est, hoc enim sequitur ex eo
• omnis om. co- quod praemisit. Si enim omnis ’* motus rectus et
qtxy.
circularis sunt aeque veloces; sunt autem aeque
veloces motus, quando aequales magnitudines
Zct'codT'e^ pertranseunt * in aequali tempore; sequitur quod
BD·
magnitudo recta et circularis sint aequales. Quod
relinquitur pro inconvenienti.
5. Deinde cum dicit: Utrum ergo causa etc.,
inquirit de causa incomparabilitatis motus recti
• Num. praec.
et circularis. Quia enim concluserat * quod si sunt
aeque veloces, sequitur etiam magnitudines esse
aequales, quod inconveniens videtur; posset ali­
quis dubitare utrum causa huius incomparabi­
litatis sit ex parte motus, vel cx parte magni­
tudinum. Et hoc est quod quaerit: utrum causa
quare motus rectus non sit aeque velox motui
circulari, sit quia loci mutatio est genus continens
• Num. 2.
sub se diversas species (dictum est autem supra *
quod ea quae sunt diversa secundum speciem,
non comparantur); aut causa eius est, quia linea
est genus continens sub se rectum et circulare,
sicut diversas species. Ex parte autem temporis
non potest esse causa huius incomparabilitatis,
• atomon pb.
quia omne tempus est atomus *, idest indivisibile,
• autem tab.
secundum speciem. - Huic ergo * quaestioni re­
spondet quod utrumque simul coniungitur; quia
ex utraque parte invenitur differentia speciei: ita
tamen quod diversitas speciei in loci mutatione
causatur ex diversitate speciei in magnitudine
super quam est motus. Et hoc est quod dicit,
quod si illud super quod movetur, habet species,
sequitur quod loci mutatio species habeat. '
6. Deinde cum dicit: Aliquando autem in quo etc.,
excludit quoddam quod posset videri esse requi­
rendum ad identitatem speciei et comparabilita■ localibus om. tem in motibus localibus *
. Et dicit quod aliquando
loci mutationes diversificantur secundum illud
in quo, idest per quod sicut per instrumentum
est loci mutatio ; sicut si pedes sint quibus ali­
quid movetur, dicitur ambulatio; si autem sint
alae, dicitur volatio. Sed hoc non facit diversita­
tem speciei in motibus localibus, sed figuris loci
mutatio alia: idest, ista diversitas mutationum non
est secundum speciem, sed solum secundum quandam figuram motus, ut Commentator exponit.
Sed melius potest dici, quod hic intendit dicere
quod loci mutatio specie non diversificatur per
instrumenta motus, sed per figuras magnitudinis
super quam transit motus: sic enim rectum et
circulare differunt. Et ratio huius est, quia mo­

tus non recipiunt speciem a mobilibus, sed po­
tius a rebus secundum quas mobilia moventur;
instrumenta autem se tenent ex parte mobilium,
figurae autem ex parte rei in qua est motus.
7. Deinde cum dicit: Quare quae in aequali
tempore etc., concludit propositum. Et circa hoc
tria facit: primo concludit principale propositum;
secundo elicit quoddam consideratione dignum
ex conclusione praemissa, ibi: Et significat ratio
haec * etc.; tertio inquirit de diversitate speciei,
ibi: Quando igitur altera est species * etc.
Concludit ergo primo, quod ex quo motus non
*
sunt
comparabiles nisi sint unius speciei; et motus locales non sint unius speciei nisi sit eadem
magnitudo secundum speciem: sequitur quod illa
sint aeque velocia, quae moventur in aequali tem­
pore secundum magnitudinem eandem: sed ita
tamen, quod idem accipiatur quod est indifferens
specie. Sic enim et motui conveniet * quod sit indifferens specie. Et ideo hoc praecipue conside­
randum est in comparatione motuum, quae sit dif­
ferentia motus: quia si est differentia genere vel
specie, non sunt comparabiles; si autem est diffe­
rentia secundum accidens, comparabiles sunt.
8. Deinde cum dicit: Et significat ratio haec etc.,
elicit ex praemissis quoddam consideratione di­
gnum, scilicet13 quod genus non est aliquid unum
simpliciter, species autem est aliquid unum sim­
pliciter. Et hoc significatur ex ratione praeceden­
ti *, qua ostensum est quod ea quae sunt unius
generis, non sunt comparabilia; quae vero sunt
unius speciei, comparabilia sunt; cum tamen su­
pra * dictum sit, quod eadem natura comparabi*
lium
est: ex quo videtur quod genus non sit una
natura, sed species sit una natura. Et huius ratio
est, quia species sumitur a forma ultima, quae
simpliciter una est in rerum natura : genus autem
non sumitur a forma aliqua 7 quae sit una in rerum natura, sed secundum rationem tantum; non
est enim aliqua forma ex qua homo sit animal,
praeter illam ex qua homo est homo. Omnes
igitur homines, qui sunt unius speciei, conveniunt
in forma quae constituit speciem, quia quilibet
habet animam rationalem: sed non est in homine,
equo aut asino aliqua anima communis, quae
constituat animal, praeter illam animam quae con­
stituit hominem vel equum aut asinum (quod
si esset, tunc genus esset unum et comparabile,
sicut et species); sed in sola consideratione acci­
pitur forma generis, per abstractionem intellectus
a differentiis. Sic igitur species est unum quid a
forma una in rerum natura existente: genus au­
tem non est unum; quia secundum diversas for­
mas in rerum natura existentes, diversae species

β) quoddam consideratione dignum, scilicet.-Haec. P desumpsit ex
Venet. i55i ; priores editiones et codices om. haec verba, quae non
sunt nisi nuda repetitio eorundem in principio num. praeced. — In co­
dice G fol. 53 recto, col. i marg., legitur a manu correctoris (vide Pracf.)
haec nota: Non est de scripto sed addicio anglicana. (Alinea) Ponit
enim frater Thomas de aquino, qui est actor harum notularum, et
cuius sunt haec verba, quod in nulla re sit plus quam una forma; a
qua quidem forma est res quicquid est; sicut homo et animal est et
homo ab eadem forma, puta ab anima rationali, sicut hic dicit ma­
nifeste. Cui quidem posicioni videlur suffragari, quod hic dicit Ari-

sloteles, sicut ipse hic exponit. Si ergo dicta posicio non placet tibi,
quippe quia tota scola, tam theologorum, quam philosophorum mo­
dernorum, aliter sentit, videas qualiter Aristotelem hic exponas. Non
est enim aliqua forma ex qua homo est animal praeter illam ex qua
homo est homo. De his vide Card. Zigliara , De Mente Concilii Vien­
nensis, Romae 1878, parte III, cap. vni, ix, pagg. 196-313.
γ) a forma aliqua.- in aliqua forma E, ab forma aliqua ACKQ
STV, ab aliqua forma BFGHNORYZ.—Statim quae sit una... enim
aliqua forma om. R; pro sed secundum rationem tantum ras. pG;
pro rationem, rationes cet. exc. DEFOQsH.
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generis praedicationem suscipiunt. Et sic genus
est unum logice, sed non physice.
Quia ergo genus quodammodo est unum, et
non simpliciter, iuxta genera latent multa·, idest,
per similitudinem ct propinquitatem ad unitatem
doefcmn generis, multorum aequivocatio latet. Sunt autem *
quaedam aequivocationum multum distantes, in
quibus sola communitas nominum attenditur ;
sicut si canis dicatur caeleste sidus, ct animal la­
trabile. Quaedam vero sunt quae habent quandam
similitudinem; sicut si hoc nomen homo dicatur
de vero homine et de homine picto, inquantum
habet similitudinem quandam veri hominis. Quae­
dam vero aequivocationes sunt proximae: aut pro­
pter convenientiam in genere (sicut si corpus di­
catur dc corpore caelesti et de corpore corruptibili,
aequivoce dicitur, naturaliter loquendo, quia eo­
rum non est materia una. Conveniunt tamen in
genere logico: et propter hanc generis convenien­
tiam videntur omnino non aequivoca esse): aut
'Jsb.pinqua PDF ctiam sunt propinquae * secundum aliquam simi­
litudinem ; sicut ille qui docet in scholis dicitur
magister, ct similiter ille qui praeest domui dicitur
magister domus, aequivoce, et tamen propinqua
aequivocatione propter similitudinem ; uterque
• scholarium F. enim est rector, hic quidem scholarum *
, ille vero
domus. Unde propter hanc propinquitatem vel
generis vel similitudinis, non videntur esse aequi• non AKMviTcix, vocationes, cum tamen * sint.
om.cct.exc.RJCi.
.
'
.
...
9. Deinde cum dicit: Quando igitur altera etc.,
• Num. 7.
quia dixerat * quod considerandum est quae sit
codd. differentia motus, utrum scilicet motus differant *
specie; hic inquirit quomodo differentia speciei
accipi possit, tam in motibus quam in aliis. Et
quia essentiam speciei significat definitio, quaerit
duas quaestiones: unam de specie, et aliam de
definitione. Quaerit ergo primo dc specie, quando
sit iudicanda altera species : utrum ex hoc solo
quod eadem natura sit in alio et alio susceptibili, sicut Platonici posuerunt. Sed hoc secundum
• Num. praec.
praemissa non potest esse verum. Dictum est *
enim quod genus non est simpliciter unum : et
ideo differentia speciei non attenditur per hoc
quod aliquid idem sit in alio et alio, nisi secun3
dum Platonicos s, qui posuerunt genus esse sim­
pliciter unum. Et propter hoc, quasi quaestionem
solvens, subiungit: aut si aliud in alio; quasi di­
cat: non propter hoc est alia species, quia est
idem in alio; sed quia est alia natura in alio susceptibili.
Secundam quaestionem movet de definitione:
et est quaestio quid sit terminus, idest, quae sit
definitio declarans speciem. Et quia ea quae sunt
idem definitione, sunt idem simpliciter, ideo quasi
solvens subiungit, quod illud est propria definitio
«
rei, quo possumus discernere utrum sit idem ' aut
aliud, puta album vel dulce. Et hoc quod dico
aliud, potest duobus môdis accipi, sicut et prius:
nisi secundum Platonicos. - nisi om. a b ct codd cxc. D; ibi Et
propter, et oui. a ct codd. cxc. BF ; pro quasi, quod om. E, quod
ILNRpT, ras. pU; solvens om. Λ1ΚΤΧ.
«) quo possumus discernere utrum sit idem.-Pro quo, qua AKSX

uno scilicet modo ut album dicatur aliud a dulci,
quia in albo invenitur alia natura subiecta quam in
dulci; alio modo, quia non solum secundum na­
turam subiectam differunt, sed omnino non sunt
idem. Quae quidem duo sunt eadem cum his
quae supra posuit: si idem in alio, aut si aliud
in alio. Manifestum est enim quod eadem est
ratio identitatis et diversitatis, et in specie et in
definitione.
10. Deinde cum dicit: De alteratione autem etc.,
agit dc comparatione alterationum. Et circa hoc
duo facit: primo ostendit quod una alteratio est
aeque velox alteri; secundo inquirit secundum
quid aequalitas velocitatis attendatur in alteratio­
ne, ibi: Sed quid alteratum *
est etc. Quaerit ergo
primo dc alteratione, quomodo sit una alteratio
aequaliter velox alteri altcrationi. Et quod duae
alterationcs sint aeque veloces, probat. Sanari enim
est alterari: contingit autem unum cito sanari,
ct alium * tarde; ct contingit etiam quosdam simul
sanari: ergo una alteratio est aeque velox alteri;
illud enim dicitur aeque velociter moveri, quod
in aequali tempore movetur.
11. Deinde cum dicit: Sed quid alteratum etc.,
quia in motu locali, ad hoc quod sit aequalis ve­
locitas, requiritur non solum aequalitas temporis,
sed etiam aequalitas magnitudinis quae pertransitur; supposito quod in alteratione aequalitas
temporis requiratur ad aequalem velocitatem, in­
quirit quid aliud requiratur. Et hoc est quod
dicit : sed quid alteratum est? idest, quid est illud,
ad quod cum pervenerit alteratio in aequali tem­
pore, possit dici aeque velox? Et ratio dubita­
tionis est, quia * in qualitate, circa quam est alteratio, non invenitur aequale : ut possimus dicere
quod quando pervenit ad aequalem quantitatem
in aequali tempore, sit aeque velox alteratio; sicut
dicebatur in motu locali, ct etiam dici potest in
augmento et diminutione. Sed sicut in quantitate
invenitur aequalitas, ita et * in qualitate invenitur
similitudo.
Huic ergo quaestioni respondet cum subdit’:
Sed sit idem etc. Et primo ponit responsionem ad
quaestionem : et dicit quod · alteratio debet dici
aeque velox, si in aequali tempore mutatum sit
idem, idest illud quod est alteratum.
12. Secundo ibi: Utrum ergo etc., movet quae­
stionem circa positam solutionem : et est quaestio
quam primo movet, talis. Cum enim dictum sit *
quod aeque velox alteratio est, si sit idem quod
alteratum est in aequali tempore ; in eo autem
quod est alteratum duo est considerare, scilicet
passionem secundum quam fit alteratio, et sub­
iectum in quo est passio : est ergo quaestio
utrum huiusmodi comparationem oporteat * accipero secundum identitatem passionis, an *secundum identitatem subiecti in quo est passio.
1 3. Secundo ibi : Hic igitur etc., solvit quaeYsJL ct a, quae E, quomodo R, quam T; pro utrum sit idem, utrum
scilicet sit illud G, utrum sit hoc idem cum illo D, utrum sit (subintcll. al' Ira) utrum idem sit S, utrum sit AFKMOVXYpBCIQ, utrum
unum sit s!, utrum hoc sit sB. - Pro aut aliud, aut illud B.

· Num.

*

seq.

pdefco.

‘ quadra.

^oav”' DCDEFC

' Num· Praec·

c' t
coid·
‘ aut aechilnq.
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stionem quantum ad unam partem : et dicit quod
in alteratione ex parte passionis duplex identitas
attendi debet, ad hoc quod sit aeque velox alte­
ratio. Primo quidem quod sit eadem qualitas se­
cundum speciem : puta ut accipiatur eadem sa­
nitas, ut oculi aut alicuius huiusmodi. Secundo
ut ς eadem qualitas accepta similiter insit, neque
magis neque minus. Sed si passio, idest passi­
bilis qualitas, est altera secundum speciem, puta
• #*λυ,sit cet. si unum alteratum fiatalbum ct aliud sanetur;
in his duabus passionibus nihil est idem, neque
aequale, neque simile. Undè secundum diversi­
tatem harum passionum fiunt diversae species
alterationis, et non est una alteratio : sicut etiam
■ Num. 5.
*
supra
dictum est, quod motus rectus et circu­
laris non sunt una loci mutatio. Et ideo ad com­
parandum tam loci mutationes quam alterationes,
considerandum est quot sint species alterationis
■
pwaD, eaedem Vel loci mutationis, utrum scilicet eadem * vel
plures. Et hoc quidem potest considerari ex rebus
in quibus est motus: quia si illa quae moventur,
idest secundum quae est motus per se et non
secundum accidens, differunt specie, et motus
specie differunt; si vero differunt genere, et moη tus differunt genere ; et si numero ”, et motus
• Lect. vi.
differunt numero, ut in quinto * dictum est.
14. Tertio ibi: Sed utrum oporteat etc., de­
terminata una parte quaestionis quam moverat,
quaerit dc alia. Et est quaestio utrum ad hoc quod
indicentur alterationes esse similes vcl aeque ve­
loces, oporteat respicere solum ad passionem, si
sit eadem ; aut etiam oporteat respicere ad sub­
iectum quod alteratur ; ita scilicet quod si huius
tota x, aequa- corporis tanta * pars sit albata in hoc tempore, et
lis T, om. EFGN
, χ .
.
..
·
If
.
/
onpi.
alterius corporis aequalis pars sit albata in eodem
'coddd add’ a et vel acQua'1 tempore, * dicatur alteratio aeque ve-'
• utramque hno lox. Et solvit quod oportet ad utrumque * respipL ct a, utraque
. .
1
Λ
1
r
cct. cxc. bd.
cere, scilicet ad passionem et subiectum: diver­
simode tamen. Quia indicamus alterationem esse
eandem vel aliam ex parte passionis, secundum
quod est eadem vel alia : sed iudicamus alteratio­
nem aequalem vcl inaequalem, secundum quod
pars subiccti alterati est aequalis vel inaequalis:
0
si enim huius corporis albetur magna pars °, al­
terius autem parva, erit quidem alteratio eadem
specie, sed non aequalis.
15. Deinde cum dicit: Et in generatione etc.,
ostendit quomodo debeat fieri comparatio in ge­
neratione et corruptione. Et primo secundum opi­
nionem propriam; secundo secundum opinionem
• Num. scq.
Platonis, ibi : Et si est numerus substantia * etc. Diζ) Secundo ut. - Secundum est quod ut omnes editiones; sed phrasis
cum ista lectione sensu caret. - Pro Sed si passio et est altera, quod
habent Pb, si autem passio... sit altera D, sed sicut passio... altera N
male, sed si sit idem passio... altera LS etiam male, sed si passio...
(sit s. m.) altera C, sed sit passio... altera ABEKMOQTXYpGHlV,
sed si sit passio... altera FRZsGHlV, et haec lectio bona explicat le­
ctionem A etc.; sed sit passio... est altera ed. a.
η) ct motus differunt genere; et si numero,- et motus; si numero
Pab. Restituimus lectionem codicum, quorum tamen DEGHFN singuli
diversa homoteleuta omittunt.
0) albetur magna pars etc. — albetur maior pars quam sit pars
corporis iam albata in eodem tempore, alterius erit quidem altera­
tio D; pro parva, minor T, albatur minor pars L, alba sit pars
minor R, albi Ο, alba sit minor sF, alba cet. exc. BHsCIVX.
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cit ergo primo, quod in generatione et corruptione,
ad hoc quod generatio dicatur aeque velox, con­
siderandum est si in aequali tempore sit idem
quod generatur et indivisibile secundum speciem :
puta si in utraque generatione generetur homo in
aequali tempore, est aeque velox generatio. Sed
non est aeque velox generatio ex hoc solo quod
in aequali tempore generatur animal; quia quae­
dam animalia propter sui perfectionem indigent
maiori tempore ad generationem : sed velocior
dicitur esse generatio, si in aequali tempore ge­
neretur alterum ‘; puta si in * tanto tempore, in
quo ex una parte generatur canis, ex alia parte
generetur equus, esset equi velocior generatio.- Et
quia in alteratione ex parte passionis dixerat ® duo
consideranda, scilicet si est eadem sanitas, et ite­
rum si similiter existit et neque magis neque mi­
nus ; hic autem in generatione unum tantum dixit
considerandum x, scilicet si sit idem quod genera­
tur; huius modo causam assignat dicens: non enim
habemus aliqua duo in quibus alteritas, sicut dissi­
militudo. Quasi dicat: ideo in generatione hoc solum
considerandum utrum sit idem quod generatur,
quia in generatione non habemus aliquid quod
possit variari per duo, secundum quae attendatur
aliqua alteritas; sicut in alteratione accidit dissimi­
litudo per hoc quod una et eadem qualitas variatur
secundum magis et minus : substantia enim, cuius
est generari *
, non recipit magis et minus.
16. Deinde cum dicit: Et si est numerus etc.,
agit de comparatione generationis secundum opi­
nionem Platonis, qui ponebat numerum esse sub­
stantiam rei, propter hoc quod unum quod est
principium numeri, putabat esse idem cum uno
quod convertitur cum ente, et rei substantiam si­
gnificat. Ipsum autem quod est unum, est omnino
unius naturae et speciei. Si ergo numerus, qui
nihil est aliud quam aggregatio unitatum, sit sub­
stantia rerum secundum Platonicos, sequetur quod
dicetur quidem maior et minor numerus ’· secun­
dum diversam speciem quantitatis; sed tamen
quantum ad substantiam erit similis speciei. Et
inde est quod Plato posuit speciem, *
:
unum
con­
traria vero, per quae diversificantur res, magnum
et parvum, quae sunt ex parte materiae. Et sic se­
quetur quod sicut una et eadem sanitas habet duo,
inquantum recipit magis et minus; sic etiam et
substantia, quae est numerus, cum sit unius speciei
ex parte unitatis, habebit aliqua duo, inquantum
est maior et minor numerus. Sed in substantia
non est commune nomen positum, quod significet
• 1) generetur alterum. - Huic add. L: quod intelligendum est si
utrorumque generatio, accipiendo large pro alteratione, sit ab eodem
termino a quo, vel magis proprie ad eundem terminum ad quem, licet
terminus a quo sit diversus, sicut ignis potest generari ex aere vel
terra; est interpolatio notae marginalis.
7.) hic autem in generatione unum tantum dixit considerandum. Ita Pb; hic (hoc AKLMOQVXYZ, nunc C) autem dixerat in gene­
ratione utrum (unum BDFRTpCHl, virum cd. a) tantum conside­
randum codd. et a. - huius modo corrumpunt CDEGZ in huiusmodi,
H in hic modo, R in huiusmodi movetur; de hoc modo T, et hoc
modo ES, hoc modo ed. a et cet. exc. sF.
,
λ) maior et minor numerus. - P cum Venet. i55t, i55a om. et
minor. - Pro substantiam, substantias EGHNR.-Pro speciei, quod om.
Q, species ed. a et cet. exc. DG.

■ in om.

p.

* Num. 13.

κ

* generatio vab,
BENppcu lac.

λ

* unam oeepn.
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* maius pab ct
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utrumque, idest diversitatem quae accidit ex maioritate ct minoritate numeri; sicut in passionibus,
cum passio plus inest, aut qualitercumque est
excellens, dicitur magis *
, ut puta magis album
vel magis sanum ; in quantitate autem, cum fuerit

excellens, dicitur maius, ut maius corpus μ aut
maior superficies. Sic autem non habemus nomen
positum, quo communiter significetur excellentia
substantiae, quae est cx maioritate numeri, se­
cundum Platonicos.

|x) dicitur maius, ut maius corpus. — Ita legunt codices BDFOZ
et secunda tnanu HN ; consentiunt ACIKMSTVYpH, qui ut corrumpunt
in vel; PEGRafr.- dicitur maius vel {aut G, ut R) minus corpus; XsL :

dicitur maius corpus; prima manu L: dicitur magis corpus; prima
manu N: dicitur maius et minus ut maius corpus; Q.: dicitur maius
vel minus corporis.
'
,

p
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LECTIO NONA
REGULAE COMPARATIONIS MOTUUM

Έπεί δέ το κινούν κινεί τι άεί καί έν τινι καί ριέχβι
του· (λέγω δέ τό μέν έν τινι, οτι έν χρόνω· το δέ
μέχρι του, οτι ποσόν τι μήκος· άεί γάρ άμα κινεί
καί κεκίνήκεν ώστε ποσόν τι εσται δ έκινήθη, καί
έν ποσω· )

εί δή
δέ
ού
τό
τό

το μέν A το κινούν, το δέ Β τό κινου'μενον, όσον
κεκίνηται μήκος τό Γ, έν οσω δέ ό χρόνος έφ’
Δ· έν δή τω ΐσω χρονω ή ’ίση δύναμις ή έφ’ ού A
ημισυ τοΰ Β διπλάσιάν τής Γ κινήσει, την δέ
Γ έν τω ήμίσει τοΰ Δ· οΰτω γάρ άνάλογον εσται.

Καί εί ή αύτή δύναμις τό αύτό έν τωδί τω χρόνω τοσήνδε κινεί, καί την ήμίσειαν έν τω ήμίσει καί ή
ήμίσεια ισχύς τό ημισυ κινήσει έν τω ΐσω χρόνω τό
’ίσον οίον της A δυνάμεως έστω ήμίσεια ή τό Ε,
καί τοΰ Β τό Ζ ημισυ· ομοίως δή έχουσι καί άνάλο­
γον ή ισχύς πρός τό βάρος· ώστε ’ίσον έν ΐσω χρόνω
κινήσουσι.
Καί εί το Ε τό Ζ κινεί έν τω Δ τήν Γ, ούκ άνάγκη έν
τω ΐσω χρόνοι τό έφ’ ού Ε τό διπλάσιαν τοΰ Ζ κινεϊν τήν ημίσειαν τής Γ.
Εί δή τό A τήν τό Β κινήσει έν τω Δ όσην ή τό Γ, τό
ημισυ τοΰ A τό έφ’ ω Ε τήν τό Β ού κινήσει έν τω
χρόνω έφ’ ω Δ , ούδ’ έν τινι τοΰ Δ τής Γ , ή άνά­
λογον πρός τήν δλην τήν Γ, ώς τό A πρός τό Ε·
ολως γάρ εί έ'τυχεν ού κινήσει ούδέν εί γάρ ή δλη
ισχύς τοσήνδε έκίνησεν, ή ήμίσεια ού κινήσει ούτε
ποσήν ούτ’ έν όποσωοΰν είς γάρ άν κινοίη το πλοΐον,
ε’ίπερ ή τε τών νεωλκών τέμνεται Ισχύς είς τόν άριθμόν καί τό μήκος, ο πάντες έκίνησαν.

Διά τοΰτο ό Ζήνωνος λόγος ούκ άληθής, ώς ψοφεΐ τής
κέγχρου ότιοΰν μέρος· ούδέν γάρ κωλύει μή κινεΐν
τόν άέρα έν μηδενί χρονω τούτον αν έκίνησεν έμπεσών ό όλος μέδιμνος· ούδε δή τοσοΰτον μόριον, δσον
άν κινήσειε τοΰ ολου,-εί είη καθ’ αύτό τοΰτο, ού κι­
νεί· ούδέ γαρ ούδέν έστιν άλλ’ ή δυνάμει έν τω δλω.
Εί δέ τά δ ύο, έκάτερον δέ τώνδε έκάτερον κινεί τοσο'νδε
έν τοσωδε , καί συντιθε'μεναι αί δυνάμεις τό σύνθε­
τον έκ τών βαρών τό ’ίσον κινήσουσι μήκος καί έν
ΐσω χρόνω· άνάλογον γάρ.
Αρ’ ούν οΰτω καί έπ’ άλλοιώσεως καί επ' αύξήσεως ;
τί μέν γάρ τό αύξον, τι δέ τό αύξανόμενον, έν ποσω
δέ χρονω καί ποσόν τό μέν αύ'ξει, το δέ αύξάνεται.
Καί το άλλοιοΰν καί τό άλλοιούμενον οίσαύτως, τι
καί ποσόν κατά τό μάλλον καί ήττον ήλλοίωται,
καί έν ποσω χρόνω,
έν διπλάσιο) διπλασιον, καί τό διπλάσιαν έν διπλασίω·
το δ’ ημισυ έν ήμίσει χρόνω, ή έν ήμίσει ημισυ, ή
έν ίσοι διπλάσιαν.
Εί δέ τό άλλοιοΰν ή αύξον τό τοσο'νδε έν τω τοσωδε
ή αύξει ή άλλοιοΐ, ούκ άνάγκη καί τό ημισυ έν ήμίσει καί έν ήμίσει τό ήαισυ, άλλ’ ούδέν εί έτυχεν
αλλοιώσει ή αύξήσει, ώσπερ καί έπί τοΰ βάρους.
Synopsis. — 1. Argumentum et divisio textus. - De compa­
ratione motuum localium. - Quatuor secundum quae oportet
comparari huiusmodi motus, nempe movens seu potentia moti­
va, mobile seu potentia resistens motui, tempus in quo fit motus,
et spatium per quod est motus. Tria ultima in motu locali mani­
festum est quod sunt quanta et divisibilia. Aliquod etiam movens
est quantum, et de tali est nunc sermo.-2. Regulae comparatio­
nis motus secundum divisionem mobilis. Prima regula. Si aliqua

* Quoniam autem movens movet semper aliquid, et in ' Cap. v. Text.
aliquo, et usque ad aliquid (dico autem in aliquo, quia 35·
in tempore ; usque autem ad aliquid, quia quantam ali­
quam longitudinem: semper enim simul movet et mo­
vit): quare quantum aliquid erit quod motum est, et
in quanto.
Si igitur A quod est movens, B autem quod movetur,
quantacumque autem longitudo mota C, in quantocumque est tempore in quo est D: in aequali igitur tem­
pore, aequalis potentia ei in qua est A, medietatem
ipsius B duplicem ipsius C movebit; ipsum autem C
in medietate ipsius D : sic enim erit analogia.
* Et si eadem potentia idem in hoc tempore per tantum ‘ Text. 36.
movet, et medietatem in medietate movebit: et media
virtus medium movebit in aequali tempore. Ut ipsius
A potentiae sit medietas quae est ipsum E; et ipsius
B, Z sit medium. Similiter igitur se habet et secundum
analogiam virtus ad grave : quare aequale ct in aequali
tempore movebit.
* Et si E ipsum Z movet in ipso D secundum C, non ne­ • Text. 37.
cessarium est in aequali tempore E duplum ipso Z mo­
vere secundum medietatem ipsius C.
Si vero A movebit B in ipso D quantum est ipsum C, me­
dietas ipsius A, quae est in quo est E, ipsum B non
movebit in tempore in quo est D, neque in aliquid
quod est ipsius C, secundum quod est analogia ad to­
tum C sicut est A ad Z. Omnino enim, si contingit,
non movebit aliquid. Si enim tota virtus totum mo­
vit, medietas non movebit neque quantum neque in
quocumque. Unus enim moveret navem, si navem
trahentium dividitur potentia in numerum et longitu­
dinem quam omnes moverunt.
Propter hoc Zenonis ratio non est vera, quod sonet milii
quaelibet pars : nihil enim prohibet non movere aerem
in ullo tempore tantum, quem moveret cadens totus
modius. Neque itaque tanta pars quantacumque mo­
vebit cum toto, si sit per se, hoc movet : neque enim
ulla est, sed potentia in toto.
* Si vero duo, et utrumque; horum autem utrumque movet ' Text. 38.
tantum in tanto: et compositae potentiae compositum
ex gravibus aequali movebunt longitudine et in aequali
tempore : analogum namque est.
* Sic igitur est in alteratione et in augmento. Aliquid qui­ ' Text. 39.
dem enim est augens, aliquid autem et id quod au­
getur; in quanto autem tempore, et quantum, aliud
quidem auget, aliud autem augetur. Et alterans et quod
alteratur, similiter et aliquid et quantum, secundum
maius et minus alterata sunt, et in quanto tempore.
In duplo duplum, aut duplum in duplo : medium autem
in medio tempore, aut in medio medium : aut in ae­
quali duplum.
Si autem alterans aut augens tantum in tanto tempore au­
get aut alteret, non necesse est et medium in medio,
et in medio medium. Sed, si contigerit, nihil augmentabit aut alterabit, sicut et in gravi.
potentia movet aliquod mobile per tantum spatium in tanto
tempore, medietatem illius mobilis aequalis potentia movebit per
duplum spatium in eodem tempore. Altera regula. In eadem
hypothesi, mobilis medietatem aequalis potentia movebit per idem
spatium in medietate temporis. Ratio horum est, quia secundum
hoc servatur proportio virtutis motivae ad mobile. Si enim mi­
nuitur mobile, potentia motiva velocius movet; velocitas autem
motus minuit tempus et auget longitudinem spatii. - 3. Com-
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paratio motus ex parte moventis: et primo secundum divisionem
ipsius moventis. - Textus subdivisio. - Regula. Si aliqua potentia
idem mobile movet in aliquo tempore per tantum spatium, ipsa
movet medietatem mobilis per idem spatium in medio tempore,
vel in eodem tempore per duplum spatium. Ulterius, si dividatur
potentia, nec per divisionem corrumpatur, media potentia move­
bit medietatem mobilis per idem spatium in aequali tempore.
Ratio est quia et hic servatur proportio virtutis motivae ad corpus
ponderosum quod movetur. - 4. Duae falsae comparationes ex­
cluduntur. a) Si aliqua potentia movet aliquod mobile per tan­
tum spatium in tanto tempore, non sequitur necessario quod
eadem potentia mobile duplo maius moveat in aequali tempore
per dimidium spatii. Potest enim contingere quod nullo pacto
valeat movere duplum, b) Si potentia movens moveat aliquod
mobile in tanto tempore per datum spatium, non oportet quod

medietas moventis moveat totum mobile in eodem tempore vel
per quamcumque partem spatii illius. Eadem ratio est. - 5. Sol­
vitur ratio quaedam Zenonis: et concluditur, quod si pars existons
in toto, movet, non est necessarium quod etiam separatim per
se existons moveat. Pars enim prout existit in toto, sicut non
est una in actu, ita non est ens in actu: unde non ipsa agit, sed
totum. - 6. Comparatio motuum secundum aggregationem mo­
ventium. Regula. Si duo moventia separatim movent, unumquod­
que tantum mobile in tanto tempore, unita movebunt in aequali
tempore per idem spatium illa duo pondera simul coniuncta. 7. Applicantur supra positae regulae ad motus augmenti et al­
terationis: et primo ostenditur divisibilitas eorum secundum quae
attenditur comparatio. - 8. Secundo ponuntur comparationes
verae. - 9. Tertio excluditur falsa comparatio. - Notamen pro
intelligentia textus.

ostquam Philosophus ostendit qui mosKiZrtus s’nt K comParabiles ad invicem,
§
docet quomodo comparentur. Et
S» wjwrimo in motu locali; secundo in aliis
motibus, ibi: Sic igitur est in alteratione
*
etc. Circa
primum duo facit: primo ponit ea secundum
quae oportet comparari motus locales ad invicem;
secundo accipit regulas comparationis secundum
praedicta, ibi : Si igitur Λ quod est movens :ï etc.
Dicit ergo primo, quod movens localiter semper
movet aliquod mobile, et iterum in aliquo tem­
pore, et usque ad aliquam quantitatem spatii
Quod ideo oportet esse, quia sicut in sexto * pro­
batum est, semper simul aliquid movet et movit.
Probatum est enim ibi, quod omne quod move­
tur, iam est motum per aliquam partem spatii *, ct
per aliquam partem temporis *. Unde sequitur
quod ct illud quod movetur est aliquod quantum
et divisibile, ct etiam illud per quod movetur,
et tempus in quo movetur. Movens autem non
omne est quantum, ut in octavo * probabitur : sed
tamen manifestum est aliquod quantum esse mo­
vens; et de hoc movente hic proponit regulas
comparationis.
2. Deinde cum dicit: Si igitur A etc., ponit
regulas comparationis. Et primo secundum di­
visionem mobilis; secundo quando movens di­
viditur, ibi: Et si eadem potentia * etc. Dicit ergo
primo : accipiatur aliquod * movens quod sit A,
et aliquod mobile quod sit B, et longitudo spa­
tii pertransiti quae sit C ; et tempus in quo A mo­
vet B per C sit D. Si ergo accipiatur aliqua alia
potentia movens, aequalis potentiae ipsi A 7, se­
quetur quod illa potentia movebit medietatem
mobilis quod est B, in eodem tempore per longi­
tudinem quae sit dupla quam C; sed medietatem
mobilis movebit per totam longitudinem C, in
medietate temporis quod est D.-Ex his igitur ver­
bis Philosophi duae regulae generales accipi pos­
sunt. Quarum prima est, quod si aliqua potentia
movet aliquod mobile per aliquod spatium in
aliquo tempore, medietatem illius mobilis per du­
plum spatium movebit vel aequalis potentia in
eodem tempore, vel eadem in alio * aequali. Alia
regula est, quod medietatem mobilis movebit per
idem spatium aequalis potentia in medietate tem­

poris. Et horum ratio est, quia sic conservabitur
eadem analogia, idest eadem proportio. Manife­
stum est enim quod velocitas motus est ex vi­
ctoria potentiae moventis super mobile : quanto
autem mobile fuerit minus, tanto potentia mo­
ventis magis excedit ipsum : unde velocius mo­
vebit. Velocitas autem motus diminuit tempus,
et auget longitudinem spatii : quia velocius est
quod in aequali tempore pertransit maiorem ma­
gnitudinem, ct aequalem magnitudinem in minori
tempore, ut in sexto * probatum est. Ergo secundum proportionem qua subtrahitur a mobili, opor­
tet subtrahi de tempore, vel addi ad longitudinem
spatii, dummodo movens sit idem vel aequale.
3. Deinde cum dicit: Et si eadem potentia etc.,
docet comparare motus ex parte moventis : et
primo secundum divisionem moventis; secundo
secundum oppositam congregationem, ibi: Sivero
duo et utrumque
*
etc. Circa primum tria facit: primo ponit comparationem veram ; secundo remo­
vet comparationes falsas, ibi: Etsi E ipsum Z * etc.;
tertio ex hoc solvit rationem Zenonis, ibi: Pro­
pter hoc Zenonis ratio * etc. Dicit ergo primo, quod
si aliqua potentia idem mobile movet in eodem
tempo'rc per tantum spatium, ipsamet movet me­
dietatem mobilis in medietate temporis per idem
spatium; vel in eodem tempore movet medium
mobilis per duplum spatium; sicut et de aequali
potentia dictum est Et ulterius, si dividatur potentia, media potentia movebit medietatem mo­
bilis per idem spatium in aequali tempore. Sed
hoc intelligcndum est, quando potentia est talis
quae * per divisionem non corrumpitur. Loquitur
enim secundum considerationem communem,
nondum applicando ad aliquam specialem natu­
ram, sicut et in omnibus quae praemisit. Et po­
nit exemplum. Si enim accipiatur medietas huius
potentiae quae est A, et dicatur E ; et accipiatur
medietas mobilis quod est B, et dicatur Z *: sicut
A movebat B per C in tempore D, ita E movebit
Z per idem spatium in aequali tempore ; quia ct
hic etiam servatur eadem proportio virtutis mo­
tivae ad corpus ponderosum quod movetur. Un­
de sequitur quod in aequali tempore fiat motus
per aequale spatium, sicut dictum est.
4. Deinde cum dicit: Et si E ipsum Z etc., cx-

a) qui motus sint. - quod motus sint cdd. a b et Venct. 1004,
quod motus sunt editiones posteriores. Cf. lcct. vu, n. 1.
?) usque ad aliquam quantitatem spatii. - usque ad aliquam quan­
titatem spatii per aliquam partem temporis omnes editiones; sed ad­

ditio est inutilis, postquam iam dixit et iterum in aliquo tempore. —
Pergunt P ct Venct. lôqS, i55i, i55a: quod iam oportet esse.
γ) aequalis potentiae ipsi A.- aequalis om. AEKMOQXpCFGIHVY;
potentiae om. D ; pro ipsi, ipsius codd. cxc. DQVX et a.

1·

α

* Num. 7·

* Num. seq.

β
• Lect. vin.

■ Ibid. num. 4.
• Ibid. num. 5.

■ Lect. xxin.

' Num. scq.
• aliquando p.

γ

* aliquo nxcs

om. n.

i545;

'Lect.iii,nn.5,7.

* Num· 6-

' Nnm· sei·
· Num. 5.

*

Num. praec.
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‘ Fv, et ila infra.
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eludit duas falsas comparationes. Quarum prima sed in potentia tantum: unde non est actu ens
est, quod addatur ad mobile, et non addatur ad neque una, sed in potentia tantum. Et * propter * Etiam *K.
potentiam moventem. Unde dicit quod si E, quod hoc etiam * non agit pars, sed totum.
* etiam om. mi
est medietas motivae potentiae, moveat Z, quod ■ 6. Deinde cum dicit: Si vero duo, et utrum- KQTX" ’
est medietas mobilis, in * tempore D secundum que etc., ponit comparationem secundum aggre­
spatium C; non est necessarium quod ipsa potentia gationem * moventium. Et dicit quod si sint duo, * congregatiodimidiata, quae est E, moveat mobile quod sit et utrumque eorum moveat; quorum utrumque
in duplo maius quam Z, in aequali tempore se­ per se moveat tantum mobile in tanto tempore
cundum medietatem spatii quod est C; quia po­ per tantum spatium: quando coniunguntur istae
terit esse quod dimidia potentia duplum mobile duae potentiae moventium, movebunt illud quod
nullo modo movere poterit. Sed si posset mo­ est coniunctum ex ponderibus motis, per aequale
vere, teneret haec comparatio.
spatium in aequali tempore: quia in hoc * etiam *« wc codd.
Secunda falsa comparatio est, quando dividitur servatur eadem analogia.
movens, et non dividitur mobile. Et hanc excludit
7. Deinde cum dicit: Sic igitur est in alteibi: Si vero A etc.: dicens quod si potentia mo­ ratione etc., ponit easdem comparationis regu­
vens quae est A, moveat mobile quod est B, in las in aliis motibus. Et circa hoc * tria facit : * haec vab.
tempore D, per spatium quod est C; non oportet primo ostendit divisibilitatem eorum secundum
quod medietas moventis moveat totum mobile quae attenduntur comparationes motuum; secun­
quod est B, in tempore D, neque “ etiam per do ponit comparationes veras, ibi: In duplo du­
quamcumque partem spatii C, cuius partis sit pro­ plum etc.; tertio removet comparationes falsas, * Num. seq.
portio ad totum spatium C sicut e converso erat ibi: Si autem alterans * etc. Dicit ergo primo quan- ' Num. 9.
quando comparabamus * A ad Z, idest totam tum ad augmentum, quod sunt .tria, scilicet au­
potentiam motivam ad partem mobilis. Illa enim * gens, et id quod augetur, et tempus: et haec tria
erat conveniens comparatio, sed hic non: quia habent aliquam quantitatem. Est etiam quarto ac­
potest contingere quod medietas moventis non cipere quantitatem ?, secundum quam augens auζ
movebit totum mobile per aliquod spatium e. Si get, et auctum augetur. Et haec etiam quatuor
enim aliqua tota virtus movet totum mobile, non est accipere in alteratione : scilicet alterans, et
sequitur quod medietas illius virtutis moveat to­ quod alteratur, et quantitas passionis secundum
tum mobile, neque per quantumcumquc spatium, quam fit alteratio, quae inest secundum magis
neque in quocumque tempore : quia sequeretur et minus, et iterum quantitas temporis in quo
quod solus unus homo posset movere navem per fit alteratio; sicut et * haec quatuor in motu locali '
aliquod spatium, si potentia trahentium dividatur inveniebantur.
secundum numerum trahentium, et secundum
8. Deinde cum dicit: In duplo duplum etc.,
longitudinem spatii per quod omnes simul tra­ ponit comparationes veras. Et dicit quod si ali­
hunt navem.
qua potentia secundum hos motus moveat tan­
5. Deinde cum dicit: Propter hoc Zenonis ra- tum in tanto tempore, in duplo tempore move­
tio etc., secundum praemissa * solvit rationem Ze­ bit duplum : et si moveat duplum, hoc erit in
nonis, qui volebat probare quod quodlibet gra­ duplo tempore. Et similiter movebit eadem po­
num milii faciat aliquem sonum, proiectum in tentia medium in medio tempore: aut si moveat
terra, quia totus modius milii, quando in terram in medio tempore, erit dimidium quod est mo­
effunditur, facit aliquem sonum. Sed Aristoteles tum. Aut si sit dupla potentia, in aequali tem­
dicit quod haec Zenonis ratio non est vera, sci­ pore movebit duplum.
licet quod quaelibet pars milii sonet, idest quodg. Deinde cum dicit: Si autem alterans etc.,
libet wgranum
milii
sonum
faciat
cum
cadit
*
in
excludit
falsam comparationem. Et dicit quod
.....
.
terram: quia nihil prohibet dicere quod granum si aliqua potentia moveat * motu alterationis et * »» add. p.
milii in nullo tempore movet acrem intantum ut augmenti tantum in tanto tempore, non necesse
faciat sonum, quem aerem *
movet ad sonum fa­ est quod medietas potentiae moveat medietatem
ciendum totus.modius cadens. - Et ex hoc possu­ in eodem tempore, aut in medio tempore tanmus concludere quod non est necessarium, quod tundem: sed forte continget * quod nihil augmen- * contingit vcat.
si aliqua quantacumque pars existens' in toto, tabit vel alterabit, sicut et in gravi, idest sicut
movet, quod separatim per se existens movere dictum est * quod dimidiata potentia non potest *Num- 4·
possit: quia pars in toto non est in actu, sed in movere totum pondus, neque per totum spatium,
potentia, maxime in continuis. Sic enim aliquid * neque per aliquam eius partem. Est enim intel­
est ens, sicut et unum; unum autem est quod ligendum, quod hoc quod dicit *
: in medio me- *cf. num.praec.
est in sc indivisum et ah aliis divisum : pars dium, aut in aequali duplum, ly duplum ct me­
autem prout est in toto, non est divisa in actu, dium (quod in accusativo ponitur) non accipi3) in tempore D, neque. — Pergit E: a primo quod movetur se­
cundum locum quam a secundo quod alteratur etc., i. e. praetermittit
reliqua huius lectionis , libri VIIJ octo priores lectiones, et nonam
usque ad praemissa verba, quae circa finem eiusdem lect. leguntur.
ε) non movebit totum mobile per aliquod spatium. - Pro aliquod,
nullum edd. a b ct Venet. i5oq.cutn codd. exc. D qui hab. lac.-Per­
gunt Venet. i55i et sequentes editiones: Si enim aliqua tota virtus

movet totum mobile (ceteris omissis) neque movebit per quodeumque
spatium etc.; sed istud movebit est incompleta correctio lectionis Ve­
net. 1540, quae om. homoteleuton non sequitur... totum mobile; pro
quantumcumquc, quodeumque BGpQ et a b.
ζ) Est etiam quarto accipere quantitatem. - Hoc homoteleuton om.’
editiones et OpAl; inquantum est accipere aliquam quantitatem D;
Est etiam et quarto etc. G.
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• accipiatur p.
tur * pro dimidio vel duplo ipsius mobilis, sed potentia movet tantum mobile, medietas move­
pro dimidio et duplo ex parte rei in qua cst bit medietatem mobilis: hic autem dicitur quod
• idest rat.
motus, scilicet * qualitatis aut quantitatis, quae medietas forte nihil movebit. Sed intelligendum
ita se habent in istis duobus motibus, sicut lon­ est de toto mobili integro : quia virtus motiva
gitudo spatii in motu locali: alioquin non simi- dimidiata * non movebit ipsum, neque per tan•hisr, om.i.
liter esset in istis * motibus ct in motu locali. tam quantitatem aut qualitatem, neque per cius
• Num. 3.
In motu enim locali, dictum est * quod si tanta medium.

" diminuta ocm.

PHYSICORUM ARISTOTELIS
LIBER VIII
------------------------- —-------------------------

LECTIO PRIMA
UTRUM MOTUS ALIQUANDO ESSE INCEPERIT, ET ALIQUANDO DEFICIAT : AUT E CONTRARIO
NEQUE UNQUAM INCEPIT, NEQUE UNQUAM DEFICIET - OPINIONES AD UTRAMQUE PARTEM UTILITAS HUIUS CONSIDERATIONIS

Πότερον δε' γέγονέ ποτέ κίνησις ούκ ούσα πρότερον, καί
φθείρεται πάλιν ούτως ώστε κινεισθαί μηδέν, ή ούτ’
έγενετο ούτε φθείρεται, άλλ
*
άεί ήν καί άεί έσται,
καί τοΰτ’ αθάνατον καί άπαυστον ύπάρχει τοΐς ουσιν, οίον ζωή τις ούσα τοΐς φύσει συνεστώσι πασιν ;

Είναι μέν ούν κίνησιν πάντες φασίν οί περί φύσεώς τι
λε'γοντες, διά τό κοσμοποιεΐν καί περί γενέσεως καί
φθοράς είναι την θεωρίαν πάσιν αύτοΐς, ην αδύνατον
ύπάρχειν μη κινησεως ούσης.
Άλλ’ δσοι μέν απείρους τε κόσμους είναί φασι, καί τούς
μέν γίγνεσθαι, τούς δέ φθείρεσθαι τών κόσμων, άεί
φασιν είναι κίνησιν (άναγκαΐον γάρ τάς γενε'σεις καί
τάς φθοράς είναι μετά κινη'σεως αύτών)·
οσοι δέ ένα η μη άεί, καί περί της κινη'σεως ύποτίθενται κατά λόγον. Εΐ δη ενδέχεται ποτέ μηδέν κινεΐσθαι, δίχως άνάγκη τοΰτο συμβαίνειν η γάρ ώς
Αναξαγόρας λε'γει (φησΐ γάρ εκείνος, όμοΰ πάντων
,οντων καί ήρεμούντων τόν άπειρον χρόνον, κίνησιν
έμποιησαι τόν νοΰν καί διακρΐναι), η ώς ’Εμπεδο­
κλής, έν μέρει κινεισθαί καί πάλιν ήρεμεΐν, κινεισθαί
μέν δταν ή φιλία έκ πολλών ποιή τό εν ή το νεΐκος
πολλά έξ ένός, ήρεμεΐν δ’ έν τοΐς μεταξύ χρόνοις,
λε'γων ούτως·
— ήμέν έν έκ πλεο'νων μεμάθηκε φύεσθαι,
ήδέ πάλιν διαφύντος ένός πλέον’ έκτελέθουσιν.
Τή μέν γίγνονταί τε, καί ου σφισιν έμπεδος αιών
ή δέ τάδ’ άλλάσσοντα διαμπερές ούδαμά λήγει,
ταύτη δ’ α’ιέν έασ.ιν ακίνητοι κατά κύκλον.

Δει γάρ ύπολαβεΐν λέγειν αύτόν ή δέ τάδ’ ένθένδε
τα άλλάσσοντα.
Σκεπτε'ον δη' περί τούτων πώς έχει. Προ έ'ργου γάρ ού
μόνον πρός τήν περί φύσεως θεωρίαν ϊδειν τήν άλήθειαν, άλλά καί πρός τήν μέθοδον τήν περί τής αρ­
χής τής -πρώτης.
Synopsis — 1. Argumentum et divisio textus et libri. - 2. Tum
ex verbis Aristotelis, tum ex eius processu, ostenditur contra
Commentatorem, quod praesens quaestio non est de sempiter­
nitate primi motus, sed est quaestio de motu in communi: utrum
nempe motus in communi aliquando esse inceperit, ita quod
prius nihil unquam motum fuerit, et quandoque sic deficiat quod
nihil postmodum moveatur; aut e contrario neque unquam in­
cepit motus, neque unquam deficiet. - 3. Quia est communis
suppositio in scientia naturali quod motus habeat esse in rebus,
ideo non est de hoc inquirendum in hac scientia. - 4. Opiniones
ponentium motum semper esse. - 5. Opiniones ponentium moOpp. D. Thomae T. II.

* Utrum autem factus sit aliquando motus, cum non esset ■ Cap. t. Text. i.
prius, et corrumpitur iterum sic quod moveri nihil sit:
aut neque factus est neque corrumpitur, sed erat’semper
et erit; et hoc immortale et sine quiete existit in his
quae sunt, ut vita quaedam ens natura omnibus subsi­
stentibus ?
Esse quidem igitur ’ motum omnes affirmant de natura
aliquid dicentes, propter hoc quod mundum faciunt, et
de generatione et corruptione est consideratio omnibus
ipsis, quam impossibile est esse, nisi sit motus.
Sed quanti quidem infinitos mundos dicunt esse, et quos­
dam quidem fieri, quosdam autem corrumpi mun­
dorum, semper dicunt esse motum: necessarium enim
est generationes et corruptiones ipsorum cum motu
esse.
Quicumque autem unum, et non esse semper, et de motu * Text. 2.
apponunt secundum rationem. * Si igitur contingit ali­
quando nihil moveri, dupliciter necesse est hoc acci­
dere. Aut enim sicut Anaxagoras dicit: inquit enim ille,
simul omnibus existentibus et quiescentibus infinito tem­
pore, motum fecisse intellectum et disgregasse: aut sicut
Empedocles, in parte moveri et iterum quiescere; mo­
veri quidem tum amicitia ex multis faciat unum, aut
discordia multa ex uno; quiescere autem in mediis tem­
poribus; dicens sic:
Inquantum quidem ex pluribus unum, didicit nasci:
Inquantum iterum ex uno geminato plurima per­
ficiuntur.
Sic fiunt res: et nullo modo ipsius est saeculum
unum.
Sic autem permutantur, neque simul perficiuntur:
Sic autem semper sunt immobiles secundum cir­
culum.
Hoc enim quod sic permutantur, ab hinc inde dicere
ipsum opinandum est.
* Considerandum igitur de hoc, quomodo se habet. Prae- * Text. 3. .
opere enim non solum ad naturae considerationem scire
veritatem, sed ad scientiam de principio primo.

tum non semper esse. Quod quidem duobus modis oportet ac­
cidere : aut ita quod motus sicut et hic mundus sic incepit quod
nunquam antea fuerit, sicut posuit Anaxagoras ; aut ita quod
motus, quemadmodum et mundus, sic inceperit, quod aliquo
tempore non fuerit, sed ante illud tempus iterum fuerit mundus
et motus, sicut posuit Empedocles. - Exponuntur verba Empe­
doclis. - 6. Scire quomodo se habeat veritas circa hanc quae­
stionem, est pernecessarium non solum ad considerationem scien­
tiae naturalis, sed etiam ad scientiam dc primo principio, ad
cuius existentiam probandam sumitur hinc efficacissima ratio, cui
resisti non potest.
46
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PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. VIII

M^ostquam Philosophus in praeceVÇdenti libro ostendit quod necesse
2} est ponere primum mobile, et pri£mum motum, et primum moto/rem; in hoc libro intendit inquirere
Aqualis sit primus motor, et primus
motus, et primum mobile. Et dividitur in partes
duas : in prima praemittit quoddam quod est ne­
cessarium ad sequentem investigationem, scilicet
motum esse sempiternum ; in secunda procedit ad
investigationem propositi, ibi: Principium autem
*
considerationis
ctc. Circa primum tria facit: primo
movet dubitationem; secundo ostendit veritatem
secundum suam opinionem, ibi: Incipiemus au­
tem primum * etc. ; tertio solvit ea quae in contra­
rium obiici possunt, ibi: Contraria autem his * etc.
Circa primum tria facit: primo proponit dubita­
tionem; secundo ponit opiniones ad utramque
partem, ibi: Sed quanti quidem * etc.; tertio osten­
dit utilitatem huius considerationis, ibi: Conside­
randum igitur de hoc * etc. Circa primum duo
facit: primo proponit dubitationem de qua inve­
stigare intendit ; secundo respondet tacitae quae­
stioni, ibi: Esse quidem igitur * etc.
2. Circa primum sciendum est, quod Averroes
dicit quod Aristoteles in hoc capitulo non in­
tendit inquirere in universali utrum motus sit “
sempiternus, sed de primo motu. Sed si quis
consideret et verba et processum Philosophi, hoc
est omnino falsum. Verba enim * Philosophi
universaliter demotu loquuntur, quia dicit: utrum
factus sit aliquando motus, cum non esset prius,
et corrumpitur iterum sic quod moveri nihil sit.
Ex quo manifeste * apparet quod non de aliquo
motu determinato quaerit, sed universaliter: utrum
aliquando nihil fuerit motus *. Ex ipso etiam Ari­
stotelis processu apparet hoc esse falsum. Primo
quidem quia consuetudo sua est, semper ad pro­
positum êx propriis argumentari; si quis autem se­
quentes rationes consideret quas inducit, in nulla
earum sumitur aliquid pro medio, quod proprie
ad primum motum pertineat, sed ad motum in
communi. Unde ex hoc satis apparet quod inten­
dit hic inquirere de sempiternitate motus in com­
muni. Secundo quia, si iam probatum esset quod
est aliquis motus unus vel plures sempiterni, fru­
stra inquireret inferius *, utrum aliqua movean­
tur !'·! semper; cum hoc iam esset probatum. Ri­
diculum est etiam dicere quod Aristoteles inferius
reiteret suam considerationem a principio, quasi
aliquid omisisset, ut Commentator fingit. Erat
enim copia Aristoteli corrigendi librum suum *,
et supplendi in loco debito quod fuerat omissum,
ut non inordinate procederet. Si enim hoc capi­
tulum exponatur secundum praedicti Commen­

tatoris intentionem *
, omnia sequentia confusa
et inordinata apparebunt. Nec est mirum: quia
uno inconvenienti posito *, alia sequuntur. Adhuc
autem manifestius hoc apparet per hoc, quod
Aristoteles inferius :!! inquirere intendens de sempi­
ternitate primi motus, utitur eo quod hic demon­
stratur, quasi .principio : quod nullo modo faceret,
si hic probasset primum motum esse aeternum.
Ratio autem ex qua Averroes motus fuit, omni­
no frivola est. Dicit enim quod si dicatur quod
Aristoteles hic intendit inquirere de sempiternitate
motus in communi, sequetur quod consideratio
Aristotelis hic sit diminuta; quia non apparet per
id quod hic determinatur, quomodo motus sem­
per possint continuari ad invicem. Sed hoc nihil
est: quia Aristoteli sufficit in hoc capitulo pro­
bare in communi quod motus semper fuerit;
qualiter autem sempiternitas motus continuetur,
utrum per hoc 7 quod omnia semper moveantur,
vel per hoc quod omnia quandoque moveantur et
quandoque quiescant, vel per hoc quod quaedam
semper moventur, quaedam vero quandoque mo­
ventur et quandoque quiescunt, statim imme­
diate * inquiret.
Sic igitur secundum hanc intentionem expo­
nendum est praesens capitulum, quod intendit
hic inquirere de motu in communi. Quaerit * ergo
secundum hoc, utrum motus in communi ali­
quando esse inceperit, ita quod prius nihil un­
quam motum fuerit; et quandoque sic deficiat
quod nihil postmodum moveatur: aut e contra­
rio *
, neque unquam inceperit, neque unquam
deficiet; sed semper erat, et semper erit. Et ponit
exemplum in animalibus, propter hoc quod qui­
dam dixerunt mundum esse quoddam animal
magnum. Videmus enim quod animalia vivunt,
quamdiu apparet in eis aliquis motus: cessante
autem omni motu, dicuntur animalia mori. Sic
igitur et * in tota universitate naturalium corpo­
rum motus consideratur ut vita quaedam. Si ergo
motus semper fuit et semper erit, ista quasi vita
naturalium corporum erit immortalis et * sine
cessatione.
3. Deinde cum dicit: Esse quidem igitur etc.,
respondet tacitae quaestioni. In praecedentibus
enim libris Aristoteles locutus fuerat de motu in
communi, non applicando ad res: nunc autem
inquirens an motus semper fuerit, applicat com­
munem considerationem motus ad esse quod
habet in rebus. Posset ergo aliquis dicere, quod
in hac consideratione prius erat quaerendum de
motu, an habeat esse in rebus, quam quaeratur *
an sit sempiternus: et praecipue, cum quidam
negaverint esse motum. Ad hoc respondet, dicens
quod omnes qui locuti sunt de natura rerum,

a) inquirere in universali utrum motus sit. - inquirere in univer­
sali de motu, utrum sit PQsO ct b, corrigendo lectionem KMVXYpACI
O et a qui omittunt motus; universaliter inquirere utrum sit motus DFG.
β) sufficit in hoc capitulo probare in communi. - Pro sufficit, suffe­
cit ABDIILMNQSVXZ(Y?); pro capitulo, casu H, ea (corrupte pro ea.)
P; in communi om. editiones et 1.
γ) utrum per hoc etc. - Notamus variantes recitando nostram le­
ctionem «utrum per hoc quod omnia semper moveantur, vel per hoc
quod omnia (semper... omnia om. ab) quandoque moveantur et (vel

edd. a b et codd. exc. DR; per hoc quod omnia quandoque moveantur
et om. Venet. lioq et seqq. editiones) quandoque quiescant, vel per
hoc quod quaedam semper moventur (moveantur D), quaedam vero
quandoque moventur (moveantur BHN) et quandoque quiescunt (quie­
scant ABCIKLQSVXaiJ, statim immediate inquiret (inquirit PFHaâ^.»
Ad intelligentiam lectionis P notandum est quod omisso homoteleuto
semper ... omnia, in ab resultat lectio: utrum per hoc quod omnia quan­
doque moveantur vel quandoque quiescant; hoc correxit Venet. i5oq
priori quandoque substituendo semper.
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affirmant quod motus sit. Et hoc patet per hoc,
quod dicunt mundum esse factum; et quod omnes
considerant de generatione et corruptione rerum,
quae non potest esse sine motu. Est igitur com­
munis suppositio in scientia naturali, quod motus
habeat esse in rebus. Unde de hoc non est quae­
rendum in scientia naturali: sicut nec in aliqua
scientia movetur quaestio de suppositionibus il­
lius scientiae.
4. Deinde cum dicit: Sed quanti quidem etc.,
ponit opiniones ad utramque partem quaestionis
motae. Et primo ponit opiniones dicentium mo­
tum semper esse; secundo opiniones ponentium
motum non semper esse, ibi : Quicumque au­
tem * etc. Ad evidentiam ergo primae partis scien­
dum est, quod Democritus posuit prima rerum
principia corpora indivisibilia per se * et semper
mobilia, ex quorum aggregatione * dicebat mun­
dum casualiter factum : et non solum istum in
quo nos sumus, sed infinitos alios, secundum
quod accidit in diversis partibus infiniti vacui,
praedicta corpora congregata * mundos fecisse.
Nec tamen hos mundos ponebat in perpetuum
duraturos; sed quosdam eorum fieri per aggre­
gationem * atomorum, quosdam vero corrumpi
per eorum segregationem. Quotcumque * igitur
philosophi hoc ponunt cum Democrito, dicunt
semper esse motum; quia semper dicunt esse
generationes et corruptiones aliquorum mundo­
rum, quas necessarium est esse cum motu.
5. Deinde cum dicit: Quicumque autem etc.,
ponit opiniones ad partem contrariam. Et dicit
quod quicumque ponunt unum solum mundum,
et non esse eum sempiternum, etiam de motu
ponunt quod * consequitur secundum rationem, ut
scilicet non semper sit. Si ergo ponatur quod sit
aliquod tempus in quo nihil movebatur, oportet
quod hoc accidat duobus modis, sicut etiam duo­
bus modis potest poni hic mundus non semper
fuisse : uno modo quod mundus iste sic ince­
perit quod nunquam antea fuerit, sicut posuit
Anaxagoras ; alio modo quod mundus sic ince­
perit quod aliquo tempore non fuerit, sed ante
illud tempus iterum fuerit, ut posuit Empedo­
cles. Et similiter circa motum Anaxagoras dixit ‘
quod quondam omnia simul erant unum cum alio
commixtum, et nihil erat ab alio segregatum: in
qua quidem rerum mixtura necesse fuit ponere
quod omnia quiescerent: motus enim non est
absque disgregatione; omne enim quod movetur,
ab aliquo recedit, ut in aliud tendat. Hanc ergo
rerum mixturam et quietem posuit praeextitissc in
tempore infinito, ita quod nunquam antea fuerat

aliquis motus; et quod intellectus, qui solus non
erat permixtus, incepit de novo facere motum,
ct disgregare res ab * invicem. Empedocles vero · adecocup».
dixit quod in aliqua parte temporis est aliquid
moveri, et iterum in alia parte temporis est omnia
quiescere. Ponebat enim Empedocles quod ami­
citia et discordia sunt prima rerum moventia :
amicitiae autem proprium est quod ex multis
faciat unum, discordiae vero quod * ex uno faciat *
om.
multa. Quia vero ad esse corporis mixti requiritur
quod elementa sint in unum commixta, ad esse
vero mundi requiritur quod elementa sint in locis
suis per ordinem distributa: ponebat * quod ami- ‘ *?««««»· »f.
citia est causa generationis corporum mixtorum,
discordia vero causa corruptionis;sed e contrario
*
'^onversn ncF
in toto mundo amicitia causa corruptionis, et di­
scordia generationis. Sic ergo ponebat moveri
totum mundum, cum vel amicitia ex multis facit
unum, vel discordia multa facit ex uno : sed quie­
tem ponebat esse in mediis temporibus, non qui­
dem ita quod nihil moveretur ¥;, sed quantum ad * movetur rt>generalem mundi mutationem.
Et quia posuit * sententiam Empedoclis, ponit
BCFG
etiam eius verba, quae difficultatem habent, quia
metrice scripsit. Sic ergo suam sententiam expres­
sit Empedocles his verbis, quae sic construenda
sunt : Didicit nasci, idest sic consuetum est aliquid
generari, inquantum ex pluribus fit unum; et ite­
rum, idest alio modo ç, ex uno geminato, idest
composito, perficiuntur plurima, idest fiunt multa
per disgregationem : quaedam enim sunt quae
generantur per compositionem, quaedam vero
per disgregationem. Et sicut hoc videmus in par­
ticularibus generationibus, sic fiunt res, idest sic
est intelligendum in universali rerum generatione
quantum ad totum mundum. Et nullo modo est
ipsius saeculum unum, idest non est unus status
durationis rerum; sed quandoque generatur mun­
dus , quandoque corrumpitur, quandoque medio
modo se habet: saeculum enim dicitur mensura
durationis alicuius rei. Distinctionem autem ho­
rum saeculorum exprimit subdens, sic autem
permutantur; quasi dicat: unum saeculum est in
quo res permutantur per congregationem vel se­
gregationem. Et ne aliquis opinaretur quod ad
generationem mundi non requiritur saeculum,
idest tempus aliquod, sed mundus fit in instanti,
ad hoc excludendum subiungit: neque simul per­
ficiuntur, sed * per multam moram temporis. De­
inde de alio
saeculo
subdens
dicit:
* ..autem
sic
sem- ‘ ^d om. a et
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generationis et corruptionis posuit res quiescere.
dcdfclmov
Et ne aliquis crederet quod semper antea fuerit

0) sicut etiam duobus modis potest poni hic mundus. - Ita CUGH
LMNOQRSVZsK; sicut etiam duobus modis om. 'pABIK solita occasio­
ne homoteleuti; pro sicut etiam, et sicut sAlX, et sic FTYpX et ab;
hoc corrigit Venet. 1604 et sequentes editiones sic: Ponitur enim duo­
bus modis hic mundus (mundum P et Venet. 1 5q.5, i55i, 155a).— Sta­
tim pro inceperit Pab bis legunt incepit; item pro fuerit primo fuerat,
secundo fuit ; sed et ipsae postea iterum fuerit.
ε) Et similiter circa motum Anaxagoras dixit. - Sic omnes codi­
ces (tamen pro dixit, dicit CFHLMORVZ) ; omnes vero editiones ad­
dunt autem post Anaxagoras et interpungunt: ut posuit Empedocles;
et similiter circa motum. Anaxagoras autem dixit etc. Praestat le­
ctio codicum : nam s. Thomas intendit manifestare Anaxagoram et Em­

pedoclem, quo modo differunt in acceptione principii huius mundi, eo­
dem differre in acceptione principii motus. - Pro quondam, quodam
tempore Pab, quodammodo G.
ζ) et iterum, idest alio modo etc. - Notamus variantes recitando le­
ctionem adoptatam « et iterum, idest (et iterum idest om. N, idest
om. cet. et a) alio modo, ex uno geminato (generato GLRSZ, germi­
nato Q), idest composito, perficiuntur (perficiunt AClKLMNOQSTVXYa)
plurima (plura BDFGLS), idest fiunt multa (multa fiunt PACDIKNTV
XYui) per disgregationem : quaedam enim sunt quae (sunt quae om. DF)
generantur per compositionem (congregationem DFslI), quaedam vero
per disgregationem. Et sicut hoc (hic POY, ofn. pH) videmus in par­
ticularibus generationibus, (in partibus generationis G) sic fiunt res » etc.
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permutatio, et postea semper futura sit quies, ad
hoc excludendum dicit, secundum circulum; quasi
dicat: circulariter hoc contingit, quod permutantur
res et postea quiescunt, et iterum permutantur,
et sic in infinitum.
Deinde subduntur verba Aristotelis exponentis
praedicta verba Empedoclis, maxime quantum
ad hoc quod dixit, sic autem permutantur. Dicit
ergo quod opinandum est in hoc quod dixit,
sic permutantur, intellexisse ” ab hinc inde, idest
a quodam principio usque nunc; non quod sem­
per fuerit motus, vel quod postquam incepit, sit
interruptus.
6. Deinde cum dicit: Considerandum igitur etc.,
ostendit utilitatem huius considerationis. Et dicit
quod considerandum est quomodo se habeat ve­
ritas circa hanc quaestionem: quia scire verita-

tem huius quaestionis cst praeopere, idest per­
necessarium, non solum ad considerationem scien­
tiae naturalis, sed etiam ad scientiam de primo
principio : quia et hic in octavo * ct in Metaphys. *, ad probandum primum principium °, utitur aeternitate motus. Hacc enim via probandi
primum principium esse, est efficacissima, cui
resisti non potest. Si enim ‘ mundo ct motu existente sempiterno, necesse est ponere unum pri­
mum principium ; multo magis sempiternitate
eorum sublata ; quia manifestum est quod omne
novum indiget aliquo principio innovante. Hoc
ergo solo modo poterat videri quod non est ne­
cessarium ponere primum principium, si res sunt
ab aeterno. Unde si etiam * hoc posito sequitur
primum principium esse, ostenditur omnino ne­
cessarium primum principium esse.

η) quod opinandum cst in hoc... intellexisse. - quod in hoc ... in­
tellexit N , quod opinandum est quod in hoc... intellexit RsO, quod
opinandum est in hoc ... quod intellexit ( intellexerit D ) DF, quod
opinandum est quod in hoc... quod intellexit Z, quod opinandum cst
in hoc... intellexerit cet., a b et Venet. i504.
0; quia et hic in octavo ... primum principium. — quia in hoc octavo

ct duodecimo Metaphys. Piana et b, corrigentes hallucinationem ed. a:
quia hoc idem in fine sequentis in VIII Metaphys. Pro primum prin­
cipium , unum principium PIYai.
1) Si enim. — Unde si Q; enim om. AC1KMNORSTVXYZ, sed sine
hac particula processus argumentationis laborat obscuritate. ~ Ibi unum
primum principium, unum om. BDT, primum om. CQ.
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LECTIO SECUNDA
I
RATIONES AD OSTENDENDUM MOTUM ESSE SEMPITERNUM
Αρξωμεθα δέ πρώτον έκ τών διωρισμε'νων ήμΐν έν τοΐς * Incipiemus autem primum ex definitis a nobis in Physicis 'T^'^ap' 11
prius. Dicimus autem motum esse actum mobilis se­
φυσικοις πρότερον. Φαμέν δή την κίνησιν είναι εν­
cundum quod est mobile: necesse ergo existere res
τελέχειαν τοΰ κινητού ή κινητόν. Άναγκαΐον άρα
possibiles moveri secundum unumquemque motum. Et
ύπάρχειν τά πράγματα τά δυνάμενα κινεΐσθαι καθ’
sine motus definitione, omnis utique confitebitur neces­
έκάστην κίνησιν. Καί χωρίς δέ τοΰ της κινη'σεως
sarium esse moveri possibile moveri secundum unum­
ορισμού, πας άν όμολογήσειεν άναγκαΐον είναι κιquemque motum, ut alterari alterabile, ferri autem se­
νεΐσθαι το δυνατόν κινεΐσθαι καθ’ έκάστην κίνησιν,
cundum locum mutabile. Quare prius oportet esse
οίον άλλοιούσθαι μέν τό άλλοιωτο'ν, φέρεσθαι δέ τό
combustibile quam comburatur, ct combustivum quam
κατά τόπον μεταβλητόν ώστε δεΐ πρότερον καυσcomburere.
τόν είναι πριν κάεσθαι, καί καυστικόν πριν κάειν.
Οΰκοΰν καί ταΰτα άναγκαΐον ή γενέσθαι ποτέ οΰκ όντα * Ergo et haec necessarium est aut facta aliquando esse, ' Text. 5.
cum non essent; aut perpetua esse. * Si igitur factum est * Text..6.
η άίδια είναι. Εΐ μέν τοίνυν έγένετο τών κινητών
mobilium unumquodque, necessarium est prius accepta
έκαστον, άναγκαΐον πρότερον της ληφθείσης άλλην
aliam mutationem factam esse et motum, secundum
γενέσθαι μεταβολήν καί κίνησιν, καθ’ ην έγένετο τό
quem factum est possibile motum esse aut moveri. * Si ' Text· 7·
δυνατόν κινηθήναι η κινήσαι. Εί δ’ όντα προϋπηρχεν
autem quae sunt, praeerant semper, motu non existente,
άεί, κινησεως μη' ούσης, άλογον μέν φαίνεται καί
irrationabile quidem videtur et ab inscientibus. At vero
αύτόθεν έπιστησασιν ού μην άλλα μάλλον έτι προϊmagis ingrcdientibus hoc necessarium accidere. Si enim,
οΰσι τοΰτο συμβαίνειν άναγκαΐον. Εί γάρ τών μέν
aliis quidem mobilibus existentîbus, aliis autem motivis,
κινητών οντων, τών δέ κινητικών, ότέ μέν έσται τι
aliquando quidem erit aliquod primum movens, aliquid
πρώτον κινούν, τό δέ κινούμενον, ότέ δ’ ούθέν, άλλ’
autem quod movetur, aliquando quidem nihil, sed
ηρεμεί, άναγκαΐον τούτο μεταβάλλειν πρότερον ην
quiescit; oportet hoc mutari prius. Erat enim aliquid
γάρ τι αίτιον της ηρεμίας· η γάρ ήρέμησις στέρησις
causa quietis : quies enim privatio motus est. Quare
της κινη'σεως. "Ωστε πρό της πρώτης μεταβολής
ante
primam mutationem erit mutatio prior.
έσται μεταβολή προτέρα.
Τά μέν γάρ κινεί μοναχώς, τά δέ καί τάς έναντίας κι­ * Alia quidem enim movent singulariter, alia autem et se- * Tclt· 8eundum contrarios motus : ut ignis quidem calefacit,
νήσεις , οίον τό μέν πύρ θερμαίνει, ψύχει δ’ ού, ή
frigefacit autem non ; scientia autem videtur contrario­
δ’ έπιστη'μη δοκεϊ τών εναντίων είναι μία. Φαίνεται
rum esse una. Videtur igitur et ibi esse aliquid simili
μέν ούν κάκεΐ τι είναι όμοιο'τροπον τό γάρ ψυχρόν
modo : frigidum enim calefacit conversum quodam­
θερμαίνει στραφέν πως καί άπελθόν, ώσπερ καί άυ.αρmodo et abscedens; sicut et peccat voluntarius sciens,
τάνει ε’κών ό επιστήμων, όταν άνάπαλιν χρησηται
quando e contrario utitur scientia.
τη επιστήμη.
Sed
igitur quaecumque possibilia sunt facere aut pati aut
Άλλ’ ούν όσα γε δυνατά ποιεΐν καί πάσχειν η κινεΐν,
movere, haec autem moveri, non penitus possibilia
τά-δέ κινεΐσθαι, ού πάντως δυνατά έστιν, άλλ’ οϊδί
sunt; sed sic se habentia et proxima alterutris. Quare,
έχοντα καί πλησιάζοντα άλλήλοις. "Ωσθ’ όταν πληcum proximantur, aliud movet, aliud autem movetur;
σιάση, κινεί, τό δέ κινείται, καί όταν ύπάρξη ώς
et cum sint ut sit hoc quidem motivum, illud vero
είναι τό μέν κινητικόν τό δέ κινητόν. Εί τοίνυν μη'
mobile. * Si igitur non semper movebatur, manifestum * Text. 9.
άεί έκινεΐτο, δηλον ώς ούχ ούτως είχον, ώς δυνάest quod non se habebant sicut nunc possibilia, hoc
μενα τό μέν κινεΐσθαι τό δέ κινεΐν, άλλ’ έδει μεταquidem movere, illud autem moveri; sed oportuit mu­
βάλλειν θάτερον αύτών άνάγκη γάρ έν τοΐς προς
alterum illorum. Necesse enim in iis quae sunt
tari
τι τούτο συμβαίνειν, οίον εί μη ον διπλάσιαν νύν
ad aliquid, hoc accidere : ut si non est duplum, nunc
διπλάσιαν, μεταβάλλειν, εί μή άμφότερα, θάτερον.
autem est duplum, mutari, si non utrumque, alterum.
’Έσται άρα τις προτέρα μεταβολή τής πρώτης.
Erit ergo quaedam mutatio prior prima.
Πρός δέ τούτοις τό πρότερον καί ύστερον πώς έσται * Adhuc autem, prius et posterius quomodo erunt, tem- ‘ Text. 10.
pore non existente? aut tempus, nisi sit motus?
χρόνου μή δντος; ή ό χρόνος, μή όύσης κινη'σεως;
Εί δη έστιν ό χρόνος κινη'σεως άριθμός ή κίνησίς τις, Si igitur tempus numerus motus est, aut motus quidam;
si quidem tempus semper est, ct motum necesse est
ε’ίπερ άεί χρόνος έστίν, άνάγκη καί κίνησιν άίδιον
perpetuum esse.
είναι.
Αλλά μήν περί γε χρόνου έξω ένός όμονοητικώς έχοντες At vero de tempore, praeter unum, concorditer habentes
videntur omnes: ingenitum enim esse dicunt. Et propter
φαίνονται πάντες· άγένητον γάρ είναι λέγουσι. Καί
hoc Democritus demonstrat impossibile omnia esse fa­
διά τούτο Δημόκριτός τε δείκνυσιν ώς άδύνατον
cta: impossibile enim est tempus factum esse. Plato
άπαντα γεγονεναι· τον γάρ χρόνον άγένητον είναι.
autem tempus generat solus: simul enim cum caelo
Πλάτων δ’ αύτόν γέννα μόνος· άμα μέν γάρ αύτόν
factum esse, caelum autem factum esse dicit.
τω ούρανω γεγονεναι, τόν δ’ ούρανόν γεγονεναι φησίν.
Εί ούν άδυ'νατόν έστι καί είναι καί νοήσαι χρόνον άνευ * Si igitur impossibile est et esse et intelligere tempus sine * Text. n.
ipso nunc; nunc autem est medium quoddam, et prin­
τού νύν, τό δέ νύν έστί μεσάτης τις, καί άρχήν καί
cipium ct finem habens simul (principium quidem futuri
τελευτήν έχον άμα, άρχήν μέν τοΰ έσομένου χρό­
temporis, finem vero praeteriti): necesse est semper esse
νου, τελευτήν δέ τού παρελθόντος, άνάγκη άεί είναι
tempus. Ultimum enim finiti accepti temporis in aliquo
χρόνον τό γάρ έσχατον τού τελευταίου ληφθέντος
ipsorum nunc erit: nihil enim est accipere in tempore
χρο'νου έν τινι τών νύν έσται· ούδέν γάρ έστι λαpraeter nunc. Quare, quoniam est finis et principium
βεΐν έν τω χρόνω παρά τό νύν. "Ωστ’ έπεί έστιν
ipsum nunc, necesse est ipsius in utraque parte sem­
άρχή τε καί τελευτή το νύν, άνάγκη αύτού επ’
per esse tempus. At vero si tempus, manifestum est quia
άμφότερα είναι άεί χρόνον. Αλλά μήν εϊγε χρόνον,
necesse est et motum esse: siquidem tempus passio
φανερόν ότι άνάγκη είναι καί κίνησιν, ε’ίπερ ό χρο'νος
quaedam motus est.
πάθος τι κινησεως.
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Ό δ’ αύτός λόγος καί περί τοΰ άφθάρτον είναι την κίνησιν καθάπερ γάρ έπί τοΰ γενέσθαι κίνησιν συνέβαινε προτεραν είναί τινα ρ.ετα^ολήν της πρώτης,
. ούτως ένταΰθα υστέραν της τελευταίας· ού γάρ άρια
παύεται κινούαενον καί κινητόν ον, η καόρ.ενον, καί
καυστόν ον (ένδε'χεται γάρ καυστόν είναι ρ.η καόρ.ενον), ούδέ κινητικόν καί κινούν. Καί το φθαρτόν όέ
δεησει φθαρηναι, όταν φθείρητατ καί τό τούτου
φθαρτικόν πάλιν ύστερον καί γάρ ή φθορά ρ.ετα[ϊολη' τε έστίν. Et δη' ταϋτ’ αδύνατα, δηλον ώς έστιν
άίδιος κίνησις,
Synopsis. — ι. Argumentum et divisio textus. - 2. Praenotamen. Tum ex definitione motus, tum ex ipsa rei natura, mani­
festum est quod prius est esse ipsum subiectum mobile, quam
quod moveatur; et prius subiectum potens movere, quam quod
moveat; prius inquam non semper tempore, sed natura. - 3. Ex
hoc autem quod omnis mutatio requirit subiectum, sumpsit Aver­
roes occasionem loquendi contra id quod secundum fidem tene­
mus de creatione; nempe conclusit quod non sit possibile aliquid
fieri ex nihilo. - Aliae eius rationes ad hunc errorem suadendum.4. Solvitur prima ratio Averrois, qui ex hoc deceptus fuit, quod
consideravit particularia entia tantum. Ex hoc autem quod par­
ticulare ens non facit, sed praesupponit materiam, non sequitur
quod primum agens universale, quod est activum totius entis,
aliquid praesupponat quasi non causatum ab eo. Unde productio
universalis entis a Deo non est motus neque mutatio: cum enim
motus et mutatio requirant quod subiectum aliter se habeat
mine et prius, aliquid praeexisteret universali rerum productioni ;
quod repugnat. - 5. Ex eadem distinctione inter particulares
factiones, secundum quas producitur hoc vel illud ens, et uni­
versalem productionem totius entis, solvuntur aliae rationes Aver­
rois. - 6. Ratio ex parte ipsius motus ad probandum quod ino­
rus semper fuit. Aut ènim moventia- et mobilia aliquando facta
sunt cum prius non essent, aut sunt perpetua. In primo casu, ante
mutationem quae accipitur ut prima, necesse est quod sit alia
mutatio, secundum quam factum est ipsum mobile, ct sic in infi­
nitum. In secundo casu statim apparet motum semper fuisse:
quia moventibus et mobilibus naturalibus existentibus, necesse est
existere motum. - Urgetur magis haec ratio quoad hanc secundam
partem, et ostenditur quod etiam in hac hypothesi, ante muta­
tionem quae accipitur ut prima, oportet esse aliam mutationem in
movente vel mobili, per quam removeatur causa propter quam
omnia erant prius in quiete. - 7. Obiectio ex agentibus secun­
dum intellectum, quae absque sui mutatione videntur se habere
ad opposita, et in quibus consequenter non videtur esse verum,
quod si aliquid de novo incipiat moveri, oporteat prius remo­
veri causam quietis. Attamen ratio posita tenet tum in his. quae
agunt per intellectum, tum in his quae agunt per naturam. 8. Quod probatur: quia et in agentibus secundum naturam, et
in agentibus secundum voluntatem, non est aliquid causa diver­
sorum, nisi quia in alia et alia habitudine se habet. Sed si de
novo adveniat habitudo per quam aliquid moveat et aliud mo­
veatur, oportet vel utrumque vel alterum moveri prius. Unde se­
quitur quod sit mutatio aliqua prior mutatione quae dicitur pri­
ma. - 9. Ratio ex parte temporis. - Duo praenotamina. Prius
et posterius esse non possunt, nisi tempus sit. Item, tempus
non potest esse nisi sit motus. - 10. Si tempus semper est,
necesse est motum esse perpetuum, sive tempus sit numerus mo­
tus, sive sit motus quidam, ut alii tenent. - 11. Probatur ergo
tempus semper esse, 4) Ex opinione philosophorum, qui, excepto
Platone, concorditer videntur sentire de tempore, quod sit in­
genitum. - 12. b) Ratione. Tempus non potest intelligi sine ipso
nunc, quod de sui ratione habet quod simul sit principium fu­
turi et finis praeteriti. Ergo oportet quod ex utraque parte cuius­
cumque temporis semper sit tempus. Unde tempus est sempiter­
num, et consequenter etiam motus. - i3. Obiectio. Omne nunc
’ Philosophus
add. rtoFia.

* hic ostendit
ρτ ct b.

’ Lcct. iv.

* Eadem autem ratio est et de eo quod incorruptibilis sit *
motus. Sicut enim de fieri motum, accidit priorem
quandam esse mutationem prima; sic hic posteriorem
posteriori. Non enim simul quiescit quod movetur et
quod mobile est, et quod comburitur et quod combustibile (contingit enim combustibile esse quod non com­
buritur), neque motivum et movens.
*
Et corruptibile '
igitur indigebit corrumpi cum corrumpatur, et huius­
modi corruptivum iterum posterius: corruptio enim
mutatio quaedam est. Si igitur hoc impossibile, mani­
festum est quod est perpetuus motus.

Text. 12.

Text. 13.

esse principium et finis non videtur verum, nisi ex eo quod
tempus ponitur esse sempiternum. Videtur ergo supponi sempi­
ternitas temporis, quae debet probari. - Excluditur responsio
Averrois. - 14. Responsio secundum intentionem Aristotelis. Ex
definitione principii et finis manifestum est quod principium
temporis est, ante quod nihil est temporis, et finis, ^>0.5/ quod nihil
est eius; sed ante et post non sunt sine tempore; ergo nunc
quod ponitur ut principium temporis, est etiam finis, et e con­
verso. - i5. Ostenditur quod moins semper sit futurus. Quod
quidem iam conclusum est per rationem praecedentem ex parte
temporis. Unde probatur hic ratione sumpta cx parte motus, eo
modo quo probatum est quod motus nunquam incepit; videlicet,
quia secus esset aliqua mutatio posterior ea quae ponitur po­
strema. - 16. Ponere motum semper fuisse, repugnat fidei no­
strae, secundum quam nihil ponitur semper fuisse nisi solus
Deus, qui est omnino immobilis. - Quomodo aliqui frustra conati
sint ostendere Aristotelem nihil hic locutum esse contra fidem. 17. Sed tamen per rationes supra positas veritas fidei efficaciter
impugnari non potest. Probant enim quod motus non inceperit
per viam naturae ab aliquo agente particulari, quod agit praesupposito aliquo subiecto : sed quod non inceperit quasi rebus de
novo productis a primo rerum principio, hoc iis rationibus pro­
bari non potest. Manifestatur hoc quoad primam illationem ra­
tionis sumptae ex parte motus. - 18. Respondetur alteri eius
deductioni, praesertim quoad illam partem qua dicitur quod pri­
mum principium, quod est Deus, non magis produceret res nunc
quam prius, nisi aliter se haberet nunc et prius; ex quo sequitur
quod saltem ex parte eius erit aliqua mutatio prior illa quae
ponitur prima. - Primum agens, quia non agit per naturam, sed
per intellectum et voluntatem, potest per voluntatem aeternam
producere effectum non aeternum, sicut intellectu aeterno potest
intelligere rem non aeternam. - 19. Instantia contra hanc solu­
tionem. Voluntas non postponit facere quod vult, nisi propter
hoc quod aliquid expectatur in futuro, quod non est in praesenti.
Ergo nova productio rerum non potest provenire a voluntate ae­
terna, nisi tempus succedat post tempus; quod non potest esse
nisi mediantibus motibus sibi succedentibus in infinitum. - Sed
instantia procedit’ de agente in tempore, non autem de agente
universali, quod et ipsum tempus simul cum ceteris producit.
Cum ergo dicitur res non semper fuisse a Deo productas, non
intelligitur quod infinitum tempus praecesserit, in quo Deus ab
agendo cessaverit, et postmodum tempore determinato agere ce­
perit; sed quod Deus tempus et res simul in esse produxit,
postquam non fuerant. - 20. Solvitur ratio per quam ostendi
videtur tempus semper fuisse. Utique tempus non potest esse
sine nunc: omne autem nunc esse principium et finem temporis,
non potest concedi, nisi ponatur etiam motum semper esse. Ex hoc autem quod dicitur principium temporis esse, ante quod
nihil est eius, non sequitur quod primum nunc, quod est prin­
cipium temporis, praecedatur a tempore existente in rerum na­
tura, sed in imaginatione nostra tantum. - Potest etiam dici quod
ly ante, quod ponitur in definitione principii temporis, non affir­
matur, sed negatur. - Sola illa duratio praecedit motum et
tempus, quae est aeternitas Dei, et quae non habet prius et po­
sterius, sed est tota simul.

A ostquam* movit dubitationem de sem- philosophorum contrarium opinantium, ibi: Sed
S’pitcrnitate motus, hic intendit osten- non aliquando * etc. Circa primum duo facit : ' L«t. s«ij£dere * motum esse sempiternum. Et primo ostendit quod motus semper fuit; secundo
PS dividitur in partes duas : in prima quod semper erit, ibi : Eadem autem ratio est * etc. · Num. 15.
ostendit propositum; in secunda solvit ea quae Circa primum duo facit: primo ostendit propo­
in contrarium obiici possent, ibi: Contraria au­ situm ratione accepta cx parte motus; secundo
tem his * etc. Circa primum duo facit: primo ratione accepta ex parte temporis, ibi : Adhuc
ponit rationes ad ostendendum sempiternitatem autem prius et posterius * etc. Circa primum tria ' Num. 9.
motus; secundo ponit rationes contra opiniones facit: primo praemittit quoddam quod est neces-
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sarium ad probationem sequentem; secundo in­
ducit probationem ad propositum ostendendum,
ibi; Erg0 et jwc necessarium est * etc.; tertio osten­
dit necessitatem rationis inductae, ibi: Alia quiJem movent singulariter * etc.
2. Dicit ergo primo, quod ad propositum osten­
dendum debemus incipere ab his quae primo
determinata sunt in Physicis, ut eis quasi princi­
piis utamur. Per quod dat intelligere, quod prae­
cedentes libri, in quibus de motu in communi
determinavit, et propter hoc appellantur univer­
saliter de Naturalibus, habent K quandam distin­
ctionem ad hunc librum octavum, in quo iam
incipit motum ad res applicare. Assumit ergo id
Φ10^ dictum est in III *
,
Physicorum
scilicet quod
motus est actus mobilis inquantum huiusmodi.
Ex quo apparet quod ad hoc quod sit motus,
necesse est existere res quae possint moveri quo­
cumque motu : quia non potest esse actus sine eo
cuius est actus. Sic ergo ex definitione motus ap­
paret quod necesse est esse subiectum mobile,
ad hoc quod sit motus. Sed etiam absque defi­
nitione motus per se manifestum est hoc, ut patet
ex communi sententia omnium : quilibet enim
confitetur hoc esse necessarium, quod non move­
tur nisi quod est possibile moveri: ct hoc secun­
dum unumquemque motum; sicut quod non con­
tingit alterari nisi quod est altcrabile, neque
mutari secundum locum nisi quod est secundum
locum mutabile. Et quia subiectum naturaliter
prius est eo quod est in subiecto, possumus con­
cludere in singulis mutationibus, et ex parte mo­
bilis et ex parte moventis, quod prius est ipsum
subiectum combustibile quam comburatur ; et
combustivum, idest subiectum potens comburere,
quam comburat
prius inquam, non semper
tempore, sed natura.
3. Ex * hac autem Aristotelis probatione. Averroes occasionem sumpsit loquendi contra id quod
secundum fidem de creatione tenemus. Si enim
fieri quoddam· mutari est ; omnis autem mutatio
requirit subiectum, ut hic Aristoteles probat ; ne­
cesse est quod omne quod fit, fiat ex aliquo
subiecto : non ergo possibile est quod fiat aliquid
ex nihilo. - Adducit etiam ad hoc secundam ra­
tionem : quia cum dicitur nigrum fieri ex albo,
hoc non dicitur per se, ita quod ipsum album
convertatur in nigrum; sed hoc dicitur per acci­
dens , quia scilicet recedente albo, succedit nigrum y. Omne autem quod est per accidens, redu­
citur ad id quod est per se: hoc autem ex quo
aliquid fit per se, est subiectum, quod intrat sub­
stantiam rei factae: omne ergo quod dicitur fieri

ex opposito, fit quidem ex opposito per accidens,
per se autem ex subiecto. Non ergo est possi­
bile quod ens fiat ex non ente simpliciter. - Ad­
ducit autem ad hoc tertio communem opinionem
omnium antiquorum physicorum, ponentium 3 nihil ex nihilo fieri. - Assignat autem duas causas, ex
quibus reputat hanc positionem exortam, quod
aliquid ex nihilo fiat. Quarum prima est, quod
vulgus non reputat existentia, nisi ea quae sunt
comprehensibilia visu : quia ergo vulgus videt
aliquid factum visibile, quod prius visibile non
erat, reputat possibile aliquid ex nihilo fieri. Se­
cunda causa est, quia apud vulgus reputatur esse
ex diminutione virtutis agentis, quod indigeat ma­
teria ad agendum: quod tamen non est ex im­
potentia agentis, sed ex ipsa ratione motus. Quia
ergo primum agens non habet potentiam aliquo
modo defectivam, sequitur quod agat absque
subiecto ‘.
4. Sed si quis recte consideret, ex simili causa
ipse deceptus fuit, ex qua causa nos deceptos
arbitratur, scilicet ex consideratione particularium
entium. Manifestum est enim quod potentia activa
particularis praesupponit materiam, quam agens
universalius operatur; sicut artifex utitur mate­
ria quam natura facit. Ex hoc ergo quod omne
particulare agens praesupponit materiam quam
non agit, non oportet opinari quod primum agens
universale, quod est activum totius entis, aliquid
praesupponat, quasi non causatum * ab ipso. Nec
hoc etiam est secundum intentionem Aristotelis.
Probat enim in II Metaphys. *
, quod id quod
est maxime verum et maxime ens, est causa essendi omnibus existentibus : unde hoc ipsum
esse in * potentia, quod habet materia prima,
sequitur derivatum esse a primo essendi princi­
pio, quod est maxjme ens. Non igitur necesse
est praesupponi aliquid eius actioni, quod non
sit ab eo productum. Et quia omnis motus in­
diget subiecto, ut hic Aristoteles probat et rei ve­
ritas habet, sequitur quod * productio universalis
entis a Deo non sit motus nec mutatio, sed sit
quaedam simplex emanatio. Et sic fieri et facere
aequivoce dicuntur in hac * universali rerum productione, et in aliis productionibus. Sicut ergo si
intelligamus rerum productionem esse a Deo ab
aeterno, sicut Aristoteles posuit, ct plures Plato­
nicorum, non est necessarium, immo impossi­
bile , quod huic productioni universali aliquod
subiectum non productum praeintelligatur : ita
etiam, si ponamus secundum nostrae fidei sen­
tentiam, quod non ab aeterno produxerit res, sed
produxerit eas postquam non fuerant, non est

a) intelligere quod, praecedentes libri... habent. - Ita bene edd. a b
et BDQRsCHQ; pH om. libri; F: intelligere praecedentes libros, in
quibus de motu in communi determinavit ; et propter hoc, quia uni­
versaliter de naturalibus tractant, habent. Pro libri cet. habent libros;
P et Venet. 1304: intelligere praecedentes libros... Habent enim.
β) combustivum, idest subiectum potens comburere, quam combu­
rat. - PsGO et Venet. 1545; combustivum potest comburere antequam
comburatur Z; pro potens, quod om. pC, quod potest BDLQSTsH,
prius potens FsC, prius potest R, potest cet., a b et Venet. iSoq.
γ) recedente albo, succedit nigrum. - PBFG et Venet. 1551 ; priores
editiones et cet. codd.: recedente nigro succedit album, sed cf. superius,
cum dicitur nigrum jieri ex albo.

δ) physicorum ponentium,- naturalium dicentium DGHNORZ; phi­
losophorum naturalium dicentium F ; philosophorum ponentium cet.,
edd. a b, Venet. 1504, 154.1.
ε) sequitur quod agat absque subiecto. - Pro agat, non agat sZ et
omnes editiones, non bene; nam haec conclusio ponenda est in ore
vulgi, quod secundum mentem Averrois sic argumentatur: indigere ma­
teria est ex diminutione virtutis; primum autem agens habet poten­
tiam perfectam: ergo agit absque subiecto. Accedit quod in sententia
ipsius- Averrois, melius hoc modo argumentaretur: indigere materia
est ex ipsa ratione motus : quamvis ergo primum agens non habet po­
tentiam defectivam, non sequitur quod agat absque subiecto. Nullo ergo
modo videtur quod lectio P possit acceptari.
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Quod etiam * introducit de antiquis philoso­
phorum opinionibus, efficaciam non habet : quia
antiqui naturales non potuerunt pervenire ad
causam primam totius esse, sed considerabant
causas particularium mutationum. Quorum primi
consideraverunt causas solarum * mutationum
accidentalium, ponentes omne * fieri esse alterari : sequentes vero pervenerunt ad cognitionem
mutationum substantialium : postremi vero, ut
Plato ct Aristoteles, pervenerunt ad cognoscen­
dum principium totius esse.
Sic jg'hir ■'·’■ patet quod non movemur ad po­
nendum aliquid fieri ex nihilo, quia reputemus
ea esse solum entia quae sunt visibilia: sed magjs e contrario *
, quia non consideramus solas
productiones particulares a causis particularibus,
sed productionem universalem totius esse a primo
essendi principio. Ncc etiam ponimus quod in­
digere materia ad agendum sit potentiae dimi­
nutae, quasi deficientis a virtute naturali: sed
dicimus hoc esse potentiae particularis, quae non
potest super totum ens, sed facit aliquod cns.
Et potest sic dici esse potentiae diminutae facere
aliquid ex aliquo, sicut si dicamus potentiam
particularem esse minorem potentia universali.
6. Deinde cum dicit: Ergo et haec necessarium
est etc., supposito quod ad hoc quod sit motus

requiratur mobile et motivum, sic argumentatur.
Si motus non semper fuit, necesse est dicere aut
quod moventia et motiva sint aliquando facta,
cum prius non essent; aut quod sint perpetua.
Si ergo dicatur quod unumquodque mobile est
factum, necesse est dicere quod ante mutationem
quae accipitur ut prima, sit alia mutatio et mo­
tus, secundum quem factum est ipsum mobile,
quod potest moveri et motum esse. Quae qui­
dem illatio dependet ex praecedentibus. Si enim
detur quod motus ’ non semper fuerit, sed aliqua
η
mutatio sit prima, ante quam nulla fuerit; sequetur
quod illa prima mutatio habeat aliquod mobile,
et quod illud mobile sit factum cum prius non
fuerit; cum ponantur omnia mobilia esse facta.
Omne autem quod fit cum prius non fuerit, fit
per aliquem motum vel mutationem : motus au­
tem vel mutatio per quam fit mobile’, est prior
quam mutatio qua mobile movebatur: ergo ante
mutationem quae dicebatur esse prima, est alia
mutatio ; et sic in infinitum. - Si autem dicatur
quod ea quae sunt mobilia semper praeexistebant,
etiam motu nullo existente, hoc videtur irrationa­
bile et dictum a nescientibus. Statim enim appa­
ret quod si mobilia sunt, oportet esse motum:
mobilia enim naturalia simul etiam sunt moven­
tia, ut cx tertio * patet. Moventibus autem et * Lect. n, n. 6.
mobilibus naturalibus existentibus, necesse est
esse motum.
Sed ut profundius ingrediamur ad veritatis in­
quisitionem, necessarium est hoc idem accidere,
si ponantur mobilia et moventia praeexistentia
semper ante motum, quod sequebatur si ponan­
tur haec esse facta : scilicet quod ante mutatio­
nem quae ponitur prima, sit alia mutatio in in­
finitum. Quod sic patet. Quia si ponatur quod
sint aliqua mobilia et aliqua motiva, et tamen
aliquando primum· movens incipiat movere , ct
aliquid moveri ab ipso, et ante hoc nihil mo­
veatur sed quiescat; oportebit dicere quod sit
alia * mutatio
prius .facta
in movente
vel 2 mobili,
* “Uqua bcdtok
. j
j
.
...
MNOQRVX.
quam id quod ponebatur primo movens, incipiat
movere: quod sic patet. Quies enim est privatio
motus: privatio autem non inest susceptivo ha­
bitus et formae nisi propter aliquam causam :
erat ergo aliqua causa vel ex parte motivi vel
ex parte mobilis, quare quies erat: ergo ea du­
rante, semper quies remanebat. Si ergo aliquando
movens incipiat movere, oportet quod illa causa
quietis removeatur. Sed non potest removeri nisi
per aliquem motum vel mutationem: ergo sequi­
tur quod ante jllam mutationem, quae dicebatur
esse prima, sit alia mutatio prior, qua removetur
causa quietis.
7. Deinde cum dicit: Alia quidem enim etc.,
probat necessitatem praemissae * rationis. Posset *
praec.
enim aliquis dicere quod contingit quandoque

ζ) quod hoc quod Aristoteles hic probat. - quod Aristoteles hoc hic
probat AIKMSTVXYa, quod Aristoteles hic probat (probavit C) CL,
quod hic probat Aristoteles N, quod hoc (corrigitur in hacc) Aristo­
telis ratio (add. qua) hic probat O. - Ibi: quia iam dictum est quod
universalis, quia ut iam dictum est universalis BDF; etiam a ct cet.
cxc. GHLNRSTsCOZ om. quod.

η) Si enim detur quod motus. - Si enim ostendetur quod motus C;
Si enim dicetur quod motus OS, sed margo O vel detur; Si enim
motus ΑΙΚΤΧΥα. - Ibi sit prima ante quam, prima om. Pab et codd.
cxc. BDFG11LNRSZ; similiter ibi illa prima mutatio, prima om. Pab
et codd. cxc. BDFGHNORSZ. - Post paucas lineas pro vel mutationem,
aut mutationem BDFGHNORZ.
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necessarium quod ponatur aliquod subiectum huic
universali productioni. Patet ergo quod hoc quod
Aristoteles hic probat ζ, quod omnis motus indiget
subiecto mobili, non est contra sententiam no­
strae fidei: quia iam dictum est quod universalis
rerum productio, sive ponatur ab aeterno, sive non
ab aeterno, non est motus nec mutatio. Ad hoc
enim quod sit motus vel mutatio, requiritur quod
aliter se habeat nunc et prius: et sic * aliquid esset prius existons; et per consequens haec non
esset universalis rerum productio, de qua nunc
loquimur.
5. Similiter quod dicit, quod aliquid dicitur
fier* ex opposito per accidens, et * ex subiecto per
se, veritatem habet in particularibus factionibus,
secundum quas fit hoc aut illud ens, ut homo
aut canis: non autem habet veritatem in univer­
sali entis productione. Quod patet ex hoc quod
Philosophus dixit in I Physicorum *. Dixit enim
ibi, quod si fiat hoc animal, inquantum est hoc
animal, non oportet quod fiat ex non animali,
sed ex non hoc animali, puta si fiat homo ex
non homine, aut equus ex non equo : si autem
fiat animal inquantum est animal, oportet quod
fiat ex non * animali. Sic ergo si fiat aliquod par­
ticulare ens, non fit cx omnino non ente: sed
si fit totum ens, quod est fieri ens inquantum
est cns’ °Portet quod fiat cx penitus * non ente :
si tamen et hoc debeat dici fieri (aequivocc enim
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quiescere et quandoque moveri, absque hoc quod
praecxtiterit aliqua causa quietis, quae removea­
tur *. Unde hoc vult excludere. Et circa hoc duo
facit : primo praemittit quoddam quod est neces­
sarium ad propositum; secundo inducit proposi­
tam “ probationem, ibi: Sed igitur quaecumque
possibilia sunt * etc. Dicit ergo primo quod eorum
quae movent, quaedam movent singulariter, idest
uno modo tantum; quaedam vero movent se­
cundum contrarios motus. Quae movent tantum
uno modo, sunt naturalia e; sicut ignis semper ca­
lefacit et nunquam frigefacit. Sed agentia per in­
tellectum movent secundum * contrarios motus,
quia una scientia videtur esse contrariorum, sicut
medicina est scientia sani et aegri: unde videtur
quod medicus per suam scientiam possit movere
secundum contrarios motus. Posuit autem hanc
distinctionem moventium, quia in iis quae agunt
per intellectum, videtur non esse verum quod
ipse dixerat
,
*
scilicet quod si aliquid movetur cum
prius quieverit, oporteat prius removeri causam
quietis. Agentia enim per intellectum, videntur se
ad opposita habere absque aliqua sui mutatione *:
unde videtur quod possint movere et non movere,
absque aliqua mutatione. Ne ergo per hoc sua ra­
tio impediatur, subiungit quod ratio sua similiter
tenet in iis quae agunt per intellectum, et in iis
quae agunt per naturam. Quia ea quae agunt per
naturam, per se quidem semper movent ad unum,
sed per accidens quandoque movent ad contra­
rium; et ad hoc quod illud accidens eveniat, ne­
cesse est esse aliquam mutationem; sicut frigidum
per se semper frigefacit, sed per accidens cale­
facit. Sed quod per accidens calefaciat, hoc est
per aliquam eius mutationem : vel inquantum
vertitur ad alium situm, ut alio modo respiciat id
quod nunc calefit ab eo, prius autem frigefiebat ;
vel inquantum totaliter abscedit. Dicimus enim fri­
gus esse causam caloris abscedendo, sicut guber­
nator per sui absentiam est causa submersionis *
navis: similiter etiam frigus per accidens fit causa
caloris, vel per maiorem elongationem, vel etiam
per maiorem appropinquationem; sicut in hyeme
interiora animalium sunt calidiora, calore ad in­
terius recurrente propter frigus circumstans. Sic
etiam est in agente secundum intellectum. Scientia
enim, licet sit una contrariorum, tamen non ae­
qualiter utrorumque, sed unius principaliter; sicut
medicina ad hoc est per se ordinata, quod faciat
sanitatem. Si ergo contingat quod medicus utatur
sua scientia in cbntrarium ad inducendum aegri­
tudinem, * hoc non erit ex scientia per se **
, sed
per accidens, propter aliquid aliud. Et ad hoc
quod illud aliud adveniat cum prius non esset,
necesse est esse aliquam mutationem.
8. Deinde cum dicit: Sed igitur quaecumque etc.,
inducit probationem ad propositum ostendendum.

Dicit ergo quod ex quo ita est, quod simili modo
se habet in iis quae agunt secundum naturam et
secundum intellectum, possumus universaliter de
omnibus loquentes dicere, quod quaecumque sunt
possibilia facere aut pati aut movere vel moveri,
non penitus possibilia sunt, idest non possunt mo­
vere aut moveri in quacumque dispositione se ha­
beant; sed prout se habent in aliqua determinata
habitudine et propinquitate ad invicem. Et hoc
concludit ex praemissis: quia iam dictum est *,
quod tam in agentibus secundum naturam, quam
in agentibus secundum voluntatem, non est aliquid
causa diversorum, nisi in aliqua alia habitudine se
habens. Et sic oportet quod quando appropinquant
ad invicem movens et motum convenienti pro­
pinquitate, et similiter cum sunt * in quacumque
dispositione quae requiritur ad hoc quod unum
moveat et aliud moveatur, necesse sit hoc moveri,
et aliud movere. Si ergo non semper erat motus,
manifestum est quod non se habebant in ista ha­
bitudine ut tunc unum moveret et aliud movere­
tur; sed se habebant sicut non possibilia tunc mo­
vere et moveri; postmodum autem se habent in
ista habitudine ut unum moveat et aliud moveatur.
Ergo necesse est quod alterum eorum mutetur.
Hoc enim videmus accidere in omnibus quae
dicuntur ad aliquid, quod nunquam advenit nova
habitudo, nisi per mutationem utriusque vel alte­
rius; sicut si aliquid, cum prius non esset duplum,
nunc factum est duplum, etsi non mutetur utrum­
que extremorum, saltem oportet quod alterum
mutetur. Et sic si * de novo adveniat habitudo
per quam aliquid * moveat et aliud moveatur,
oportet vel utrumque vel alterum moveri prius.
Et sic sequitur quod sit mutatio * quaedam prior
mutatione, quae dicebatur esse prima.'
9. Deinde cum dicit: Adhuc autem prius et
posterius etc., ostendit propositum, ratione sum­
pta ex parte temporis. Et primo praemittit duo
quae sunt necessaria ad sequentem probationem.
Quorum primum est, quod prius et posterius esse
non possunt nisi tempus sit, cum tempus nihil sit
aliud quam prius et posterius secundum quod
sunt numerata. Secundum est, quod tempus non
potest esse nisi sit motus; et hoc etiam patet ex
definitione temporis, quam supra in quarto * po­
suit, dicens quod tempus est numerus motus se­
cundum prius et posterius.
10. Secundo ibi: Si igitur tempus etc., conclu­
dit quandam conditionalem ex iis quae in quarto *
dicta sunt. Posuit enim ibi secundum suam sen­
tentiam, quod tempus est numerus motus: secun­
dum vero aliorum philosophorum sententiam,
tempus est motus quidam, ut ibidem * dixit. Quodcumque autem horum sit verum, sequitur hanc
conditionalem esse veram: si tempus semper est,
necesse est motum * esse perpetuum.

0) Quae movent tantum uno modo, sunt naturalia. - Pb; Movent
tantum uno tantum naturalia A1KXY, Movent uno modo irrationa­
lia D, Movent tantum uno modo tantum naturalia FLVpO, Movent
tantum uno motu tantum naturalia N, Movent autem uno modo tan­
tum naturalia R, Movent enim uno modo tantum naturalia T, Quae

vero movent tantum uno modo sunt naturalia sQ, (om. secundum con­
trarios motus. Quae movent) tantum uno modo quando naturalia pQ,
Movent tantum uno modo naturalia BGHLMSsO et a; conveniunt
ergo a et codices (exc. sQ) in omissione verborum Quae et sunt. Quare
vero b haec duo verba inseruerit non patet; nam lectioni a nihil deficit.
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PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. VIII

11. Tertio ibi: At vero de tempore etc., pro­
bat * antecedens praedictae conditionalis duplici­
ter. Primo quidem per * opiniones aliorum. Et
dicit quod omnes philosophi praeter unum, sci­
licet * Platonem, concorditer videntur sentire de
tempore quod sit ingenitum, idest quod non in­
ceperit esse postquam prius non fuit *. Unde et
Democritus probat impossibile esse quod omnia
sint facta, quasi de novo inceperint, quia impos­
sibile est sic tempus esse factum, quod de novo
inceperit. Sed solus Plato generat tempus, idest
dicit tempus * dc novo factum. Dicit enim Plato
quod tempus est simul factum cum caelo ; po­
nebat autem caelum esse factum, idest habere
durationis principium, ut hic Aristoteles ei impo­
nit, secundum quod eius verba superficietenus
sonare videntur; quamvis Platonici dicant * Plato­
nem sic dixisse caelum esse factum, inquantum
habet principium activum sui esse, non autem
ita quod habeat durationis principium. Sic igitur
solus Plato intellexisse videtur quod tempus non
potest esse sine motu; quia non posuit tempus
esse ante motum caeli.
12. Secundo ibi: Si igitur impossibile etc., probat
idem per rationem: quia impossibile est quod di­
catur aut intelligatur esse tempus absque ipso nunc,
sicut impossibile est quod sit linea sine puncto.
Nunc autem est quoddam medium, habens de sui
ratione quod sit simul et principium et finis, prin­
cipium quidem futuri temporis, finis autem praete­
riti. Ex quo apparet quod necesse est semper esse
tempus. Quodcumque enim tempus accipiatur,
eius extremum est aliquod nunc ex utraque parte.
Et hoc patet per hoc, quod nihil est accipere in
actu de tempore, nisi nunc: quia quod praeteritum
est, iam abiit; quod autem futurum est, nondum
est. Nunc autem quod accipitur in extremo tempo­
ris, est principium et finis, ut dictum est. Ergo ne­
cesse est quod ex utraque parte cuiuscumque
temporis accepti, semper sit tempus: alioquin pri­
mum nunc non esset finis, et ultimum nunc non
esset principium. - Ex hoc autem quod tempus
est sempiternum, concludit quod necesse est mo­
tum sempiternum * esse. Et rationem consequen­
tiae assignat: quia tempus est quaedam proprietas
motus; est enim numerus eius, ut dictum est *.
13. Videtur autem quod Aristotelis ratio non
sit efficax. Sic enim se habet nunc ad tempus,
sicut punctum ad lineam, ut in sexto * habitum
est: non est autem de ratione puncti quod sit
medium; sed aliquod punctum est quod est tan­
tum principium lineae, aliquod autem quod est
tantum finis : accideret autem omne punctum
esse principium et finem *, inquantum est lineae
infinitae. Non ergo posset probari quod linea sit
infinita, ex hoc quod omne punctum sit prin­
cipium et finis: sed potius e converso, ex hoc
quod linea est infinita, probandum esset quod

omne punctum esset principium et finis. Sic
ergo videtur quod omne nunc esse principium
et finem, non sic * sit verum, nisi ex eo quod
om·corHM
tempus ponitur sempiternum. Videtur ergo Ari­
stoteles in assumptione huius medii supponere
sempiternitatem temporis, quam debet probare.
Averroes autem volens salvare ® Aristotelis ra- ‘.?f,vere pc, so.
tionem ? dicit quod hoc quod nunc semper sit
principium et finis, convenit ei inquantum ‘ tem1
pus non est stans sicut linea, sed fluens. Quod
manifestum est nihil ad propositum pertinere. Ex
hoc enim quod tempus est fluens et non stanS,
sequitur quod unum nunc non possit bis sumi,
sicut bis sumitur unum punctum: sed fluxus tem­
poris nihil facit ad hoc quod nunc * sit princi- anbon*mn7mne
pium et finis simul. Eiusdem enim rationis est 8’ °m Finceptio et terminatio in omnibus continuis, sive
sint permanentia, sive fluentia, ut ex sexto * patet. '■Cf· >«t. >v.
14. Et ideo aliter dicendum est, secundum in­
tentionem Aristotelis, quod hoc quod omne nunc
sit principium et finis, vult accipere ex eo quod
primo supposuit *, scilicet quod prius et posterius ' Num. 9.
non sit, tempore non existente: hoc enim princi­
pio supposito ad nihil aliud usus est; sed ex hoc
concluditur quod omne nunc sit principium et fi­
nis. Detur enim quod aliquod nunc sit principium
alicuius temporis: manifestum est autem ex defi­
nitione principii, quod principium temporis est ante
quod nihil cius existit: est ergo accipere aliquid
ante vcl prius quam ipsum nunc, quod ponitur
principium temporis. Prius autem non est sine tem­
pore: ergo nunc quod ponitur principium tempo­
ris, est etiam temporis finis. Et eodem modo si
ponatur nunc esse finis temporis, sequitur quod sit
etiam. 1principium:
quia de .ratione finis *1 est quod
' ‘emporis aimn
J .. .
. 1 .
QSVXV/-KQ ct a b.
post ipsum nihil sit eius: posterius autem non est
sine tempore: sequitur ergo quod nunc quod po­
nitur finis, sit etiam principium temporis.
1 5. Deinde cum dicit: Eadem autem ratio est etc.,
ostendit quod motus semper sit futurus. Et osten­
dit hoc ex parte motus: quia ratio supra * ex parte · Num. 6.
motus accepta, non concludebat nisi quod motus
nunquam incipiat; ratio vero sumpta cx parte
temporis concludebat utrumque, et quod nun- ‘ cf. Num. 12.
quam inceperit, et quod nunquam deficiat. Dicit
ergo quod eadem ratione potest probari quod
motus sit incorruptibilis, idest quod nunquam de­
ficiat,. ■*per
quam probatur
* .quod motus1 nunquam
" probabatur m
_. Λ
.
1
.
KLMNOQSTXYZ.
incepit. Sicut enim ex hoc quod est motum in­
cipere, sequitur quod sit quaedam mutatio prior
mutatione quae ponitur prima; sic si ponatur quod
motus quandoque deficiat, sequitur quod sit aliqua
mutatio posterior ea quae ponitur postrema. Et
quomodo hoc sequatur manifestat abbreviando * ’ ambtando ed.
quod supra dilfusius dixerat circa inceptionem
motus *. Posuerat * enim quod si motus incepit.
χ
aut mobilia et moventia inceperunt, aut semper
fuerunt. Et similis divisio posset hic fieri; quia si

t) dicit quod hoc quod nunc... convenit ei inquantum, - dicit quod
nunc semper sit principium ct finis, convenit enim inquantum Vab,
corrigendo lectionem AIK qui omittunt hoc quod; etiam codex V pro
ci habet enim.

x) inceptionem motus. - intensionem motus FG, intentionem motus
ed. a et cet. exc. BDRTsKO. - l.in. scq. pro et moventia, aut moven­
tia I’oi> et codd. exc. BCDGMOQVZslt; sed ut patet mobilia et mo­
ventia hic non debent disiungi. Cf. paulo infra ct num. 6.
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motus deficiat, aut mobilia et moventia rema­
nebunt, aut non: sed quia supra * ostenderat
quod idem sequitur secundum utrumque, ideo
hic non utitur nisi altera via, scilicet quod po­
natur sic motus deficere, quod mobilia et mo­
ventia deficiant. Hoc ergo supposito, dicit quod
non simul quiescit, idest deficit, motus in actu et
ipsum mobile: sed sicut prior est generatio mo­
bilis quam motus cius, ita posterior est corruptio
mobilis quam cessatio motus. Quod sic patet:
quia contingit quod remaneat aliquid combustibilc, postquam desinit comburi. Et sicut dictum
est de mobili, ita dicendum est de motivo : quia
non simul desinit esse movens in actu, et esse
motivum in potentia. Sic igitur patet quod si etiam
ipsum mobile corrumpitur post cessationem mo­
tus, necessarium erit esse quandam corruptionem
ipsius mobilis. Et iterum quia ponitur quod omnia μ
moventia et mota desinunt, necessarium erit po­
sterius, quod etiam ipsum corruptivum corrum­
patur. Cum ergo corruptio sit mutatio quaedam,
sequetur quod post ultimam mutationem sint ali­
quae mutationes. Cum ergo hoc sit impossibile,
sequitur quod motus in perpetuum duret.
16. Hae " igitur rationes sunt, ex quibus Ari­
stoteles probare intendit motum semper fuisse et
nunquam deficere. Quod quidem quantum ad
unam partem fidei nostrae * repugnat, scilicet
quod ponatur motus semper fuisse. Nihil enim
secundum fidem nostram ponitur semper fuisse,
nisi solus Deus, qui est omnino immobilis: nisi
forte quis ipsum divinum intelligere velit no­
minare motum ; quod aequivoce intelligeretur v :
non enim de tali motu Aristoteles hic intelligit,
sed de motu proprie dicto. Quantum vero ad
aliam partem, non omnino est contrarium fidei:
quia ut supra * dictum est, non agit Aristoteles
de motu caeli, sed universaliter de motu. Po­
nimus autem secundum fidem nostram, substan­
tiam mundi sic quandoque incepisse, quod tamen
nunquam desinat esse. Ponimus etiam quod aliqui
motus semper erunt, praesertim in hominibus,
qui * semper remanebunt, incorruptibilem vitam
agentes, vel miseram vel beatam.
Quidam vero frustra conantes Aristotelem osten­
dere f non contra fidem locutum esse, dixerunt
quod Aristoteles non intendit hic probare quasi
verum, quod motus sit perpetuus; sed inducere
rationem ad utramque partem, quasi ad rem du­
biam: quod ex ipso modo procedendi frivolum ap­
paret. Et praeterea °, perpetuitate temporis et mo­
tus quasi principio utitur ad probandum primum
principium esse, et hic in octavo * et in XII Metaphys. *; unde manifestum est, quod supponit
hoc tanquam probatum.

17. Sed si quis recte rationes hic positas con­
sideret, huiusmodi rationibus veritas fidei effica­
citer impugnari non potest. Sunt enim huiusmodi
rationes efficaces ad probandum quod motus non
inceperit per viam naturae, sicut ab aliquibus
ponebatur: sed quod non inceperit quasi rebus
de novo productis a primo rerum principio, ut
fides nostra ponit, hoc iis rationibus probari non
potest; quod patet * singulas illationes hic posi­
tas consideranti. Cum enim quaerit, si motus
non semper * fuit, utrum moventia et mobilia
semper *
fuerunt vel non: respondendum est quod
primum movens semper fuit; omnia vero alia,
sive sint moventia sive mobilia, non semper fue­
runt, sed inceperunt esse a causa universali to­
tius esse. Ostensum est autem supra *, quod pro­
ductio totius, esse a causa prima essendi, non est
motus, sive ponatur quod haec rerum emanatio
sit ab aeterno, sive non. Sic ergo non sequitur
quod ante primam mutationem sit aliqua muta­
tio. Sequeretur autem si moventia et mobilia es­
sent de novo producta in esse ab aliquo agente
particulari, quod ageret aliquo subiecto praesupposito, quod transmutaretur de non esse in esse *,
sive de privatione ad formam: de hoc enim modo
incipiendi procedit ratio Aristotelis.
18. Sed quia ponimus saltem * primum moto­
rem semper fuisse, respondendum restat sequenti
eius deductioni, qua concludit quod si, praeexisten­
tibus moventibus et mobilibus, incipiat de novo
esse motus, oportet quod moventia vel mobilia
prius non essent in hac dispositione, in qua sunt
dum est motus; et sic oportet quod primam mu­
tationem praecedat aliqua mutatio. Et si quidem
de ipso motu loquamur, facilis est responsio: non
enim mobilia prius erant in hac dispositione in
qua nunc sunt, quia prius non erant; unde mo­
veri non poterant. Sed sicut dictum est *, ipsum
esse non acquisiverunt per mutationem vel mo­
tum, sed per emanationem a primo rerum prin­
cipio: et sic non sequitur quod ante primam mu­
tationem sit aliqua mutatio. - Sed ulterius remanet
quaestio de prima * rerum productione. Si enim
primum principium, quod est Deus, non aliter
se habet nunc quam prius, non magis nunc res
producit quam prius: si vero aliter se habet,
saltem mutatio quae est ex parte eius, erit prior
mutatione quae ponitur prima. Et quidem si esset
agens per naturam tantum, et non per voluntatem
et intellectum, ex necessitate concluderet ratio:
sed quia agit per voluntatem, potest per volun­
tatem aeternam producere effectum non aeter­
num, sicut intellectu * aeterno potest intelligere
rem non aeternam: res enim intellecta est quo­
dammodo principium actionis in agentibus per

a) sed quia supra. — et quia similiter Ρΐαά. - Linea sequenti pro
ideo hic, ideo et hic codex N, ideo etiam hic codex D, ideo etiam co­
dex R, ideo etiam et hic ceteri et editio a. - Sequens non om. N.
p.) quia ponitur quod omnia. — quia omne quod omnia AlVYpC,
quia omne et omnia K, quia aut quod omnia M, quia oportet quod
omnia T, quia omnia FQsC et a b.
v) intelligeretur. - Pb; intelligetur ed. a, intelliget G, intelligitur
cet. - Lin. seq. pro intelligit, intendit BCDFGHMNORVZ.
Ç) Quidam vero frustra conantes Aristotelem ostendere. - Pro

vero, ergo BGDFHMNORZ; pro Aristotelem ostendere, ostendere Ari­
stotelem hic D, Aristotelem hic ostendere BCFHMNORTVZ, hic Ari­
stotelem G.
o) Et praeterea. - a prima AYpK et ed. a, et prima CMVX, et primo
ed. b, et propterea B, et praeterita D, ex ipsa enim LS; legimus Et
praeterea cum cet., P et Venet. 1604. - Post lin. ABKLSYa.· et hoc
in octavo, quod Pb corrigunt transponendo: in hoc. Pro duodecimo,
sexto B, nono F,in nono L, in undecimo CGHMNORTVZ, undecimo
Pab et cet. exc. D.
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voluntatem, sicut forma naturalis in agentibus nunc esse, indubitanter concedendum est: omne
per naturam.
autem nunc esse principium et finem temporis,
19. Sed adhuc magis instat. Non enim videmus concedi non oportet, nisi ponatur etiam motum
quod voluntas postponat facere quod vult, nisi semper esse; ut scilicet sic quodlibet indivisibile in
propter hoc quod aliquid exspectatur in futurum, motu acceptum, quod, momentum dicitur, sit prin­
quod nondum est in praesenti; sicut si volo facere cipium et finis motus: sic enim se habet nunc ad
ignem non nunc, sed postea, exspectatur in futu­ momentum, sicut tempus ad motum. Si ergo poni­
rum frigus, cuius causa facio ignem; vel ad mi­ mus
semper fuisse,7 sed est accipere
*™ρκ
.. motum
.
. * non.........
1 1 et' tea,™pus
motum αΓ,
nus exspectatur praesentia temporis. Quod autem aliquod primum indivisibile in motu, ante quod lemPus stempus succedat post tempus, hoc non est abs­ nihil fuit motus; erit etiam accipere aliquod nunc
que motu: non ergo potest esse quod voluntas, in tempore, ante quod non fuit aliquod tempus.
etiam si ponatur immutabilis, postponat facere id
Iam autem ostendimus *, exponendo litteram, * Num. 13.
quod vult, nisi aliquo motu interveniente. Et sic quod id quod Averroes dicit ad hanc rationem
non potest esse quod nova productio rerum pro­ confirmandam, efficaciam non habet. Sed nec * *etiam D·
veniat a voluntate aeterna, nisi mediantibus mo­ illud quod Aristoteles ad hoc ponit *, scilicet quod •Num.9;cf.n.i4.
tibus succedentibus sibi in infinitum. - Latet autem prius et posterius non sunt sine tempore, efficax
sic obiicientcs, quod haec obicctio procedit de esse * potest. Cum enim dicimus quod princi- 'no» add· eoa;agente in tempore, quod scilicet agit tempore pium temporis est ante quod nihil eius est, non Lx·
praesupposito: in huiusmodi enim actione quae propter hoc oportet quod ipsum nunc quod est
fit in tempore, oportet considerare aliquam de­ principium temporis, praecedat tempus quod si­
terminatam habitudinem ad hoc tempus, vel ad gnificatur cum dicitur ante: sicut si in magnitu­
aliquid eorum quae sunt in hoc tempore, ut fiat dine dicam quod principium magnitudinis est
magis in hoc tempore quam in alio. Sed haec extra quod nihil est eius, non oportet quod extra
ratio locum non habet in agente universali, quod illud principium p significet aliquem locum in
?
ct ipsum tempus simul cum ceteris producit. rerum natura existentem, sed imaginabilem tan­
Cum enim dicimus res non semper fuisse a Deo tum: alioquin esset ponere locum extra caelum,
productas, non intelligimus quod infinitum tem­ cuius est magnitudo finita, habens principium
pus praecesserit, in quo Deus, ab agendo cessa­ et finem. Similiter etiam * primum nunc quod ‘etsdd.rab.
verit, et postmodum tempore determinato agere est principium
temporis
*, non, praecedit
tempus
· totius n, totius
J
.
,
.
x .
temporis dfghn
ceperit: sed quod Deus tempus et res simul in in rerum natura existens, sed secundum imagi- oz.
esse produxerit postquam non fuerant. Et sic non nationem nostram tantum. Et hoc tempus desi­
restat in divina voluntate considerandum, quod gnatur, cum dicitur quod primum nunc est prin­
voluerit facere res non tunc sed postea, quasi cipium temporis, ante quod nihil est temporis. tempore iam existente: sed considerandum solum Vel potest dici, quod cum dicitur principium tem­
est hoc, quod voluit quod res ct tempus dura- poris est ante quod nihil est temporis, ly ante
tionis earum inceperint * esse postquam non fue- non remanet affirmatum, sed negatur et sic non ' negatum bfco
.
rant
*
- Si autem quaeratur quare hoc voluit, sine oportet ponere tempus ante principium temporis.
dubio dicendum est quod propter seipsum. Sicut In iis enim quae sunt in tempore, accidit quod * " '« add· Moenim propter seipsum res fecit, ut in eis suae eorum principio tempus aliquod praeexistat : sicut
bonitatis similitudo manifestaretur; ita voluit eas cum dicitur quod principium iuventutis est ante
non semper esse, ut sua sufficientia manifestare­ quod nihil est de iuventute, potest intelligi ly * " ‘yom·p·
tur, in hoc quod omnibus aliis non existentibus, ante etiam affirmative, quia iuventus tempore
ipse in seipso omnem sufficientiam beatitudinis mensuratur. Tempus autem non mensuratur tem­
habuit, et virtutis ad rerum productionem. Et hoc pore; unde eius principio tempus non praeexistit:
quidem dici potest quantum humana ratio capere et sic ly ante, quod ponitur in definitione principii
potest de divinis : salvo tamen secreto divinae temporis, non oportet σ quod remaneat affirma­
sapientiae, quod a nobis comprehendi non potest. tum, sed negatur. - Est tamen ante tempus ali­
20. Quia igitur huius rationis solutio procedit qua duratio, scilicet aeternitas Dei, quae non habet
supponendo quod tempus non fuerit semper, re­ extensionem aut prius et posterius, sicut tempus,
stat solvere rationem per quam ostendi videtur sed est tota simul; et non est eiusdem rationis
tempus semper fuisse: et ideo forte Aristoteles cum tempore, sicut nec magnitudo divina cum
post rationem de motu posuit rationem de tem­ magnitudine corporali. Sicut ergo, cum dicimus
pore, quia consideravit quod praemissa ratio de extra mundum non esse nisi Deum, non * poni- ‘(.”on om· 'S7’A
motu efficaciam non haberet, nisi poneretur tem­ mus aliquam dimensionem extra mundum; ita cum
pus aeternum. Quod ergo dicit π*, quod quando- dicimus ante mundum nihil fuisse, non ponimus
cumque est tempus, necesse est ponere aliquod aliquam successivam durationem ante mundum.
π) Quod ergo dicit. - Pro dicit, quod omittunt A1KXY et editio a,
ponit Pi. - Post lineam pro omne autem nunc, quod habent Piana et
Venet. τ 55i, nunc autem omne codices et editiones ab. - Ibi ut scilicet
sic quodlibct, ut scilicet sic quod quodlibct Piana ct Venet. t5o4, 1551,
ut scilicet sic quod in quodlibct Venet. 1545.

p) quod extra illud principium. - Ita codd., a b ct Venet. i5o4,
1545; posteriores vero editiones: quod illud extra quod.
n) et sic ly ante... non oportet. - P ct Venet. 155» male habent:
ct sic ly ante... et non oportet. - Pro sed negatur, sed negatum PB
DGI.ORS(N?)cii>. - Pro Est tamen, Est autem PAIKRXYnZ».
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LECTIO TERTIA
RATIONES CONTRA ANAXAGORAM ET EMPEDOCLEM, QUI PONEBANT MOTUM
NON SEMPER ESSE

Άλλα καί τούτο δεϊ τόν λε'γοντα μη φάναι μόνον, αλλά
καί τήν αιτίαν αύτοΰ λε'γειν, καί μη' τίΟεσΟαι μ.ηδέν μηδ
*
άξιούν άξίωμ’ άλογον, άλλ’ η επαγωγήν
η άπόδειξιν φέρειν αυτά μέν γάρ ούκ αίτια τά
ύποτεΟέντα, ούόέ τούτ’ ην τό φιλότητι η νείκει
είναι άλλα της μέν τό συνάγειν, τού δέ τό διακρίνειν. Εί δέ προσοριεΐται τό έν μέρει, λεκτέον έφ’ ών
ούτως, ώσπερ οτι εστι τι δ συνάγει τούς άνθρώπους,
ή φιλία, καί φεύγουσιν οΐ έχΟροί άλλήλους· τούτο
γάρ ύποτίύεται καί έν τω ολω είναι· φαίνεται γάρ
έπί τινων ούτω· τό δέ καί δι’ ίσων χρόνων δεϊται
λόγου τινός.
"Ολως δέ τό νομίζειν άρχήν είναι ταύτην ικανήν, οτι
άεί η εστιν ούτως η γίγνεται, ούκ όρύώς έ'χει ύπολαβεϊν , έφ’ ο Δημόκριτος ανάγει τάς περί φύσεως
αιτίας , ώς ούτω καί τό πρότερον έγίνετο· τού δέ
άεί ούκ άξιοι αρχήν ζητεϊν, λέγων έπί τινων όρθώς,
ότι ό’ έπί πάντων, ούκ όρΟώς. Καί γάρ τό τρίγωνον
έχει δυσίν όρθαΐς άεί τάς γωνίας ϊσας, άλλ’ όμως
έστί τι τής άϊδιότητος ταύτης έτερον αίτιον τών
μέντοι άρχών ούκ εστιν έτερον αίτιον, άϊδίων ούσών.
"Οτι μέν ούν ούδείς ήν χρόνος ούδ’ έσται, ότε κίνησις ούκ ήν ή ούκ έσται, είρήσΟω τοσαύτα.

* Sed non aliquando quidem erat, aliquando autem non: Je®t'qIj.C8p' " °
et namque assimilatur sic dicere figmento magis,
* Similiter autem et dicere quia aptum natum sic est : et * Text· I4‘
hoc oportet opinari esse principium. Et hoc videtur
utique Empedocles dicere, quod tenere et movere in
parte amicitiam et discordiam, inest rebus ex necessi­
tate , quiescere autem per medium tempus. * Fortassis * Text. 15.
autem et unum principium facientes, sicut Anaxagoras,
sic utique dicerent.
At vero nihil inordinatum eorum quae natura et secundum
naturam sunt: natüra enim omnibus causa ordinationis
est. Infinitum autem ad infinitum nullam rationem ha­
bet: ordinatio autem omnis ratio est. Infinito autem
tempore quiescere, postea motum esse aliquando ; huius
autem neque unam differentiam esse quare nunc magis
quam prius, neque iterum aliquam ordinationem habere;
non iam naturae est opus. Aut enim simpliciter se ha­
bet quod est naturae, et non aliquando quidem sic,
aliquando vero aliter, ut ignis natura sursum fertur,
et non aliquando quidem sic, aliquando vero non ;
aut rationem habet quod non est simpliciter. Quare
dignius est, sicut Empedocles et si quis alter dixit sic
habere, in parte quiescere omne et moveri iterum: or­
dinationem enim iam habet quandam huiusmodi.
Sed et oportet hoc dicentem non affirmare solum, sed cau­
sam ipsius dicere, et non apponere nihil, neque velle
dignitatem irrationabilem; sed aut inductionem aut de­
monstrationem afferre. Haec enim non causae positae
sunt; neque in hoc erat amicitiae vel inimicitiae esse:
sed huius quidem congregare, illius vero disgregare.
Si vero determinetur quod est in parte, dicendum est
in quibus sic sunt : sicut quia est aliquid quod con­
gregat homines, amicitia, et fugiunt inimici ab invicem.
Hoc enim supponitur et in toto esse : videtur enim in
quibusdam esse sic. Quod autem et secundum aequa­
lia tempora, indiget aliqua ratione.
Omnino enim existimare principium hoc esse sufficiens, quod
semper aut est sic aut fit, non recte se habet opinari.
In quo Democritus reducit de natura causas, quod sic
quidem prius factum est; ipsius autem semper noluit
principium quaerere: in quibusdam dicens recte; quod
autem in omnibus, non recte. Etenim triangulus semper
habet duobus rectis aequales angulos ; sed tamen est
perpetuitatis huius altera causa. Principiorum igitur non
est altera causa; sed perpetua sunt. Quod quidem igitur
nullum tempus erit neque erat, quando motus non
erit, sive non erat, tanta dicta sunt.

Synopsis. — 1. Argumentum et divisio textus. - Dicere quod
motus aliquando sit, aliquando non sit, sicut posuerunt Empe­
docles et Anaxagoras, assimilatur figmento; quia scilicet absque
ratione ponitur.-Quomodo auctoritas divina praevaleat cuicum­
que rationi humanae.-2. Textus subdivisio. - Videtur etiam esse
aliquid fictitium, dicere quod ratio quare non semper sit motus,
sit quia hoc natum est sic esse (i. e. secundum rei naturam sic est),
et hoc oportet accipere tanquam principium. - 3. Hac autem ra­
tione inconvenientius utebatur Anaxagoras quam Empedocles.
Ponebat enim Anaxagoras res quiescere tempore infinito, et po­
stea moveri per tempus infinitum; sed cum temporis infiniti ad
infinitum non sit ordo vel proportio, nec sit aliqua differentia
inter ea, non poterat assignare aliquam rationem quare res infi­
nito tempore quieverint, et postea moveri inceperint; ct ideo non
videtur hoc natum esse sic esse, seu non videtur secundum na­
turam procedere. - Quomodo sententia fidei nostrae differat a
positione Anaxagorae. - 4. Sed nec Empedocli convenit prae­

dicta ratio. Supponit enim de natura amicitiae et litis esse, quod
totum universum in quadam parte temporis quiescat et in alia
parte temporis moveatur; sed sui asserti nec assignat causam,
nec aliquid aliud adducit ad manifestationem eius quod ipse ac­
cipit ut principium. - 5. Excluditur falsa existimatio, secundum
quam aliquis posset credere quod quidquid semper est, non
habet causam; ex quo sequeretur quod non esset quaerenda ratio
quare amicitia et lis semper secundum aequalia tempora move­
runt. Sed non in omnibus illud principium habet veritatem:
sunt enim aliqua perpetua quae habent causam; licet aliqua per­
petua sint, sicut principia, quorum non est alia causa. - 6. Est
autem eadem dispositio rerum in esse et veritate: sicut igitur
aliqua sunt semper vera, et tamen habent causam suae veritatis,
ita secundum mentem Aristotelis sunt aliqua semper entia, et
tamen habent causam sui esse. Ex quo patet quod quamvis Ari­
stoteles poneret mundum aeternum, non tamen credidit quod
Deus non sit caüsa essendi ipsi mundo.

άλλ’ ούχ ότέ αέν ην, ότέ δ’ ού- καί γάρ έοικε τό αύ'τω
λέγειν πλασματι μάλλον.
'Ομοίως δέ καί το' λέγειν οτι πέφυκεν ούτω, καί ταύτην
δει νομίζειν είναι αρχήν, οπερ έοικεν ’Εμπεδοκλής
αν εΐπεϊν , ώς το κρατεΐν καί κινεΐν έν μέρει την
φιλίαν καί τό νεϊκος υπάρχει τοΐς πράγμασιν έξ
ανάγκης, ηρεμεϊν δέ τον μεταξύ χρόνον. Τάχα δέ
καί οί μίαν άρχην ποιούντες, ώσπερ Αναξαγόρας,
ούτως αν εϊποιεν.
Άλλα μην ούδέν γε άτακτον τών φύσει καί κατά φύσιν
ή γάρ φύσις αιτία πάσι τάξεως. Τό δ’ άπειρον προς
τό άπειρον ούδένμ λόγον έχει· τάξις δέ πάσα λό­
γος. Τό δ’ άπειρόν χρόνον ηρεμεϊν, είτα κινηΟήναί
ποτέ, τούτου δέ μηδεμίαν είναι διαφοράν, οτι νύν
μάλλον η πρότερον , μηδ’ αύ τινά τάξιν έχειν, ούκέτι φύσεως έργον. ’Ή γάρ απλώς έχει τό φύσει, καί
ούχ ότέ μέν ούτως, ότέ δ’ άλλως, οίον τό πυρ άνω
φύσει φέρεται, καί ούχ ότέ μέν ότέ δ* ού· η λόγον
έχει τό μη άπλοΰν. Διόπερ βέλτιον ώς’Εμπεδοκλής,
καν εί τις έτερος εϊρηκεν ούτως εχειν, έν μέρει τό
παν ηρεμεϊν καί κινεΐσθαι πάλιν τάξιν γάρ ήδη τιν’
έχει τό τοιοΰτον.
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j ostquam Philosophus posuit rationes
pad ostendendum motum semper esse,
f hic ponit rationes contra Anaxagoram
^Sct Empedoclem, qui contrarium po­
nebant. Et circa hoc duo facit: primo ponit ra­
tionem contra eorum positionem; secundo contra
rationem quam supponebant, ibi: Similiter autem
et dicere * etc.
Dicit ergo primo, quod cum ostensum sit * quod
motus semper est, non erit dicendum quod ali­
quando sit motus et aliquando non, sicut dixerunt
Empedocles et Anaxagoras: sic enim dicere sicut
ipsi posuerunt, assimilatur cuidam figmento, quia
scilicet absque ratione hoc ponebant; omne enim
quod ponitur absque ratione vel auctoritate divi­
na, fictitium esse videtur. Auctoritas autem divina
praevalet etiam rationi humanae, multo magis
quam auctoritas alicuius philosophi praevaleret
alicui debili rationi, quam aliquis puer induceret.
Non ergo assimilantur figmento quae per fidem
tenentur, licet absque ratione credantur: credimus
enim divinae auctoritati miraculis approbatae,
idest illis operibus quae solus Deus facere potest.
2. Deinde cum dicit: Similiter autem et dice­
re etc., obiicit contra rationem cui innitebantur.
Et circa hoc tria facit: primo ponit istam ratio­
nem esse inconvenientem; secundo ostendit quod
inconvenientior erat secundum positionem Anaxagorae, quam secundum positionem Empedoclis,
ibi: At vero nihil inordinatum * etc.; tertio ostendit
quod nec secundum opinionem Empedoclis con­
venienter se habet, ibi: Sed et oportet hoc dicen­
tem * etc. Dicit ergo primo, quod similiter etiam
hoc videtur esse fictitium, quod aliquis ponens
motum quandoque esse et quandoque non esse,
dicat hoc pro ratione, quod hoc ideo est, quia
natum est sic esse, et hoc oportet accipere tanquam principium ; sicut Empedocles videtur di­
cere, quod hoc quod res in parte temporis teneant
amicitiam et in parte temporis teneant discor­
diam et moveantur, et quod in medio tempore
quiescant, inest rebus ex necessitate ; sicut si ali­
quis diceret quare calidum calefacit, quia sic
necesse est esse a, et hoc accipiatur quasi princi­
pium, quod calidum calefaciat. Similiter accipiebat
Empedocles quasi principium, quod necesse est sic
esse, quandoque res moveri per amicitiam, quan­
doque per discordiam, et quandoque quiescere.
Et forte etiam eodem modo diceret Anaxagoras
et alii ponentes unum principium activum, quod
*
oportet hoc accipere quasi principium, quod mo­
tus inceperit postquam * infinito tempore non fuit.
3. Deinde cum dicit: At vero nihil inordina­
tum etc., ostendit quod hac ratione inconvenien­
tius utebatur Anaxagoras quam Empedocles. Ma­
nifestum est enim quod cum ponitur aliquid esse
quasi principium, oportet accipere quod hoc sit

secundum rei naturam; hoc est, ut natura rei sit
talis quod hoc ei conveniat. Sic enim accipimus
quasi principium, quod omne totum maius est
sua parte, quia hoc est de ratione et natura to­
tius,/ quod
excedat
* partis
quantitatem. Unde. Emrab et
1
v
t
1
codd. exc. bdfg
pedocles dicebat, sic aptum natum esse; dans in- ""M"52·
telligere quod hoc esset
*
accipiendum quasi prin- '<■»'?·
cipium. Et similiter Anaxagoras diceret, licet non
exprimeret *. Sed manifestum est quod nulla res ' exprimetur «
naturalis, nec aliquid eorum quae naturaliter re- exprimeretur^.
bus conveniunt, potest esse absque ordine; quia
natura est causa ordinationis. Videmus enim na­
turam in suis operibus ordinate de uno in aliud
procedere: quod ergo non habet aliquem ordi­
nem, non est secundum naturam, nec potest ac­
cipi ut principium. Sed duo infinita non habent
ordinem ad invicem, quia infiniti ad infinitum
*
"fictum «klmq
nulla est proportio ; omnis autem ordo proportio ,ac·
quaedam est. Sic ergo patet quod quiescere res
tempore infinito, et postea incipere moveri per
infinitum tempus, sine hoc quod sit aliqua diffe­
rentia inter hoc tempus et illud, quare nunc ma­
gis quam prius motus fiat; neque iterum * assi«id. bd™>
gnare aliquam aliam ordinationem inter aliqua
duo, quorum uno deficiente, alterum incipiat et
fiat motus, ut Anaxagoras ponebat; hoc * non est ' enimM.sa.
opus naturae. Quia quidquid est in * natura, aut ' m. p.
semper simpliciter, idest eodem modo, se habet,
et non aliquando sic, aliquando autem aliter, sicut
ignis semper sursum fertur; aut aliqua ratio est
quare non semper est eodem modo, sicut non
semper animalia crescunt, sed quandoque dimi­
nuuntur, et hoc habet aliquam rationem
.
*
Sic ergo ’ cau,am a.
non videtur * secundum naturam procedere, quod ’ pientur Pb.
infinito tempore res quieverint *, et postmodum
BI>
moveri inceperint *, ut Anaxagoras posuit. Unde ‘ inceperunt bi>
melius est quod dicatur, sicut Empedocles dixit, GHM’<QR·
vel quicumque alius similiter opinatus est, quod
totum universum in quadam parte temporis quie­
scit, et iterum movetur in alia parte temporis;
quia iam hoc potest habere aliquam ordinatio­
nem: finiti enim ad finitum potest esse proportio.
Est autem considerandum quod sententia fidei
nostrae non est similis positioni Anaxagorae. Non
enim ponimus ante mundum infinita spatia tem­
poris , cuius sit necesse accipere proportionem
ad tempus sequens : sed antequam mundus in­
ciperet, sola Dei simplex aeternitas fuit, sicut di­
ctum est
,
*
quae est omnino extra genus temporis. · Lcct. praeccd.
4. Deinde cum dicit: Sed et oportet hoc dicen­
tem etc., ostendit quod nec etiam Empedocli con­
venit praedicta * ratio. Et primo ostendit propo- . Num ξ
situm ; secundo excludit quandam falsam existima­
tionem, ibi: Omnino enim existimare * etc. Dicit · Nam. scq.
ergo primo, quod etiam qui hoc dicit quod Em­
pedocles dixit, non oportet quod solum affirmet
quod dicit, sed etiam quod assignet causam sui

a) necesse est esse. - necesse est dicere AlKQSTXYu, sed S supra
dicere scribit esse. — Pro accipiatur, accipitur ed. a ct codd. exc. T. —
Post lineam pro necesse est sic esse, quod habent PH.MTi>, necesse sit
sic esse D, sic ncccssc sit esse V, ncccssc est N'RpG, necesse sit esse
ceteri codices et editio a.

[5) Empedocli convenit. - secundum Empedoclem convenit DsG. Eadem lin. pro ratio, ratio responsio N, sed expungit ratio,-Pro quan­
dam falsam existimationem, prout hab. Pfr, quandam responsionem codd.,
quandam rationem ed. a; et ita respective num. 5 pro existimationem,
responsionem habent codd., rationem ed. a.

1.

* Num. seq.
* Lect. i, n.

* Num. seq.

Num. 4.

a

' quia paiklqsv
xrafr.

■ in add. rancd.
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codd.
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• est om. BCDGH
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codd.
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dicti; et quod nihil cx se apponat ultra id quod incipere : et ideo videbatur aliquibus, quod quan­
causa assignata requirit; neque etiam aliquid velit do reducebatur aliqua quaestio in aliquid quod
accipere ut dignitatem, idest ut principium, absque est semper, non oporteret ulterius causam seu
ratione. Sed oportet quod adducat ad manifesta­ rationem quaerere. Sic ergo posset Empedocles
tionem eius quod accepit * quasi principium, aut dicere, quod amicitia et lis semper secundum ae­
inductionem, sicut in principiis naturalibus * quae qualia tempora moverunt: et ideo non est quae­
ex sensibilium experimento accipiuntur; aut de­ renda huius alia ratio. Hoc ergo Aristoteles re­
monstrationem, sicut in principiis quae per priora movet, dicens quod non recte se habet opinari
principia demonstrantur. Sed hoc Empedocles non quod aliquid existimetur esse principium, propter
servat. Esto enim quod ipse ponat amicitiam et hoc quod semper aut sic est, aut sic fit. Ad hoc
litem esse causas, tamen hoc * non est de ra­ enim Democritus reducebat omnes causas natura­
tione amicitiae vel inimicitiae, quod unum eorum les, assignans
principium * iis quae
de. novo
fiunt; ·exc.
principia eoa.
°
S
1
...
CNRTfH.
post alterum moveat. Non est enim de ratione sed eius quod est semper, nolebat aliquod princi­
amicitiae, quod in inimicitiam convertatur, nec e pium quaerere. Quod quidem in aliquibus recte
converso: sed de ratione amicitiae est quod con­ dicitur, sed non in omnibus. Manifestum est enim
greget, de ratione vero inimicitiae est * quod dis- quod triangulus semper habet tres angulos ae­
greget. Sed si ulterius determinetur quod in quales duobus rectis ; sed tamen huius perpetuae
quadam parte temporis haec congreget, et iterum passionis est altera causa. Sed aliqua perpetua
in quadam parte temporis illa disgreget ; est ulte­ sunt, sicut principia, quorum non est alia causa.
6. Est autem valde notandum quod hic dicitur;
rius manifestandum in aliquibus particularibus, in
quibus hoc contingat. Sicut quod amicitia congre­ quia ut in II Metavhvs. * habetur, eadem est 'S-Pb
get, et inimicitia disgreget, manifestatur in homi­ dispositio rerum in esse et in veritate. Sicut igitur i.num.;.
nibus, quia amicitia * homines adunantur ad invi­ aliqua sunt semper vera ct tamen habent causam
cem, inimicitia * vero fugiunt ab invicem; et ideo suae veritatis, ita Aristoteles intellexit quod essent
hoc ab Empedocle supponitur esse in toto uni­ aliqua semper entia, scilicet corpora caelestia et
verso, quia videtur sic esse in aliquibus. Sed quod substantiae separatae *, et tamen haberent causam · substantias sesecundum aequalia tempora moveant successive sui esse. Ex quo patet quod quamvis Aristoteles «c. fity.
amicitia et inimicitia, hoc indiget aliqua ratione poneret mundum aeternum, non tamen credidit
manifestante: non enim videtur hoc in homini­ quod Deus non sit causa essendi ipsi mundo,
bus contingere.
sed causa motus eius tantum, ut quidam di­
5. Deinde cum dicit: Omnino enim existima­ xerunt.
re etc., excludit quandam falsam existimationem.
Ultimo autem concludit principale propositum
Posset enim aliquis credere, quod quidquid sem­ epilogando. Et dicit tanta dicta esse de hoc quod
per est, non habet causam, propter hoc quod nullum tempus erit in futuro, neque erat in prae­
videmus ea quae apud nos causantur, dc novo terito, in quo aliquis motus non sit.
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LECTIO QUARTA
SOLVUNTUR RATIONES, EX QUIBUS SEQUI VIDETUR QUOD MOTUS NON SEMPER FUERIT
Τά δ’ έναντία τούτοις ού χαλεπόν λύειν. Δόξειε δ’ άν
εκ τών τοιώνδε σκοποΰσιν ένδέχεσθαι μάλιστα κίνησιν είναί ποτέ μη’ ούσαν όλως, πρώτον μέν ότι
ούόεμία άίδιος μεταβολή'· μεταβολή γάρ άπασα πέ­
φυκεν έκ τίνος εϊς τι, ώστ’ άνάγκη πάσης μεταβο­
λής είναι πέρας τάναντία έν οίς γίγνεται, εις άπει­
ρον δέ κινεΐσθαι μηδέν.

’Έτι όρώμεν ότι δυνατόν κινηθήναι μήτε κινούμενον
μητ’ έ'χον έν έαυτω μηδεμίαν κίνησιν, οίον έπί τών
αψύχων, ών ούτε μέρος ούδέν ούτε τό ολον κινούμενον, άλλ’ ηρεμούν, κινειταί ποτέ. Προσηκε δέ η
άεί κινεΐσθαι ή μηδέποτε, εϊπερ μη γίνεται ούκ ούσα
*
πολύ δέ μάλιστα το τοιοΰτον έπί τών έμψύχων είναι
φανερόν ούδεμιάς γάρ έν ήμΐν ένούσης ’κινη'σεως
ενίοτε, άλλ’ ήσυχάζοντες όμως κινούμεθά ποτέ, και
έγγίνεται έν ήμΐν έξ ημών αύτών άρχή κινησεως
ένιοτε, καν μηδέν έξωθεν κινήση. Τοΰτο γάρ έπϊ
τών άψύχων ούχ όρώμεν ομοίως, άλλ’ άεί κινεί τι
αύτά τών έξωθεν έτερον τό δέ ζωον αύτό φαμεν
έαυτό κινεΐν. "Ωστ’ εϊπερ ηρεμεί ποτέ πάμπαν, έν
άκινήτω κίνησις άν γένοιτο έξ αύτοΰ καί ούκ έξω­
θεν. Εΐ δ’ έν ζω'ω τοΰτο δυνατόν γενέσθαι, τί κω­
λύει το αύτό συμβήναι καί κατά τό παν ; ε’ι γάρ
έν μικρω κόσμο» γίνεται, καί έν μεγάλω· καί ε’ι έν
τω κοσμώ, κάν τω άπείρω, εϊπερ ένδέχεται κινεΐσθαι
το άπειρον, καί ήρεμεΐν ολον.
Τούτων όή τό μέν πρώτον λεχθέν, τό μή την αύτήν
άεί και μίαν τω άριθμω είναι την κίνησιν την εις
τά άντικείμενα, ορθώς λέγεται· τοΰτο μέν γάρ ϊσως
άναγκαΐον, ε’ίπερ μή άεί μίαν καί τήν αύτήν τω
άριθμώ είναι δυνατόν τήν τοΰ αύτοΰ καί ένός κίνησιν λέγω δ’ οιον πότερον τής μιας χορδής εις καί
ό αύτός φθόγγος, ή άεί έτερος, ομοίως έχούσης καί
κινουμένης. Άλλ’ όμως, όποτέρως ποτ’ έχει, ούδέν
κωλύει μίαν και τήν αύτήν είναί τινα τω συνεχή
είναι καί άίδιον. Δήλον δ’ έσται μάλλον έκ τών
ύστερων.
Τό δέ κινεΐσθαι μή κινούμενον ούδέν άτοπον, έάν ότέ
μέν ή τό κίνησαν έξωθεν, ότέ δέ μή. Τοΰτο μέντοι
πώς άν εϊη, ζητητέον λέγω δέ ώστε τό αύτό ύπό
τοΰ αύτοΰ κινητικού οντος ότέ μέν κινεΐσθαι, ότέ
δέ μη'· ούδέν γάρ άλλ’ απορεί ό τοΰτο λέγων ή διά
τί ούκ άεί τά μέν ηρεμεί τών οντων, τά δέ κινείται.

Μάλιστα δ’ άν δόξειε τό τρίτον έχειν απορίαν, ώς έγγιγνομένης ούκ ένούσης προ'τερον κινησεως, το συμβαΐνον έπί τών εμψύχων ηρεμούν γάρ προ'τερον μετά
ταΰτα βαδίζει, κινήσαντος τών έςωθεν ούδενο'ς, ώς
δοκεϊ. Τοΰτο δ’ έστΐ ψευδές· όρώμεν γάρ άεί τι κινοΰμενον έν τω ζω'ω τών σύμφυτων τούτου δέ της
κινησεως ούκ αύτο το’ ζωον α’ίτιον, άλλα το’ περιέ­
χον ϊσως. Αύτο δέ φαμεν έαυτό κινεΐν ού πάσαν κίνησιν, άλλα την κατά τόπον. Ούδέν ούν κωλύει,
μάλλον δ’ ϊσως άναγκαΐον , τω σώματι πολλάς έγγίγνεσθαι κινήσεις ύπό τοΰ περιέχοντας, τούτων δ’
ένίας την διάνοιαν η την ορεξιν κινεΐν, εκείνην δέ
τό 0λον ήδη ζφον κινεΐν, όποιον συμβαίνει περί τούς
ύπνους· αισθητικής μέν γάρ ούόεμιας ένούσης κινήσεως , ένούσης μέντοι τίνος, έγείρεται τά ζώα πά­
λιν. ’Αλλά γάρ φανερόν έσται καί περί τούτων έκ
τών επομένων.

* Contraria autem his non difficile est solvere. Videbitur '
autem ex huiusmodi considerantibus, contingere maxime
motum esse aliquando, cum non esset omnino. Pri­
mum quidem, quia neque una perpetua mutatio est.
Mutatio enim omnis apta nata est ex quodam in quid­
dam : quare necesse est omnis mutationis - terminum
esse contraria in quibus fit: in infinitum autem moveri
nullum.
* Amplius, videmus quoniam possibile est moveri, quod *
neque movetur neque habens in seipso neque unum
motum; ut in inanimatis, quorum neque pars ulla
neque totum movetur, sed quiescens movetur quando­
que. Convenit autem aut semper moveri aut nequa­
quam, si quidem non fit cum non sit.
Multo autem magis huiusmodi esse in animatis manifestum
est. Neque enim unus quidem in nobis cum sit motus
aliquando, sed quiescentes tamen movemur aliquando,
et fit in nobis ex nobis ipsis principium motus ali­
quando, etsi nihil extra moveat. Hoc enim in inanimatis
esse non videmus similiter, sed semper movet ipsa ali­
quid exteriorum alterum: animal autem dicimus ipsum
se movere. Quare, si quiescit aliquando penitus, in im­
mobili motus utique fiet ex ipso et non ab extra. Si
autem in animali hoc possibile fieri, quid prohibet idem
accidere et secundum omne? Si namque in parvo mundo
fit, et in magno; et si in mundo, et in infinito: si qui­
dem contingit moveri infinitum ct quiescere totum.
* Horum autem primum quod dictum est, non eundem semper et unum numero esse motum qui est in contraria,
recte dicitur. Hoc enim fortassis quidem necessarium
est: siquidem non semper unum et eundem esse pos­
sibile est eiusdem et unius motum. Dico autem sicut
utrum unius chordae unus et idem sonus, aut semper
alter, similiter se habente et movente. Sed tamen, quali­
tercumque se habet, nihil prohibet quendam eundem
esse, qui continuus et perpetuus est. Manifestum autem
erit magis ex his quae posterius.

Cap. n. Text.

Text. 17·

- Texi. 18.

* Moveri autem quod non movetur, nullum inconveniens est, ■
si aliquando quidem sit extrinsecus movens, aliquando
autem non. Hoc autem quomodo utique erit, inquiren­
dum est: dico autem ut idem ab eodem motivo exi­
stente, aliquando quidem moveatur, aliquando autem
non. Nihil enim aliud dubitat hoc dicens, quam pro­
pter quid non semper alia quidem quiescunt eorum
quae sunt, alia vero moventur.
* Maxime autem videbitur tertium habere dubitationem quod ‘
fit cum non insit prius motus, quod accidens est in
animatis: quiescens enim prius, post hoc vadit, movente
exteriorum nullo, sicut videtur. Hoc autem falsum est :
conspicimus enim semper aliquid motum in animali
naturalium; huius autem motus non animal causa est,
sed continens forsitan. Ipsum autem dicimus seipsum
movere non secundum omnem motum, sed secundum
locum. Nihil igitur prohibet, magis autem fortassis ne­
cessarium est, in corpore multos fieri motus a conti­
nente; horum autem quosdam intellectum aut appetitum
movere ; illum autem totum iam animal movere. Quale
contingit circa somnos: sensibilis quidem enim cum
neque unus insit motus, inexistente tamen aliquo, surgunt animalia iterum. Sed namque manifestum erit et
de his cx sequentibus.

Text. 19.

Text. 20-
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Synopsis. — i. Argumentum et divisio textus. - Prima ratio motibus, nihil prohibet quin aliquis motus qui non est inter
ex parte motus, ad probandum quod motus non semper sit. contraria, sicut circularis motus, per reiterationem idem semper
maneat continuus et perpetuus. - 5. Solvitur altera ratio. Nullum
Nulla mutatio terminata est perpetua, sicut nec infinita: sed
omnis mutatio naturaliter est ex uno termino in alium, scilicet inconveniens est si aliquid inanimatum incipiat moveri, cum
ex contrario in contrarium ; et praeterea nihil movetur in infini­ prius non moveretur: hoc enim non accidit nisi praecedente
tum, seu ad id ad qud pertingere non potest : ergo nulla mu- . aliqua mutatione vel ex parte mobilis vel ex parte moventis ; et
tatio est perpetua: et ita videtur possibile dari tempus, in quo sic semper praeexistit motus. - 6. Solvitur tertia ratio, quae ma­
nulla mutatio sit. - 2. Secunda ratio ex parte mobilis. Videmus xime facit dubitare quod possit esse motus cum prius non fuerit.
quod possibile est aliquid moveri, quod prius non movebatur ne­ Sed falsum est quod nullus motus, neque ab intrinseco neque
que secundum totum, neque secundum partem. Ergo pari ratione ab extrinseco, praecedat motum quo animal per apprehensionem
videtur quod etiam in toto universo possit esse motus, cum prius et appetitum movet seipsum motu secundum locum. - 7. Cor­
non fuerit. - 3. Tertia ratio cx parte animalium, in quibus multo pora caelestia non agunt directe in animas nostras, sed in cor­
magis quam in rebus inanimatis est manifestum motum de novo pora. Motis autem corporibus, per accidens fit motus in viribus
incipere cum prius non esset. In animali enim incipit de novo animae quae sunt actus corporalium organorum ; non autem ex
esse motus ab ipsomet animali, etiamsi nihil extrinsecum mo­ necessitate in intellectu et intellectivo appetitu, qui non utuntur
veat. Ergo nihil prohibere videtur quin hoc ipsum accidat in organis corporeis. - Exemplum eorum quae dicta sunt in numero
toto universo. - 4. Solvitur prima ratio. Quidquid sit de aliis praecedenti.

' Num. 4.

α
• Lect. xm.

" Ibid. num. 4.

β

nunquam sh,
non pu.

1■

ostquam Philosophus posuit rationes
fgy/yfrad probandum motum semper esse,
P
'hic ’ntendit solvere ea quae in contrarium obiici possunt. Et circa hoc
duo facit: primo ponit rationes; secundo solvit
eas, ibi: Horum autem primum * etc.
Circa primum ponit tres rationes, praemittens
suam intentionem: et dicit quod ea quae in con­
trarium obiici possunt, non est difficile solvere.
Ex tribus enim rationibus videtur maxime sequi
quod motus aliquando incipiat esse, cum prius
omnino non fuerit: quarum prima est, qua su­
pra probavit “ in sexto * quod nulla mutatio est
infinita; eadem enim ratione probari potest quod
nulla mutatio sit perpetua. Nulla enim mutatio
terminata est perpetua , sicut nec infinita ; sed
omnis mutatio est terminata. Omnis enim mutatio
naturaliter est ex quodam in quiddam, et ista duo
sunt contraria; unde necesse est quod terminus
cuiuslibet mutationis sint ipsa contraria in quibus
fit transmutatio. Sed quia non in omni motu lo­
cali manifesta est contrarietas terminorum, subiungit quod est commune omni motui, quod nihil
movetur in infinitum; quia nihil movetur ad id ad
quod pertingere non potest, ut in sexto s: dictum
est. Sic ergo patet quod nulla mutatio est per­
petua, sicut nec infinita. Si ergo nulla mutatio est
perpetua videtur etiam possibile 'dari tempus in
quo nulla mutatio sit. Et haec prima ratio accepta
est ex parte motus.
2. Secunda ratio accipitur ex parte mobilis,
quam ponit ibi: Amplius videmus etc.; quae talis
est. Si motus non potest fieri de novo cum prius
non esset, videtur esse conveniens dicere de
unoquoque, quod vel semper movetur, vel ne­
quaquam * moveatur : quia si in uno mobili po­
test quandoque motus esse et quandoque non
esse, pari ratione in toto universo. Sed videmus
quod possibile est aliquid moveri, quod prius non
movebatur secundum totum, neque aliquem mo­
tum in seipso habebat secundum aliquam sui par­
tem : sicut apparet in rebus inanimatis, in quibus
aliquod mobile quandoque moveri incipit, cum

antea nulla pars eius moveretur, neque ipsum
totum, sed omnino quiesceret 7. Relinquitur ergo
r
quod in toto universo potest esse motus, cum
prius non fuerit.
3. Sed quia in rebus inanimatis, licet appareat
motus in aliquo de novo incipere nullo motu
praeexistente in illo * eodem, apparet tamen * w>o codd. et a.
motus praeexistens in aliquo exteriori a quo
movetur: ideo tertiam rationem ponit ex parte
animalium, quae non moventur ab extrinseco,
sed a seipsis; et hoc ibi: Multo autem magis etc.
Et dicit quod incipere motum cum prius non
esset, multo magis est manifestum in rebus ani­
matis quam inanimatis. Cum enim nos quieve­
rimus aliquando, nullo motu in nobis existente,
aliquando moveri incipimus, et est ex nobis ipsis
principium nostri motus, etiam si nihil extrinse­
cum moveat: quod quidem in rebus inanimatis
non contingit, sed semper aliquid extrinsecum
movet ipsa, vel generans, vel removens prohibens,
vel violentiam inferens. Ex quo sequitur quod si
animal quandoque * totaliter quiescat, quod in ali- *i««eon).
w»
quo immobili incipiat esse motus cum prius non
fuerit, non cx aliquo extrinseco movente, sed ab
ipsomet quod movetur. Et si hoc potest esse in
animali, nihil prohibere videtur quin idem acci­
dat in universo: habet enim animal, et maxime
homo, similitudinem quandam cum mundo: unde
dicitur a quibusdam * quod homo sit parvus mun- \a quodam °,
dus. Et sic si m parvo mundo incipit motus cum
prius non fuerit, videtur quod etiam in magno
mundo idem possit contingere. Et si hoc contin­
git in mundo, potest etiam * contingere in toto in- 'idem add. codd.
finito, quod quidam * posuerunt extra mundum: ' quidem va.
si tamen sit aliquod infinitum quod possit quie­
scere et moveri.
4. Deinde cum dicit: Horum autem primum etc.,
solvit per ordinem rationes praemissas. In solu­
tione ergo primae rationis * dicit, quod istud recte * Num. i.
dicitur, quod motus qui est inter contraria non
potest semper durare unus et idem numero ; quia
forte hoc est necessarium, ut infra * probabitur: *Lect.xv.
et ideo ponit sub dubitatione, quia nondum erat

a) qua supra probavit. - quae supra probavit (corrigitur in po­
suit) G; pro qua, quod omittit S, quam habent codices DQR, quas N,
illa qua- L, quod secunda manu Z.
β) sicut nec infinita. Si ergo nulla mutatio est perpetua. - Haec
om. GQTpH et editiones, quia homoteleuton; pro nulla, una O, nulla

una cet. exc. DFLS. - Pro possibile dari, possibile dare CHN edd. b
et Venet. 1504, 1545, possibile esse dare cet. et a.
γ) sed omnino quiesceret,-sed omnino quiescere P secuta Venet. 1551.
- Lin. seq. pro quod in toto, quod neque in toto ACIMQSVXYpGHK,
forsitan corrupte pro quod etiam in toto, ut bene habent BRsH.
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probatum. Sed quia posset aliquis dicere quod
etiam motus qui est inter * contraria, potest esse
semper unus numero propter identitatem mobilis,
• quia ABHiKLQs quod * iterato de contrario in contrarium movetur ; sicut si prius movebatur de albo in nigrum,
postea moveatur de nigro in album, et sic sem­
per: ideo subiungit quod non est possibile quod
semper motus qui est unius et eiusdem mobilis,
per reiterationem sit unus et idem. Et hoc ma­
nifestat per exemplum. Ponatur enim quod chorda
citharae similiter se ' habeat ; et movens qui per­
cutit chordam, similiter se habeat in movendo:
potest esse dubitatio, utrum unius chordae bis
percussae sit unus et idem motus et sonus, aut
• similiter eb.
semper * alius et alius. Sed tamen quidquid sit
de aliis mobilibus, nihil tamen prohibet quin ali­
quis motus qui non est inter contraria, sicut cir• motus om. co- cularis motus *
, idem semper maneat continuus et
perpetuus : quod magis ex sequentibus erit manifestum. Licet ergo omnis motus sit finitus se­
cundum terminos, tamen per reiterationem ali­
quis motus potest esse continuus et perpetuus.
5. Deinde cum dicit: Moveri autem quod non
• Num. 2.
movetur etc., solvit secundam rationem *. Et dicit
quod nullum inconveniens est si aliquid inani­
matum incipiat moveri cum prius non movere­
tur, si hoc accidat propter hoc, quod movens
extrinsecus aliquando sit praesens, aliquando non.
Manifestum enim est quod oportet praeexistere
motum ex parte moventis, quod aliquando fit
prope cum prius non esset. Sed istud videtur esse
• cf. iect.seq.n.2. inquirendum quasi dubium *
, scilicet si, existente
movente, idem ab eodem quandoque moveatur,
• Lect.»,n.8.
ct quandoque non: hoc enim supra * dixit non
• aiiqua om.?b. posse accidere, nisi praecedente aliqua * muta­
tione, vel ex parte mobilis vel ex parte moventis:
et sic semper praeexistit motus, sive praeexistat
movens, sive non. Ideo autem hoc videtur quae­
rendum, quia ille qui hanc rationem induxit, de
nullo alio videtur dubitare, quam propter quid
quiescentia non semper quiescunt, et mobilia non
semper moventur.
6. Deinde cum dicit: Maxime autem etc., sol­
vit tertiam rationem *. Et dicit quod id quod tertio
•Num.3.
obiectum est, maxime facit dubitare quod possit
esse motus cum prius non fuerit, sicut videtur
accidere in rebus animatis. Abdetur enim quod
animal quod prius quiescebat, postmodum * mo• postea bofchn veatur processivo motu, nullo motu facto ab ex­
teriori : et sic videtur quod illum motum anima­
lis non praecedebat aliquis motus, neque in ipso
animali neque in alio, sicut in rebus inanimatis
dicebatur. Sed hoc est falsum, scilicet quod motus
animalis non fiat ab aliquo exteriori. Videmus
enim semper in animalibus aliquid naturaliter
• »■» p.

δ) Et quia hoc. - Ita BRsL; Sed quia hoc D; Et hoc Pab et cet.
codd.-Paulo post pro ideo subiungit,et ideo subiungit Pab ct codd. exc.
BDGHNORZsL. Secundum lectionem adoptatam forma loquendi est ma­
gis naturalis, et magis conformis stilo s. Thomae.

motum, quod scilicet non movetur per volun­
tatem. Et huius quod movetur naturaliter, causa
non est ipsum animal per suum appetitum: sed
forsitan causa huius naturalis mutationis est con­
tinens, idest aer, et ulterius corpus caeleste; sicut
manifeste apparet cum alteratur corpus animalis
per. calorem
vel
* frigus
aeris.
Et dicit
forsitan,
.
.
...
1·
· 1
f
quia in animali etiam aliquid naturaliter movetur
ab interiori principio, sicut patet in mutationibus
quae sunt in anima vegetabili, ut apparet in dige­
stione cibi, et in sequentibus transmutationibus ;
quae dicuntur naturales, quia non sequuntur ap­
prehensionem et appetitum. Et quia hoc 5 videtur esse contra id quod est proprium animalis, sci­
licet quod moveat seipsum; ideo subiungit, quod
cum dicimus animal movere seipsum, non intclligimus hoc de quolibet motu, sed de motu locali,
secundum
quem animal. * movet
seipsum·,Γper
ap,
_,.
. . 1
.,
r
prehensionem et appetitum. Sic igitur nihil pro­
hibet, immo necessarium est, quod in corpore ani­
malis fiant multae transmutationes a continente,
scilicet aere et corpore caelesti ; quarum quae­
dam movent intellectum aut appetitum, ex quo
ulterius iam totum animal movetur.
7. Est autem considerandum quod hic declarat
modum quo corpora caelestia in nos agunt. Non
enim agunt directe in animas nostras, sed in cor­
pora : motis autem corporibus, per accidens fit
motus in viribus animae quae sunt actus corpo­
ralium organorum; non autem ex necessitate in
intellectu et in intellectivo appetitu, qui non utun­
tur organis corporeis. Aliquando tamen intelle­
ctus et voluntas sequuntur aliquas praedictarum
mutationum; sicut cum aliquis per rationem eligit
vel sequi vel repellere vel aliquid agere propter
passionem, vel in corpore vel in parte sensitiva
exortam. Et ideo non dicit quod omnes motus
qui fiunt a continente moveant intellectum aut
appetitum, sed quidam, ut omnino necessitatem
ab intellectiva parte excludat *.
Ponit autem exemplum eorum quae dixerat ',
in dormientibus, in quibus maxima quies esse
videtur quantum ad animales motus. Cum ta­
men in eis nullus motus sit. sensibilis, idest a
sensibili apprehensione procedens, iterum surgunt animalia evigilata, propter aliquem motum
interius existentem, vel ex opere animae nutritivae, sicut cum digesto cibo deficiunt evapora­
tiones quae somnum causabant, et animal exci­
tatur; sive cum alteratur corpus a continente per
calorem aut * frigus. - Et sic diligenter consideranti apparet, quod nunquam in nobis aliquis mo­
tus apparet de novo, nisi praecedente aliquo alio
motu. Et hoc promittit se in sequentibus * magis
manifestaturum.
ε) eorum quae dixerat. — eorum qui dixerant Piana et editio b; qui
etiam habent codices A(Rr)pQ ct editio a. - Pro maxima, maxime
PGsE ct Venet. 1545.-Paulo inferius pro idest Piana legit scilicet;
iterum ante surgunt omittit G.

’ et op», aeris et
7· «ne.

PAIKOQTXYirô; cf.
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LECTIO QUINTA
DISPOSITIO RERUM QUANTUM AD MOTUM ET QUIETEM QUINQUE MODIS SE HABERE POTEST EXCLUDUNTUR DUO PRIMI MODI
Αρχή δέ τής σκε'ψεως έσται ήπερ καί περί τής λεχθείσης απορίας, δια τί ποτέ ένια τών δντων ότέ μέν κι­
νείται, ότέ δέ ηρεμεί πάλιν. Άνάγκη δ’ ήτοι πάντα
ήρεμεϊν αεί, η πάντ’ άε>. κινεϊσθαι, η τά μέν κινεΐσθαι τα δέ ήρεμεϊν, καί πάλιν τούτων ήτοι τα μέν
κινούμενα κινεϊσθαι άεί, τα δ’ ήοεμοΰντα ήρεμεϊν,
η παντα πεφυκέναι ομοίως κινεϊσθαι καί ήρεμεϊν, ή
τό λοιπόν έτι καί τρίτον· ένδέχεται γάρ τά μέν άεί
τών δντων ακίνητα είναι, τα δ’ άεί κινούμενα, τά
δ* άμφοτέρων μεταλαμβάνειν · δπερ ήμϊν λεκτέον
έστί· τοΰτο γάρ έχει λύσιν τε πάντων τών άπορουμένων , καί τε'λος ήμϊν ταύτης τής πραγμα­
τείας έστί.

Τό μέν ούν πάντ’ ήρεμεϊν, καί τούτου ζητεϊν λόγον
άφέντας την α’ίσθησιν, αρρώστια τίς έστι διανοίας,
καί περί όλου τίνος, άλλ’ οΰ περί μέρους άμφισβήτησις· ούδέ μόνον προς τόν φυσικόν, άλλα προς πά­
σας τάς έπιστη'μας, ώς είπεϊν , καί πάσας τας δό­
ξας, διά ’τό κινη'σει χρήσθαι πάσας. Έτι δ’ αί περί
τών άρχών ένστάσεις, ώσπερ έν τοϊς περί τα μαθη'ματα λόγοις ούδέν εΐσι πρός τόν μαθηματικόν,
ομοίως δέ καί έπί τών άλλων, ούτως ούδέ περί τοΰ
νΰν ρηθέντος πρός τόν φυσικόν ύπόθεσις γάρ οτι ή
φύσις αρχή τής κινήσεως.
Σχεδόν δέ τι καί τό φάναι πάντα κινεϊσθαι ψεύδος μέν,
ήττον δέ τούτου παρά την μέθοδον έτέθη μέν γάρ
ή φύσις έν τοϊς φυσικοϊς άρχή καθάπερ κινήσεως καί
ήρεμίας. 'Ομοίως δέ φυσικόν ή κίνησις·
καί φασί τινες κινεϊσθαι τών οντων ού τα μέν τα δ’
οΰ, άλλα πάντα καί άεί, αλλά λανθάνειν τοΰτο την
ήμετέραν α’ίσθησιν. Πρός ούς καίπερ ού διορίζοντας
ποίαν κίνησιν λέγουσιν, ή πάσας, ού χαλεπόν άπαντήσαι·
ούτε γάρ αΰξάνεσθαι ούτε φθίνειν οίόντε συνεχώς, άλλ’
έστι καί τό μέσον. ’Έστι δ’ όμοιος ό λόγος τω περί
τοΰ τον σταλαγμόν κατατρίβειν καί τά έκφυομενα
τούς λίθους διαιρεϊν ού γάρ εΐ τοσόνδε έξέωσεν ή
άφεϊλεν ό σταλαγμός, καί τό ήμισυ έν ήμίσει χρόνω
πρότερον άλλ’ ώσπερ ή νεωλκία, καί οί σταλαγμοί
οί τοσοιδί τοσονδ'ι κινοΰσι, τό δέ μέρος αύτών έν
ούδενί χρόνω τοσοΰτον. Διαιρείται μέν ούν τό άφαιρεθέν εις πλείω, άλλ’ ούδέν αύτών έκινήθη χωρίς,
άλλ’ άμα. Φανερόν ούν ώς ούκ άναγκαϊον άεί τι
άπιέναι, ότι διαιρείται ή φθίσις εις άπειρα, άλλ’
ό’λον ποτέ άπιέναι.
'Ομοίως δέ κα'ι έπ'ι άλλοιώσεως όποιασοΰν ού γάρ εΐ
μεριστόν ε’ις άπειρον τό άλλοιούμενον, διά τοΰτο
καί ή άλλοίωσις, άλλ’ άθροα γίνεται πολλάκις, ώσ­
περ ή πήξις.
Έτι όταν νοσήση τις, άνάγκη χρόνον γενέσθαι έν ω
ύγιασθήσεται, καί μη έν πέρατι χρόνου μεταβάλλειν άνάγκη δέ ε’ις ύγίειαν μεταβάλλειν καί μή ε’ις
άλλο μηθέν. "Ωστε τό φάναι συνεχώς άλλοιοΰσθαι,
λίαν έστί τοϊς φανεροϊς άμφισβητεϊν εις τούναντίον
γάρ ή άλλοίωσις·
ό δέ λίθος ούτε σκληρότερος γίνεται ούτε μαλακώτερος.
Κατά τε τό φέρεσθαι θαυμαστόν εΐ λέληθεν ό λίθος
κάτω φερόμενος ή μενών έπί τής γής.
Έτι δ’ ή γή καί τών άλλων έκαστον έξ ανάγκης μένουσι μέν έν τοϊς οΐκείοις τόποις, κινούνται δέ βιαίως
έκ τούτων εϊπερ ούν ένια αύτών έστίν έν τοϊς οΐκείοις τόποις, ανάγκη μηδέ κατά τόπον πάντα κι-

* Principium autem considerationis est, quod quidem et * Cap. m. Text.
dictae dubitationis, quare quaedam eorum quae sunt,
aliquando quidem moventur, aliquando autem quie­
scunt iterum. Necesse autem aut omnia quiescere sem­
per; aut omnia semper moveri; aut alia quidem mo­
veri, alia autem quiescere. Et iterum horum aut quae
moventur moveri semper, quae vero quiescunt quiescere
semper; aut omnia apta nata sunt similiter moveri et
quiescere ; aut reliquum amplius et tertium est. Con­
tingit enim alia quidem semper immobilia esse eorum
quae sunt, alia vero semper moveri, alia autem cum
utrisque accipere. Quod quidem nobis dicendum est:
hoc enim habet solutiones omnium dubitatorum, et
finis nobis est huius negotii.
* Omnia igitur quiescere, et huius rationem quaerere dimit- ’ Text· “·
tentes sensum, infirmitas quaedam est intellectus. Et de
toto aliquo, sed non de parte ambiguitas est. Neque
solum ad physicum, sed ad omnes scientias, ut ita di­
cam, et omnes opiniones ; propter id 'quod motu utun­
tur omnes. Amplius autem, de principiis importunitates
sicut in rationibus circa doctrinas nihil sunt ad ma­
thematicum, similiter autem in aliis: sic neque de eo
quod nunc dicitur, ad physicum. Suppositio enim est
quod natura principium motus sit.
* Fere autem adhuc et omnia dicere moveri, falsum quidem, *
minus autem hoc praeter artem. Positum quidem enim
est quod natura in physicis principium sit motus et
quietis : similiter autem physicum est motus.
Et dicunt quidam moveri eorum quae sunt, non alia qui­
dem, alia vero non, sed omnia et semper; sed latere
hoc nostrum sensura. Ad quos etiam quidem non de­
terminantes qualem motum dicunt, aut omnes, non dif­
ficile est contradicere.
Neque enim augeri neque minui possibile est continue, sed
est et medium. Est autem similis ratio huic de eo quod
est guttam conterere, et nascentia lapides scindere.
Non enim si tantum effodit aut removit gutta, et me­
dium in medio tempore prius: sed sicut navis tractus
est, et guttae tot tantum movent, pars autem illarum
in nullo tempore tantum. Dividitur enim quod remo­
tum est in plura; sed nihil eorum môtum est seorsum,
sed simul. Manifestum igitur quod non est necessarium
semper aliquid abire, quia diminutio in infinita; sed
totum aliquando abire.

Text. 23·

Similiter autem et in alteratione qualibet. Non enim si
partibile in infinitum est quod alteratur, propter hoc
et alteratio : sed velox fit multoties, sicut congelatio.
Amplius, cum infirmetur aliquis, necesse est tempus fieri
in quo sanabitur, et non in termino temporis mutari :
necesse autem in sanitatem mutari, et in aliud nullum.
Quare dicere continue alterari, multum in manifestis
est ambigere: in contrarium enim alteratio.
Atque lapis neque durior fit neque mollior.
* Et secundum quod fertur, mirabile est si latuit lapis * Text, u·
deorsum latus, aut manens in terra.
Amplius autem, terra et aliorum unumquodque ex neces­
sitate permanent quidem in propriis locis, moventur
autem violenter ex his. Si igitur quaedam ipsorum sunt
in propriis locis, necesse neque secundum locum omnia
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νεϊσΟαι. "Οτι μ.έν ούν αδύνατον ή' άεί πάντα κινεΐσθαι η ά·1 πάντα ήρεμεΐν, έκ τούτων καί άλλων
τοιούτων πιστεύσειεν άν τις.

moveri. Quod igitur impossibile sit aut semper omnia
moveri aut semper omnia quiescere, ex his et aliis
huiusmodi sciet utique aliquis.

Synopsis. — i. Argumentum et divisio textus. - 2. Dispositio
rerum quantum ad motum et quietem tripliciter se habere po­
test; nempe vel ita quod omnia semper quiescant, vel ita quod
omnia semper moveantur, vel ita quod quaedam moveantur et
quaedam quiescant. Sed iste tertius modus iterum tripliciter di­
viditur: aut enim a) quae moventur, semper moventur, et quae
quiescunt, semper quiescunt; aut b) omnia nata sunt moveri et
quiescere, et nihil est quod semper moveatur vel semper quie­
scat; aut denique c) alia nunquam moventur, alia semper mo­
ventur, alia vero hoc modo se habent quod quandoque movean­
tur et quandoque quiescant. - Declarantur isti quinque modi. 3. Textus subdivisio. - Excluditur primum membrum praedictae
divisionis, et ostenditur triplici ratione quod ad naturalem non
pertinet disputare contra positionem quod omnia quiescunt sem­
per. - 4. Ponere quod omnia moventur semper, est quidem
falsum et contra principia scientiae naturalis, in qua supponi­
tur naturam esse principium non solum motus, sed etiam quie­
tis : attamen haec positio minus adversatur scientiae naturali
quam praecedens ; nam magis potest latere quod non sit quies,
quam quod non sit motus.· Unde Heraclitus et eius sequaces,
ponentes omnia moveri semper, dixerunt quod motus latet sen­
sum nostrum. - 5. Excluditur praedicta opinio: et primo quan­

tum ad motum augmenti, ex cuius consideratione maxime indu­
cebatur Heraclitus ad suam positionem. - Quod augetur non
oportet continue augeri, ita quod in qualibet parte temporis
semper quantitas augeatur; sed post augmentum unius partis
interponitur medium tempus, in quo nihil augetur, sed fit dis­
positio ad augmentum posterioris partis. Manifestatur hoc per
similia. - Idem dicendum de motu diminutionis. - 6. Secundo
quantum ad alterationcm. d) Quamvis corpus quod alteratur sit
divisibile in infinitum, non oportet quod propter hoc alteratio in
infinitum dividatur, ita quod in qualibet parte temporis aliquid
alterationis fiat; sed multoties plures partes corporis simul al­
terantur, et aliquando etiam totum corpus. - Solvitur difficultas. 7. fc) Omnis alteratio requirit determinatum tempus et determi­
natum terminum. Nulla autem talis mutatio est semper conti­
nua. - 8. c) Lapis non fit neque durior neque mollior per
temporis longinquitatem : ergo evidens est quod non omnia
semper alterantur. - q. Tertio quantum ad motum localem, a)
Sunt aliqui motus locales et quietes ita manifesti quod latere
non possunt. - 10. b) Manifestum est quaedam corporum na­
turalium esse in propriis locis, in quibus ex necessitate naturae
quiescunt, nec inde removentur nisi per violentiam. - Epilogus
et conclusio.

; ostquam Philosophus in septimo
'ostenderat quod in moventibus ct in
'mobilibus non est procedere in infini­
tum, sed est devenire ad aliquod pri­
mum; et hic * iam ostendit “ quod motus semper
fuit et semper erit; ulterius procedit ad inquiren­
dum conditionem primi motus et primi motoris. Et
dividitur in partes duas: in prima ostendit quod
primus motus est sempiternus, et quod primum
movens est omnino immobile ; secundo cx hoc
procedit ad ostendendum qualis sit primus mo­
tus, et qualis sit primus motor, ibi: At vero aliud
facientibus principium * etc. Prima autem pars di­
viditur in partes tres: in prima ponit sub quae­
stione quandam divisionem quinquemembrem ;
in secunda excludit tres partes propositae divisio­
nis, ibi: Omnia igitur quiescere
*
etc.', tertio inqui­
rit de duobus residuis membris, quod eorum sit
verius, quia cx hoc dependet veritas quam in­
quirere intendit, ibi: Omnia autem velle aliquando
quidem * etc.
2. Dicit ergo primo quod principium sequen­
tis considerationis, qua * inquirere intendimus
de primo motu ct primo motore, est quod per­
tinet ad dubitationem praedictam (quam scili­
cet movit * solvendo secundam rationem) : unde
contingit * quod quaedam aliquando moventur, et
aliquando quiescunt iterum, ct non semper vel
moventur vel quiescunt, ex quo ponitur motus
sempiternus in communi? Et dicit quod necesse
est dispositionem rerum, quantum ad motum vel
quietem, tripliciter se habere. Quorum unus mo­
dus est, ut omnia semper quiescant, et nihil ali­
quando moveatur; secundus modus est, ut omnia

semper moveantur, et nihil quiescat; tertius mo­
dus est, quod quaedam moveantur et quaedam
quiescant. Sed iste tertius modus iterum dividi­
tur in tres modos. Quorum primus est, quod quae­
dam , moveantur ct quaedam
quiescant
*, ita tamen
..
1
quod ea quae moventur , semper moveantur, et
A
.
ea quae quiescunt, semper quiescant, ct nihil sit
quod quandoque moveatur ct quandoque quie­
scat. Secundus modus est e contrario, quod omnia
sunt nata et moveri ct quiescere, et nihil est quod
semper moveatur vel semper quiescat. Tertius mo­
dus huius secundae divisionis est, quod alia sem­
per sint immobilia et nunquam moveantur; alia
semper mobilia ct nunquam quiescant alia vero
*
possint
accipi cum utroque, scilicet cum motu
et quiete, ita quod quandoque moveantur et *
quandoque quiescant. Et istud ultimum membrum
est nobis determinandum pro veritate, quia in
hoc habentur solutiones omnium obiectorum. Et
quando hoc ostenderimus, habebimus finem quem
intendimus in isto opere, scilicet pervenire ad
primum motum sempiternum, et ad primum mo­
vens immobile. Sic ergo tertium membrum pri­
mae divisionis dividitur in tria membra, et fiunt 7
in universo quinque membra huius divisionis.
Est autem considerandum quod in tribus horum
membrorum omnia entia ponuntur unius dispo­
sitionis; sicut patet in primo membro, quo dicitur
omnia semper !l: quiescere; et in secundo, quo dicitur omnia semper * moveri; et in quarto, quo
dicitur omnia quandoque quiescere et quandoque
moveri.
In uno autem
membro, scilicet in * tertio,ζ
v . .
,
dividuntur entia in duas dispositiones, scilicet quod
quaedam semper moveantur, et quaedam semper

α) et hic iam ostendit.-et etiam iam ostendit Pb; sed hic, idest huc­
usque in hoc libro octavo, melius exprimit mentem s. Thomae, ut patet.
β) alia semper mobilia ct nunquam quiescant. — Ita Pb; pF habet
alia autem, post quod seq. ras. unius litterae in qua scribitur semper,
ct marg. add. moveantur. Totum om. a et cct. exc. sBCGKLOZ, qui
tamen non concordant; alia vero (vero om. sL) semper moveantur sBGL,
alia vero semper sint mobilia et nunquam quiescant sC, aut (autem sZ)
semper moventur (moveantur sZ) ct nunquam quiescunt (quiescant

sZ) sKZ, alia semper moveantur et ntmquam quiescant sO; conser­
vamus lectionem Pi>, quia nulla secunda manus in codicibus praebet
meliorem, ct verba omitti non possunt, ut per sc patet et etiam ex his
quae infra dicuntur: scilicet in quinto... quod quaedam semper mo­
veantur, quaedam nunquam moveantur.
γ) Sic ergo... ct Jiunt,- PIRi ; Sic ergo dum... fiunt OZsG, Sic
ergo... ct sic Jiunt D, Sic ergo... et ita Jiunt sH, Sic ergo... unde
fiunt B. Sic ergo... fiunt cet. et a.

1.

* moventur....
quiescunt pc.ub.
4 et add. acikmn
OQSTVXYZ.

β
'possunt pab.

ft

om. PAFIQY

t

· semperom.pa
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CAP. Ill, LECT. V
quiescant. In uno etiam membro, scilicet in *
quinto, dividuntur entia in tres dispositiones, scili­
cet quod quaedam semper moveantur, quaedam
nunquam moveantur, quaedam quandoque mo­
veantur et quandoque non moveantur. Et con­
siderandum est quod in hoc ultimo membro non
facit mentionem de quiete, sed de immobilitate :
quia primus motor, qui nunquam movetur, non
• Lect.iv,n.6. potest dici proprie quiescere; quia, ut in quinto *
dictum est, illud proprie quiescit, quod natum
est moveri et non movetur.
3. Deinde cum dicit: Omnia igitur quiescere etc.,
• Num. praec.
excludit tria- membra praedictae divisionis *. Et
• os .irfz/BCDFG primo ponit * quod non omnia quiescunt semper;
secundo quod non omnia moventur semper, ibi:
• Num. seq.
Fere autem adhuc * etc. ; tertio excludit tertium
membrum, quo dicebatur quod quae moventur,
moventur semper, et quae quiescunt, quiescunt
• Lect. seq.
semper, ibi : At vero neque alia quidem * etc.
*/acit D™
* SB
Circa primum tria ponit *. Quorum primum
est, quod cx quadam intellectus infirmitate proce• semper add.G. dit, quod aliqui dicant omnia
quiescere, et quod
inquirant ad hoc aliquam sophisticam rationem,
dimisso sensu: procedit enim cx hoc quod intel­
lectus non est sufficiens ad dissolvendum sophi- fhantasticas sticas * rationes , quae repugnant iis quae sunt
codd. exc. RSH
7 T.
Γ O
T.
ct <’»·
manifesta secundum sensum. Dictum est autem in
• cap. «, n. 9.
] Topicorum quod non est curandum disputare
contra quascumque positiones vel problemata, de
quibus aliquis dubitat indigens sensu vel poena:
unde contra istam positionem non oportet dubi­
tare, propter stultitiam dicentis. - Secundum quod
dicit est, quod ista dubitatio non est de aliquo parti­
culari ente, sed universaliter dc toto ente. Neque
etiam pertinet solum ad naturalem philosophum,
sed quodammodo pertinet ad omnes scientias
«
demonstrativas, ct ad omnes opiniones, idest ° ad
omnes artes quae utuntur quibusdam opinioni­
bus, sicut rhetorica et dialectica: quia omnes ar­
tes et scientiae utuntur motu; praeficae quidem,
quasi dirigentes aliquos motus, naturalis autem
philosophia, speculando naturam motus ct mobiiero^'" DLSYZ’ l’um· Mathematici etiam * utuntur motu imaginato,
dicentes quod punctus motus facit lineam. Me• etiam codd. taphysicus autem * considerat dc primis principiis.
Sic igitur patet, quod destruere motum repugnat
omnibus scientiis. Error autem qui pertinet ad
omnia entia et ad omnes scientias, non est re­
probandus a naturali, sed a metaphysico. Non
ergo pertinet ad naturalem contra istum errorem
disputare. - Tertium quod dicit est, quod irratio­
nabiles et importunae dubitationes de principiis in
doctrinis mathematicis, non pertinent ad mathe­
maticum, ut eas removeat; ct similiter est in aliis
scientiis. Et similiter nec ad physicum pertinet
destruere huiusmodi positionem, quae repugnat
suis principiis. In qualibet enim scientia suppo­
nitur pro principio definitio subiecti: unde et in
scientia quae est dc natura, supponitur quasi prin­
cipium, quod natura sit principium motus. Sic ergo

• in om. codd.
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per tria media apparet quod ad naturalem non
pertinet contra hanc positionem disputare.
4. Deinde cum dicit: Fere autem etc., excludit
secundum membrum, quo ponebatur ab Hera­
clito omnia semper moveri. Et primo comparat
hanc opinionem praecedenti opinioni, quae po­
nebat omnia semper quiescere: et dicit quod di­
cere omnia moveri semper, ut Heraclitus dixit,
est quidem falsum et contra principia scientiae
naturalis ; sed tamen minus repugnat arti haec
positio quam prima. Et quod quidem repugnet
arti manifestum est : quia tollit suppositionem
scientiae naturalis, in qua ponitur quod natura
non solum est principium motus, sed etiam quie­
tis; et sic patet quod similiter naturale est quies,
sicut et motus. Unde sicut prima opinio, quae
destruebat motum, erat contra scientiam natura­
lem; ita ct haec positio quae destruit quietem.Ideo autem * dixit hanc opinionem esse minus
praeter artem, quia quies nihil est aliud quam
privatio motus: quod autem non sit privatio mo­
tus, magis potest latere quam quod non sit mo­
tus. Sunt enim quidam motus parvi et'debiles,
qui vix possunt sentiri: et sic potest videri quod
aliquid quiescat, quod non quiescit. Sed motus
magni et fortes latere non possunt: unde non
potest dici quod decipiatur sensus in perceptione
motus, sicut in perceptione quietis.
Et ideo secundo, ibi: Et dicunt quidam etc.,
ostendit quomodo hanc secundam positionem ali­
qui posuerunt. Et dicit quod quidam, scilicet Hera­
clitus et cius sequaces, dixerunt quod omnia quae
sunt, semper moventur, non solum quaedam, aut
aliquando; sed motus latet sensum nostrum. Qui
si loquerentur dc aliquibus motibus, eorum di­
ctum sustineri posset: sunt enim aliqui motus
qui nos latent. Sed quia non determinant de quali
motu loquantur, sed dicunt de omnibus motibus,
ideo non est difficile contra illos obiicere; quia
multi motus sunt, de quibus manifestum est quod
non possunt semper esse.
5. Tertio ibi: Neque enim augeri etc., ponit
rationes contra opinionem praedictam *. Et primo
quantum ad motum augmenti; secundo quantum
ad motum alterationis, ibi: Similiter autem et in
alteratione * etc. ; tertio quantum ad motum loca­
lem, ibi: Et secundum quod fertur 'x' etc. Ideo au­
tem ab augmento incipit, quia Heraclitus maxime
inducebatur ad suam positionem ex considera­
tione augmenti. Videbat enim aliquem * augeri
secundum aliquam modicam quantitatem in uno
anno; et supponens augmentum esse continuum,
credebat quod in qualibet parte illius temporis
secundum aliquid illius quantitatis augeretur, et
tamen non sentitur istud augmentum, quia * fit in
modica temporis parte; et sic arbitrabatur esse
in aliis quae videntur quiescere. Dicit ergo con­
tra hoc Aristoteles, quod non est possibile conti­
nue aliquid augeri vel minui, ita scilicet quod
quantitas aucta dividatur secundum tempus, ita

δ) ad omnes opiniones, idest. — Haec om. a et codd., quorum tamen Y hab. lac. Verba quidem quae b addit non sunt necessaria, sed nec
superflua.
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quod in qualibet parte aliquid eius augeatur: sed
interponitur medium tempus post augmentum
unius partis, in quo nihil augetur, sed fit dispoε
sitio ‘ ad augmentum sequentis partis. Et hoc ma­
nifestat per similia. Quorum primum est, quia
videmus quod gutta pluviae multiplicata conterit
lapidem. Secundum exemplum est, quia videmus
quod nascentia, idest plantae in lapidibus na• Λίκνιραχ scentcs, lapides dividunt. Nec * possumus dicere
τί’.
quod si gutta multiplicata tantum fodit vel remo­
vet dc lapide in tanto tempore, quod medietas
guttarum prius in medio tempore removerit me­
dietatem illius quantitatis; sed ita contingit hic,
sicut in trahentibus navem. Non enim si centum
homines trahunt navem per tantum spatium in
tanto tempore, sequitur quod media pars illorum
moveat per medietatem spatii in eodem tempore,
vel per idem spatium in duplo tempore, ut in
septimo * dictum est. Ita etiam non sequitur, si
* Lect. ix, n. 4. multae guttae effodiunt lapidem, quod aliqua pars
illarum guttarum prius removerit medietatem in
aliquo tempore. Et huius ratio est, quia illud quod
removetur a lapide per multas guttas, est qui­
• quiddam dhn, dem * divisibile in plura; sed tamen non seorsum
quoddam pab.
aliquid illorum plurium a lapide removetur, sed
simul omnes partes, prout sunt in potentia in
toto remoto. Et loquitur hic dc primo quod re­
*per om. αικυ/ό, movetur: nihil enim prohibet per * longinquum
x et a.
tempus aliquam tam magnam quantitatem remo­
veri a lapide per guttas, quod aliqua pars remota
est prius per partem guttarum: est tamen deve­
nire ad aliquod quantum remotum, quod totum
simul removetur, et non pars post partem. In re­
motione ergo illius totius, nulla guttarum praece­
dentium aliquid removebat, sed disponebat tan­
tum ad remotionem: ultima autem agit in virtute
ζ
omnium, removendo id ad cuius remotionem ς
ceterae disponebant. Et similiter etiam est in motu
diminutionis. Non est enim necessarium quod si
aliquid decrescit tantum in tanto tempore, licet illa
quantitas in infinitum dividatur, quod semper in
qualibet parte temporis aliquid illius quantitatis sub­
* habeat pabcfn tractum abeat
;
*
sed totum simul aliquando abibit.
qrtz^gq. et a b,
abet i ; cf. text. Et similiter etiam est in augmento. Et sic non opor­
tet quod continue aliquid augeatur vcl minuatur.
6. Deinde cum dicit: Similiter autem et in alte­
• Num. 4.
ratione etc., contradicit praedictae * positioni quan­
• modis codd. et tum ad altcrationem; ct hoc tribus rationibus *
.
a b.
Primo enim dicit quod similiter dicendum est in
• Num. praec.
qualibet alteratione, sicut dictum est * in augmento.
Quamvis enim corpus quod alteratur, sit partibile
in infinitum, non tamen oportet quod propter hoc
* scilicet om. p. - alteratio in infinitum dividatur,ita scilicet
quod
*
in
quod om. ab.
qualibet parte temporis aliquid alterationis fiat; sed
multoties fit velox alteratio, ita scilicet quod mul­
tae partes corporis alterati simul alterantur, sicut
accidit in densatione sive congelatione aquae. Tota

enim aliqua aqua simul congelatur, non pars post
partem (si tamen accipiatur multum de aqua,
nihil prohibet partem post partem congelari).-Est
autem considerandum, quod hoc quod hic dici­
tur de alteratione et augmento, videtur contrariari
iis quae dicta sunt in sexto ♦, ubi ostensum est * Lect.
quod motus dividitur secundum divisionem tem­
poris et mobilis et rei secundum quam est mo­
tus. Sed sciendum est quod Aristoteles in sexto
determinabat de motu in communi, non appli­
cando ad aliqua mobilia; et ideo ea quae ibi dc
motu tractavit, accipienda sunt secundum exigen­
tiam continuitatis motus: hic autem loquitur de
motu, applicando ad determinata mobilia, in qui­
bus contingit aliquem motum interrumpi et non
continuari, qui secundum rationem communem
motus posset esse continuus.
7. Secundam rationem ponit ibi: Amplius cum
infirmetur aliquis etc. Et dicit quod si aliquis qui
infirmatur, debeat sanari, necesse est quod sane­
tur in aliquo tempore, et non in termino tem­
poris. Et necesse est ulterius quod ipsa mutatio
sanationis tendat in determinatum terminum, scili­
cet in sanitatem, et in nihil aliud. Sic * ergo omnis * Si p.
alteratio requirit determinatum tempus et deter­
minatum terminum (quia omnis alteratio est in
contrarium, ut in quinto * dictum est): nulla autem * Lect. iv, n. 5.
talis mutatio est semper continua : dicere ergo
quod aliquid semper ct continue alteretur, est
dubitare dc manifestis.
8. Tertiam rationem ponit ibi: Atque lapis etc.
* Et Om. PA1KLQ
Et * dicit quod lapis non fit neque durior neque srxYoh.
mollior, etiam per temporis longinquitatem: et sic
stultum est dicere quod omnia semper alterentur.
g. Deinde cum dicit: Et secundum quod fer­
tur etc., contradicit praedictae * opinioni quantum * Num. 4.
ad motum localem, dupliciter. Primo quidem,
quia aliqui motus locales et quietes ita sunt ma­
nifesti, quod latere non possunt: mirabile enim
sursum codd.et
videtur si lateat quando lapis fertur deorsum *, *cdd.
exc. p; cf.
aut quando quiescit in terra. Et sic non potest dici text.
quod propter latentiam motus localis ponantur
omnia semper moveri localiter.
10. Secundo ibi: Amplius- autem terra etc.,
ratiocinatur sic. Terra et quodlibet aliud corpus
• locis om. aikm
naturale, quando sunt in propriis locis *, ex ne­ vxype
et a.
cessitate naturae quiescunt, et non removentur * ex * moventur pob.
propriis locis nisi per violentiam: sed manifestum
est quaedam corporum naturalium esse in pro­
priis locis: necesse est ergo dicere quod quaedam
quiescant secundum locum, et * quod non omnia * et... moveantur
om. ACFiKMTvxr.
localiter moveantur *.
’ moventur pab^
Ultimo autem epilogando concludit, quod ex
praemissis et aliis similibus potest aliquis * scire, * quis pab.
quod impossibile est aut semper omnia moveri,
sicut dixit Heraclitus, aut semper omnia quiescere,
sicut dixit Zeno et Parmenides et Melissus.

t) dispositio. - divisio AIKMQTVXYat, divisio vel divisio pL, di- I
ζ) remotionem. - Ita PLS, margo 11 et Venct. 1545 ; dispositionem
visio aV. dispositio S, vel dispositio margo K.
| cet., ab et Venct. 1604.-Lin.scq. similiter om. AIKQTXYd, simile B.
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LECTIO SEXTA
REPROBATUR TERTIUM MEMBRUM DIVISIONIS POSITAE IN SUPERIORI LECTIONE REASSUMUNTUR DICTA IN HAC ET PRAEC. LECTIONE, ET OSTENDITUR
QUID REMANET DICENDUM

Λοιπόν ούν θεωρήσαι πότερον πάντα τοιαύτα οία κινεϊσθαι καί ηρεμεϊν, ή ένια μέν ούτως, ένια δ’ άεί
ηρεμεί, ενια δ’ άεί κινείται· τούτο γάρ δεικτέον
ήμϊν.

* At vero neque alia quidem semper contingit quiescere,
alia vero semper moveri, aliquando autem quiescere
et aliquando moveri nullum. Dicendum est autem quod
impossibile sit, sicut et in dictis prius et in his : vide­
mus enim in eisdem fieri dictas mutationes.
Et adhuc quia oppugnat manifestis dubitans. Neque enim
augmentum; neque violentus erit motus, nisi movebitur
extra naturam quiescens prius. Generationem igitur re­
movet et corruptionem haec ratio. Fere autem et mo­
veri fieri quoddam et corrumpi videtur omnibus: in
quod quidem enim mutatur, fit hoc aut in hoc ; ex quo
autem mutatur, corrumpitur hoc aut ab hinc. * Quare
manifestum est quod alia quidem moventur, alia vero
quiescunt aliquando.
Omnia autem velle aliquando quidem quiescere, aliquando
autem moveri, hoc iam copulandum ad antiquas rationes.
Principium autem iterum faciendum a nunc determinatis,
a quo quidem incepimus prius. * Aut enim omnia quiescunt; aut omnia moventur; aut haec quidem quiescunt,
haec autem moventur eorum quae sunt. Et si alia qui­
dem quiescunt, alia vero moventur eorum quae sunt,
necesse est aut omnia aliquando quidem quiescere,
aliquando vero moveri; aut quaedam semper quiescere,
alia vero moveri ipsorum, aut alia autem aliquando
quidem quiescere, alia vero aliquando moveri.
Quod quidem igitur non possibile sit omnia quiescere, di­
ctum est prius: dicamus autem et nunc. Si enim secun­
dum veritatem sic se habet, sicut quidam dicunt, esse
id quod est infinitum et immobile : sed non videtur
aliquid secundum sensum, sed moventur multa eorum
quae sunt. Si igitur opinio est falsa, aut omnino opinio,
et motus est; et utique si phantasia sit; et si aliquando
quidem sic videatur esse, aliquando autem aliter. Phan­
tasia quidem enim et opinio motus quidam esse viden­
tur. Sed de hoc quidem intendere, et quaerere rationem
quorum dignius habemus quam ratione indigere, male
iudicare est id quod melius et peius, et credibile et non
credibile, et principium et non principium.
Similiter autem et impossibile est et omnia moveri ; aut
alia quidem semper moveri, alia vero semper quiescere.
Ad omnia enim haec sufficiens est una fides; videmus
enim quaedam aliquando quidem moveri, aliquando
quidem quiescere. Quare manifestum est quod impos­
sibile sit similiter omnia quiescere et omnia moveri
continue, eo quod alia quidem semper moventur, alia
vero quiescunt semper.
* Reliquum ergo considerandum est, utrum omnia sint huiusmodi possibilia moveri et quiescere ; aut quaedam qui­
dem sic, aliqua vero semper quiescant, aliqua vero sem­
per moveantur. Hoc enim demonstrandum est a nobis.

Synopsis. — i. Reprobatur tertium membrum divisionis po­
sitae (lect. pracc. n. 2): nempe quod entia dividuntur in duas di­
spositiones tantum, ita quod quaedam semper quiescant, quaedam
semper moveantur. Et primo ex eo quod haec positio repugnat
sensui. Videmus enim ad sensum fieri in uno et eodem mutatio­
nes, seu variationes de motu in quietem, et de quiete in motum.2. Secundo quia repugnat iis quae sunt manifesta in natura:
nam illa positio tollit motum augmenti, motum localem vio­
lentum, motum generationis et corruptionis, et per consequens
omnem motum. - 3. Textus divisio. - Dicere quod omnia quan­
doque quiescunt et quandoque moventur, videtur praecipue per­
tinere ad opinionem Empedoclis (cf. lect. ni). - 4. Subdivisio
textus. - Ad maiorem manifestationem eorum quae sequuntur,

resumitur divisio supra posita (lect. praec. num. 2), de variis
scilicet dispositionibus entium in ordine ad motum et quietem. 5. Reprobatur ulterius primum membrum praedictae divisio­
nis , nimirum quod omnia semper quiescunt, a) Necesse est
ponere aliquem motum saltem in anima. Si enim aliquis dicat
quod opinio qua ponimus aliqua moveri, est falsa, sequitur quod
motus sit. Nam si opinio falsa existit, motus existit : et univer­
saliter si opinio, vel phantasia est, motus est. Et adhuc mani­
festius sequitur quod motus sit in opinione vel phantasia, si
aliquando videatur nobis aliquid sic esse, aliquando aliter esse.
i) Quaerere rationem ad praedictam opinionem destruendam,
idem est ac quaerere rationes ad probandum ea quae sunt per
se manifesta, quod idem est ac non posse discernere inter prin-

’Αλλά μην ούδέ <ςά μέν άεί ενδέχεται ηρεμεϊν, τά δ’
άεί κινεισθαι, ποτέ δ’ ηρεμεϊν καί ποτέ κινεισθαι
μηδέν. Λεκτέον δ’ δτι αδύνατον, ώσπερ έπί τών
είρημένων πρότερον, καί έπί τούτων ορών.εν γαρ
έπί τών αυτών γιγνομένας τάς είρημένας μεταβολάς·
καί προς τούτοις ότι. μάχεται τοΐς φανεροϊς ό άμφισβητών ούτε γάρ ή αύξησις ούθ’ ή βίαιος έσται κίνησις, εί μή κινήσεται παρά φύσιν ηρεμούν πρότερον.
Γένεσιν ούν αναιρεί καί φθοράν οΰτος ό λόγος. Σχε­
δόν δέ καί τό κινεισθαι γίνεσθαί τι καί φθείρεσθαι
δοκεΐ πάσιν εις δ μεν γάρ μεταβάλλει, γίνεται
τούτο ή έν τούτω, έξ ού δέ μεταβάλλει, φθείρεται
τούτο ή εντεύθεν. "Ωστε δήλον ότι τα μέν κινείται,
τά δ’ ηρεμεί ενίοτε.
Τό δέ πάντα άξιούν ότέ μέν ηρεμεϊν ότέ δέ· κινεισθαι,
τούτ’ ήδη συναπτέον πρός’τούς πάλαι λόγους.
Άρχήν δέ πάλιν ποιητε'ον από τών νύν διορισθέντων,
την αυτήν ηνπερ ήρξάμεθα προ'τερον. "Η γάρ τοι
πάντα ηρεμεί, ή πάντα κινείται, η τα μέν ηρεμεί
τα δέ κινείται τών όντων. Καί εί τα μέν ηρεμεί τα
δέ κινείται, ανάγκη ήτοι πάντα ότέ μέν ηρεμεϊν
ότέ δέ κινεισθαι , η τά μέν άεί ηρεμεϊν τα δέ άεί
κινεισθαι αύτών * τα δ’ ότέ μέν ηρεμεϊν ότέ δέ κινεϊσθαι.

"Οτι μέν τοίνυν ούχ οίόντε πάντα ηρεμεϊν, είρηται μέν
καί πρότερον, ε’ίπωμεν δέ καί νύν. Εΐ γάρ καί κατ’
αλήθειαν ούτως έχει, καθάπερ φασί τινες είναι τό
ον άπειρον καί ακίνητον, άλλ’ ούτι φαίνεται γε κατά
την αϊσθησιν, άλλα κινείται πολλά τών δντων. Ε’ίπερ ούν έστί δόξα ψευδής ή ολως δόξα, καί κίνησίς
έστι, καν εΐ φαντασία, καν εΐ ότέ μέν ούτως δοκεΐ
είναι ότέ δ’ έτέρως- ή γάρ φαντασία καί ή δόξα
κινήσεις τινές είναι δοκούσιν. ’Αλλά τό μέν περί
τούτου σκοπεϊν, καί ζητεϊν λόγον ών βέλτιον έχομεν
ή λόγου δεϊσθαι, κακώς κρίνειν έστί τό βέλτιον καί
τό χείρον, καί τό πιστόν καί τό μή πιστόν, καί
άρχήν καί μή άρχήν.
'Ομοίως δέ άδύνατον καί τό πάντα κινεισθαι, ή τά μέν
άεί κινεισθαι τά δ’ άεί ηρεμεϊν πρός άπαντα γάρ
ταύτα ικανή μία πίστις· όρώμεν γάρ ενια ότέ μέν
κινούμενα ότέ δ’ ήρεμούντα. "Ωστε φανερόν δτι άδύ­
νατον ομοίως τό πάντα ηρεμεϊν καί τό πάντα κινεϊσθαι συνεχώς, τω τα μέν άεί κινεισθαι τά δ’ ήρεμεϊν αεί.
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cipia ct non principia, nec inter credibile et non credibile, nec
etiam inter melius et peius. - 6. Excluduntur alia duo mem­
bra, nempe et quod omnia moveantur semper, et quod alia
moveantur semper, alia semper quiescant et nihil sit medium.

Nam contra haec omnia fidem facit experientia, qua videmus
quaedam quandoque moveri et quandoque iterum quiescere. 7. Relinquitur ergo considerandum quod membrum aliorum duo­
rum quae remanent, sit verius.

1. STHS^seprobatis duobus membris praemis© E^^sae * divisionis, hic reprobat tertium,
s
scilicet Poni posset entia dividi
''Ajin duas dispositiones “ tantum, ita
quod quaedam semper quiescerent, alia semper
moverentur; et non sit terlium genus entium, quae
quandoque moveantur, quandoque quiescant. Hoc
autem reprobat dupliciter. Primo quidem, sicut
et praedictas * duas positiones, ex eo quod repu­
gnat sensui. Non solum enim videmus ad sen­
sum quod quaedam moventur, per quod destrui­
tur prima positio ponentium omnia quiescere
semper ; et quod quaedam quiescunt, per quod
destruitur secunda positio ponentium omnia mo­
veri semper : sed etiam videmus quod in eisdem
rebus fiunt praedictae mutationes seu variationes
de motu in quietem, et dc quiete in motum; per
quod apparet quod aliqua sunt quae quandoque
moventur et quandoque quiescunt.
2. Secundo ibi: Et adhuc quia oppugnat etc.,
reprobat idem per hoc quod qui hanc dubita­
tionem induceret, repugnaret iis quae sunt ma­
nifesta in natura. Primo enim tolleretur motus
augmenti : videmus enim motum augmenti esse
in his quae non semper augebantur; alioquin, si
semper augerentur, non esset augmentum ad de­
terminatam quantitatem, sed in infinitum. Secun­
do tollitur motus localis violentus : non enim est
motus violentus, nisi sit aliquid quod extra na­
turam moveatur, quod prius quieverit secundum
naturam; cum motus violentus non * sit nisi re­
cessus a quiete naturali. Si ergo nullum quiescens
potest moveri, sequetur quod id quod quiescit
naturaliter, non possit postmodum per violentiam
moveri. Tertio excluditur generatio et corruptio
per hanc positionem. Generatio enim est mutatio
de non esse in esse, corruptio vero * de esse in
non esse. Ad hoc ergo quod aliquid corrumpatur,
oportet quod prius fuerit ens per aliquod tempus ;
et ad hoc quod generetur, oportet quod prius
fuerit non ens per aliquod tempus. Quod autem
per aliquod tempus est ens vel non ens, quiescit
(ut large de quiete loquamur): si igitur nullum
quiescens potest moveri, sequitur quod nihil quod
non est per aliquod tempus, possit generari, et
nihil quod est in aliquo tempore, possit corrumpi.
Quarto autem ulterius haec positio destruit uni­
versaliter omnem motum : quia in omni motu est
quaedam generatio et corruptio, vel simpliciter
vel secundum quid. Quod enim in aliquid mo­
vetur sicut in terminum, generatur
quantum
ad motum alterationis et augmenti; aut in hoc,
quantum ad motum localem; sicut quod movetur

de nigro in album, aut de parvo in magnum, fit
album aut magnum ; quod autem movetur ad
aliquem locum, fit existons in loco illo. Sed ex
quo aliquid mutatur sicut a termino a quo, cor­
rumpitur hoc in motu alterationis et augmenti, ut
nigrum aut parvum; aut ab * hinc quantum ad
motum localem. Quia ergo in omni motu est generatio et corruptio, dum praedicta positio tollit
generationem et corruptionem, per consequens
tollit omnem motum. Quia ergo haec quae * dicta * sunt, sunt impossibilia, manifestum fit quod
quaedam moventur non quidem semper, sed ali­
quando ; et quaedam quiescunt non semper, sed
aliquando.
3. Deinde cum dicit: Omnia autem velle etc.,
inquirit de aliis duobus membris praemissae * divisionis. Et primo manifestat suam intentionem;
secundo exequitur ipsam, ibi: Moventium igitur
ct eorum quae moventur * etc. Circa primum tria
facit: primo ostendit ad quam positionem perti­
neat quartum membrum ; secundo ea quae dicta
sunt in isto capitulo recolligit *, ibi : Principium
autem iterum faciendum
*
etc.; tertio ostendit quid
restat dicendum, ibi : Reliquum ergo consideran­
dum * etc. Dicit ergo primo, quod ponere quod
omnia quandoque quiescunt et quandoque mo­
ventur, .hoc
iamJ. pertinet
ad antiquas
* ,7rationes,
.
J
1
.
MQSTVXYd.
quas tetigimus disputantes de motus sempiterni­
tate *. Hoc enim posuisse videtur praecipue Empedocles, quod omnia quandoque moventur * sub
dominio amicitiae et litis, et quandoque quie­
scunt rx* intermediis
temporibus.
· j
j. .
j-. .
. .
,
4. Deinde cum dicit: Principium autem etc.,
resumit ea quae dicta sunt in isto capitulo. Et
primo resumit divisionem supra * positam y ; seeundo reprobationem primae partis, qua ponitur
omnia quiescere semper, ibi : Quod quidem igitur
non possibile * etc. ; tertio reprobationem aliorum
duorum membrorum, ibi : Similiter autem et im­
possibile * etc. Dicit ergo primo, quod ad manifestandum magis intentionem sequentium, debe­
mus incipere ab iis quae nuper determinavimus,
sumentes idem principium quod prius ; scilicet
quod entia oportet primo quod se habeant in
aliqua harum trium dispositionum, scilicet quod
vel omnia quiescant, vel omnia moveantur, vel
quod quaedam quiescant et quaedam moveantur.
Et hoc tertium * iterum in tria dividitur: quia si
eorum quae sunt, quaedam quiescunt et quaedam
moventur, necesse est quod vel omnia sic se
habeant quod quandoque quiescant et quandoque
moveantur ; vel quod quaedam semper quiescant,
quaedam autem semper moveantur ; vel quod

a) dispositiones. — definitiones ACIKMSVXY, sed margines CS: vel
dispositiones; dispositiones definitiones Q, sed definitiones expungitur;
diôs T, species HN. — Pro ct non sit, ct quod non sit codd., a b ct
Venet. 1304. - Pro moveantur quandoque quiescant, moventur quan­
doque quiescant AlKa, moventur et quandoque quiescunt cct. ct b;
tamen ed. b om. et.

p) Quod enim in aliquid. - Quum (cum FsN) enim aliquid DTsC
FN, Quod enim etiam aliquid pL, Quod enim aliquid cet. et a.
resumit divisionem supra positam. — resumit ea quae dicta sunt
in divisione supra posita editiones. Lectio ex omnibus codicibus ad­
optata convenit cum formulis quae statim sequuntur: secundo (resumit)
reprobationem ... tertio etc.

-<ifcom.ed.aet

«fc hinc om. F».

'ι,ΙΜ om- a-

‘praedicta codd.

· Lcct. praec.n.2.

’ LccI- se<i·
· recoin p.
· Num. seq.

' Num. 7.
•

aliquas acikl

' Lect. m.
· moveantur bf.
* quiescant pab
et codd. exc. cdg
himxobtz.

-Lect.pracc.n.2.

· Num. seq.
· Num. 6.

' tertium
add- df·

omitt.
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cum iis duobus apponatur tertium membrum, sci­
licet quod alia sint quae quiescant aliquando et
non semper, aliis quandoque motis et non semper.
5. Deinde cum dicit: Quod quidem igitur etc.,
reprobat primum membrum. Et dicit quod supra *
dictum est, quod non sit possibile omnia quie­
scere semper, sed et nunc etiam aliquid est ad­
dendum. Et duo dicit contra hanc positionem
Primo quidem quod necesse est ponere aliquem
motum saltem in anima. Quia si aliquis velit di­
cere quod secundum veritatem sic se habet quod
nihil movetur, sicut dixerunt sequentes Melissum,
qui posuit quod ens est infinitum et immobile:
sed tamen non ita videtur secundum sensum, sed
multa entium moventur, ut sensus iudicat *. Si
ergo aliquis dicat quod ista opinio est falsa, qua
opinamur quaedam moveri; adhuc sequitur quod
motus sit. Quia si opinio falsa est, motus est; et
universaliter si opinio est, motus est; et similiter
si phantasia est, motus est. Et hoc ideo, quia
phantasia est quidam motus sensitivae partis, fa­
ctus a sensu secundum actum. Opinio etiam qui­
dam motus est rationis, ex aliquibus ratiocinatio­
nibus procedens. Sed adhuc manifestius sequitur
quod motus sit in opinione vel phantasia, si ali­
quando videatur nobis sic esse, aliquando aliter:
quod contingit cum quandoque videntur * nobis
aliqua quiescere, quandoque vero non quiescere.
Sic ergo omnino sequitur quod motus sit.
Secundo contra hanc opinionem dicit, quod ap­
ponere intentionem ad destruendum hanc opinio­
nem, et quaerere rationem ad probandum illas
res quas debemus habere in maiori dignitate
quam quod ratione indigeant, quia scilicet haben­
tur ΰ ut per se manifesta: hoc inquam facere nihil
est aliud quam male iudicando discernere inter
melius et peius in moralibus, et inter credibile
et incredibile *
in logicis, et inter principium et non
principium in demonstrativis. Qui enim quaerit
rationem ad probandum ea quae per se sunt
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manifesta *, et sic habentur ut principia, non co­
gnoscit ea esse principia, dum ea per alia prin­
cipia probare intendit. Similiter videtur quod non
sciat cognoscere quid sit credibile et incredibile *;
quia id quod est per se credibile, per aliud pro­
bare intendit, ac si non esset per se credibile.
Nec etiam inter melius et peius posse discernere
videtur, qui magis manifesta per minus manifesta
probat. Est autem per se manifestum aliqua mo­
veri : non ergo ad hoc debet esse nostra inten­
tio, ut hoc * rationibus probare nitamur.
6. Deinde cum dicit: Similiter autem et impos­
sibile etc., excludit alia duo membra praemissae *
divisionis. Et dicit quod sicut impossibile est omnia
quiescere semper, ita etiam impossibile est omnia
moveri semper; aut etiam quod alia semper mo­
veantur et alia semper quiescant, ita quod nihil
sit quod quandoque moveatur et quandoque quie­
scat. Contra omnia haec sufficit fidem facere per
unum medium: quia scilicet videmus quod quae­
dam quandoque moventur et quandoque iterum
quiescunt. Unde manifestum est quod impossibile
est dicere quod omnia continue quiescant, quod
erat primum membrum, et quod omnia continue
moveantur, quod erat secundum membrum; vel
quod quaedam semper moveantur et quaedam
semper quiescant, et nihil sit 'medium.
7. Deinde cum dicit: Reliquum ergo etc., osten­
dit quid restat dicendum : et concludit ex prae­
missis *, quod cum tria membra praemissae divi­
sionis stare non possint, relinquitur consideran­
dum quod membrum aliorum duorum sit verius :
utrum scilicet quod * omnia sint possibilia moveri
et quiescere; aut quaedam sint possibilia moveri
et quiescere, ita tamen quod aliqua sint quae
semper quiescant, et aliqua quae semper mo­
veantur. Hoc enim ultimum est quod demon­
strare intendimus. Sic enim ostendetur primum
motum esse sempiternum, et primum motorem
esse immobilem.

0) habentur, - PFsG et b; habent se B, se habent LT, habeant O, habent cet. et a. — Pro manifesta, videantur Q. - Inferius pro sic habentur ut, sic se habent ut DsBZ, sic habent ut GpBZ.
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LECTIO SEPTIMA
OSTENDITUR IN OMNIBUS MOBILIBUS ET MOVENTIBUS UNIVERSALITER VERIFICARI,
OMNE QUOD MOVETUR AB ALIO MOVERI

Τών δη κινούντων καί κινούμενων τά. μέν κατά, συμβε­
βηκός κινεί καί κινείται, τά δέ καθ’ αυτά· κατά
συμβεβηκός μέν οίον δσα τε τω ύπάρχειν τοΐς κινοΰσιν η κινουμένοις, καί τά κατά μο'ριον, τά. δέ καθ’
αυτά, δσα μη τω ύπάρχειν τω κινοϋντι η τω κι­
νούμενα», μηδέ τω μόριο'ν τι αυτών κινεϊν η κινεΐσθαι. Τών δέ καθ’ αυτά τα μέν ύφ’ αύτών τά δέ
ύπ’ άλλου, καί τά μέν φύσει τά δέ βία καί παρά,
φύσιν.·

το τε γαρ αυτό ύφ’ αύτοΰ κινούμενου φύσει κινείται,
οίον έκαστον τών ζώων κινείται γάρ τό ζωον αύτό
ύφ αύτοΰ- όσων 0’ ή άρχη έν αΰτοις της κινησεως,
ταΰτα φύσει φαμέν κινεΐσθαι. Διό τό μέν ζωον ολον
φύσει αύτό εαυτό κινεί, τό με'νΐοι σώμα ενδέχεται
καί φύσει καί παρά φύσιν κινεΐσθαι· διαφε'ρει γάρ
όποιαν τε άν κίνησιν κινούμενον τύχη καί έκ ποίου
στοιχείου συνεστηκός. Καί τών ύπ’ άλλου κινούμε­
νων τά μέν φύσει κινείται, τά δέ παρά φύσιν, παρά
φυσιν μέν οΐον τά γεηρά άνω καί τό πυρ κάτω.
’Έτι δέ τά μόρια τών ζώων πολλάκις κινείται παρά
φύσιν, παρά τάς θέσεις καί τούς τρόπους της κινησεως.
Καί μαλιστα τό ύπο τίνος κινεΐσθαι τό κινούμενον έν
τοΐς πα^ά φύσιν κινουμένοις έστί φανερόν, διά τό
δηλον είναι ύπ’ άλλου κινούμενον. Μετά δέ τά παρά
φύσιν τών κατά φύσιν τα αυτά ύφ’ αύτών, οίον τά
ζώα· ού γάρ τοΰτ’ άδηλον, ε’ι ύπο τίνος κινείται,
αλλά πώς δεΐ διαλαβεΐν αύτό τό κινοΰν καί τό κι­
νούμενου· εοικε γάρ ώσπερ έν τοΐς πλοίοις καί τοΐς
μη φύσει συνισταμένοις, οΰτω καί έν τοΐς ζώοις είναι
διηρημένον τό κινοΰν και τό κινούμενου , καί ούτω
τό παν αύτό κινεϊν.
Μάλιστα δ’ άπορεΐται τό λοιπόν της είρημένης τελευ­
ταίας διαιρέσεως· τών γάρ ύπ’ άλλου κινουμένων τά
μέν παρά, φύσιν έθη'καμεν κινεΐσθαι, τά δέ λείπεται
άντιθεϊναι, δτι φύσει. Ταΰτα δ’ έστίν ά την απο­
ρίαν παρασχοι άν ύπο τίνος- κινείται, οΐον τά κοΰφα
καί τά βαρέα· ταΰτα γάρ είς μέν τούς άντικειμένους τόπους βία κινείται, εις δέ τούς οικείους, το
μέν κοΰφον άνω, τό δέ βαρύ κάτω, φύσει. Τό δ’
ύπό τίνος ούκέτι φανερόν, ώσπερ δταν κινώνται
παρά φύσιν
τό τε γάρ αύτά ύφ’ αύτών ι^άναι αδύνατον ζωτικόν τε
γάρ τοΰτο καί τών έμψυχων ίδιον,
καί ίστάναι άν έδύνατο αύτά- λέγω δ’ οίον, εϊ τοΰ
βαδίζειν αίτιον αύτω, καί τοΰ μη βαδίζειν
ώστ’ έπεί έπ’ αύτω τό άνω φέρεσθαι τώ πυρί, δηλον
δτι έπ’ αύτω καί τό κάτω. Άλογον δέ καί τό μίαν
κίνησιν κινεΐσθαι μονήν ύφ’ αύτών, εϊγε αύτά έαυτά
κινοΰσιν.
Έτι πώς ένδέχεται συνεχές τι καί συμφυές αύτό έαυτό
κινεϊν ; ή γάρ εν καί συνεχές μη άφη, ταύτη απα­
θές· άλλ’ ή κεχώρισται, ταύτη τό μέν πέφυκε ποιεΐν,
τό δέ πάσχειν. Οΰτ άρα τούτων ούθέν αύτό έαυτό
κινεί (συμφυή γάρ), ούτ’ άλλο συνεχές ούδέν άλλ’
ανάγκη διηρησθαι τό κινοΰν έν έκάστο» πρός τό κι­
νούμενου, οίον έπί τών αψύχων ΰρώμεν, δταν κινη
τι τών εμψύχων αύτά.

* Moventium igitur et eorum quae moventur, alia quidem
movent et moventur secundum accidens, alia autem per
seipsa. Secundum accidens quidem, ut quaeeumque in
eo quod sunt in moventibus aut in iis quae moventur,
et quae sunt secundum partem: alia autem per seipsa,
quaecumque non in eo quod sint in movente aut in
his quae moventur, neque in eo quod pars aliqua ipso­
rum movet aut movetur. Eorum autem quae moventur
per se, alia quidem a seipso, alia vero ab alio; et alia
quidem natura, alia vero violentia et extra naturam.
Quod enim ipsum a seipso movetur, natura movetur, ut
quodlibet animalium. Movetur enim animal a seipso,
quorumcumque autem principium motus in seipsis est,
haec natura dicimus moveri. Unde animal quidem to­
tum natura ipsum seipsum movet: corpus autem, se­
cundum quod est corpus, contingit et natura et extra
naturam moveri : differt enim secundum qualem motum
quod movetur eveniat, et ex quali elemento constet.
Et eorum quae moventur ab alio, alia quidem moventur
natura, alia vero extra naturam: extra naturam quidem,
ut terra sursum et ignis deorsum. Amplius autem par­
tes animalium multoties moventur extra naturam iuxta
positionem et modos motus.
* Et maxime moveri a quodam quod movetur, in iis quae
extra naturam moventur, est manifestum, propter id
quod manifestum est ab alio moveri. Post ea autem
quae sunt extra naturam, eorum quae sunt secundum
naturam ipsa a seipsis, ut animalia. Hoc enim non immanifestum est, si ab aliquo moventur; sed quomodo
oportet accipere ipsum movens et quod movetur. Vi­
detur enim sicut in navibus et non natura subsistenti­
bus, sic et in animalibus esse divisum movens et quod
movetur; et sic omne ipsum seipsum movet.
Maxime autem dubitatur reliquum dictae ultimae divisionis.
Eorum enim quae ab alio moventur, haec quidem extra
naturam posuimus moveri ; alia autem relinquuntur
contraponi, quia natura. Haec autem sunt quae dubi­
tationem afferunt a quo moventur, ut levia et gravia:
haec enim in oppositos locos violentia moventur; in
proprios autem, leve quidem sursum, grave autem
deorsum, natura. * A quo autem non adhuc manifestum,
sicut cum moventur extra naturam.

* Cap. iv.
text" 27‘

·

Text. 28.

·

Text. 29.

Et namque ipsa a seipsis dicere impossibile est: vitale enim
hoc, et animatorum est proprium.
Et facere stare possent. Dico autem velut si ambulandi
causa inest ipsi, et non ambulandi.
Quare si in ipso est sursum ferri igni, manifestum est quod
in ipso ct deorsum: irrationabile autem est secundum
unum motum moveri solum a seipsis, si ipsa seipsa
movent.
* Amplius, quomodo contingit continuum aliquid ipsum · Text.
seipsum movere? Secundum enim quod unum ct conti­
nuum non tactu, secundum hoc impassibile est: sed
sccuhdum quod dividitur, sic hoc quidem aptum natum
facere, illud vero pati. Neque ergo nullum horum ipsum
seipsum movet (consita enim sunt), neque aliud conti­
nuum nullum: sed necesse est dividi movens in uno­
quoque ad id quod movetur, sicut in inanimatis vide­
mus, cum moveat aliquid animatorum ipsa.

30.
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Synopsis. — 1. Argumentum et divisio textus. - 2. Tres divi­
siones moventium et mobilium, a) Quaedam movent aut moventur
per accidens, quaedam per se. Per accidens dicuntur hic mo­
vere vel moveri, tum ea quae movent aut moventur ad motum
alterius, in quo sunt vel tanquam forma in subiecto, vel tanquam
locatum in loco; tum ea quae dicuntur movere aut moveri, quia
aliqua pars ipsorum movet aut movetur. Unde per exclusionem
horum duorum dicitur aliquid moveri et movere per se. b) Eo­
rum quae moventur per se, alia moventur a seipsis, sicut ani­
malia, alia vero ab aliis, sicut inanimata, c) Alia moventur secun­
dum naturam, alia extra naturam. - 3. Qualiter inveniatur motus
secundum naturam ct extra naturam, tum in his quae movent
seipsa, tum in his quae moventur ab alio. - 4. Textus subdi­
visio. - Quod movetur ab alio moveri, maxime manifestum est
in his quae moventur extra naturam seu per violentiam : nam
violentum est, cuius principium est extra, nihil conferente vim
passo. Post haec autem manifestum est quod movetur ab alio
moveri, in his quae moventur secundum naturam a seipsis, sicut

sunt animalia. Hacc enim dicuntur seipsa movere, inquantum
una pars movet et alia movetur. - 5. Alia textus subdivisio. Omne ergo quod movetur ab alio moveri, maxime videtur esse
dubium in his quae non movent seipsa, et tamen moventur na­
turaliter; sicut sunt gravia et levia, in quibus non est manifestum
a quo moveantur cum moventur secundum naturam. - 6. Pro­
batur ergo quatuor rationibus quod huiusmodi non movent se­
ipsa. d) Movere seipsum pertinet ad rationem vitae, et est pro­
prium animatorum. - 7. b) Quaecumque movent seipsa, possunt
etiam esse sibi causa quietis. Hoc autem non possunt gravia et
levia, c) Quod movet seipsum, habet in sua potestate quod de­
terminet sibi hunc vel illum motum ; sed gravia et levia non
moventur naturaliter nisi secundum unum motum tantum ; ergo
irrationabile est dicere quod moveant seipsa. - Notandum circa
has duas rationes. - 8. d) Oportet quod movens dividatur ab eo
quod movetur, sicut quod aptum natum est agere, dividitur ab
eo quod aptum natum est pati : unde nullum continuum movet
seipsum. Gravia autem et levia sunt continua.

ostQuam Philosophus suam intentioy/^nem manifestavit *
, hic incipit prosuam intentionem : scilicet non
sgi
omnia quandoque moveri et quando­
que quiescere; sed aliquid esse omnino immobile,
aliquid autem quod semper movetur. Dividitur
autem ista pars in duas *: in prima ostendit pri­
mum movens esse immobile ; in secunda ostendit
primum mobile semper moveri, ibi : At vero si
aliquod est * etc. Prima pars dividitur in duas **
:
in prima ostendit primum movens esse immo­
bile ex ordine moventium et mobilium; in se­
cunda cx sempiternitate motus, ibi : Et iterum
considerans * etc. Prima pars dividitur in partes
duas: in prima ostendit primum movens esse
immobile ; in secunda ostendit ipsum esse perpe­
tuum, ibi: Quoniam autem oportet * etc. Circa
primum duo facit: primo ostendit quoddam quod
est necessarium ad probationem sequentium, sci­
licet quod omne quod movetur ab alio moveatur;
secundo ostendit propositum, ibi: Hoc autem
dupliciter * etc. Ostenderat siquidem supra in
principio septimi *, omne quod movetur ab alio
moveri, ratione communi accepta ex parte ipsius
motus : sed * quia incepit applicare motum ad res
mobiles, illud quod supra universaliter est osten­
sum, hic ostendit universaliter vcrificari in omni­
bus mobilibus et moventibus. Unde prima pars
dividitur in partes duas: in prima ponit divisio­
nem moventium et mobilium ; in secunda mani­
festat propositum in singulis, ibi : Et maxime
moveri * etc. Circa primum duo facit : primo di­
vidit moventia et mobilia; secundo manifestat
positam divisionem, ibi: Quod enim ipsum a se­
ipso * etc.
2. Primo ergo ponit tres divisiones moventium
et mobilium. Quarum prima est, quod moventium
et mobilium quaedam movent seu moventur per
accidens, quaedam autem per se. Et accipit hic
per accidens large, secundum quod comprehendit
sub se etiam quod est secundum partem. Unde
exponens quod dixerat per accidens, subdit quod
per accidens moveri aut movere dicitur duplici­

ter. Primo quidem dicuntur movere per acci­
dens, quaecumque movere dicuntur ex eo quod
insunt aliquibus moventibus ; sicut cum dicitur
musicum sanare, quia is cui inest musicum, sanat:
et similiter dicuntur moveri per accidens, ex eo
quod insunt iis quae moventur, vel sicut locatum
in loco, prout dicimus hominem moveri quia na­
vis movetur in qua est; vel 'sicut accidens in
subiecto, prout dicimus album moveri quia corpus
movetur. Alio modo dicuntur aliqua movere vel
moveri per accidens “, quia movent aut moventur
secundum partem; sicut homo dicitur percutere
aut pcrcuti, quia manus percutitur aut percutit.
Per se autem dicuntur moveri aut movere, per
remotionem duorum praedictorum : quia scilicet
nec dicuntur movere aut moveri ex eo quod sint
in aliis quae movent aut moveantur; neque ex eo
quod aliqua pars ipsorum moveat aut moveatur.
Omissis * igitur iis quae movent et moventur
per accidens, subdividit ea quae moventur per
se. Primo quidem, quia eorum quae moventur
per se, alia moventur a seipsis, sicut animalia,
alia vero ab aliis, sicut inanimata. Tertiam di­
visionem ponit, quia " alia moventur secundum
naturam, alia extra naturam.
3. Deinde cum dicit: Quod enim ipsum etc.,
manifestat qualiter inveniatur secundum naturam
et extra naturam in iis quae moventur a seipsis,
et quae moventur ab alio. Et primo dicit de iis
quae moventur a seipsis (sicut sunt animalia,
quae movent seipsa), quod moventur secundum
naturam. Quod * probat per hoc quod moventur a principio intrinseco : illa autem · dicimus a
natura moveri, quorum principium motus in
ipsis est. Unde manifestum est quod moms ani­
malis, quo * movet seipsum, si comparetur ad totum animal, est naturalis: quia est ab anima,
quae est natura et forma animalis. Sed si com­
paretur ad corpus, contingit huiusmodi motum
esse et naturalem et extra naturam : hoc enim
considerandum erit secundum differentiam moms
et clementi ex quo constat animal. Si enim ani­
mal constat ex elemento gravi praedominanti,

a) per accidens. - Haec duo verba om. codd., a b et Venet. i5o4,
1545.; sed patet quod hic non debent omitti. Quamvis enim secundum
partem moveri non sit stricte loquendo moveri per accidens (cf. lib. V,

lect. 1, n. 2), attamen iam supra in hoc numero dictum est per ac­
cidens hic sumi large, ut nempe opponitur ei quod est per se primo
(cf. lib. VII, lect. 1, n. 4) ; et ideo dupliciter dicitur.

1’

- Cf. lect. pracc.
num. 3.

• autem in duas
partes codd.

* Lcct. xîii, n. 7.
” partes add.
BDFGHMNOVZ.

• Lcct. ΧΠΙ.

• Lect. xii.

* Lect. ix.
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sicut corpus humanum, et moveatur sursum, erit
motus violentus quantum ad corpus : si vero mo­
* corporis piqt veatur deorsum, erit motus corporinaturalis. Si
ytab > corporum
ΛΚ.
autem essent aliqua animalia corpore aerea, ut
quidam Platonici posuerunt, de illis esset e contra­
rio dicendum. - Secundo manifestat qualiter inve­
niatur motus violentus ct naturalis in iis quae
moventur ab alio. Et dicit quod horum quaedam
moventur secundum naturam, ut ignis sursum et
terra deorsum : quaedam vero extra naturam, ut
β
terra sursum et ignis deorsum, qui est motus vio­
lentus,-Tertio ponit alium modum innaturalis mo­
tus in animalibus : secundum scilicet quod mul­
toties partes animalium moventur extra naturam,
si considerentur rationes et modi naturalis motus
in partibus animalium; sicut homo brachia flectit
* canis bcdfghn ad anterius, tibias autem ad posterius; canes * vero
orz.
* equus BCDFGH et equi* et huiusmodi animalia anteriores pedes
NORVZ.
ad posterius, posteriores vero ad anterius. Si
autem flat motus in animalibus per contrarium,
erit motus violentus et extra naturam.
4. Deinde cum dicit: Et maxime moveri etc.,
probat omne quod movetur, ab alio moveri. Et
primo ostendit in quibus sit manifestum; secundo
ostendit de iis in quibus est dubium, ibi : Ma­
* Num. seq.
xime autem *
dubitatur etc. Relictis autem iis quae
moventur per accidens, quia ipsa non moventur,
sed dicuntur moveri ex eo quod quaedam alia
moventur: inter ea quae per se moventur, ma­
* et om. codd.
xime in his quae moventur per violentiam et ®
ct <2.
extra naturam, manifestum est quod id quod mo­
vetur, ab alio movetur. Manifestum est enim quod
ea quae per violentiam moventur, ab alio moven­
tur, ex ipsa violenti definitione. Est enim violensæ!?.', ιίά,’ι?' tum, ut dicitur in III Ethicorum, * cuius principium
nDGHNR’ est extra, nil * conferente vim passo. Post ista vero
quae moventur per violentiam, manifestum est
quod id quod movetur ab alio movetur, in iis
quae moventur secundum naturam a seipsis, sicut
animalia dicuntur seipsa movere. In iis enim ma­
nifestum est quod aliquid ab alio movetur : sed
dubium potest esse quomodo oporteat accipere
in ipsis movens et quod movetur. Quantum enim
ex primo aspectu apparet, et secundum quod
multis videtur, sicut in navibus et in aliis artifi­
cialibus quae non sunt secundum naturam, di­
versum est quod movet ab eo quod movetur, sic
et in animalibus : videtur enim quod hoc modo se
habeat anima quae movet, ad corpus quod mo­
vetur, sicut nauta ad navim, ut dicitur in II de
s.^r'k’c"’»' Anima *. Et per hunc modum videtur quod totum
animal seipsum moveat, inquantum una pars
eius aliam movet. Utrum autem se habeat ani­
ma ad corpus sicut nauta ad navim, in libro
de Anima inquirendum relinquit. Quod autem
c/coddUcx^.V sæ aliquid dicatur * seipsum movere, inquantum
una pars eius movet et alia movetur, in sequen• Lect. x.
tibus · !· ostendetur.
5. Deinde cum dicit: Maxime autem dubita­

tur etc., manifestat propositum in iis in quibus
est magis dubium. Et circa hoc tria facit : primo
ponit * in quibus sit magis dubium omne quod
movetur ab alio moveri, quia scilicet in gravibus
ct levibus, cum secundum naturam moventur *;
secundo ostendit quod huiusmodi non movent
seipsa, ibi: Et namque ipsa a seipsis * etc.; tertio
ostendit a quo moveantur, ibi: Sed accidit et
haec * etc. Dicit ergo primo, quod ex quo maxime
manifestum est quod movetur ab alio moveri, in
iis quae moventur per violentiam, et post haec
in iis quae movent seipsa; maxime yidetur dubium
in residuo membro ultimae divisionis, scilicet in
his quae non movent seipsa 7, et tamen moventur
naturaliter. Ultimam autem divisionem dicit istam,
scilicet quod eorum quae moventur non a seipsis
sed ab alio, quaedam moventur extra naturam,
quaedam vero e contrario moventur secundum
naturam. Et in istis dubium est a quo moveantur:
sicut sunt gravia et levia, quae quidem in con­
traria loca moventur per violentiam, sed in pro­
pria secundum naturam, leve scilicet sursum,
grave vero deorsum; sed a quo moveantur non
est manifestum cum moventur * secundum natu­
ram, sicut est manifestum cum moventur extra
naturam.
6. Deinde cum dicit : Et namque ipsa a se­
ipsis etc., probat quod huiusmodi non movent
seipsa, quatuor rationibus. Quarum prima est,
quod movere seipsum pertinet ad rationem vitae,
et est proprie animatorum : motu enim ct sensu
discernimus animatum ab inanimato, ut dicitur
in I de Anima *. Manifestum est autem haec non
esse viva, seu animata. Non ergo movent seipsa.
7. Secunda ratio ponitur ibi: Et facere sta­
re etc.: quae talis est. Quaecumque’ movent se­
ipsa, possunt etiam sibi esse causa quietis; sicut
videmus quod animalia per suum appetitum mo­
ventur et stant. Si ergo gravia et levia moverent
seipsa motu naturali, possent facere stare seipsa ;
sicut si aliquis est sibi causa ambulandi, est etiam
sibi causa non ambulandi. Hoc autem videmus
esse falsum: quia huiusmodi non quiescunt extra
propria loca, nisi propter aliquam causam extrinsecam prohibentem motum ipsorum. Ergo
non movent seipsa.
Sed quia ® posset aliquis dicere quod huius­
modi, etsi non sint sibi causa standi extra propria
loca, sunt tamen sibi causa standi in propriis locis,
subiungit tertiam rationem ibi: Quare si in ipso
est etc.: quae talis est. Irrationabile est dicere, quod
illa quae movent seipsa, moveantur solum a seipsis
secundum unum motum, et non pluribus motibus:
quia quod movet seipsum, non habet motum de­
terminatum ab alio, sed ipsum sibi determinat
motum; et quandoque determinat sibi hunc mo­
tum, et quandoque alium. Unde est in potestate
eius quod movet seipsum quod determinet sibi
hunc vel illum motum. Si ergo gravia ct levia

β) et terra.., ct ignis· - Alterum et om. 1KQY ; utrumque om. P
- qui est motus violentus om. codd.
γ) scilicet in his quae non movent seipsa. - scilicet in corrumpunt

in sive vel sine AIKMSTVXYpC; sive in habent Pab, non om. AIMS
VYpKQX. - Pro non a seipsis, non a seipso edd. ab, Venct. i5o4,
15q5 et codd. cxc. FG.
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• Lcct. xin.
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moverent seipsa, sequeretur quod si in potestate modo etc.: quae talis est. Nullum continuum mo­
ignis esset quod moveretur sursum, quod in po­ vet seipsum: gravia autem et levia sunt continua:
testate eius esset quod moveretur deorsum; quod ergo nihil horum * movet seipsum. Quod autem
nunquam videmus accidere, nisi ex causa extrin- nullum continuum seipsum moveat, sic probat.
Quia movens ad motum se habet, sicut agens ad
seca. Non igitur movent seipsa.
Est autem sciendum *, quod istae duae rationes patiens: cum autem agens sit contrarium patienti,
sunt probabiles secundum ea quae apparent de necesse est quod dividatur id quod est aptum
moventibus seipsa quae sunt apud nos, quae quan­ natum agere, ab eo quod est aptum natum pati :
doque inveniuntur moveri hoc motu, quandoque secundum ergo quod aliqua sunt non * contacta
alio, quandoque etiam quiescere. Unde non dixit ad invicem, sed sunt omnino unum et continuum
impossibile est, sed irrationabile; quo modo lo­ et quantitate et forma, secundum hoc non pos­
quendi in probabilibus uti consuevit. Ostendet * sunt pati ab invicem. Sic ergo sequitur quod nul­
enim inferius *, quod si aliquid est movens se­ lum continuum moveat seipsum, sed necesse est
ipsum, in quo movens est omnino immobile, quod quod movens dividatur ab eo quod movetur;
illud semper movetur, et uno motu : sed tamen sicut apparet cum res inanimatae moventur ab
hoc non posset dici in gravibus et levibus, in animatis, ut lapis a manu. Unde et in animalibus
quibus non est aliquid quod non moveatur per quae movent seipsa, est magis quaedam colligatio
se vel per accidens, cum etiam generentur et partium, quam perfecta continuatio: sic enim una
corrumpantur.
pars potest moveri ab alia, quod non invenitur
’ 8. Quartam rationem ponit ibi : Amplius quo- in gravibus et levibus.
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PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. VIII

LECTIO OCTAVA
OSTENDITUR A QUO MOVEANTUR GRAVIA ET LEVIA,
ET CONCLUDITUR QUOD OMNIA QUAE MOVENTUR AB ALIO MOVENTUR

’Αλλά συμβαίνει καί ταΰτα ύπό τίνος άεί κινεΐσθαι· γένοιτο ο’ άν φανερόν διαιροΰσι τάς αιτίας. ’Έστι δέ
καί έπί τών κινούντων λαβεΐν τα ε’ιρημένα· τα μέν
γάρ παρα φύσιν αύτών κινητικά έστιν, οίον ό μο­
χλός ού φύσει τοΰ βάρους κινητικός· τά δέ φύσει,
οίον το ένεργεία θερμόν κινητικόν τοΰ δυνάμει θερ­
μού. Ομοίως δέ καί έπί τών άλλων τών τοιούτων.
Καί κινητόν ό ωσαύτως φύσει τό δυνάμ.ει ποιόν ή
ποσον η που, όταν έχη την άρ/ην την τοιαύτην έν
αύτω καί μη κατά συμβεβηκός· εϊη γάρ άν τό αύτό
καί ποιον καί ποσόν, άλλά θατέρω Οάτερον συμβέβηκε καί ου καθ’ αύτό υπάρχει. Τό δη' πΰρ καί η
γη κινούνται ύπό τίνος βία μέν, όταν παρα φύσιν,
φύσει δε, όταν εις τάς αύτών ένεργείας δυνάμει
όντα.
Έπεί δέ τό δυνάμει πλεοναχώς λέγεται, τούτ’ αίτιον
τοΰ μη φανερόν είναι ύπό τίνος τά τοιαύτα κινεί­
ται, οίον τό πΰρ άνω καί ή γη κάτω.
Έστι δέ δυνάμει άλλως ό μανθάνων έπιστημων καί ό
εχων ήδη καί μη θεωρών άεί δ’, όταν άμα τό ποιη­
τικόν καί τ> παθητικόν ώσι, γίνεται ένίοτε ένεργεία
τό δυνατόν, οίον τό μανθάνον έκ δυνάμει όντος έτε­
ρον γίνεται δυνάμει. Ό γάρ εχων επιστήμην μη
θεωρών δέ δυνάμει έστιν έπιστημων πως, άλλ’ ούχ
ώς καί πρίν μαθεϊν^ "Οταν δ’ ούτως έχη, εάν μη' τι
κωλύη, ενεργεί καί θεωρεί, η έσται έν τή άντιφάσει
καί άγνοία.
Όμοίως δέ ταΰτ’ έχει καί έπι τών φυσικών τό γαρ
ψυχρόν δυνάμει θερμόν όταν δέ μεταβάλη, ηδη πυρ,
καίει δέ, άν μη' τι κωλύη καί έμποδίζη.

Όμοίως δ’ έχει καί περί τό βαρύ καί κοΰφον τό γάρ
κούρον γίνεται έκ βαρέος, οίον έξ ύδατος άηρ· τοΰτο
γάρ δυνάμει πρώτον, καί ηδη κοΰφον, καί ενεργήσει
γ’ εύθύς, έάν μη' τι κωλύη. ’Ενέργεια δέ τοΰ κού­
ρου τό πού είναι καί άνω- κωλύεται δ’, όταν έν τω
έναντίω τόπω ή. Καί τοΰθ’ όμοίως έχει καί έπί τοΰ
ποσού και έπί τοΰ ποϊοΰ.
Καίτοι τούτο ζητείται, διά τί ποτέ κινείται εις τόν
αύτών τόπον τά κοΰφα καί τά βαρέα. Αϊτιον δ’ ότι
πεφυκέ ποι, καί τούτ’ έστι τό κου'φω καί βαρεΐ
είναι, τό μέν τω άνω, τό δέ τω κάτω διωρισμένον.
Δυνάμει δ’ έστί κοΰφον καί βαρύ πολλαχώς, ώσπερ εϊ­
ρηται· όταν τε γάρ ή ύδωρ, δυνάμει γέ πως έστί
κοΰφον καί όταν άηρ, έ'στιν έτι δυνάμει· ένδέχεται
γάρ έμποδιζόμενον μή άνω είναι, άλλ’ έάν άφαιρεθή
τό έμποδίζον, ενεργεί καί άεί ανωτέρω γίγνεται·
'Ομοίως δέ καί τό ποιόν εις τό ένεργεία είναι μετα­
βάλλει· εύθύς γάρ θεωρεί τό έπιστήμον, έάν μή τι
κωλύη· και τό ποσόν εκτείνεται, έάν |Λη' τι κωλύη.
'0 δέ τό ύφιστάμενον καί κωλΰον κινησας έστι μέν
ώς κινεί, έστι δ’ ώς ού, οίον ο τόν κίονα ύποσπάσας ή ό τόν λίθον άφελών άπό τοΰ άσκοΰ έν τω
ύδατι· κατά συμβεβηκός γάρ κινεί, ώσπερ καί ή
άνακλασθεΐσα σφαίρα ούχ ύπό τοΰ τοίχου έκινήθη,
άλλ’ ύπό τοΰ βαλλοντος. 'Ότι μέν τοίνυν ούδέν τού­
των αύτό κινεί έαυτο, δήλον. Άλλά κινη'σεως άρχήν έχει, ού τοΰ κινεΐν ούδέ τοΰ ποιεΐν άλλα τοΰ
πάσχειν.
Εΐ δή πάντα τα κινούιιενα ή φύσει κινείται ή παρά
φύσιν καί βία, καί τά τε β’-κ καί παρά φύσιν πάντα
ύπό τίνος καί ύπ’ άλλου, τών δέ φύσει πάλιν τά
θ’ ύφ’ αύτών κινούμενα ύπό τίνος κινείται καί τά

* Sed accidit et haec ab aliquo semper moveri : fiet autem
utique manifestum dividentibus causas. Est autem et
in moventibus accipere quae dicta sunt. Afia quidem
enim extra naturam ipsorum motiva sunt, ut vectis
non natura gravis motivus est; alia vero natura, ut
actu calidum motivum est potentia calidi. Similiter
autem et in aliis huiusmodi est. Et mobile autem si­
militer natura, quod potentia quale aut quantum aut
ubi est, cum habeat principium huiusmodi in seipso,
et non secundum accidens. Erit enim idem ct quantum
et quale: sed alteri alterum accidit, et non secundum
se existit. Ignis itaque et terra moventur ab alio ; vio­
lentia quidem cum extra naturam, natura autem cum
in ipsorum actus, potentia entia.

· Seq. cap.
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* Quoniam autem quod potentia est, multipliciter dicitur, ·
haec causa est non esse manifestum a quo huiusmodi
moveantur, ut ignis sursum, terra vero deorsum.
Est autem potentia aliter addiscens sciens, et habens iam
scientiam et non considerans. Semper autem cum simul
activum et passivum sunt, fit aliquando actu quod in
potentia, ut addiscens; et ex potentia ente, alterum fit
potentia: habens enim scientiam, non considerans au­
tem, potentia est sciens quodammodo, sed non sicut et
ante addiscere. Cum autem sic se habeat, si aliquid
non prohibeat, operatur et considerat: aut erit in con­
tradictione et ignorantia.
Similiter autem haec se habent ct in physicis. Frigidum
enim potentia est calidum : cum autem fuerit muta­
tum, iam ignis est ; ardet autem, nisi aliquid prohibeat
et impediat.
Similiter autem se habet ct circa grave et leve: leve enim
fit ex gravi, ut cx aqua aer. Haec enim potentia primum,
ct iam leve operabitur mox, nisi aliquid prohibeat.
Actus autem levis est alicubi esse et sursum: prohi­
betur autem cum in contrario loco sit. Similiter et hoc
se habet in quanto et quali.

Text. 32.

Et tamen quaeritur hic quare in ipsorum locum moventur
gravia et levia. Causa autem est quia apta nata sunt,
et hoc est gravi et levi esse; hoc quidem eo quod
sursum, illud autem eo quod deorsum determinatum.
Potentia autem est leve et grave multipliciter, sicut dictum
est. Cumque enim sit aqua, potentia quodammodo est
leve: et cum aer, est adhuc in potentia; contingit enim
impeditum non sursum esse. Sed si auferatur impedi­
mentum, agit et semper sursum fit. Similiter autem ct
quale ad actu esse mutat; mox enim considerat sciens,
nisi aliquid prohibeat: et quantum extenditur nisi ali­
quid prohibeat. Sustinens autem et prohibens movens,
est sicut movet, est autem sicut non, ut est columnam
divellens aut lapidem removens a vase in aqua. Secun­
dum accidens enim movet; sicut repercussa sphaera
non a pariete mota est, sed a proficiente. Quod quidem
igitur nihil horum ipsum movet seipsum, manifestum
est: sed motus quidem habet principium, non movendi
neque faciendi, sed patiendi.

* Si igitur omnia quae moventur, a natura moventur, aut
extra naturam ct violentia; ct quae vi et extra naturam
omnia, a quodam et ab alio; eorum autem quae na­
tura, iterum quaccumquc a seipsis moventur, ab aliquo

· Text. 33.
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u.r, ΰφ’ αυτών, οίον τα κοΰφα καί τά, βαρέα (η γάρ
υπό του γεννησαντος καί ποιχσαντος κούφον η βαρύ',
η ύπό του τά έριποδίζοντα καί κωλυ'οντα λύσαντος),
απαντα αν τά κινούμενα υπό τίνος κινοΐτο.

moventur, et quae non a seipsis, ut levia et gravia
(aut enim a generante et faciente leve et grave, aut
ab eo quod impedientia et prohibentia solvit): omnia
ergo quae moventur, ab aliquo movebuntur.

Synopsis. — i. Argumentum ct divisio textus. - Quaedam di­
visio causarum moventium. Sicut eorum quae moventur, quae­
dam secundum naturam moventur, quaedam extra naturam (cf.
lect. praec. num. 2), ita in moventibus quaedam movent extra
naturam, quaedam naturaliter scu secundum naturam. Sicut au­
tem id quod est in actu naturaliter movet., ita id quod est in
potentia naturaliter movetur. - Ad hoc vero quod aliquid natu­
raliter moveatur, sufficit quod sit in eo per se et non secundum
accidens principium passivum motus, scu potentia secundum
quam est mobile. - Quia ergo quod est in potentia naturaliter
movetur ab eo quod est in actu, ct nihil secundum idem est in
potentia et in actu, sequitur quod neque gravia et levia neque
aliquid aliud moveatur a seipso, sed ab alio; sive moveatur per
violentiam, sive naturaliter moveatur. - 2. Textus subdivisio.Ut cognoscatur a quo gravia et levia moveantur motu naturali,
oportet cognoscere quot modis dicitur aliquid esse in potentia. 3. Aliter ergo dicitur esse in potentia id quod est in potentia
ad ipsum actum primum, seu quod nondum habet formam per
quam operetur; et aliter id quod iam in actu primo existens,
est adhuc in potentia ad actum secundum. Ex prima autem po­
tentia reducitur aliquid in secundam, cum activum suo passivo
applicatur : sed quando aliquid iam habet formam quae est prin­
cipium operandi, non oportet quod reducatur in actum secun­
dum per aliquod agens; sed statim per seipsum operatur, nisi
sit aliquid prohibens. - Manifestantur haec in intellectu nostro,
qui quandoque est in potentia ad ipsum habitum scientiae;
quandoque habens habitum scientiae est adhuc in potentia, quia

actualiter non considerat, vel propter impedimentum vel propter
electionem voluntatis. - 4. Manifestatur idem in qualitatibus.
Corpus actu frigidum est potentia calidum ; sed si per trans­
mutationem accipiat formam ignis, tunc actu habet virtutem
calefaciendi, et statim calefacit, nisi aliquid impediat. - 5. Idem
manifestatur in motu locali gravium et levium : aqua ex. gr. est
in potentia levis; sed postquam conversa est in aerem, tunc est
levis in actu, et statim, nisi sit impedimentum, habet operatio­
nem suam, secundum quam tendit in actum suum, qui est esse
sursum. - Idem dicendum de motu secundum qualitatem vel
quantitatem. - 6. Quaerere ergo quare grave moveatur deorsum,
idem est ac quaerere quare sit grave : haec est enim ratio gravis,
habere naturalem aptitudinem ad hoc quod sit deorsum. Unde
quod facit ipsum grave, facit ipsum moveri deorsum. Eadem ratio
est de levi. - 7. Cum ergo omne quod est in potentia, moveatur
ab eo quod est in actu ; et cum dupliciter aliquid sit in potentia
grave vel leve, nimirum aut quia nondum habet naturam gravis
vel levis, aut quia habens talem naturam impeditur ne habeat
suum proprium actum : idcirco generans, quod dat formam ad
quam sequitur talis inclinatio, est per se movens gravia et levia;
removens autem prohibens est movens per accidens. - Nullum
ergo grave vel leve movet seipsum. Motus tamen eorum est na­
turalis, quia habent in se principium motus ; non quidem acti­
vum, sed passivum, quod est potentia ad talem actum. -8. Con­
cluditur principale intentum, nempe quod omnia quae moventur,
moventur ab aliquo alio, quod est vel movens intrinsecum vel
extrinsecum.

1.

' ostquam ostendit quod gravia et leΓ'-'< W'/^v’a non movent seipsa, hic ostendit
Μ BfOp3· quo moveantur· Et primo ostendit
quo moveantur; secundo concludit
principale intentum, ibi : Si igitur omnia quae
morentur * etc. Circa primum duo facit : primo
ostendit quod naturaliter moventur ab aliquo; se­
cundo inquirit a quo moveantur, ibi: Quoniam
autem quod potentia * etc.
Dicit ergo primo, quod etsi gravia et levia non
moveant seipsa, tamen moventur ab aliquo. Et
hoc potest ■'manifestari, si distinguantur causae
moventes. Sicut enim in his quae moventur, est
accipere quaedam secundum naturam moveri,
et quaedam extra naturam; ita et in moventibus
quaedam movent extra naturam, ut vectis, idest
baculus, qui * non naturaliter motivus est corporis
gravis, puta lapidis ; quaedam vero movent se­
cundum naturam, sicut quod est actu calidum
naturaliter movet id quod secundum suam natu­
ram est potentia calidum ; et similiter est in aliis
talibus. Et sicut quod est in actu naturaliter movet,
ita id quod est in potentia naturaliter movetur,
vel secundum qualitatem, vel secundum quantita­
tem, vel secundum ubi. - Et quia in secundo * di­
xerat quod illa moventur naturaliter, quorum
principium motus in ipsis est per se, et non
secundum accidens ; ex quo posset videri quod
id quod est in potentia tantum calidum, cum fit *
calidum, non movetur * naturaliter, tanquam
principio activo motus exterius existente: quasi ad

hanc obiectionem excludendam subiungit: cum
habeat principium huiusmodi in seipso, et non se­
cundum accidens; quasi dicat quod ad hoc quod
motus sit naturalis, sufficit quod huiusmodi prin­
cipium, scilicet potentia, de qua fecerat mentio­
nem, sit in eo quod movetur, per se et non per *
accidens; sicut scamnum est potentia combustibile, non inquantum est scamnum, sed inquan­
tum est lignum. Unde hoc quod dixerat, non
secundum accidens, exponens, subdit quod con­
tingit “ idem subiectum esse et quantum et quale,
sed unum eorum per accidens se habet ad aliud,
et non per se : quod ergo est potentia quale, est
etiam potentia quantum, sed per accidens. - Quia
igitur quod est in potentia, naturaliter movetur
ab alio quod est in actu : nihil autem secundum
idem est potentia et actu : sequitur quod neque
ignis neque terra neque aliquid aliud moveatur
a se, sed ab alio. Moventur * quidem ignis et
terra ab alio, sed per violentiam, cum motus
eorum est extra naturalem ipsorum potentiam:
sed naturaliter moventur, cum moventur in actus
proprios, ad quos sunt in potentia secundum
suam naturam.
2. Deinde cum dicit: Quoniam autem quod
potentia etc., ostendit a quo moveantur: et quia
quod est in potentia movetur ab eo quod est in
actu, primo distinguit potentiam; secundo ex hoc
ostendit a quo huiusmodi moveantur, ibi: Poten­
tia autem est leve * etc. Circa primum tria facit :
primo ostendit necessarium esse cognoscere quot

a) Unde hoc quod dixerat... quod contingit.- Ita legunt codd. et
a b. Ed. Ven. i5o4 nostrum unicum versum textus Arist. dividit in duos,
incipiendo alterum cum istis verbis, Et non secundum accidens; quem
versum integrum inserit inter verba s. Th. Unde hoc quod dixerat et
exponens subdit, modo quo consuevit haec ed. textum Arist. commento

s. Th. interponere. Editio Ven. 1045 et sequentes similiter duos versus
in textu Arist. efliciunt; sed secundum incipiunt per verba Erit enim
idem, ipsumque ponunt post verba exponens subdit; deinde, continuando
commentarium s. Th. verba Et dicit ante quod contingit introducunt:
eaedem pro quod dixerat non, quod dixerat et non.
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modis aliquid dicitur esse in potentia ; secundo
manifestat, ibi : Est autem potentia * etc. ; tertio
solvit ex hoc quandam quaestionem, ibi : Et ta• Num. 6.
men quaeritur * etc. Dicit ergo primo, quod ideo
non est manifestum a quo gravia et levia moven• moveantur bd tur * suis motibus naturalibus, ut puta ignis sursum et terra deorsum, quia ens in potentia dici­
tur multipliciter.
3. Deinde cum dicit: Est autem potentia etc.,
distinguitur esse in potentia: et primo in intellectu;
secundo in qualitate, ibi: Similiter autem haec
•Num. seq.
Se habent
*
etc.; tertio in motu locali, ibi: Simili■Num.5.
ter autem se habet
*
etc. Dicit ergo primo, quod
aliter est in potentia ad scientiam ille qui addi­
scit et nondum habet habitum scientiae, et ille qui
iam habet habitum scientiae sed non considerat
utens habitu. Ex prima autem potentia in secun•^frincipio Am dam reducitur aliquid, cum activum suo passivo !ft
coniungitur; et tunc passivum per praesentiam
activi fit in tali actu, qui adhuc est in potentia; si­
cut addiscens per actionem docentis reducitur de
potentia in actum, cui actui coniungitur altera po• exutentevpcG, tcntia. Et sic existens *
in prima potentia, fit in alia
• et rab.
potentia: quia iam habens scientiam, sed * non con­
siderans , quodammodo est in potentia ad actum
scientiae, sed non eodem modo, sicut antequam
addisceret. Ergo de prima potentia reducitur in
• adiungitumt. actum cui coniungitur * secunda potentia, per ali­
quod agens, scilicet per docentem. Sed quando
sic se habet quod habet habitum scientiae, non
oportet quod reducatur in secundum actum per
aliquod agens, sed statim per seipsum operatur
considerando, nisi sit aliquid prohibens, puta oc­
cupatio vel infirmitas aut voluntas. Vel si non
impeditus non posset considerare, tunc non esset
in habitu scientiae, sed in eius contrario, scilicet
in ignorantia.
4. Deinde cum dicit: Similiter autem haec etc.,
manifestat idem in qualitatibus. Et dicit quod sicut
■ Num. pracc.
dictum est * de potentia ad sciendum in anima,
ita est etiam in corporibus naturalibus. Corpus
enim cum est actu frigidum, est potentia calidum,
sicut ignorans est potentia sciens: sed cum fue­
rit productum per transmutationem ut habeat for­
mam ignis, tunc iam est ignis in actu, habens
virtutem operandi; et operatur statim comburendo,
nisi aliquid prohibeat in contrarium agendo, vel
qualitercumque aliter impediat, puta subtrahendo
combustibile; sicut dictum est quod postquam
aliquis addiscendo factus est sciens, statim con­
siderat, nisi aliquid impediat.
_
5. Deinde cum dicit: Similiter autem se habet et
'localiom.rat. circa grave etc., manifestat idem in motu locali *
gravium et levium. Et dicit quod similiter leve fit
ex gravi, sicut calidum ex frigido; ut puta cum
aer, qui est levis, fit ex.aqua, quae est gravis,
•/foco.
Haec * ergo, scilicet aqua, primo est in potentia
levis, et postmodum fit levis in actu; et tunc sta­
• Num. seq.

β) esse leve. - esse levi edit, b et Venet. i5o4, 1545, esse levis P
et Venet. >55t, 1551; ad talia... aptitudinem omittunt ACHIKMQT
VXYtf.
γ) illud idem quod facit ipsum grave. - P&; illud secundum quod

tim habet operationem suam, nisi aliquid prohi­
beat. Sed iam levis existens comparatur ad lo­
cum * sicut potentia ad actum (actus enim levis,
inquantum huiusmodi, est esse in aliquo loco de­
terminato, scilicet
* sursum):
sed 1prohibetur
ne sit
.
.
.
.
.
.
sursum, per hoc quod est in contrario loco, sci­
*
licet
deorsum, quia non potest esse simul in duobus locis: unde illud quod detinet leve deorsum,
prohibet ipsum esse sursum. Et sicut dictum est
in motu locali, ita etiam dicendum est de motu
secundum quantitatem vel qualitatem.
6. Deinde cum dicit: Et tamen quaeritur etc.,
solvit quandam quaestionem secundum praemis­
.
sa
*
Licet enim actus levis sit esse sursum, tamen
a quibusdam quaeritur quare gravia et levia mo­
ventur in propria loca. Sed causa huius est, quia
habent naturalem aptitudinem ad talia loca. Hoc
enim est esse leve habere aptitudinem ad hoc
quod sit sursum: et haec est etiam ratio gravis,
habere aptitudinem ad hoc quod sit deorsum.
Unde nihil est aliud quaerere quare grave mo­
vetur deorsum, quam quaerere quare est grave.
Et sic illud idem quod facit ipsum grave 7, facit
ipsum moveri deorsum.
7. Deinde cum dicit: Potentia autem est leve etc.,
ex praemissis ostendit quid moveat gravia et le­
via. Et dicit quod cum id quod est in potentia,
moveatur ab eo quod est in actu, sicut dictum
est *, considerandum est quod multipliciter dicitur
aliquid esse in potentia leve vel grave. Uno enim
modo, cum adhuc est aqua, est in potentia ad
leve: alio autem modo, cum iam ex aqua factus
est aer, est tamen adhuc in potentia ad actum le­
vis, quod est esse sursum, sicut habens habitum *
scientiae ct non considerans, adhuc dicitur esse
in potentia; contingit enim quod id quod est leve®,
impediatur ne sit sursum. Si ergo auferatur illud
impedimentum, statim agit ad hoc quod sit sur­
sum ascendendo; sicut etiam dictum est
*
in qualitate, quod quando est quale in actu, statim ten­
dit in suam actionem; sicut ille qui est sciens,
statim considerat, nisi aliquid prohibeat. Et simi­
liter in motu quantitatis: quia ex quo facta est
additio quanti ad quantum, statim sequitur exten­
sio in corpore augmentabili, nisi aliquid prohi­
beat. Sic ergo patet quod illud quod movet, idest
removet, hoc quod est prohibens et sustinens,
idest detinens, quodammodo movet et quodam­
modo non movet : puta si columna sustineat ali­
quod grave, et sic impediat ipsum descendere, ille
qui divellit columnam, quodammodo dicitur mo­
vere grave columnae sup e rpo si tum *; et similiter
ille qui removet lapidem qui impedit aquam ef­
fluere a vase, dicitur quodammodo movere aquam.
Dicitur enim movere per accidens, et non per
se : sicut si sphaera, idest pila, repercutiatur a pa­
riete, per accidens quidem mota est a pariete,
non autem per se; sed a primo proficiente per
facit ipsum grave AClKMQTVXYa, illud secundum quod facit ipsum
esse grave HNRZpF, illud quod facit ipsum esse grave BDGLOSsF.
o) quod est leve. - quod non est leve AlVXYpCKO, forte corrupte
pro quod iam est leve quod habent HF1.NRSZ.
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CAP. IV, LECT. VIII

E

suFFosito r.

8. Deinde cum dicit: Si igitur omnia quae mo­
se mota est *. Paries enim non dedit ei aliquem
impetum ad motum, sed proiiciens: per accidens ventur etc., concludit conclusionem principaliter
autem fuit, quod dum a pariete impediretur ne intentam in toto capitulo. Et dicit quod si hoc
secundum impetum ferretur, eodem impetu ma­ verum est, quod omnia quae per se moventur,
nente, in contrarium motum resilivit. Et similiter aut moventur secundum naturam, aut extra na­
ille qui divellit columnam, non dat gravi superpo- turam et per violentiam; et de illis quae mo­
sito * impetum vel inclinationem ad hoc quod sit ventur per violentiam, manifestum est quod omnia
deorsum: hoc enim habuit a primo generante, quod moventur non solum a quodam movente, sed
dedit ei formam quam sequitur talis inclinatio. Sic etiam a movente alio * extrinseco; et iterum inter ‘efadd. dchorz.
igitur generans est per se movens gravia et levia, ea quae moventur secundum naturam, quaedam
removens autem prohibens per accidens.
moventur a seipsis, in * quibus manifestum est quod · * codd.
Concludit igitur manifestum esse ex dictis, quod moventur ab aliquo, non quidem extrinseco, sed
nihil horum, scilicet gravium et levium, movet intrinseco; quaedam etiam sunt quae moventur
seipsum: sed tamen motus eorum est naturalis, secundum naturam, non tamen a seipsis, sicut
quia habent principium motus in seipsis ; non qui­ gravia et levia, et haec etiam ab aliquo moven­
dem principium motivum aut activum, sed princi­ tur, ut ostensum est (quia aut moventur per se
pium passivum, quod est potentia ad talem actum. a generante, quod facit ea esse gravia et levia ;
Ex quo patet contra intentionem Philosophi esse, aut moventur per accidens ab eo quod solvit,
quod in materia sit principium activum, quod qui­ idest removet, ea quae impediunt vel removent ζ
ζ
dam dicunt esse necessarium ad hoc quod sit naturalem motum) : sic ergo patet quod omnia
motus naturalis : sufficit enim ad hoc passivum quae moventur, moventur ab aliquo vel intrinseco
principium, quod est potentia naturalis ad actum. motore vel extrinseco, quod dicit ab alio moveri.
e) a primo proiiciente per se mota est.-a primo prohibente A1K
LMSVXpC et editio a; per se mota est omittunt etiam ceteri codices,
editio b et Venet. i5o4>

Opp. D. Thomas T. II.

ζ) vel removent.— Ita pY, vel removet Pb, vel prohibent FQSI., vel
quae movent HNpG, vel quod movent R, vel quae promovent sG, vel
promovent cet. et a.
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PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. VIII

LECTIO NONA
OSTENDITUR NON ESSE POSSIBILE .QUOD IN INFINITUM ALIQUID MOVEATUR AB ALIO ITEM NON ESSE NECESSARIUM QUOD OMNE MOVENS MOVEATUR

Ταϋτο δέ δίχως- ή γάρ ού δι’ αύτό τό κινούν, άλλα
δΐ έτεεον δ κινεί το' κινούν, ή δΐ αύτο’, καί’ τοΰτο
ή πρώτον μετά το έσχατον ή διά πλειόνων, οίον ή
βακτηρία κινεί τόν λίθον καί κινείται ύπό της χειρός κινούμενης ύπο τοΰ ανθρώπου, ούτος ό’ ούκετι
τω ύπ’ άλλου κινεΐσΟαι.
”Αμφω δή κινεΐν φαμέν, καί τό τελευταΐον καί τό πρώ­
τον τών κινούντων, άλλά μάλλον τό πρώτον εκείνο
γάρ κινεί τό τελευταΐον, άλλ’ ού τοΰτο τό πρώτον,
καί άνευ μέν τοΰ πρώτου τό τελευταΐον ού κινήσει,
εκείνο δ’ άνευ τούτου, οίον ή βακτηρία ού κινήσει
μη κινοΰντος τοΰ ανθρώπου.
Εί δη άνάγκη παν τό κινούμενον ύπό τινός τε κινεΐσθαι, καί ή ύπό κινουμένου ύπ’ άλλου η μη, καί εί
μέν ύπ’ άλλου κινούμενου, άνάγκη τι είναι κινούν
δ ούχ ύπ’ άλλου πρώτον εί δέ τοιοΰτο τό πρώτον,
ούκ άνάγκη Οάτερον (άδύνατον γάρ εις άπειρον ίε'ναι
το κινοΰν καί τό κινούμενον ύπ’ άλλου αύτό- τών
γάρ άπειρων ούκ έστιν ούδέν πρώτον), εί ούν άπαν
μέν τό κινούμενον ύπο τίνος κινείται, τό δέ πρώτον
κινοΰν κινείται μέν, ούχ ύπ’ άλλου δέ, άνάγκη αύτό
ύφ’ αύτοΰ κινεΐσΟαι.
’Έτι δέ καί οίδε τόν αύτόν τούτον λόγον έστιν έπελΟεΐν. Παν γάρ το κινοΰν τί τε κινεί καί τινί. "II γάρ
αύτω κινεί τό κινούν η άλλω, οίον άνθρωπος η αύ­
τός η τη βακτηρία, καί ο άνεμος κατέβαλεν η αύ­
τός η ό λίθος δν έωσεν. Αδύνατον δέ κινεΐν άνευ
τοΰ αύτο αύτω- κινοΰντος το ω κινεί· άλλ’ εί μέν
αύτό αύτω κινεί, ούκ άνάγκη άλλο είναι ω κινείάν δε η έτερον τό ω κινεί, έστι τι δ κινήσει, ού
τινί, .άλλ’ αύτω· η είς άπειρον είσιν. Εί ούν κινούμενο'ν τι κινεί, άνάγκη στηναι καί μη είς άπειρον
ίε'ναι- εί γάρ ή βακτηρία κινεί τω κινεΐσΟαι ύπό της
χειρός, ή χειρ κινεί την βακτηρίαν· εί δέ ταύτην
άλλο κινεί, καί ταύτην έτερόν τι τό κινούν. 'Όταν
δη' τινι κινη άεί ετερον, άνάγκη είναι πρότερον τό
αύτό αύτω κινούν. Εί ούν κινείται μέν τοΰτο, μη
άλλο δέ τό κινούν αύτό, άνάγκη αύτο αύτό κινεΐν
ώστε καί κατά τούτον τόν λόγον ήτοι εύΟύς το κινούυ.ενον ύπό του αυτό αύτω. κινοΰντος κινείται, ή
έρχεται ποτέ είς το τοιοΰτον.

* Hoc autem dupliciter: aut enim non propter seipsum
est movens, sed propter alterum quod movet movens;
aut propter ipsum. Et hoc aut movens ex se proximum
post ultimum; aut per plura media, ut baculus movet
lapidem, et movetur a manu mota ab homine, hic
autem non amplius eo quod ab alio moveatur.
Utraque igitur movere dicimus, et primum et ultimum
moventium, sed magis primum. Illud enim movet ulti­
mum, sed non hoc primum ; et sine primo quidem
ultimum non movebit, illud autem sine hoc, ut baculus
non movebit nisi moveatur ab homine.

Πρός δέ τοΐς είρημένοις καί ώδε σκοποΰσι ταύτά συμβήσεται ταΰτα. Εί γάρ ύπό κινούμενου κινείται το
κινούμενον παν, ήτοι τοΰτο ύπάρχει τοΐς πράγμασι
κατά συμβεβηκός, ώστε κινεί μέν κινούμενον, ού
μέντοι διά το κινεΐσΟαι αύτό άεί, ή ού, άλλά καθ’
αύτό.
Ποώτον μέν ούν εί κατά συμβεβηκός, ούκ άνάγκη κινεΐσθαι το κινούμενον. Εί δέ τούτο, δηλον ώς ενδέ­
χεται ποτέ μηδέν κινεΐσΟαι τών οντων· ού γάρ άνάγκαΐον τό συμβεβηκός, άλλ’ ενδεχόμενόν μη είναι.
’Εάν ούν Οώμεν τό δυνατόν είναι, ούδέν άδύνατον
συμβήσεται, ψεύδος δ’ ίσως. Άλλα το κίνησιν μή
είναι αδύνατον δέδεικται γάρ πρότερον δτι άνάγκη
κίνησιν άεί είναι.
Καί εύλόγως δέ τούτο συμβέβηκε· τρία γάρ άνάγκη
είναι, το τε κινούμενον καί τό κινούν καί τό ω κι­
νεί. Τό μέν ούν κινούμενον άνάγκη μέν κινεΐσΟαι,
κινεΐν δ’ ούκ άνάγκη· τό δ’ ω κινεί, καί κινεΐν καί
κινεΐσΟαι· συμμεταβάλλει γάρ τοΰτο άμα καί κατά
τό αύτό τω κινουμένω δν. Δηλον δ’ έπί τών κατά
το'πον κινούντων· άπτεσΟαι γάρ άλλήλων άνάγκη

* Ad dicta autem et sic intendentibus contingent eadem
haec. Si enim ab eo quod movetur movetur omne
quod movetur, aut hoc rebus existit secundum accidens,
ut moveat quidem quod movetur, non tamen propter
id quod movetur ipsum; aut non, sed per se.

* Cap. v. Seq.
text. 33.

* Si ergo necesse est omne quod movetur ab aliquo moveri, *
et aut ab eo quod movetur ab alio, aut non. Et si ab
alio quidem quod movetur, necesse aliquid esse movens
primum quod non ab alio : si autem huiusmodi est
primum, non necesse est esse alterum. Impossibile enim
est in infinitum abire movens et quod movetur ab alio
ipsum : infinitorum enim non est aliquid primum. Si
ergo omne quod movetur ab aliquo movetur; primum
autem movens movetur quidem, non autem ab alio :
necesse est ipsum a seipso moveri.
* Amplius autem et sic ipsam hanc eandem rationem est ·
aggredi. Omne enim movens aliquid quidem movet
et aliquo : aut enim seipso movens movet aut alio, ut
homo seipso aut baculo, aut ventus proiecit aut ipse
aut Iapis quem movit. Impossibile autem est movere
sine ipsum movente id quo movet: sed si ipsum seipso
movet, non necesse est aliud esse quo movet. Si vero
sit alterum id quo movet, est aliquid quod movebit
non quodam alio sed seipso; aut in infinitum abibit.
Si ergo quod movetur aliquid movet, necesse est stare
et non in infinitum ire. Si enim baculus movet eo quod
movetur a manu, et manus movet baculum; si autem
et hanc aliud movet, et hanc alterum aliquod movens
est. Cum itaque aliquo moveatur semper alterum, ne­
cesse est prius ipsum per seipsum movens esse. Si igitur
movetur quidem hoc, non aliud autem movens ipsum,
necesse ipsum seipsum movere. Quare et secundum
hanc rationem, quod movetur aut mox ab ipso mo­
vente movebitur, aut venit aliquando in huiusmodi.

Primum quidem igitur, si secundum accidens, non necesse
est moveri quod movetur. Si autem hoc est, manifestum
est quod contingit aliquando moveri nihil eorum quae
sunt: non enim necessarium est accidens, sed contingit
non esse. Si ergo ponamus possibile esse, nullum im­
possibile accidit; falsum autem fortassis: motum autem
impossibile test non esse. Ostensum enim prius est hoc,
quoniam necesse est motum semper esse.
* Et rationabiliter hoc accidit. Tria enim est necesse esse:
quod movetur, et movens, et quo movet. Quod igitur
movetur, necesse quidem moveri, movere autem non
necesse est; sed quo movet, et movere ct moveri: com­
municat enim simul hoc, et secundum idem existens
ei quod movetur. Manifestum autem est in moventibus
secundum locum : tangere enim necesse ad invicem

Text. 34.

Text. 35.

· Text. 36.

* Texi. 37.

CAP. V, LECT. IX
*
τίνος
το δε κινούν όντως ωστ είναι μη ώ
κινεί, ακίνητον. Έπεί δ’ όρώμεν τό έσχατον, δ κί*
νεϊσθαι
μέν δύναται, κινησεως δ’ άρχην ούκ εχει,
καί δ κινείται μέν, ούχ ύπ’ άλλου δε, άλλ’ ύφ’ αυ­
τού, εύ'λογον , 'ίνα μη άνάγκαΐον εϊπωμεν , καί το
τρίτον είναι δ κινεί ακίνητον ον.
Διό καί ’Αναξαγόρας όρθώς λέγει, τόν νουν άπαθη φάσκων καί άμιγη είναι, έπειδη'περ κινησεως άρχην
αύτόν ποιεί είναι
*
ουτω γάρ αν [Λο'νως κινοίη ακίνη­
τος ών καί κρατοίη άμιγης ών.
Άλλα μην εί μη κατά συμβεβηκός αλλ’ έξ ανάγκης κι­
νείται τό κινούν, εί δέ μη κινοΐτο , ούκ άν κινοίη,
άνάγκη τό κινούν, ή κινείται, ήτοι ού'τω κινεΐσθαι,
ώστε κατά τό αύτό είδος της κινησεως, η καθ’
έτερον.
Λέγω δ’ ήτοι το θερμαΐνον καί αύτό θερμαίνεσθαι, καί
τό ύγιάζον ύγιάζεσθαι, καί το φέρον φέρεσΟαι
*
η τό
ύγιάζον φέρεσΟαι, τό δέ φέρον αύξέσθαι.
Άλλα φανερόν ό’τι άδυ'νατον δεϊ γάρ μέχρι τών ατό­
μων διαιρούντα λέγειν, οίόν ε’ί τι διδάσκει γεωμετρεϊν, τούτο διδάσκεσθαι γεωμετρεΐν τό αύτό, η εί
ρίπτει, ριπτεϊσθαι τόν αύτόν τρόπον της ρίψεως
*
η
ού’τω μέν μη', άλλο δ’ έξ άλλου γένους, οίον τό φέ­
ρον μέν αύξέσθαι, τό δέ τούτο αύξον άλλοιούσθαι
ύπ’ άλλου, το δέ τούτο άλλοιούν έτέραν τινά κινεΐσθαι κίνησιν. Άλλ’ άνάγκη στηναι
*
πεπερασμέναι
γάρ αί κινήσεις. Τό δέ πάλιν άνακάμπτειν καί τό
άλλοιούν φάναι φέρεσΟαι τό αύτό ποΐειν έστί καν
εί εύθύς έφη τό φέρον φέρεσΟαι καί διδάσκεσθαι τό
διδάσκον. Δηλον γάρ ότι κινείται καί ύπό τού άνωτέρω κινοϋντος τό κινούμενον παν, καί μάλλον ύπό
τού προτέρου τών κινουντων. Άλλα μην τούτο γε
αδύνατον τό διδάσκον γάρ συμβαίνει μανΟάνειν, ών
το μέν μη έχειν τό δ’ έχειν έπιστη'μην άνάγκαΐον.
Έτι όέ μάλλον τούτων άλογον, ότι συμβαίνει παν τό
κινητικόν κινητόν, ε’ίπερ άπαν ύπό κινουμένου κι­
νείται το κινούμενον έσται γάρ κινητόν, ώσπερ ε’ί
τις λέγοι παν τό ύγιαστικόν καί ύγιάζον ύγιαστόν
είναι, καί τό οίκοδομητικον οΐκοδομητόν, η εύθύς ή
διά πλειόνων * λέγω δ’ οίον εί κινητόν μέν ύπ’ άλ­
λου παν τό κινητικόν, άλλ’ ού ταύτην την κίνησιν
κινητόν, ην κινεί τό πλησίον, άλλ’ έτέραν, οίον τό
ύγιαστικόν μαθητόν άλλα τούτο έπαναβαΐνον ηξεϊ
ποτέ εις τό αύτό είδος, ώσπερ ε’ίπομεν πρότερον.
Τό μέν ούν τούτων άδύνατον, τό δέ πλασματώδες
*
άτοπον γάρ τό έξ ανάγκης τό άλλοιωτικόν αύξητόν
είναι. Ούκ άρα άνάγκη άεί κινεΐσθαι τό κινούμενον
ύπ’ άλλου, καί τούτου κινουμένου
*
στησεται άρα.
Ώστε ήτοι ύπό ήρεμούντος κινη'σεται τό κιναύαενον
πρώτον, η αύτό εαυτό κινήσει. Αλλά μην καί ε’ί
γε δέοι σκοπεΐν πότερον αίτιον κινησεως καί άρχη
τό αύτό αύτό κινούν η τό ύπ’ άλλου κινούμενον,
έκεινο πας άν θείη
*
το γάρ αύτό καθ’ αύτό ον αί­
τιον άεί πρότερον τού καθ’ έτερον καί αύτού όντος.
"Ωστε τούτο σκεπτέον λαβούσιν άλλην άρχην, ε’ί τι
κινεί αύτό αυτό, πώς κινεί καί τίνα τρόπον.

Synopsis. — 1. Argumentum et divisio textus. - 2. Duplex
est movens: unum quod non movet propria virtute, sed movet
quia est motum ab alio, et hoc dicitur secundum movens; aliud
quod movet per seipsum, idest propria virtute, et hoc est pri­
mum movens. - Movens propria virtute dupliciter contingit mo­
vere ; aut nempe per unum medium tantum, aut per plura media
sub invicem ordinata. - 3. Magis autem movet primum movens
quam secundum. Patet: nam primum movens movet secundum,
sed non e converso. Item primum movens se solo movere potest,
sed secundum non movet sine primo.-4. Thesis: Non est pos­
sibile quod in infinitum aliquid moveatur ab alio. Probatur primo
ascendendo a mobilibus ad moventia. Quod movetur, ab aliquo
movetur. Hoc autem aut et ipsum movetur, aut non ; et si qui­
dem movetur, aut ab alio aut non ab alio. Sed non potest in
his quae moventur ab alio, procedi in infinitum, quia, cum in
infinitis non sit primum, non erit in hac hypothesi aliquod pri­
mum movens, et per consequens neque erit ultimum movens;
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sic usque ad aliquid; movens autem sic, ut sit non quo
movet immobile. Quoniam autem videmus ultimum,
quod moveri quidem potest, motus autem principium
non habet; et quod movetur quidem, ab alio autem sed
non a seipso : rationabile est (ut non necessarium dicamus)
et tertium esse, quod movet quidem cum sit immobile.
Unde Anaxagoras dicit recte, intellectum impassibilem inquiens et immixtum esse, quoniam motus principium
ipsum facit esse: sic enim utique solum movebit cum
sit immobilis, et imperabit, cum sit immixtus.
”* At vero si non secundum accidens sed ex necessitate mo- * Texi.
vetur movens, nisi autem moveatur non utique movet;
necesse est movens, si movetur, aut moveri sic ut se­
cundum eandem speciem motus, aut secundum al­
teram.
Dico autem quale est aut calefaciens et ipsum calefieri,
ct .sanans sanari, et ferens ferri: aut sanans ferri, fe­
rens autem augeri.
Sed manifestum quoniam impossibile est. Oportet enim
usque ad individua dividentem dicere: ut si aliquis do­
cet geometrizare, hoc doceri geometrizare idem; aut si
proiicit, proiici secundum eundem modum proiectionis.
Aut sic quidem non, sed aliud ex alio genere; ut quod fert
augeri, hoc autem augens alterari ab alio, hoc autem al­
terans secundum alterum quendam moveri motum. Sed
necesse est stare: finiti enim sunt motus. Iterum autem
reflectere, et alterans dicere ferri, idem facere est et
si mox dicat ferens ferri, et docens doceri. Manifestum
enim est quod movetur et a superius movente quod
movetur omne, et magis a priori moventium. At vero
hoc impossibile est: docens enim accidit addiscere, quo­
rum hoc quidem habere, illud autem non habere scien­
tiam necessarium est.
Amplius autem his magis irrationabile est, quod accidit
omne motivum esse mobile, si quidem ab eo quod mo­
vetur, movetur omne quod movetur. Erit enim mobile;
sicut si aliquis dicat quoniam sanativum et sanans sana­
bile erit, et aedificativum aedificabile, aut mox aut per
plura. Dico autem sic, si mobile quidem ab alio est
omne motivum, sed non secundum eundem motum
mobile quo movet proximum, sed secundum alterum,
ut sanativum disciplinativum : sed hoc ascendens per­
veniet aliquando ad eandem speciem, sicut diximus
prius. Hoc quidem igitur horum impossibile, aliud au­
tem figmentum est: inconveniens enim est alterativum
ex necessitate esse augmentabile. * Non ergo necesse est
. semper moveri quod movetur ab alio, et ab hoc quod
movetur. Stabitur ergo. Quare aut a quiescente move­
bitur quod movetur primum, aut ipsum seipsum move­
bit. At vero si oportet considerare utrum causa motus
sit et principium ipsum seipsum movens, aut quod ab
alio, illud omnis utique ponet: ipsum enim quidem
quod per se est causa, prior est eo quod secundum
alterum, et ipso existente. * Quare hoc considerandum
est accipientibus aliud principium, si aliquid movet
ipsum seipsum, quomodo movet, et secundum quem
motum’
et ita nihil movebit, quod est manifeste falsum. Ergo oportet
devenire ad aliquod movens quod non movetur ab alio. Et hoc
est quod haec ratio concludit, quamvis per ipsam non magis
probetur quod primum movens moveat seipsum, quam quod sit
penitus immobile. - 5. Probatur secundo thesis descendendo a
moventibus ad mobilia : et est eadem ratio ac praemissa, sed ad
maiorem veritatis manifestationem alio ordine procedit. Omne
movens movet aliquid ct aliquo movet, vel seipso nempe, vel
alio inferiori movente. Quod autem movet seipso, non oportet
quod moveat etiam altero ; at si movet altero, necesse est quod
moveat etiam seipso : alioquin procederetur in infinitum in instru­
mentis motus, adeoque non daretur primum quo movens movet,
ct sic non posset dari motus. Debet ergo perveniri ad aliquod
primum movens quod seipso movet, et non per aliquod instru­
mentum. Quod si et hoc primum movens, secundum Platonicos,
movetur, oportet quod seipso moveat seipsum. - 6. Textus sub­
divisio. Ad ostendendum alteram thesim, nempe quod non omne
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movens movetur, praemittitur haec divisio : nimirum omne mo­
vens moveri, aut per accidens invenitur in rebus, ita quod movens
non propter hoc moveat quia movetur; aut est per se et ex neces­
sitate quod omne movens ex hoc ipso movetur. - 7. Huius divi­
sionis primum membrum destruitur tripliciter, a) Si moventia per
accidens moventur, contingit ea non moveri. Sed ponitur quod
omne movens moveatur. Ergo sequitur ex hoc quod contingat
nihil movere, et per consequens quod nihil moveatur. Sed hoc
est impossibile. Ergo et illud ex quo consequitur est impossi­
bile, videlicet omne movens moveri. - 8. b) Sicut invenitur ali­
quid quod movetur et non movet, scilicet ultimum motum, et
aliquid quod movetur et movet, nempe instrumentum, probabile
est quod inveniatur etiam aliquid quod movet et non move­
tur: quamvis duorum quae per accidens coniunguntur (sicut in
hypothesi sunt moveri et movere), et quorum unum invenitur
sine altero, si est probabile quod etiam secundum inveniatur
sine primo, est necessarium quod possit inveniri sine illo. —
9. c) Testimonio Anaxagorae, qui ponens intellectum esse pri­
mum principium motus, posuit ipsum intellectum esse impassi­
bilem et immixtum, ad hoc quod posset movere et imperare abs­
que hoc quod ipse moveretur. - 10. Destruitur alia pars divisionis
(n. 6), nempe quod omne movens moveatur per se et ex neces­
sitate. Prima ratio. Aut enim moveretur secundum eandem spe­
ciem motus secundum quam movet: et hoc non, quia sequerentur

inconvenientia manifesta,puta quod docens geometriam simul hanc
scientiam doceretur; aut secundum unam speciem motus mo­
veret, et secundum aliam moveretur: et contra hoc habetur quod,
cum genera et species rerum in quibus est motus sint finitae,
etiam motus sunt finiti secundum genus vel speciem; ergo in hac
hypothesi erit devenire ad aliquod primum movens quod nulla spe­
cie motus moveatur, sed sit omnino immobile. - 11. Dicere autem
quod quando deficient omnes species motus, iterum redibitur ad
primam, idem est ac rursum dicere quod secundum eandem spe­
ciem motus movens movet et movetur. Quia enim quod movetur
magis movetur a primo movente quam ab aliquo inferiorum mo­
ventium, si ponitur e. g. aliquid moveri localiter ab immediato
movente quod augetur, et hoc a movente quod alteratur, et istud
ab eo quod movetur localiter; sequitur manifeste quod illud quod
primo ponitur moveri secundum locum, movetur a movente quod
pariter secundum locum movetur. Hoc autem implicat contradi­
ctionem; quia sequeretur aliquid esse simul in actu et in potentia
respectu eiusdem. -12. Secunda ratio: quae non differt a prima
nisi quia prima ducebat ad aliqua inconvenientia particularia, haec
autem ducit ad inconveniens generale, quod omne motivum sit
mobile secundum eandem speciem motus qua movet. - i3. Ex
omnibus rationibus praemissis in hac lectione concluditur quod
non potest procedi in infinitum, sed necesse est stare in aliquo
primo, quod vel sit immobile, vel seipso moveat seipsum.

1.

ostquam Philosophus ostendit quod
Somne quod movetur ab alio move­
atur, hic incipit ostendere quod necesse
est devenire ad aliquod primum mo­
vens immobile. Et dividitur in partes duas: in
prima ostendit quod necesse est devenire ad ali­
quod primum, quod vel sit immobile, vel mo­
veat seipsum; in secunda ostendit quod etiam
si deveniatur ad aliquod primum quod moveat
seipsum, necesse est tamen ulterius devenire ad
aliquod primum movens immobile, ibi: Necesse
igitur omne quod movetur * etc. Circa primum
duo facit: primo ostendit quod non est possibile
quod in infinitum aliquid ab alio moveatur; in
secunda quod non est necessarium quod omne
movens moveatur, ibi : Ad dicta autem * etc. Circa
primum duo facit: primo ostendit propositum
ascendendo in ordine mobilium et moventium ;
secundo descendendo, ibi: Amplius autem et sic
ipsam * etc. Circa primum duo facit: primo prae­
mittit quàedam necessaria ad propositi * osten­
sionem; secundo inducit rationem ad propositum
ostendendum, ibi : Si ergo necesse * etc.
2. Praemittit autem duo: quorum primum est
divisio moventis. Cum enim dictum sit * quod
omne motum ab aliquo movetur, contingit ali­
quid esse movens dupliciter. Uno modo quando
non movet propter scipsum, idest propria virtute,
sed quia est motum “ ab aliquo alio movente ; ct
hoc est secundum movens. Alio modo aliquid
movet propter seipsum, idest propria virtute, non
quia est motum ab alio. Contingit autem quod
tale movens moveat dupliciter. Uno modo ita
quod primum movens moveat proximum post
ultimum, idest id quod est sibi proximum post
secundum '3 movens ; et hoc contingit quando
primum movens movet mobile per unum tantum
medium. Alio vero modo movens movet mo­

bile per plura media, ut patet cum baculus mo vet lapidem et movetur a manu, quae movetur
ab homine, qui non movet eo quod ab aliquo
alio moveatur: sic ergo homo est primum mo­
vens propter scipsum, et movet lapidem per plura
media; si autem moveret lapidem manu, moveret
per unum medium tantum.
3. Secundo ibi: Utraque igitur movere dici­
mus etc., ponit comparationem primi moventis
et secundi, Cum enim tam primum movens quam
ultimum movere dicamus, dicimus quod magis
movet primum movens quam ultimum. Et hoc
patet per duas rationes. Quarum prima est, quod
*
primum movens movet secundum movens, sed
non e converso. Secunda ratio est, quia secun­
dum movens non potest movere sine primo, sed
primum movens potest movere sine secundo ;
sicut * baculus non potest movere lapidem nisi
moveatur ab homine, sed homo potest * movere
etiam sine baculo.
4. Deinde cum dicit: Si ergo necesse etc., osten­
dit propositum secundum praemissa. Ostensum
est * enim quod omne quod movetur, ab aliquo
movetur. Illud autem a quo movetur, aut movetur
aut non movetur *; et si movetur, aut ab alio
movetur aut non. Haec autem duo, scilicet quod
movetur ab alio, et quod movetur non ab alio,
sic se habent quod posito uno ponitur aliud, et
non e converso. Quia si sit aliquid quod move­
tur ab alio, necesse est devenire ad aliquod pri­
mum quod non movetur * ab alio ; sed si ponatur
aliquod primum huiusmodi, scilicet quod non
*
moveatur
ab alio, non est necessarium ulterius
ponere alterum, scilicet quod movetur ab alio.
Et hoc quidem per se manifestum est: sed pri­
mum poterat esse dubium, scilicet quod si inve­
nitur aliquid quod movetur ab alio, quod inve­
niatur aliquod primum quod non movetur ab
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alio; et ideo consequenter hoc probat sic. Quia
si aliquid movetur· ab alio, et iterum illud ab
alio, et nunquam est devenire ad aliquid quod
non moveatur ab alio, sequitur quod sit proce­
dere in infinitum in moventibus et motis. Et hoc
quidem esse impossibile, supra probatum est in
septimo * : sed hic probat certiori via, quia in in­
finitis y non est aliquid primum. Si ergo moventia
et mota procedant in infinitum, non erit aliquid
primum movens. Iam autem dictum est *, quod si
primum movens non movet, nec ultimum mo­
vet : non ergo erit aliquod movens : quod est
manifeste falsum. Non est ergo procedere in in­
finitum in hoc quod aliquid moveatur ab alio.
Si ergo detur 5 quod omne quod movetur ab
aliquo movetur, ut ostensum est; et iterum suppo­
natur quod primum movens movetur: cum pro­
batum sit quod non moveatur ab alio, necesse
est quod moveatur a seipso. - Est autem in hac
ratione attendendum, quod primum movens mo­
veri non est hic probatum ; supponit autem hoc
secundum communem opinionem Platonicorum.
Quantum autem ad virtutem rationis, non magis
concluditur quod primum movens moveat se­
ipsum , quam quod sit immobile : unde in se­
quentibus hanc eandem conclusionem sub disiunctione inducit, ut infra * patebit.
5. Deinde cum dicit: Amplius autem et sic
ipsam etc., probat idem descendendo. Et est ea­
dem ratio cum praemissa * quantum ad virtutem
inferendi, differens autem secundum ordinem pro­
cessus : iterat autem eam ad maiorem manife­
stationem. Dicit ergo quod praedictam rationem
contingit alio modo prosequi. Et praemittit pro­
positiones habentes eandem rationem veritatis
cum supra praemissis, sed alio ordine. Supra *
enim praemisit quod omne quod movetur ab alio
movetur, et quod illud a quo movetur, movet
vel propter seipsum, vel propter aliud prius * mo­
vens ; quod erat procedere ascendendo. Hic au­
tem e converso descendendo procedit, dicens
quod omne movens movet aliquid et movet ali­
quo, vel seipso vel alio inferiori movente ; sicut
homo movet lapidem vel ipse per seipsum vel
per baculum, ct ventus proiicit ad terram aliqua ‘
aut suo impulsu aut per lapidem quem movit.
Iterum supra * praemiserat quod ultimum movens
non movet sine primo ?, sed e converso: loco
cuius hic dicit, quod id quo aliquid movet sicut
instrumento, impossibile est quod aliquid moveat
sine principali movente quod movebat ipsum,
sicut baculus sine manu; sed si aliquid movet per
seipsum sicut principale movens, non est necesse
esse aliud instrumentum quo moveat. Et hoc magis
manifestum est in instrumentis quam in mobili­
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bus ordinatis, licet habeat eandem veritatem; quia
non quilibet consideraret secundum movens esse
instrumentum primi. Sicut etiam supra * dixerat
deducendo, quod si sit aliquid quod movetur ab
alio, necesse est esse aliquid quod non movetur,
sed non e converso: ita hic dicit descendendo,
quod si inveniatur quod illud quo movens movet,
sit alterum, sicut instrumentum, necesse est esse
aliquid quod movebit non aliquo instrumento, sed
per seipsum, aut procedetur
in
*
infinitum in instru­
mentis; quod est idem ac si procederetur in infi­
nitum in moventibus, quod est impossibile, ut
supra * ostensum est. Si ergo est aliquid movens
id quod movetur, necesse est stare et non in infi­
nitum ire. Quia si baculus movet eo quod mo­
vetur a manu, sequitur quod manus moveat ba­
culum; si autem et manum aliquid aliud movet,
etiam sequitur e converso quod aliquod movens
moveat manum; et ita oportet quod sicut pro­
ceditur in instrumentis motis, ita procedatur in
moventibus quae movent instrumenta. Non est
autem proc0ere in infinitum in moventibus, ut
supra * ostensum est; ergo neque in instrumentis.
Cum ergo semper alterum quod movetur, mo­
*
veatur
alio movente, et non sit procedere in in­
finitum; necesse est esse aliquod primum movens
quod moveat per seipsum, et non per aliquod
instrumentum. Si ergo detur quod hoc primum
quod movet per seipsum, movetur quidem, sed
non est aliquid aliud movens ipsum (quia sic et
ipsum esset instrumentum); sequitur ex necessi­
tate quod ipsum seipsum moveat: supposito, se­
cundum Platonicos, quod omne movens move­
tur *. Unde et secundum istam rationem illud quod
movetur, aut statim movebitur a movente quod
movet seipsum, aut aliquando erit devenire in
aliquod tale movens quod seipsum moveat. >
6. Deinde cum dicit: Ad dicta autem etc.,
ostendit quod non omne movens movetur, ut in
prioribus rationibus supponebatur. Et circa hoc
duo facit: primo probat quod non omne movens
movetur; secundo tam ex hoc quam ex superio­
ribus rationibus concludit principale propositum,
ibi: Non ergo necesse semper moveri * etc. Dicit
ergo primo, quod supra praedicta possunt'etiam
addi haec η ad nostrum propositum ostenden­
dum. Et circa hoc tria facit : primo praemittit
quandam divisionem ; secundo destruit unam
partem, ibi; Primum quidem igitur * etc.; tertio
destruit aliam partem, ibi : At vero si non secundum
accidens * etc. Dicit ergo primo, quod si omne
quod movetur, movetur ab eo quod movetur,
quod est omne movens moveri, hoc potest esse
dupliciter: uno modo quod hoc inveniatur per
accidens in rebus ut movens moveatur *, ita sci-
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ficet quod movens non moveat * propter id quod
movetur * (ut si dicamus aedificatorem esse musicum, non quia musicus est, sed per accidens);
aut non est per accidens quod movens movea­
tur, sed per se.
7. Deinde cum dicit: Primum quidem etc., de­
struit primum membrum tripliciter. Primo qiiidem
tali ratione. Nihil quod est per accidens, est ne­
cessarium : quod enim inest alicui per accidens,
non ex necessitate inest ci, sed contingit non
inesse, sicut musicum aedificatori. Si igitur mo­
ventia per accidens moventur, sequitur quod con­
tingat ea non moveri; sed cum tu ponas quod
omne movens movetur, consequens est quod si
non moventur moventia, quod non moveant; se­
quitur ergo quod aliquando nihil moveatur. Hoc
autem est impossibile, quia ostensum est supra *,
quod necesse est motum semper esse. Istud au­
tem impossibile non sequitur ex hoc quod supposuimus * moventia non moveri: quia
si hoc est
1
J
per accidens quod movens moveatur, moventia
non moveri erit possibile; possibili autem posito,
nullum sequitur impossibile. Relinquitur ergo quod
aliud ex quo sequitur, sit impossibile, scilicet quod
omne movens moveatur.
8. Secundo ibi : Et rationabiliter hoc acci­
dit etc., probat idem alia probabili ratione : quae
talis est. In motu tria inveniuntur: quorum unum
est mobile quod movetur, aliud autem est mo­
vens, tertium est instrumentum quo movens mo­
vet. In istis autem tribus manifestum est quod
id quod movetur, necesse est moveri, sed non
est necesse quod moveat. Instrumentum autem
quo movens movet, necesse est et movere et mo­
veri (movetur autem a principali movente, et mo­
vet ultimum motum) : unde et omne quod movet
et movetur, habet rationem instrumenti,-Ideo au­
tem instrumentum quo movens movet, et movetur
et movet, quia communicat cum utroque, existons
in quadam identitate ad id quod movetur. Et hoc
maxime manifestum est in motu locali : necesse
est enim quod * a primo movente usque ad ulti­
mum motum, omnia se tangant ad invicem ; et
sic patet quod instrumentum medium est idem
per contactum cum mobili, et sic simul movetur
cum ipso, inquantum communicat ipsi.-Sed etiam
communicat moventi, quia est movens; hoc modo
tamen ut "’instrumentum quo movet, non sit im­
mobile. - Sic igitur ex praemissis apparet quod
ultimum motum movetur quidem, sed non habet
in se principium movendi neque seipsum neque
aliud *; et movetur quidem ab alio, sed non a seipso. Unde videtur esse rationabile, idest proba­
bile (nec ad praesens curamus dicere quod sit
necessarium), esse aliquod tertium, quod moveat
cum sit immobile. Probabile enim est, quod si
aliqua duo coniunguntur per accidens, et unum
invenitur sine alio, quod etiam aliud inveniatur
sine illo (sed quod possit inveniri sine illo, hoc
est necessarium; quia quae per accidens coniun­
guntur, contingit non coniungi): sicut si album ct
dulce per accidens coniunguntur * in zuccaro, et

album invenitur sine dulci, ut in nive, probabile
est quod et dulce inveniatur in aliqua re sine albo,
ut in cassia. Si igitur movens moveri est per acci­
dens, et invenitur moveri absque movere in ali­
quo ,. sicut in ultimo moto ; probabile est quod
inveniatur movere absque moveri, ut sit aliquod
movens quod non movetur. - Ex quo patet quod
ista ratio non habet instantiam in substantia et
accidente, et materia et forma, et in * similibus,
quorum unum invenitur sine alio sed non e
converso: accidens enim per se inest substantiae,
et materiae per se convenit ut habeat esse per
formam.
9. Tertio ibi: Unde Anaxagoras dicit etc.,
probat idem testimonio Anaxagorae. Quia enim
contingit inveniri aliquod movens quod non mo­
vetur, ideo Anaxagoras recte dixit, ponens intel­
lectum impassibilem et immixtum. Et hoc ideo,
quia ipse ponebat intellectum primum principium
motus: sic autem solummodo poterit movere et
imperare, absque hoc quod moveatur, si * sit im­
mixtus : quod enim commiscetur alteri, movetur
quodammodo ad motum ipsius.
10. Deinde cum dicit: At pero si non secundum
accidens etc., prosequitur aliam partem *divisionis
;
scilicet quod omne quod movetur, movetur ab
aliquo quod movetur per se et * non secundum
accidens. Et improbat hoc duabus rationibus :
quarum prima talis est. Si hoc non est secundum
accidens sed ex necessitate ut movens moveatur,
et nunquam possit movere nisi moveatur, oportet
*
hoc contingere duobus modis: quorum unus est
ut movens moveatur secundum eandem speciem
motus qua movet; alius est ut movens secundum
unam speciem motus moveat *, secundum alte­
ram moveatur. Exponit autem consequenter pri­
mum modum, cum dicit: Dico autem etc. Sic
enim dicimûs movens moveri secundum eandem
speciem motus, puta si calefaciens calefiat, et
sanans sanetur, et ferens secundum locum fera­
tur. Et secundum modum exponit cum dicit: vel
sanans 'feratur, vel ferens augeatur; hoc enim est
ut secundum aliam speciem motus moveat ct mo­
veatur.
Deinde ostendit impossibilitatem primi modi,
cum dicit: Sed manifestum etc. Manifestum est
enim impossibile esse quod movens secundum
eandem motus speciem moveatur. Non enim
sufficiet stare in aliqua specie subalterna, sed
oportebit pervenire per divisionem usque ad in­
dividua, idest usque ad species specialissimas:
puta * si aliquis doceat, non solum doceatur, sed
idem doceat et doceatur ; puta si docet geome­
triam , quod hoc idem doceatur ; aut si movet
specie motus localis quae est proiectio, quod se­
cundum eundem motum proiectionis moveatur:
et hoc est manifeste falsum.
Deinde destruit secundum modum, ut scilicet
non moveatur movens secundum eandem spe­
ciem motus, sed quod movet uno genere motus,
moveatur alio genere : puta quod movet secun­
dum locum, moveatur per augmentum; et quod
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movet per augmentum, moveatur ab aliquo alio
per alterationem ; et illud alterans moveatur se­
cundum aliquem alium motum. Manifestum est
autem quod motus non sunt infiniti, neque se­
cundum genus neque secundum speciem. Est
•Lect.vi, n. 2 enim habitum in quinto *
, quod motus differunt
genere et specie secundum differentias rerum
in quibus sunt motus : genera autem rerum et
■cf.iib.ni,icct. species non sunt infinitae, ut alibi * probavit; et
sic neque genera aut species motus. Si ergo mo­
no» add. p.
vens * necesse est moveri alio genere aut alia
specie motus, non erit procedere in infinitum,
sed erit aliquod primum movens immobile.
11. Sed quia posset aliquis dicere, quod quando
deficient omnes species motus, iterum redibitur
'■ ‘’om r‘"'um F° ad primam * ; ut scilicet si primum motum acce­
ptum movebatur localiter, distributis omnibus ge­
neribus et speciebus motuum per diversos mo■ fuerit c, erat tores, motor qui residuus erit * movebitur motu
locali: ad hoc excludendum consequenter dicit,
si add. sh.
quod tantum valet sic reflectere, ut * dicatur quod
alterans feratur (quod dicit, quia motum localem
• Num. praec.
supra * prius nominaverat, ct alterationem ultimo)
sic inquam reflectere idem est ac si statim a
principio dicatur quod movens secundum locum
movetur ° ; et non solum in genere sed in specie,
quod docens docetur. Et quod hoc tantundem
valeat, probat consequenter. Omne enim quod
movetur, magis movetur a superiori movente
quam ab inferiori, et per consequens multo ma­
gis a primo movente. Si ergo id quod ponebatur
moveri localiter, movetur a propinquo quidem
movente quod augetur , ulterius autem ab eo
■ ultimo Boutte- quod alteratur, ultra * autem ab eo quod movetur
rius bfg. -autem
,
.
.
,
,
om.fg.
secundum locum: hoc quod movetur secundum
•Fin.iac.inE.cf. locum, magis movebitur * a primo quod movetur
not. o.
secundum locum, quam a secundo quod alteratur,
aut a tertio quod augetur. Ergo erit verum dicere
quod movens secundum locum, movetur secun­
dum locum; et similiter secundum unamquamque
speciem motus. Hoc autem non solum est fal­
sum , quia videtur instantiam habere in multis,
- enim om. aïk sed etiam est impossibile. Sequeretur enim * quod
docens addiscat dum docet; quod est impossibile.
Includit enim hoc contradictionem ; quia de ra­
tione docentis est quod .habeat scientiam, de ra­
tione autem addiscentis quod non habeat. Sic
ergo patet quod non est necessarium movens
moveri.
12. Secundam rationem ponit ibi: Amplius au­
tem his magis irrationabile etc.: quae non differt
a praecedenti nisi in hoc, quod prima deducebat
ad quaedam inconvenientia particularia, puta quod
proficiens proficeretur, aut docens addisceret;
■hic edd. a b et haec
*
autem
ducit . ad .inconveniens
in. communi,
codd. exc. DEGH
.
.
.
.
xr.
Unde dicit quod licet inconveniens sit quod do0) movens secundum locum movetur, - movens secundum locum
movetur secundum locum DsH ; et sic, si non legendum, certe intelligenddm est; cf. infra. - Lin. seq. hoc om. PAClKLQTXYat.
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cens addiscat, tamen adhuc est magis irrationabile;
quia accidit quod omne motivum sit mobile, si
nihil movetur nisi ab eo quod movetur. Sic enim
sequetur quod omne movens sit mobile; puta si
dicatur quod omne quod habet virtutem sanandi
aut quod sanat * in actu, est sanabile, et quod ‘^netrab et
habet virtutem aedificandi, est aedificabile : quod
est magis irrationabile quam quod docens addi­
scat; quia docens potuit prius addiscere, sed
aedificans nunquam fuit aedificatus. Hoc autem
dupliciter sequitur. Si enim detur quod omne
movens movetur secundum eandem speciem mo­
tus , sequitur quod mox, idest immediate, aedifi­
cans aedificetur et sanans sanetur: si autem detur
quod non per eandem speciem motus movens
movetur, sequitur quod per plura media tandem
in hoc veniatur. Et hoc exponit: quia si omne
quod movet movetur ab alio, sed tamen non
movetur secundum eundem motum statim quo
movet, sed secundum alterum motum; puta si
aliquid sit sanativum, non statim ipsum sanetur,
sed moveatur motu disciplinae addiscendo : ta­
men, cum non sint infinitae species motus, sic
ascendendo de mobili ad movens, pervenietur
quandoque ad eandem speciem motus, sicut su­
pra * expositum est. Horum ergo duorum unum * Num. praec.
apparet manifeste * impossibile, puta quod aedifi- |'E?"4T,"'e FCO
cans * mox aedificetur; aliud autem videtur esse * aedificator ef
fictitium, scilicet quod per multa media in hoc
veniatur ‘. Inconveniens enim est, quod id quod
1
natum est alterare, ex necessitate sit natum augmentari.
13. Sic ergo consideratis praemissis * rationibus, * cf.n·'·
quarum primae concludebant quod non in infini­
tum hoc procedit, quod omne quod movetur mo­
veatur ab alio ; et secundae concludebant quod
non omne movens moveatur: possumus ex omni­
bus praedictis rationibus 'concludere, quod non
add.
est necesse in infinitum * quod moveatur ab *vο.procedere
-movetur pab.
alio moveri, ita quod semper movetur a movente
quod movetur. Ergo necesse cst quod stetur in
aliquo primo. Hoc autem primum oportet quod
vel sit immobile, vel sit movens seipsum. Sed
si consideretur quae sit prima causa motus in
genere mobilium, utrum illud quod movet se­
ipsum, aut * mobile quod movetur ab alio: pro­ * an akq.
babile est apud omnes, quod primum movens
sit movens seipsum. Sdmper enim causa quae
est-per se, est prior ea quae est per alterum.
Et propter hanc rationem Platonici posuerunt
ante ea quae moventur ex alio, esse aliquid quod
movet seipsum. Et ideo considerandum est de
eo quod movet seipsum, facientes ex hoc aliud
* ut scilicet b ,
principium nostrae considerationis : scilicet ut * (om.
scilicet] ut
sieg
om.
consideremus, si aliquid movet seipsum, quo­ dfoz,,scilicet
h lac.
modo hoc est possibile.

t) per multa media in hoc veniatur, - multa media in hoc venian­
tur editio a; praepositionem per omittunt etiam Pb, sed veniantur cor­
rigunt in veniant.
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LECTIO DECIMA
MOVENTIS SEIPSUM UNA PARS MOVET ET ALIA MOVETUR EXCLUDUNTUR ALII DUO MODI QUI POSSENT EXCOGITARI IN MOTU MOVENTIS SEIPSUM

* Necesse igitur omne quod movetur, esse divisibile in ^^“ρ· v et
semper divisibilia. Hoc enim ostensum est prius in
universalibus de natura, quod omne quod per se mo­
vetur, continuum est. Impossibile est igitur ipsum mo­
vens seipsum penitus movere ipsum seipsum.
Totum enim feretur utique et feret secundum eandem
loci mutationem, unum cum sit ct individuum specie,
et alterabitur et alterabit. Quare docebit utique et do­
cebitur simul, et sanabit et sanabitur secundum ean­
dem sanitatem.
Έτι διώρισται οτι κινείται τό κινητόν τοΰτο δ’ έστΐ Amplius, determinatum est quia movetur mobile: hoc au­
tem est quod potentia movetur, non actu; quod autem
δυνάμει κινούμενον, ούκ έντελεχεία· τό δέ δυνάμει
est potentia, vadit in actum. Est autem motus actus
εις έντελε’χειαν βαδίζει. "Εστι δ’ ή κίνησις εντελέ­
mobilis imperfectus:· movens autem iam actu est, ut
χεια κινητού άτελη'ς. Τό δέ κινούν ήδη ενεργείς
calefacit calidum, et omnino generat habens speciem.
έστίν, οίον θερμαίνει τό θερμόν καί δλως γεννά τό
Quare simul idem et secundum idem calidum erit et
έχον τό είδος. 'Ώσθ’ άμα τό αύτό κατά τό αύτό
non calidum. Similiter autem et aliorum unumquodque,
θερμόν έσται καί ού θερμόν. ’Ομοίως δέ καί τών
quorumcumque movens necesse est habere univocum.
άλλων έκαστον, όσων τό κινούν άνάγκη έχειν τό
Hoc quidem igitur movet, illud autem movetur, eius
συνώνυμον. Τό μέν άρα κινεί τό δέ κινείται τού
quod
est seipsum movens.
αύτό αύτό κινοϋντος.
"Οτι δ’ ούκ έστιν αύτό αύτό κινούν ούτως ώσθ’ έκάτε- * Quod autem non contingat ipsum seipsum movere sic ut · Text. 4t.
utrumque ab utroque moveatur, ex iis manifestum est.
ρον ύφ’ έκατέρου κινεΐσθαι, έκ τώνδε φανερόν.
Ούτε γάρ έσται πρώτον κινούν ούδέν, εΐ γε έκάτερον Neque enim erit primum movens ullum, si utrumque
utrumque movebit. Quod enim prius, magis est causa
κινήσει έκάτερον τό γάρ πρότερον α’ιτιώτερον τού
movendi quam sequens, et movebit magis. Dupliciter
κινεΐσθαι τού έχομένου, καί κινήσει μάλλον διχώς
enim movere erat, aliud quidem quod ab alio movetur
γάρ κινεΐν ην, τό μέν τό ύπ’ άλλου κινούμενον αύτό,
ipsum, aliud autem ex seipso : proximius autem est
τό δ’ αύτω· εγγύτερον δέ τό πορρώτερον τοΰ κι­
quod longius est ab eo quod movetur, principio, quam
νούμενου της άρχης η τό μεταξύ.
medium.
"Ετι ούκ άνάγκη τό κινούν κινεΐσθαι εΐ μη ύφ’ αύτοΰ· Amplius, non necesse est movens moveri nisi a seipso
κατά συμβεβηκός άρα άντικινεΐ Οάτερον. "Ελαβον
secundum accidens: ergo contra movet alterum. Acci­
τοίνυν ένδέ^εσθαι μη' κινεΐν έσται άρα τό μέν κι­
piebam igitur contingere non movere: ergo erit aliud
νούμενου το δέ κινούν άκίνητον.
quidem quod movetur, aliud autem movens immobile.
"Ετι ούκ άνάγκη τό κινούν άντικινεΐσθαι, άλλ’ η ακί­ Amplius, non necesse est movens, cum movet, contra mo­
νητόν γέ τι κινεΐν άνάγκη η αύτό ύφ’ αύτοΰ κινού­
veri: sed aut immobile movere necesse est, aut ipsum
μενου, εϊπερ άυάγκη άεϊ κίυησιυ είναι.
a seipso moveri, si necesse est semper motum esse.
"Ετι, ηυ κινεί κίνησιν, καί κινοΐτ’ άν, ώστε τό Οερμαΐ- Amplius, si movet motum, et movebitur utique. Quare ca­
lefaciens calefit.
νον θερμαίνεται.
Άλλα μήν ούδέ τού πρώτως αύτό αύτό κινοϋντος ούτε * At vero neque ipsius primo seipsum moventis, aut una · Text.
έν μόρου ούτε πλείω κινήσει αύτό αύτό έκαστον.
pars aut plures movebunt ipsa seipsam unaquaeque.
Τό γάρ ολον εΐ κινείται αύτό ύφ’ αύτοΰ, ήτοι ύπό τών Totum enim si movetur ipsum a seipso, aut ab aliquo
αύτοΰ τίνος κινήσεται ή ολον ύφ’ όλου. Εΐ μέν ούν
eorum quae sunt ipsius movebitur, aut totum a toto.
τώ κινεΐσθαί τι μόριον αύτό ύφ’ αύτοΰ, τούτ’ άν
Si igitur quia movetur aliqua pars ipsa a seipsa, haec
εϊη τό πρώτον αύτό αύτό κινούν χωρισθέν γάρ
utique erit primum ipsum seipsum movens (separata
enim haec quidem movebit ipsa seipsam); totum autem
τοΰτο μέν κινήσει αύτό αύτό, τό δέ ολον ούκέτι.
non iam. Si autem totum a toto movetur, secundum
Εΐ δέ ολον ύφ’ δλου κινείται, κατά συμβεβηκός άν
accidens utique movebunt hae ipsae seipsas. Quare si
ταΰτα κινοΐ αύτά έαυτά. ’Ώστ’ εΐ μή άναγκαΐον,
non sunt necessaria, accipiantur non mota seipsis. To­
εΐλήφθω μή κινούμενα ύφ’ αύτών. Τής όλης άρα τό
tius igitur aliud movebit cum immobile sit, aliud autem
μέν κινήσει άκίνητον δν, τό δέ κινηθήσεται· μόνως
movebitur: solum enim sic possibile est aliquid ipsum
γάρ ούτως οΐόντε τι αύτοκίνητον είναι.
mobile esse.
Έτι εϊπερ ή δλη αυτή αύτήν κινεί, το μέν κινήσει αύ- Amplius, si tota ipsa seipsam movet, hoc quidem movebit
ipsius, illud autem movebitur. Ergo AB a seipsa qui­
τής, τό δέ κινήσεται. 'II άρα ΑΒ ύφ' αύτής τε κιdem movebitur et ab A.
νήσεται καί ύπό τής Α.

Άναγκαΐον δη το κινούμενον άπαν είναι διαιρετόν εις
άεί διαιρετά· τοΰτο γάρ δε'δεικται προ'τερον έν τοΐς
καθόλου περί φύσεως, ότι παν τό καθ’ αύτό κινού­
μενου συνεχές. Αδύνατον δή τό αύτό αύτό κινούν
πάντη κινεΐν αύτό αύτό·
φέροιτο γάρ αν ολον καί φέροι τη'ν αύτήν φοράν, έν ον
καί άτοιιον τω εϊδει, καί άλλοιοϊτο καί άλλοιοΐ.
'Ώστε διδάσκοι αν καί διδάσκοιτο άμα, καί ύγιάζοι
καί ύγιάζοιτο την αύτην ύγίειαν.

Synopsis. — i. Argumentum et divisio textus. - 2. Cum omne
quod per sc movetur sit continuum et divisibile, potest in eo inve­
niri totum ct pars. Ergo etiam in co quod movet seipsum, erit acci­
pere totum et pars. - Sed movens seipsum non totum movet se
totum. - 3. Prob. a) Moventis seipsum simul ct semel est unus
motus numero; si ergo aliquid movet seipsum, ita quod totum
moveat totum, sequitur quod secundum eundem motum aliquid
idem sit movens et motum ; nempe sequitur quod opposita in­

sint eidem secundum idem, quod est inconveniens. - 4. b) Quod
movetur, inquantum huiusmodi, est in potentia; quod autem mo­
vet, iam est in actu, sive sit movens univocum cum moto, sive
non univocum. Ergo si totum movet sc totum, idem secundum
idem erit simul in potentia et in actu, quod est impossibile. Ergo moventis seipsum una pars movet ct alia movetur. - 5. De
duobus aliis modis secundum quos posset quis existimare quod
aliquid moveat seipsum. - Textus subdivisio. - Non contingit
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quod aliquid moveat seipsum hoc modo quod utraque pars mo­
veatur ab alia. - 6. Probatur, a) Si totius moventis seipsum utra­
que pars movet aliam reciproce, non magis movet una quam
alia: ergo neutra earum erit primum movens. Hoc autem est
inconveniens, quia movens seipsum est primum in genere mo­
bilium. - 7. b) Non potest esse nisi per accidens quod moventis
seipsum pars quae movet, reciproce moveatur ab altera: ergo
contingit partem quae movet non moveri. Remanet igitur quod
moventis seipsum una pars movetur, et alia movet et non mo­
vetur. - 8. c) Si movens non movet nisi moveatur, et tamen
moveri inest ei per accidens, sicut propter hoc contingit non
moveri, ita contingit non movere. Sed supponitur motum esse
sempiternum. Ergo non est necesse movens, dum movet, moveri;
sed oportet vel esse immobile, vel moveri a seipso. Non ergo
utraque pars moventis seipsum movetur ab alia. - 9. d) Si utra­
que pars ab altera movetur, sequitur quod idem secundum eun­
dem motum movet et movetur : nam moventis seipsum est unus
motus, et secundum hunc motum oportebit quod pars quae mo­
vet moveatur. - 10. Neque etiam potest dici quod moventis se­
ipsum primo, una pars (aut etiam plures) moveat seipsam. -

11. Probatur primo. Si totum movetur a seipso, aut hoc convenit
ei ratione partis quae movetur a seipsa, aut ratione totius. Si
ratione partis, ergo pars et non totum erit primum movens se­
ipsum , contra id quod supponitur. Si vero totum movet seipsum
ratione totius, non erit nisi per accidens quod aliquae partes
moveant seipsas. Sed quod est per accidens, non est necessarium:
ergo ex hoc ipso excluditur a primo movente seipsum, quod par­
tes moveantur a seipsis. Cum ergo totum non moveat seipsum,
nisi quia una pars eius movet et altera movetur (cf. n. 2 seqq.);
et cum pars quae movet, non moveatur neque ab altera parte
neque a seipsa; remanet quod totius primi moventis seipsum una
pars movet cum sit immobilis, et alia pars movetur. - Sufficientia
processus ab Aristotele in hac lectione inducti. - 12. Probatur
secundo. Totum, ut dictum est, non movet seipsum nisi per hoc
quod una pars eius movet et altera movetur: ergo si pars moventis
seipsum, ipsa tota seipsam movet, sequitur quod ipsius partis ite­
rum una pars moveat et altera moveatur; ex quo ulterius sequi­
tur quod idem moveatur a duobus, nempe a toto et a parte, quod
est impossibile. - Relinquitur ergo quod pars movens in mo- .
vente seipsum est omnino immobilis.

1.

postquam Philosophus ostendit quod
3in mobilibus et in moventibus non
j^proceditur in infinitum, sed est de­
venire ad aliquod primum, quod vel
est immobile, vel est seipsum movens; hic osten­
dit quod etiamsi perveniatur ad primum quod
est seipsum movens, quod nihilominus oportet
devenire ad primum quod est immobile. Et di­
viditur in partes tres: in prima ostendit quod
movens seipsum dividitur in duas partes, quarum
una movet et alia movetur; in secunda ostendit
quomodo huiusmodi partes se habeant ad inviccm, ibi : Quoniam autem movet * etc.; in tertia
concludit ex praemissis quod necesse est deve­
nire ad aliquod primum immobile, ibi : Manifestum igitur ex his * etc. Circa primum duo facit :
primo ostendit quod in eo quod movet seipsum,
una pars movet et alia movetur, ex hoc quod
totum non potest se totum movere ; in secunda *
excludit alios modos, quibus aliquis opinari posset
quod esset aliquid movens seipsum, ibi : Quod
autem non contingat * etc. Circa primum tria facit:
primo proponit quod movens seipsum non totum
movet se totum; secundo probat propositum, ibi:
Totum enim feretur * etc.; tertio concludit principale intentum, ibi : Hoc quidem igitur movet * etc.
2. Quia vero totum et pars locum non habent
nisi in rebus divisibilibus, ideo ex probatis in
sexto concludit primo, quod necesse est omne
quod movetur esse divisibile in semper divisibi­
lia: hoc enim est de ratione continui, omne autem
quod movetur est continuum, si per se movetur
(per accidens enim moveri aliquod indivisibile
non est impossibile, ut punctum aut albedinem).
Et hoc ostensum est prius in sexto * huius: omnia
enim quae ante hunc octavum dixit, vocat uni-,
versalia naturae, quia in hoc octavo ea quae su­
pra de motu in communi dixerat, incipit applicare
ad res. Sic ergo cum id quod movetur sit divi­
sibile, potest in omni quod movetur inveniri to­
tum et pars. Si ergo sit aliquid quod moveat

seipsum, erit in eo accipere totum et partem:
sed totum non poterit movere seipsum totum
(quod est penitus movere ipsum * seipsum).
'f£s.um om’ nE
3. Deinde cum dicit: Totum enim feretur etc.,
probat propositum duabus rationibus : quarum
prima talis est. Moventis seipsum simul et semel
est unus motus numero : si igitur hoc modo ali­
quid moveat seipsum quod totum moveat totum,
sequetur quod unum et idem erit movens et mo­
tum secundum unum et eundem motum, sive
sit loci mutatio sive alteratio. Et hoc videtur in­
conveniens: quia movens et motum habent op­
positionem ad invicem; opposita autem non pos­
sunt inesse eidem secundum idem. Non est er­
go possibile quod secundum eundem motum sit
aliquid idem movens ct motum. Cum enim ali­
quid simul movet et movetur, alius est motus
secundum quem movet, ct alius secundum quem
movetur; sicut cum baculus motus a manu movet
lapidem, alius numero est motus baculi et motus
lapidis. Sic ergo sequetur ulterius quod aliquis
docebit et docebitur simul secundum unum et
idem scibile; et similiter quod aliquis sanabit et
sanabitur secundum unam et eandem numero
sanitatem.
4. Secundam rationem ponit ibi : Amplius de­
terminatum est etc.; quae talis est. Determinatum
est in tertio *, quod id quod movetur est mobile, ” Lect.n,n.3.
scilicet in potentia existens : quia quod movetur,
inquantum est in potentia et non in actu move­
tur “: ex hoc enim movetur aliquid, quod cum sit
«
in potentia, tendit in actum. Nec tamen id quod
movetur, est ita in potentia ut * nullo modo sit *<gu>dcoM.,aut
in actu ; quia ipse motus est quidam actus mo­
bilis inquantum movetur: sed est actus imper­
fectus, quia est actus eius inquantum est adhuc
in potentia. Sed illud quod movet, iam est * in 0“co°dd'
actu: non enim reducitur quod est in potentia
in actum, nisi per id quod est actu; hoc autem
est movens : sicut calefacit calidum, et generat
illud quod habet speciem generativam sicut hoβ

α) inquantum... in actu movetur. - PTZ»; movetur ponunt Q post
potentia, DGpE post inquantum, CLRsFZ ante inquantum, et haec lectio
explicaret quare cet. et a omittant movetur; nempe propter repetitionem
movetur movetur. Pro inquantum, inquantum huiusmodi B.
β) quod habet speciem generativam. - quod habet speciem gene-

rati B, quod habet speciem DsGOZ, quod habet speciem sive formam
actu Q, quod habet (cet. om.) speciem humanam RVpE ; speciem ge­
nerativam om. cet. et a; cf. text. - Pro sicut hominem generat, sicut
homo generat id BDNsE, sicut homo hominem generat illud (illud
om. Q) LQ, sicut hominem generat non id S; id add. etiam FGHOZ.

Opp. D. Thomae T. II.
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minem generat quod habet speciem humanam,
et sic de aliis. Si ergo totum moveat sc totum,
sequitur quod idem secundum idem simul est
γ
calidum 7 et non calidum; quia inquantum est mo­
vens erit actu calidum, inquantum est motum
erit calidum in potentia. Et similiter est in omni­
bus aliis, in quibus movens est univocum, idest
conveniens in nomine et ratione cum moto ; sicut
cum calidum facit calidum, et homo generat ho­
minem. Et hoc ideo dicit, quia sunt quaedam
agentia non univoca, quae scilicet non conve­
niunt in nomine et ratione cum suis effectibus,
sicut sol generat hominem. In quibus tamen agen­
tibus, etsi non sit species effectus secundum ean­
dem rationem, est tamen quodam modo altiori ct
universaliori °. Et sic universaliter verum est quod
movens est quodam modo in actu secundum id
secundum quod mobile est in potentia. Si igitur
totum moveat sc secundum totum, sequitur quod
idem sit simul actu ct potentia ; quod est impos­
sibile. - Ex hoc ergo concludit principale inten­
tum, quod moventis seipsum una pars movet et
alia movetur.
~
5. Deinde cum dicit: Quod autem non contin­
gat etc., excludit quosdam modos, quos aliquis
posset existimare in motu moventis seipsum. Et
primo ostendit quod moventis seipsum non mo­
vetur utraque pars ab altera ; secundo ostendit
quod pars moventis seipsum non movet seipsam,
■ Num. «,
ibi; At vero neque ipsius primo seipsum
*
etc. Circa
primum duo facit: primo proponit quod intendit;
secundo probat propositum, ibi : Neque enim
• Num. seq.
erff * etc. Dicit ergo primo, manifestum esse ex
iis quae sequuntur, quod non contingit aliquid
movere seipsum, hoc modo quod utraque pars
eius moveatur a residua; sicut si AB moveat sc• eo add. ».
ipsum, * quod A moveat B, et B moveat A.
6. Deinde cum dicit : Neque enim erit pri­
mum etc., probat propositum quatuor rationibus.
Et est attendendum, quod ad hanc conclusionem
• Lect. praec.
resumit rationes supra * positas ad ostendendum
quod non omne movens movetur ab alio. Unde
ex praemissis abbreviate hic colligit quatuor ra­
tiones. Quarum primam sumit cx prima ratione,
• ibid. nn. 4,5. quam supra * posuit duplici ordine, ad ostenden• etiam add. rab dum quod * non proceditur in infinitum in hoc
"^hab^iac 0
**
semper aliquid ab alio moveatur, propter
hoc quod non esset aliquod primum movens ,
quo remoto removerentur sequentia. Unde ct hic
primo praemittit idem inconveniens. Dicit enim
quod si in primo moto quod ponitur movens
seipsum, utraque pars ab altera reciproce mo­
veatur, sequetur quod non sit aliquod primum
•ibid. n. a,3.
movens. Et hoc ideo, quia sicut supra * dictum
« est ', movens prius est magis causa movendi et
‘probat
magis movet, quam posterius movens. Et hoc ideo
FHCtab.r‘
supra probabatur *, quia dupliciter aliquid mo­
γ) idem secundum idem simul est calidum.-idem ct («om. Bl·')
secundum idem simul est (erit DEGHNOR) calidum codices.
0) altiori et universaliori. - altior ct universalior HN, altiori ct
ulteriori utiliori pQ, altiori ct ulliori ed. b, altiori ct ulteriori P et
Venet. ι5ο.}.
«) quia sicut supra dictum est.-quia supra dictum est DEFGLpH;

vet. Uno enim modo movet aliquid ex eo quod
movetur ab alio, sicut baculus movet lapidem
eo quod movetur a manu; et hoc est secundum
movens : alio modo movet aliquid ex eo quod
movetur ex seipso, sicut homo movet; et haec
est dispositio primi * moventis. Illud autem quod sT^zJ(,jclKM0Q
movet non eo quod movetur * ab alio, magis est ■ moveatur codd.
remotum ab ultimo quod movetur, et magis pro­
ximum primo moventi, quam medium, quod sci­
licet movet eo quod ab alio movetur.- Debet ergo
haec * ratio sic formari. Si totius moventis seipsum 'ahba“ «»■ ™
utraque pars movet aliam reciproce, non magis
movet una quam alia: sed primum movens magis
movet quam secundum: ergo neutra earum erit
primum movens. Quod est inconveniens: quia sic
sequeretur quod illud quod movetur ex seipso,
non esset propinquius primo principio motus (quod
nullum sequitur esse *), quam id quod movetur ab ^^...eseeom.
alio; cum tamen supra * sit ostensum, quod mo- ’ Lect.pracc.n.13.
vens seipsum sit primum in genere mobilium.
Non ergo hoc est verum quod moventis seipsum
utraque pars per aliam * moveatur.
’ “b
be»h,
Vx ·
1
v .
,
cet.
7. Deinde cum dicit: Amplius, non necesse est etc.,
sumit duas rationes ad idem, ex una ratione quam
supra * posuerat ad ostendendum quod non omne ’
n. 7.
movens movetur, ita quod moveri conveniat mo­
venti per accidens. In qua quidem ratione supra
duas conclusiones intulit: primam scilicet quod
movens contingit et * non moveri; alteram quod
ora·
motus non sit aeternus: et secundum has duas
conclusiones, duas hic rationes format *. Primo · informat eg.
enim
dicit
quod non necesse
* . ,est movens mo- Pab
‘ ;necessarium
,
...
.
cf. versioveri nisi a seipso secundum accidens: ct est sen- nem.
sus quod nisi accipiatur primum movens moveri
a seipso,
non erit etiam * ,necesse . quod
mo* edam om. co1
.
.
' dices CXC. A1KY.
vens primum moveatur secundum accidens; sicut
quidam posuerunt quod omne movens movetur,
et tamen hoc est ei per accidens. Cum ergo po­
nitur quod moventis seipsum pars quae movet,
e contra aequaliter ς movetur ab altera, hoc non
·ζ
erit
nisi
per
accidens.
Sed
*
sicut
supra
accipie·
sed om. a ct
.
.. x
3
. .
.
1
codd. CXC. DHLOS
bamus quod
est Aper accidens contingit non esse: "«accipiebatur
g.
•
. ...
b
ergo contingit illam partem quae movet, non mo- ec.
veri. Sic ergo remanet quod moventis seipsum
una pars movetur, et alia movet ct non movetur.
8. Deinde cum dicit: Amplius, non necesseest etc.,
ponit aliam rationem correspondentem secundae
conclusioni, quam supra * intulerat, scilicet quod *cf.n. praec.
sequitur motum non semper esse. Hic autem con­
verso ordine sic arguit. Si necesse est motum
semper esse, non necesse est movens cum movet
c contrario moveri; sed necesse est quod vel mo­
vens sit immobile, vel quod ipsum moveatur a
seipso. Huius autem conditionalis ratio ex supra * 'Num.praec.
posita ratione apparet. Quia si movens non movet
nisi moveatur; et tamen * non inest ei moveri nisi ‘ cumvopuaab.
per accidens; sequitur quod contingat ipsum non
quia sicut supra prius dictum esi AIKQSTYa, forte supra prius cor­
rupte pro superius, quod innuit X: quia sicut supra superius dictum
est. Pergunt EG : quod primum movens magis est causa removendi
ct magis movet.
ζ) c contra aequaliter. - P ct Venet. i5o.|.; aequa AIKVXY(pEÎ),
aeque QsH(pE ?), c converso BsE, c contra cct., aequaliter cdd. a b.

CAP. N, LECT. X
* Lect. I, scqq.
* esse

om.

piiab.

• Lect. pracccd.
n. io.

‘ calefit pab, ca­
lefaciat AIKLMSV
XYpC.

* non

om. d.

* Num. seq.

* alicuius

add.

DEFGHLNOSZ.

* seipsam z.

* sed... poneba­
tur Om. GNRfEF.
* movent pab.
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moveri; ergo per consequens neque movere, et
sic non erit motus. Sed motum supra * ostenderat
esse * sempiternum : ergo non necesse est movens,
cum movet, contra moveri. Et ita non est verum,
quod utraque pars moventis seipsum moveatur
ab altera.
g. Deinde cum dicit: Amplius, si movet mo­
tum etc., ponit quartam rationem, quae sumitur
ex ratione quam supra * posuit ad ostendendum
quod non inest per se moventi quod moveatur:
quia sequeretur quod esset devenire in hoc, quod
movens eodem motu moveretur quo movet, ut
supra expositum est. Et ideo hic abbreviando hanc
rationem, dicit quod si utraque pars ab altera mo­
veatur, sequetur quod secundum eundem motum
movet ct movetur: unde sequitur quod calefa­
ciens calefiat *
, quod est impossibile. Ideo autem
sequitur, si moventis seipsum utraque pars ab
alia moveatur, quod secundum eundem motum
aliquid movet et movetur; quia moventis seipsum
est unus motus, et secundum illum oportebit quod
pars quae movet moveatur.
10. Deinde cum dicit: At vero neque etc., exclu­
dit alium modum, scilicet quod moventis seipsum
pars seipsam non * movet. Et primo proponit quod
intendit; secundo probat propositum, ibi: Totum
enim si movetur * etc. Dicit ergo primo, quod si
accipiatur aliquid quod est primo movens seipsum,
non potest dici neque quod una pars eius se­
ipsam moveat, neque quod plures, ita quod quae­
libet earum seipsam moveat.
11. Deinde cum dicit: Totum enim si movetur
ipsum etc., probat propositum duabus rationibus :
quarum prima talis est. Si totum movetur ipsum
a seipso, aut hoc conveniet ei ratione * suae par­
tis quae movetur a seipsa, aut ratione totius. Si
conveniat ei ratione suae partis, ergo illa pars
erit primum seipsum * movens, quia illa pars se­
parata a toto movebit seipsam: sed totum iam
non erit movens seipsum primum, ut ponebatur *.
Si vero dicatur quod totum movet seipsum ra­
tione totius, ergo quod aliquae partes moveant *
seipsas, hoc non erit nisi per accidens. Quod au­
tem est per accidens, non est necessarium : ergo in
primo movente seipsum maxime oportet accipere
quod partes non moveantur a seipsis. Totius ergo

primi moventis seipsum, una pars movebit cum
sit
immobilis,
alia *....
movebitur. Istis
enim solum FGHLNOSZ;
* autem add.
de
1
»
..
.
B lac.
duobus modis possibile esset quod pars movens
moveretur *, scilicet aut quod moveretur a parte * moveatur P.
altera quam movet, aut quod moveret seipsam.
Unde attendendum est quod Aristoteles, exclu­
dendo hos duos modos, intendit concludere quod
pars movens in movente seipsum, sit immobilis;
non autem quod movens seipsum dividatur in
duas partes, quarum una sit movens, et alia mota:
hoc enim sufficienter conclusum est per id quod
primo :i! ostendit, quod totum non movet seipsum -Num.3,4·
totum. Et sic patet quod non fuit necessarium ·
Aristoteli inducere * divisionem quinque membro- * «« add. xctitui
rum, ut quidam dixerunt: quorum unum mem­
brum sit, quod totum moveat totum; secundum
quod totum moveat partem; tertium quod pars
moveat totum; quartum quod duae partes vicissim se moveant; quintum quod una pars sit mo­
vens ct alia mota. Si enim totum non movet
totum, per eandem rationem sequitur quod totum
non moveat partem, nec pars totum: quia utrobique sequeretur quod aliqua pars mota move­
ret seipsam. Unde hoc quod totum non movet
totum, sufficit ad concludendum quod una pars
sit movens et alia mota: sed ad concludendum
quod pars movens non moveatur, probat duo
alia, scilicet quod pars movens non moveatur a
mota, et quod non moveatur a seipsa ”.
n
12. Et ad hoc secundum probandum inducit
secundam rationem ibi: Amplius si tota etc.: quae
talis est. Si detur quod pars movens moventis
seipsum, ipsa tota seipsam moveat, sequitur per
supra probata, quod ipsius partis iterum una pars
moveat et alia moveatur: iam enim ostensum
est supra * quod totum non movet seipsum aliter,- * Num. 3 seqq.
nisi per hoc quod una pars eius movet et alia
movetur. Sit ergo pars movens moventis seipsum,
AB: per rationem ergo praemissam sequitur quod
una pars eius sit movens, scilicet A, et alia mota,
scilicet B. Si ergo AB moveat tota se totam, ut
tu ponis, sequitur quod idem moveatur a * duo- *A Γ·
bus motoribus, scilicet a toto, quod est AB, et a
parte, quae est A; quod est impossibile. Relin­
quitur ergo quod pars movens in movente se­
ipsum, est omnino immobilis.

r.) Unde hoc quod... a seipsa. - Notamus variantes recitando le­
ctionem adoptatam : « Unde hoc quod totum non movet totum, sufficit
ad concludendum ( ad quinque excludendum R ) quod una pars sit
movens et alia mota (sit mota et alia movens AlKLQSTXYaà) :
sed (non add. sQ, non sufficit add. PC et Venet. 1604) ad concluden­

dum quod pars movens (movens om. FGRpE) non moveatur (et alia
mota... moveatur om. N, mota... moveatur om. pH), probat duo alia
(alia om. ab), scilicet quod pars movens non moveatur (probat... mo­
veatur homot. om. P, Venet. i5o4 et codd. exc. DEFGOZpH) a mota,
et quod non moveatur a (mota... a om. F) seipsa. »
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LECTIO UNDECIMA
QUALITER PARTES MOVENTIS SEIPSUM SE HABEANT AD INVICEM, ET QUALITER SECUNDUM EAS
TOTUM DICATUR SEIPSUM MOVERE

Έπεί δέ κινεί τό μέν κινούμενον ύπ’ άλλου το δ* ακί­
νητον ον, και κινείται το μέν κινούν το δέ ούθέν
κινούν, το αύτό αύτο' κινούν άνάγκη έξ άκινήτου
είναι κινούντο; δέ, καί έτι έκ κινουμε'νου μή κινούν­
το; δ’ έξ άνάγκη;, άλλ’ όπότερ
*
έτυχεν,

Ή δυνάμει μέν έκάτερον ούδέν κωλύει η Οάτερον τό κινούμενον διαιρετόν είναι, έντελεχεία δ’ αδιαίρετον·
έάν δέ διαιρεΟη, μηκέτι είναι έχον την αύτήν δύναμιν· ώστ’ ούδέν κωλύει έν διαιρετοί; δυνάμει πρώτω; ένεΐναι.
Φανερόν τοίνυν έκ τούτων ότι έστι τό πρώτω; κινούν
άκίνητον είτε γάρ εύθύ; 'ίσταται τό κινούμενον,
ύπό τινο; δέ κινούμενον, εί; άκίνητον τό πρώτον
είτε εί; κινούμενον μέν, αύτό δ’ αύτό κινούν καί
ίστάν, άμφοτέρω; συμβαίνει τό πρώτω; κινούν έν
άπασιν είναι τοΐ; κινουμένοι; άκίνητον.

* Quoniam autem movet aliud quidem quod movetur ab *Seq. cap. v.
alio, aliud autem cum sit immobile; et movetur aliud ex ' 43‘
quidem movens, aliud autem nihil movens: ipsum se­
ipsum movens necesse est ex immobili esse, movente
autem, et adhuc ex eo quod movetur, non movente
autem ex necessitate, sed qualiter evenit.
Sit enim A movens quidem immobile, B autem quod mo­
vetur ab A et movens quod est in quo C, hoc autem
motum quidem a B, movens autem nihil: si quidem
enim et per plura media venit aliquando in C, sit per
unum solum. Omne ergo ABC ipsum seipsum movet.
Sed si aufero C, AB ipsum seipsum movebit (A qui­
dem enim est movens, B vero quod movetur) : C autem
non movebit ipsum seipsum, neque penitus movebit.
At vero neque BC movebit ipsa seipsam sine A: ipsum
enim B movet in eo quod movetur ab alio, non quia
a sui ipsius parte 'aliqua. AB igitur solum ipsum se­
ipsum movet. Necesse itaque ipsum seipsum movens
habere movens immobile et quod movetur, nihil autem
movens ex necessitate.
Contacta autem utraque ab invicem, aut ab altero alterum.
Si igitur continuum est movens (quod enim movetur, con­
tinuum necessarium est esse), manifestum est quod
totum ipsum seipsum movet, non eo quod ipsius ali­
quid huiusmodi sit ut ipsum seipsum moveat, sed to­
tum movet ipsum seipsum: motum autem et movens,
eo quod ipsius aliquid est movens et aliquid motum.
Non enim totum movet, neque totum movetur: sed
movet quidem A, B autem movetur tantum; sed C ab
ipso B non iam; impossibile enim est.
* Dubitationem autem habet, si auferat aliquid quis ab ipso ’ Text. 44.
A (si continuum movens quidem, immobile autem) aut
ab ipso B, quod movetur: reliqua ergo ipsius A movebit,
reliqua autem ipsius B movebitur? Si enim hoc, non
utique erit quae primo movetur a seipsa, quae est
AB, Remota enim ab AB, adhuc movebit seipsam re­
liqua AB.
Aut potentia quidem nihil prohibet utrumque aut alterum
quod movetur divisibile esse, actu autem indivisibile :
si autem dividatur, non adhuc esse eandem habens
potentiam. Quare nihil prohibet in divisibilibus poten­
tia primum esse unum.
Manifestum igitur ex his quoniam est primum movens im­
mobile. Sive enim mox stet quod movetur, ab aliquo
autem motum, ad immobile primum; sive in quod mo­
vetur quidem, ipsum autem seipsum movens et stans:
utrobique accidit primum movens in omnibus esse
motis immobile.

Synopsis. — i. Argumentum et divisio textus. - Movens se­
ipsum componitur ex duabus partibus, quarum una sic movet
quod est immobilis, altera sic movetur quod nihil ex necessitate
movet. - 2. Textus subdivisio. - Probatur id quod in praecedenti
numero propositum est. Sit quod movet seipsum ABC; pars cius
quae movet et est immobilis sit A, et B pars quae movetur ab A et
quae movet partem C. In primis necesse est quod C sic moveatur
a B, quod ipsum C nihil moveat quod sit pars totius moventis se­
ipsum: secus enim eadem ratione pars mota a C moveret aliam,
et ita oporteret fieri descensum in infinitum in partibus moven­
tis seipsum. Porro ABC, etiam remota parte quae est C, movet
seipsum: quia pars A est movens et pars B est mota, et hoc
requiritur ct sufficit ad hoc quod aliquid moveat seipsum. Ergo
solum AB est totum quod movet seipsum primo et per se. Quod
si dicatur quod ABC est totum movens seipsum, tunc totum

non movet seipsum primo ct per se, sed ratione partis. Ergo
moventis seipsum sunt solae duae partes, quarum una est mo­
vens immobilis, altera est mota, ita quod necessario nihil moveat
quod sit pars moventis seipsum. Neque etiam ad rationem mo­
ventis seipsum necesse est quod pars mota moveat aliquid extrinsecum. - 3. Moventis seipsum pars movens et mota, ad hoc quod
sint partes unius totius, oportet quod aliquo modo coniungantur ;
non quidem’per continuationem, quia movens et motum oportet
esse divisa, sed per contactum : et hoc vel ita quod ambae partes
invicem se tangant, si ambae magnitudinem habent; vel ita quod
altera pars tantum tangat aliam contactu virtutis, quod erit si
pars movens quantitatem non habeat. - 4. Supposito quod utra- ■
que pars sit continua, tria ipsi toti ex duabus partibus compo­
sito attribuuntur, scilicet moveri, movere, ct movere seipsum. Sed
movere seipsum non attribuitur ei ratione partis (neutra enim

"Εστω γάρ το Α κινούν μέν άκίνητον δέ, τό δέ Β κινούμενο'ν τε ύπό τού Α καί κινούν τό έφ’ ω Γ, τούτο
δέ κινούμενον μέν ύπό τού Β, μη κινούν δέ μηδέν
ε’ίπερ γάρ καί διά πλειόνων ηξει ποτέ εί; τό Γ,
έστω δι ένό; μο'νου. Τό δή άπαν ΛΒΓ αύτό έαυτό
κινεί· άλλ’ έάν άφέλω τό Γ, τό μέν ΑΒ κινήσει αύτό
έαυτό (τό μέν γάρ Α κινούν, τό δέ Β κινούμενον),
τό δέ Γ ού κινήσει αύτό έαυτό, ούδ’ ολω; κινη'σεται. Άλλα μην ούδ’ ή ΒΓ κινη'σει αύτή έαυτην άνευ
τού Α· τό γάρ Β κινεί τω κινεΐσθαι ύπ’ άλλου, οΰ
τω ύφ’ αύτού τινό; μέρου;. Τό άρα ΑΒ μο'νον αύτό
έαυτό κινεί. ’Ανάγκη άρα τό αύτό έαυτό κινούν
εχειν τό κινούν άκίνητον δέ, καί τό κινούμενον μη­
δέν δέ κινούν έξ άνάγκη;,
άπτόμενα ήτοι άμφω άλλη'λων η Οατέρου θάτερον.
Εί μέν ούν συνεγέ; έστι τό κινούν (τό γάρ κινούμενον
άναγκαΐον είναι συνεγέ;), δηλον ότι τό πάν αύτό
έαυτό κινεί ού τω αύτού τι είναι τοιούτον οίον αύτο
αύτό κινεΐν, άλλ
*
ολον κινεί αύτο έαυτό, κινούμενον
τε καί κινούν τω αύτού τι είναι τό κινούν καί τό
κινούμενον. Ού γάρ ολον κινεί ούδ’ ολον κινείται,
άλλά κινεί μέν τό Α, κινείται δέ το Β μόνον· τό
δέ Γ ύπό τού Α ούζε'τι· άδύνατον νάρ.
Άπορίαν δ’ έχει, έάν άοέλη τι; η τη; Α (εί συνεχέ; τό
κινούν μέν άκίνητον δέ), η τη; Β τη; κινούμενη;·
ή λοιπή άρα κινήσει τη; Α η ή τη; Β ζινηθήσεται;
εί γάρ τούτο, ούκ άν εϊη πρώτω; κινουμένη ύφ’ αύ­
τη; ή ΑΒ · άφαιρεθείση; γάρ άπό τη; ΑΒ, έτι κι­
νήσει έαυτην η λοιπή ΑΒ.
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pars movet seipsam), sed attribuitur quatenus ipsum totum mo­
vet seipsum. Movere autem et moveri attribuitur toti ratione par­
tis: non enim totum movet, neque totum movetur, sed movet una
pars, reliqua vero solum movetur. - 5. Dubitatio circa praemissa.
Ponamus quod A et B sint aliquid continuum, et consequenter
aliquid divisibile; si ab A et a B auferatur per divisionem ali­
qua pars, dubitatur an id quod remanet moveat et moveatur.
Si enim movet et movetur, ipsum poterit movere seipsum, et
ideo hoc ipsum, et non AB, erit primo movens seipsum. Ex quo
sequitur quod non erit dare primum movens seipsum. - 6. Sol­
vitur dubitatio. Quamvis omne continuum sit divisibile in poten­

tia , tamen nihil prohibet aliquod continuum habere talem na­
turam , quod non possit dividi actu; vel si dividatur, quod
non retineat eandem potentiam ad hoc quod moveat vel mo­
veatur, quam prius habebat. Unde nihil prohibet in his quae
sunt divisibilia in potentia, esse unum primum movens vel
motum. - 7. Conclusio : in moventibus et motis ab alio non
potest procedi in infinitum , sed oportet sistere ad aliquid
quod vel sit penitus immobile vel moveat seipsum. Sed etiam
moventis seipsum una pars oportet quod sit movens immo­
bile: ergo necesse est omnino ponere primum movens im­
mobile.

ostquam Philosophus ostendit quod
i^^Zymovens seipsum dividitur in duas
A §^frPartes > quarum una movet et non
<Sll$OHniovetur, alia autem movetur; hic
ostendit quomodo huiusmodi partes se habeant
ad invicem. Et circa hoc tria facit: primo pro­
ponit quod intendit; secundo ostendit propositum,
ibi: Sit enim A movens
*
etc.; tertio concludit con­
clusionem principaliter intentam ex omnibus prae­
missis, ibi : Manifestum igitur ex his * etc.
Dicit ergo primo, quod cum movens dividatur
in duo, quorum unum movetur etiam ab alio,
aliud vero movens est immobile: et iterum mobile
dividatur in duo; est enim quoddam mobile quod
etiam movet, quoddam vero mobile quod nihil
movet : oportet dicere quod movens seipsum
componatur ex duabus partibus, quarum una sit
sic * movens quod tamen sit immobilis, alia vero
sic moveatur quod tamen non moveat. Quod
autem subdit ex necessitate, dupliciter potest intelligi: quia si intelligatur quod pars mota mo­
ventis seipsum non moveat aliquid quod sit pars
moventis seipsum, sic legenda est littera, quod
necessitas remaneat affirmata, cadens’super hoc
quod dicit non movente. Probat * enim statim *ift
impossibile esse, quod cius quod primo movet se­
ipsum, sit tertia pars, quae moveatur a parte mota.
Si vero intelligatur quod pars mota non moveat
aliquid cxtrinsecum, sic hoc quod dicit ex neces­
sitate, cadit sub negatione: non enim est de ne­
cessitate moventis seipsum, quod pars eius mota
moveat aliquid extrinsecum; nec tamen est im­
possibile.
2. Qualiter autem hoc contingat, ostendit con­
sequenter cum dicit: Sit enim A movens etc. Et
circa hoc duo facit: primo ostendit propositum;
secundo solvit quandam dubitationem, ibi: Dubi­
tationem autem habet * etc. Circa primum duo facit:
primo ostendit qualiter partes moventis seipsum
se habeant ad invicem; secundo qualiter secun­
dum eas totum dicitur seipsum movere, ibi: Si igi­
tur continuum est
*
etc. Circa primum duo facit:
primo ostendit quod in movente seipsum sunt
solae duae partes, quarum una movet et non mo­
vetur, alia movetur ct non movet ; secundo quo­
modo hac duae partes ad invicem coniungantur,
ibi: Contacta autem utraque * etc.
Primum ostendit sic. Si dicatur quod pars mota
moventis seipsum, iterum moveat aliquid aliud,
quod sit pars eiusdem moventis seipsum: sit ergo
prima pars moventis seipsum A, quod sit mo­

vens immobile: secunda véro pars sit B, quod
moveatur ab A, et moveat tertiam partem, quae
tamen, add. df
est C, quae sic moveatur a B, quod * nihil aliud *GHNORZ.
moveat quod sit pars moventis seipsum. Non
enim potest dici quod fiat descensus in infinitum
in partibus moventis seipsum, scilicet quod pars
mota iterum moveat aliam: quia sic movens se­
in om. bdehk
ipsum esset in * infinitum, quod est impossibile, *NOZjPGSFL.
ut supra * ostensum est. Erit ergo aliqua pars * Lect. ix, n. 4.
moventis seipsum, quae est mota non movens,
quam dicimus C. Et licet contingat per multa
media quae sunt moventia et mota, pervenire
in ultimum motum quod dicitur C ; accipiatur
* et add. acikmv
loco omnium mediorum, * unum medium quod XY4
, etiam add.
ρά.
sit B. Sic ergo hoc totum quod ' est ABC movet
seipsum. A quo toto si auferatur haec pars quae
est C, adhuc ipsum AB movebit seipsum: quia
una pars eius est movens, scilicet A, et alia mota,
scilicet B, quod requirebatur ad hoc quod aliquid
praec.,
sit movens seipsum, ut supra
*
ostensum est. Sed ’n. Lect.
2 seqq.
C non movebit seipsum, neque aliquam aliam
partem, secundum supposita. Similiter etiam BC
non movet seipsum sine A, quia B non movet
nisi inquantum movetur ab alio quod est A,' quod
non est pars eius. Relinquitur ergo quod solum
AB moveat seipsum primo et per se. Unde ne­
cesse est quod movens seipsum habeat duas par­
α
tes, quarum una sit movens immobilis K, alia vero
sit mota, quam necesse est nihil movere quod
sit pars moventis seipsum: hoc enim conclusum
est per praemissam rationem. Vel nihil movens
ex necessitate: quia non est de necessitate mo­
ventis seipsum, quod pars mota moveat aliquid
aliud etiam extrinsecum.
3. Deinde cum dicit: Contacta autem utraque etc.,
ostendit quomodo hae duae partes se habeant
ad invicem. Ubi considerandum est, quod Aristo­
teles nondum probavit primum movens non ha­
bere aliquam magnitudinem, quod infra Ϋ probabit. * Lect. xxm.
Qifidam autem antiqui philosophi posuerunt nul­
lam substantiam absque aliqua * màgnitudine esse, -aiiquaom. coUnde Aristoteles ante probationem hoc sub du­
bio secundum suam consuetudinem derelinquens,
dicit quod duas * partes moventis seipsum, qua- ■ décoda. et<t.
rum una est movens et alia mota, necesse est
aliquo modo coniungi, ad hoc quod sint partes
unius totius. Non autem per continuationem, quia
supra * dixit quod movens seipsum et motum non * Lect.vn. n.8.
possunt continuari, sed necesse est ea dividi: unde
relinquitur quod oportet has duas partes coniungi
per contactum ; aut ita ut ambae partes contin-

1·
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gant se invicem, si ambae partes habeant magni­
tudinem; aut ita quod altera tantum pars continga­
tur ab alia, ct non e converso, quod erit si movens
non habet * magnitudinem. Quod enim est incorporeum, potest quidem tangere corpus sua virtute
movendo ipsum, non autem contingitur a corpore:
duo autem corpora se invicem tangunt.
4. Deinde cum dicit: Si igitur continuum est etc.,
ostendit qua ratione totum dicatur movens se­
ipsum, una parte movente et alia mota. Et sup­
ponamus quantum ad . praesens , quod utraque
pars sit continua, idest magnitudinem habens;
quia de eo quod movetur, in sexto * probatum est
quod sit * aliquid continuum; et accipiatur nunc
idem de movente, antequam veritas probetur.
Hac igitur suppositione facta, ipsi toti composito
ex duobus * tria attribuuntur, scilicet moveri, mo­
vere, et movere seipsum. Sed hoc quod est mo­
vere seipsum, attribuitur ei non propter hoc·3quod
aliqua pars eius moveat seipsam, sed ipsum to­
tum seipsum movet: sed hoc quod est movere
ct moveri, attribuitur toti ratione partis. Non enim
totum movet neque totum movetur; sed movet
una pars eius, scilicet A, reliqua vero pars cius
solum movetur, scilicet B: iam enim ostensum
est * quod non est aliqua tertia pars, ut C, quae
moveatur ab ipso B. Impossibile est enim hoc,
si accipiatur id quod primo movet seipsum, si­
cut supra ostensum est.
5. Deinde cum dicit: Dubitationem autem ha­
bet etc., movet quandam dubitationem circa prae­
missa. Et primo movet eam ; secundo solvit, ibi :
Aut potentia quidem * etc. Habet autem haec du­
bitatio ortum ex hoc quod supra * probaverat,
quod in primo movente seipsum non sunt nisi
duae partes, quarum una movet et alia move­
tur; quia si esset tertia, etiam ea remota com­
positum ex primis duabus movet seipsum, ct sic
ipsum est primum movens seipsum. Ex hoc ergo
sequitur dubitatio talis. Ponamus quod pars mo­
ventis seipsum quae est movens immobile, ut A,
sit quoddam continuum : de parte autem eius
quae movetur, scilicet B, manifestum est quod
est aliquid continuum, secundum prius * probata.
Omne autem continuum est divisibile: est ergo
dubitatio, si auferatur aliqua pars per divisionem
ab A aut a B, utrum * reliqua pars moveat aut
moveatur. Quia si reliqua pars moveat aut * mo­
veatur, adhuc residua pars de AB movebit se­
ipsum *, et sic .AB non primo movebat scipsum.

Et sic sequitur * ulterius, quod nihil erit primo
movens seipsum.
6. Deinde cum dicit: Aut potentia quidem etc.,
solvit positam dubitationem. Ubi considerandum
est quod Aristoteles prius in sexto * probavit quod
in motu non est aliquid primum, neque ex parte
mobilis neque ex parte temporis neque ex parte rei
in qua est motus 7, praecipue in augmento et motu
locali: et hoc ideo,quia *
loquebatur
tunc
de motu
in communi, et de mobili secundum quod est quod­
dam continuum, nondum applicando ad determi­
natas naturas. Et secundum hoc sequeretur quod
non esset aliquid primo motum, et per consequens
nec aliquid primo movens, si movens sit conti­
nuum: et ita etiam non esset aliquid primo * mo­
vens scipsum. Sed nunc iam Aristoteles loquitur
de motu, applicando ad determinatas naturas: et
ideo ponit aliquid esse primo movens seipsum.
Et solvit praemissam dubitationem sic: quod ni­
hil prohibet esse divisibile in potentia ex eo quod
sunt continua (scilicet movens et motum) si utrum­
que sit continuum °', aut ad minus alterum tantum,
scilicet quod movetur, quod necesse est esse con­
tinuum. Sed tamen possibile est quod aliquod
continuum, sive sit movens sive motum, habeat
talem naturam, ut non possit actu dividi, sicut
patet de corpore solis. Et si contingat quod ali­
quod continuum dividatur, non retinebit eandem
potentiam ad hoc quod moveat vel moveatur,
quam prius habebat; quia huiusmodi potentia se­
quitur aliquam formam; forma autem naturalis
requirit quantitatem determinatam. Unde si sit
corpus inoorruptibile, dividi non potest in actu.
Si autem sit corruptibile, si dividatur in actu, non
retinebit eandem potentiam, sicut patet in corde.
Unde nihil prohibet in iis quae sunt divisibilia
in potentia, esse unum primum.
7. Deinde cum dicit: Manifestum igitur ex
his etc., infert conclusionem principaliter intentam
ex omnibus praemissis. Et dicit manifestum esse
ex praemissis *, quod necesse est ponere primum
movens immobile. Cum enim non procedatur in
infinitum in moventibus et motis ab alio, sed
necesse sit stare ad aliquod, primum, quod est
immobile vel movens seipsum; sive moventia et
mota stent5 ad aliquod primum immobile, sive
ad aliquod primum quod movet seipsum, utrobique accidit quod primum movens sit immobile;
propter hoc quod moventis etiam seipsum una
pars est movens immobile, ut nunc ostensum est.

β) attribuitur ci non propter hoc.- Ita codd., quibus adnumcranda
est cd. a, quae ei non corrumpit in enim; non attribuitur ci propter
hoc Pb. - Ibi sed ipsum totum, scipsum totum ACIKMQVYpX ct a,
totum S, sed totum (perg: quod ipsum movet) L. - Pro et nioveri,
vel moveri codd. cxc. BEFGHNpT et R qui omittit et.
γ) neque cx parte mobilis... neque cx parte rei in qua est motus,neque ex parte mobilis om. PAIKQSXat. Attamen videntur retinenda
haec verba: sunt enim duo distincta mobile ct res in qua, seu secun­
dum quam est motus (cf. lib. V, lcct. vi, n. 5, ct alibi passim); et supra
in loco ad quem remittit s. Th., non dari primum in motu probatum

est tum cx parte temporis, tum ex parte mobilis, tum ex parte rei in
qua est motus. Omissio autem in paucis codicibus potest haberi tanquam omissio homot. mobilis neque cx parte.
o) si utrumque sit continuum. — Pro si, quod om. Q, ct si (etsi)
ACDJKMVXY, et si edd. a b et Venet. 15O4, cum LS.
ε) Cum enim non procedatur... sive moventia ct mota stent. Ita
codices ct a ; Pb om. enim post cum, ct ponunt enim post sive. Insu­
per P ct Venet. 1545 om. sed ante necesse, quod processum orationis
abrumpit. - Inferius pro propter hoc corrupte ct per hoe ACIKMQTV
X\’ab ct Venet. 15O4, quod P et Venet. i 5q5 corrigunt expungendo et.
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LECTIO DUODECIMA
PER PRINCIPIA MOVENTIA SE, QUAE QUANDOQUE SUNT ET QUANDOQUE NON SUNT,
OSTENDITUR PRIMUM MOVENS NEQUE PER SE NEQUE PER ACCIDENS MOVERI,
SED ESSE PERPETUUM ET UNUM

Έπεί δέ δει κίνησιν άεί είναι καί μη διαλείπειν, άνάγκη
ειναί τι δ πρώτον κινεί, είτε έν εϊτε πλείω, καί τό
πρώτον κινοΰν ακίνητον.

"Εκαστον μέν ούν άίδιον είναι τών άκινη'των μέν κινούντων δέ ούδέν πρός τόν νΰν λόγον
οτι δ’ άναγκαΐον ειναί τι τό ακίνητον μέν αύτό πάσης
της έκτος μεταβολής, καί άπλώς καί κατά συμβε­
βηκός, κινητικόν δ’ ετέρου, δηλον ώδε σκοποΰσιν.

"Εστω δε', εϊ τις βου'λεται, έπί τινων ενδεχόμενον ώστ’
ειναί ποτέ καί μη είναι άνευ γενέσεως καί φθοράς·
τάχα γάρ άναγκαΐον, εϊ τι άμερές ότέ μέν έστιν
ότέ δέ μη' έστιν άνευ τοΰ μεταβάλλειν ότέ μέν είναι
ότέ δέ μη είναι παν τό τοιοΰτον καί τών αρχών
τών ακίνητων μέν κινητικών δέ ένίας ότέ μέν είναι
ότέ δέ μη είναι, ένδεχέσθω καί τοΰτο· άλλ’ ού τι
πάσας γε δυνατόν

δηλον γάρ ώς αίτιον τι τοΐς αύτά έαυτά κινοΰσίν έστι
τοΰ ότέ μέν είναι ότέ δέ μη'. Τό μέν γάρ αύτό
έαυτό κινοΰν άπαν έχειν ανάγκη μέγεθος, εί μηδέν
κινείται άυ,ερές · τό δέ κινοΰν ούδεμία ανάγκη έκ
τών εΐρημενων. Τοΰ δη τά μέν γίγνεσθαι τα δέ φθείρεσθαι, καί τοΰτ’ είναι συνεχώς, ούδέν αϊτιον τών
ακίνητων μέν, μη άεί δ’ δντων · ούδ’ αύ τών άεί
μέν ταδί κινου'ντων, του'των δ’ έ’τερα. Τοΰ γάρ άεί
καί συνεχούς ούτε έκαστον αύτών αϊτιον ούτε πάν­
τα- τό μέν γάρ ούτως έχειν άίδιον καί έξ ανάγκης,
τα δέ πάντα άπειρα, καί ούχ άμα πάντα όντα.
Δηλον τοίνυν ότι , ε’ι καί μυριάκις ένιαι άρχα'ι τών
άκινη'των μέν κινουσών δε, καί πολλά τών αύτά
έαυτά κινου'ντων φθείρεται, τά δ’ έπιγίνεται, καί
τόδε μέν ακίνητον ον τόδε κινεί, έτερον δέ τοδί
*
άλλ’ ούδέν ηττον έστι τι δ περιέχει, καί τοΰτο παρ’
έκαστον, ο έστιν αϊτιον τοΰ τα μέν είναι τά δέ μη',
καί της συνεχούς μεταβολής· καί τοΰτο μέν τούτοις, ταΰτα δέ τοΐς άλλοις αϊτια κινησεως. Εϊπερ
ούν άίδιος ή κίνησις, άίδιον καί τό κινοΰν έσται
πρώτον, εΐ έν ε’ι δέ πλείω, πλείω τα άίδια.

Έν δέ μάλλον η πολλά, καί πεπερασμένα η άπειρα δεΐ
νομίζειν. Τών αύτών γάρ συμβαινόντων, άεί τά πε­
περασμένα μάλλον ληπτε'ον έν γάρ τοΐς φύσει δεΐ
τό πεπερασμένον καί τό βέλτιον, άν ένδέχηται,
ύπάρχειν μάλλον. 'Ικανόν δέ καί εί έν, δ πρώτον
τών άκινη'των άίδιον ον' έσται άρχη τοΐς άλλοις κινη'σεως.
Φανερόν δέ καί έκ τούδε δτι άνάγκη ειναί τι έν καί
άίδιον το πρώτον κινοΰν. Δέδεικται γάρ δτι ανάγκη
άεί κίνησιν είναι· εί δέ άεί, άνάγκη καί συνεχή εί­
ναι· καί γάρ τό άεί συνεχές, τό δ' έφεξης ού συν­
εχές. ’Αλλά μην εϊ γε συνεχής, μία· μία δ’, εί ύφ’
ένός τε τοΰ κινοΰντος καί ενός τοΰ κινουμένου· εί
γάρ τι άλλο καί άλλο κινη'σει, ού συνεχής ή δλη
κίνησις, άλλ’ έφεξης. Έκ τε δη τούτων πιστεύσειεν
άν τις είναι τε πρώτον ακίνητον,

* Quoniam autem oportet semper motum esse et non deficere, necessarium est aliquid esse quod primum movet,
sive unum sit sive plura, et primum movens immobile
esse.
* Unumquodque igitur perpetuum esse immobilium quidem, moventium autem, nihil pertinet ad eam quae
nunc rationem.
Quoniam 'autem necessarium est esse aliquid immobile
quidem ipsum ab omni exterius mutatione et simpli­
citer et secundum accidens, motivum autem alterius,
manifestum est considerantibus sic.
Sit autem, si aliquis velit, in quibusdam contingens esse ut
' et sit aliquando et non sit, sine generatione et corru­
ptione. Fortassis enim necessarium est, si aliquod impartibile aliquando quidem est, aliquando autem non, sine
mutatione aliquando quidem esse, aliquando autem non
esse omne tale. Et principiorum immobilium quidem,
motivorum autem, quaedam aliquando quidem esse, ali­
quando autem non esse, contingat et hoc : sed nequa­
quam omnia possibile est.
Manifestum est enim quod causa quaedam ipsa seipsa mo­
ventibus inest, ipsius quod est aliquando quidem esse,
aliquando autem non esse. Ipsum quidem enim seipsum
movens necesse est omne magnitudinem habere, si nihil
movetur impartibile: movens autem neque una neces­
sitas est ex dictis. Ipsius igitur quod est alia quidem
fieri, alia vero corrumpi, et hoc continue, nulla causa
est immobilium quidem, non semper autem exisfentium;
neque ipsorum quidem semper haec moventium, horum
autem altera. Ipsius enim semper et continui neque
unum ipsorum causa neque omnia: hoc enim quidem
sic se habere semper et ex necessitate est, omnia autem
infinita, et non sunt simul omnia entia. * Manifestum
igitur est quod quamvis decies milies principia quae­
dam immobilium quidem, moventium autem; et multa
ipsa seipsa moventium corrumpantur, alia Vero fiant;
et hoc quidem immobile sit, aliud vero movet, al­
terum autem hoc : sed nihilominus est aliquid quod
continet, et hoc extra unumquodque, quod est causa
eius quod est alia esse, alia vero non, et continuae mu­
tationis; et hoc quidem his, haec autem aliis causa
motus sunt. * Si igitur perpetuus motus est, perpetuum
erit et movens primum, si unum; si vero plura, plura
et perpetua.
Unum autem magis quam multa, et finita quam infinita,
oportet existimare : eisdem enim accidentibus, semper
finita magis accipiendum. In iis enim quae sunt natura,
oportet finitum et id quod est melius, si contingat, esse
magis: sufficiens autem si unum quod primum immo­
bilium, perpetuum cum sit, erit principium aliis motus.

* Cap. vi. Text.

45‘
*

Text. 40.

*

Text. 47·

* Text·

48.

* Manifestum igitur ex his est quod necesse est esse aliquid * Text· 49unum et perpetuum primum movens. Ostensum est
enim quoniam necesse est semper motum esse, et con­
tinuum esse: et namque quod semper, continuum;
quod autem consequenter, non est continuum. At vero
si continuus, unus est; unus autem, si ab uno movente,
et unius quod movetur : si enim quoddam aliud et
. aliud movebit, non continuus totus motus, sed conse­
quenter. Igitur ex his sciet utique aliquis esse aliquod
primum movens immobile.
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Synopsis. — 1. Argumentum et divisio textus. - Reassumurttur quae ostensa sunt in praecedentibus lectionibus. - 2. Prae­
termittitur opinio ponentium quod omnia principia moventia in
his quae movent seipsa, sint perpetua: nam etiam hoc non suppo­
sito, habetur aliunde propositum quantum ad hoc quod primum
movens sit perpetuum. - 3. Thesis: Necesse est esse aliquod pri­
mum movens perpetuum et penitus immobile, quod nempe nec
per se nec per accidens movetur. - Per hoc tamen non excluditur
a primo movente motus, seu operatio, quae est in ipso operante,
prout intelligere dicitur motus, ct prout appetitus movetur ab
appetibili. - 4. Subdivisio textus. - 5. Posset autem aliquis ad
probandam thesim hac ratione niti, nempe: quod non potest
quandoque esse et quandoque non esse, est perpetuum; tale
autem est primum movens; nam si posset quandoque esse et
quandoque non esse, posset generari et corrumpi, seu non esset
amplius immobile, sicut supponitur. Sed praetermittitur haec ra­
tio ; quia posset aliquis dicere quod aliqua, nempe impartibilia,
contingit quandoque esse et quandoque non esse, absque hoc
quod generentur aut corrumpantur per se, sed solum per acci­
dens, generatis nempe vel corruptis aliis. Quod ergo neque per
se neque per accidens movetur, hoc est perpetuum ; et e con­
verso quod est perpetuum, neque per se neque per accidens mo­
vetur, inquantum est perpetuum. Sed etsi concedatur quod quae­
dam principia moventia, quae sint ita immobilia quod possunt
tamen moveri per accidens, quandoque sint et quandoque non

sint; non tamen possibile est omnia principia moventia et im­
mobilia talia esse, ut quandoque sint et quandoque non sint.6. Hoc ergo una cum thesi posita (num. 3), probatur per ipsa mo­
ventia se, quae quandoque sunt et quandoque non sunt. Opor­
tet esse aliquam causam tum generationis et corruptionis eorum
quae movent seipsa, et quandoque sunt, quandoque non sunt;
tum huius quod eorum generatio et corruptio perpetuo conti­
nuatur. Sed huius perpetuae generationis et corruptionis causa
non potest esse neque unum, neque omnia simul illa moventia
immobilia, quae non semper sunt: nam effectus perpetuus non
potest esse nisi a causa perpetua. Ergo necesse est quod pri­
mum movens, sive sit unum sive multiplex, sit perpetuum; et con­
sequenter quod neque per se neque per accidens moveatur. 7. Altera thesis: Magis est ponendum unum principium perpe­
tuum quam multa. Probatur. In his quae sunt secundum naturam,
semper est accipiendum illud quod est melius, si sit possibile. Est
autem melius unum principium quam multa, et sufficit ad causan­
dam perpetuitatem motus unum primum principium immobile, si
sit perpetuum : non ergo sunt ponenda plura principia. - 8. Con­
cluditur quod necesse est esse unum primum movens perpetuum,
quod sit omnino immobile et per se et per accidens; et ad exclu­
sionem cavillosae instantiae additur quod motus qui est a plu­
ribus moventibus, quorum quaedam generantur et quaedam
corrumpuntur, non potest esse unus et continuus, nec per con­
sequens perpetuus.

1.

ostquam Philosophus ostendit quod
in iis quae moventur ab alio, non est
procedere in infinitum, sed est de­
venire ad aliquod primum, quod vel
est immobile vel * movet seipsum : et ostendit
ulterius quod moventis seipsum una pars est
movens immobile, et sic utrobique accidit quod
primum movens sit immobile; quia tamen in
moventibus se quae sunt apud nos, scilicet ani­
malibus corruptibilibus, contingit quod pars mo­
vens in movente seipsum est corruptibilis et mo­
vetur per accidens, scilicet anima: vult hic osten­
dere quod primum movens est incorruptibile,
et non movetur nec per se nec per accidens.
Et circa hoc duo facit : primo proponit quod in­
tendit; secundo probat, ibi: Sit autem si aliquis
velit * etc. Circa primum tria facit : primo resumit
ea quae supra ostensa sunt ; secundo praeter­
mittit quoddam quod videbatur posse ® valere ad
propositum,
*
suum
ibi: Unumquodque igitur
**
etc.·
tertio exponit suum propositum, ibi: Quoniam au­
tem necessarium est esse * etc.
Dicit ergo primo, quod supra * ostensum est
quod motus semper est et nunquam deficit: et
quia omnis motus est ab aliquo movente *, in mo­
ventibus autem non est procedere in infinitum *,
necesse est esse aliquod primum movens. Et quia
nondum probatum est quod primum movens sit
unum,ideo sub dubio derelinquit
utrum
*
sit unum
vcl plura. Et ulterius ostensum est * quod primum
movens est immobile, sive statim ascendendo de
mbtis ad moventia perveniatur ad primum im­
mobile, sive perveniatur ad primum movens “ scipsum, cuius una pars est movens immobile.

2. Fuit autem quorundam positio, quod omnia
principiam p oventia in iis quae movent seipsa, sunt
?
perpetua: posuit enim Plato omnes animas ani­
malium perpetuas. Et si vera esset haec opinio,
iam statim Aristoteles haberet propositum quan­
tum ad hoc quod primum movens sit perpetuum.
Sed opinio Aristotelis est, quod de partibus ani­
mae solus intellectus est incorruptibilis ; cum ta­
men etiam aliae partes animae sint moventes.
Et ideo hoc consequenter praetermittit, dicens :
Unumquodque igitur etc. Et dicit quod ad ratio­
nem 7 quae prae manibus habetur, nihil pertinet
γ
an unumquodque principiorum quae movent ct
sunt immobilia, sit perpetuum, quamvis hoc ali­
qui posuerunt, ponentes omnes animas incorru­
ptibiles. Et dicit hoc non esse ad praesentem
rationem,
quia * hoc non supposito,
habebit *pro- flosz
’ ct:an; ~ιψκ lac.m>
,
z 1
A x
1
positum.
3. Deinde cum dicit: Quoniam autem neces­
sarium etc., exponit quid intendit probare s. Et
δ
dicit quod considerando ea quae sequuntur, ma­
nifestum potest esse quod, etsi non omne movens
immobile sit perpetuum, necesse est tamen esse
aliquid immobile, ita quod nullo modo ab extrinscco moveatur, nec simpliciter nec per accidens,
ct tamen sit motivum alterius. Dicit autem ab
omni exterius mutatione, non intendens excludere
motum, idest operationem, quae est in operante,
prout intelligere dicitur motus, et prout appetitus
movetur ab appetibili. Huiusmodi enim motus
non excluditur a primo movente dc quo intendit.
4. Deinde cum dicit ': Sit autem si aliquis etc.,
ε
probat quod dixerat *, scilicet quod sit aliquod pri- · Num. praec.
mum movens perpetuum ct penitus immobile.

a) primum immobile... primum movens. - Bis pro primum, prin­
cipium cdd. ab, Venct. 1545 ct codd. exc. DEGLNRsQ; prima vice
tantum LN, altera tantum Venct. i5o4·
β) positio quod omnia principia.-propositio, intentio DO, ratio N;
pro omnia principia, quod om. O, omnia principaliter BHN. - Pro
posuit enim Plato, quod hab. PF ct Venct. 1551, posuerunt enim BDLS,
ponit enim II, posuit enim cet., cdd. ab, Venct. tâoq, tSqâ.
γ) dicens: Unumquodque igitur etc. Et dicit quod ad rationem.Ita P ct Venct. 1045; codd. ct priores editiones: dicens quod ad ra­

tionem. Cf. hoc libro lect. vni, not. a. Certo pro dicens consueta for­
mula esset ibi.
0) exponit quid intendit probare.-Ita legunt PBEGORsCMNZ et b;
exponit quid intendit hic probare D, exponit (explicat H, exprimit N)
quid (quod F) intendit improbare ceteri et editio a. — Ibi etsi non
omne, etiam si non omne D, si non omne editio a et ceteri codices
exceptis EFGI.OZ.
ε) Deinde cum dicit. - Hanc formulam cx omnibus codd. ct cx ab
sumpsimus; omittitur a Venet. i5oq et sequentibus editionibus.
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* Lect. seq.

• Num. 7.

* Num. 8.

* Num. 6.

ζ
• Lect.praec. n.7.

•Lect.v,n.io sqq.

• S. Th. lect. vt,
vu. - Did. lib.VI,
cap. vii, vm.

η

• flOC BCFHMNOV ;
lac.

r

• sed add. codd.
et a.

Et primo probat hoc per moventia se, quae quan­
doque sunt ct quandoque non sunt ; secundo per
principia moventia, quae quandoque movent et
quandoque non movent, ibi : Et iterum conside­
*
rans
etc. Circa primum tria facit: primo ostendit
quod oportet esse aliquod primum movens per­
petuum ; secundo quod tale movens magis debet
esse unum quam plura, ibi: Unum autem ma­
*
gis
cXx.·, tertio ostendit utrumque simul, scilicet
quod est unum primum movens et perpetuum,
ibi: Manifestum igitur ex his * etc. Circa pri­
mum duo facit: primo excludit quandam ratio­
nem, per quam aliquis posset niti ad probandum
propositum ; secundo procedit ad propositum
ostendendum, ibi : Manifestum est enim * etc.
5. Posset autem aliquis sic procedere. Omne
quod non potest quandoque esse et quandoque
non esse, est perpetuum ς: sed primum movens,
cum sit immobile, ut ostensum est *, non potest
quandoque esse et quandoque non esse; quia quod
quandoque est et quandoque non est, generatur
et corrumpitur; quod autem generatur et cor­
rumpitur, movetur : ergo primum movens est per­
petuum. Aristoteles autem de hac ratione non
curat: quia potest aliquis dicere si vult, quod
in quibusdam contingit quod quandoque sint et
quandoque non sint, absque hoc quod generentur
et corrumpantur per se loquendo, et per conse­
quens absque hoc quod per se moveantur. Ne­
cesse est enim, si aliquid impartibile, quod sci­
licet non sit compositum cx materia et forma,
quandoque sic est et quandoque non est, quod
omne tale sine mutatione sui quandoque sit ct
quandoque non sit; sicut potest dici de puncto
et de albedine et dc quolibet huiusmodi : osten­
sum est enim in sexto * quod omne quod movetur
est partibile, et inVIIAfciqpAyi/'quod omne quod
generatur est compositum ex materia et forma.
Huiusmodi quidem igitur impartibilia per se qui­
dem ” non generantur neque mutantur, sed per
accidens, generatis aut mutatis aliis. Ex quo etiam
patet quod si aliquid neque per se neque per
accidens movetur, quod illud est perpetuum : ct
si est perpetuum, neque per accidens neque per
se movetur, secundum hoc quod est perpetuum.
Si ergo conceditur esse contingens quod aliquid
quandoque sit et quandoque non sit, absque eo *
quod generetur et corrumpatur; etiam et hoc con­
cedatur esse contingens, quod quaedam principia
moventia * immobilia, ita tamen quod possint mo­
veri per accidens, quandoque sint et quandoque
non sint. Nequaquam tamen possibile est omnia
principia moventia et immobilia talia esse, ut
quandoque sint et quandoque non sint.
6. Deinde cum dicit: Manifestum est enim etc.,
ostendit propositum. Et dicit quod si quaedam

moventia seipsa quandoque sunt et quandoque
non sunt, necesse est quod sit aliqua causa ge­
nerationis et corruptionis ipsorum, qua quando­
que sunt 8 et quandoque non sunt : quia omne
quod movetur, habet causam sui motus ; quod
autem quandoque est et quandoque non est, si
sit compositum, generatur et corrumpitur. Mo­
vens autem seipsum necesse est quod habeat
magnitudinem, quia movetur, et ostensum est in
sexto * quod nihil impartibile movetur. Sed ex
dictis non potest haberi quod sit necessarium
movens habere magnitudinem *, et sic non move­
tur per se, si quandoque sit et quandoque non
sit. Si autem generationis ct corruptionis eorum
quae movent seipsa, est aliqua causa, oportet
quod etiam huius sit aliqua causa, quod eo­
rum generatio et corruptio * perpetue continua­
tur. Non autem potest dici quod huius conti­
nuitatis causa sit aliquod illorum immobilium
quae non semper sunt: neque etiam potest dici
quod sempiternae generationis et corruptionis quorundam moventium seipsa, sint causa quaedam
moventia immobilia quae non semper sunt, et
aliorum * alia. Et hoc exponit subdens, quod huius
continuae et sempiternae generationis non potest
esse causa neque unum ipsorum neque omnia.
Et quod unum non possit esse causa, sic osten­
dit : quia illud quod non est semper, non potest
esse causa eius quod est semper perpetuum et
ex necessitate. Quod autem omnia non possint
esse causa, ostendit per hoc quod omnia huius­
modi principia corruptibilia, si generatio est per­
petua, sunt infinita et non simul sunt : impossibile
est autem unum effectum dependere ex infinitis
causis. Et iterum ea quae non simul sunt, non *
possunt esse causa alicuius ; licet possit esse quod
eorum quae non simul sunt, quaedam disponant
et quaedam causent, ut patet in guttis successive
cadentibus, quae causant lapidis effossionem : sed
si aliqua multa sunt directe causa alicuius, oportet
quod simul sint. Sic igitur manifestum est quod
si sint mille millia principia 1 moventia et immo­
bilia ; et si sint etiam multa quae moveant seipsa,
quorum quaedam corrumpantur et alia generen­
tur ; et inter ista, quaedam sint mobilia ct quae­
dam moventia: nihilominus tamen oportet esse
aliquid super omnia, quod sua virtute contineat
omnia quae praedicto modo generantur et cor­
rumpuntur: quod quidem sit causa continuae mu­
tationis ipsorum, per quam quandoque sunt et
quandoque non sunt; et * per quam haec sunt
causa generationis et motus his et haec * aliis : quia
omne generans est causa generationis generato,
sed tamen generantia * corruptibilia habent quod
sint causa generationis,’ ab aliquo primo incor­
ruptibili. Si ergo motus, per quem quaedam quan-

ζ) quod non potest... est perpetuum,- quod potest... est perpetuum
CIMVYpAKX, quod potest.., non est perpetuum edd. ab. Neutra lectio
bona est ; prior in sc est falsa, altera contextui non respondet.
η) Huiusmodi quidem igitur impartibilia per se quidem, - Prius
quidem otn. D; igitur om. BHNLSa; alterum quidem om. EG.-Pro
aut mutatis, et mutatis Pab.
0) qua quandoque sunt. -Bi et Venet. t5o4; quae quandoque sunt
P ct Venet. i5-4.5, ubi quae refertur ad ipsorum, sed illud idem ipso-

rum iam refert ad moventia seipsa quae quandoque sunt et quandoque
non sunt, quod immediate praecedit, ideoque post ipsorum repetere opus
non est; cf. prope fin. num. causa... ipsorum, per quam quandoque etc.
Cet. codd. et a insinuant nostram lect., quia pro qua leg. quibus, quod
esset optimum, si pro sit aliqua causa haberent sint aliquae causae.
i) mille millia principia. — mille mille milium principia B, sed ex­
pungit mille prius; mille alia principia EpG, multa millia N, mille
principia X; decies millies principia P ct Venet. 1551 ; cf. textum.

Opp. D. Thomae T. II.
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PHYSICORUM ARISTOTELIS LIB. VIII

doque sunt et quandoque non sunt, est perpetuus,
ut supra * ostensum est; et effectus perpetuus non
potest esse nisi a causa perpetua: necesse est quod
primum movens sit perpetuum, si est unum ; et
si sunt plura prima moventia, quod etiam illa
plura sint perpetua.
7. Deinde cum dicit: Unum autem magis etc.,
ostendit quod magis debeat poni unum princi­
pium perpetuum quam multa. Et dicit quod sicut
oportet existimare magis esse principia finita quam
infinita *
, ita oportet existimare quod sit magis
unum primum * principium quam plura. Si enim
eadem accidant vel consequantur in effectibus ex
positione finitorum principiorum, quae * ex posi­
tione infinitorum, magis est accipiendum quod sint
principia finita quam infinita: quia in his quae sunt
secundum naturam, semper est magis accipiendum
illud quod est melius, si sit possibile, quia ea quae
sunt secundum naturam, sunt optime disposita;
melius autem est * finitum principium quam in­
finitum, et unum quam multa. Sufficit autem ad
causandum perpetuitatem motus, quod sit unum
primum principium immobile, si sit perpetuum :
non ergo sunt ponenda plura prima principia.
8. Deinde cum dicit: Manifestum igitur ex
his etc., concludit ex praedictis quod necesse est

esse aliquod unum primum movens et perpetuum.
Et quamvis hoc ex superioribus sufficienter pro­
batum videatur, posset tamen aliquis calumniose
dicere, quod causa continuitatis generationis est
aliquod primum movens seipsum perpetuum: sed
motor illius moventis seipsum, non est perpetuum
et unum, sed movetur a diversis moventibus,
quorum quaedam corrumpuntur et quaedam ge­
nerantur. Sed hoc intendit excludere : quia si
motus est perpetuus, ut supra * probaverat, ne­
cesse est quod motus primi moventis seipsum,
quod ponitur causa totius perpetuitatis motus, sit
sempiternus et continuus : si enim non esset con­
tinuus, non esset sempiternus. Sed quod conse­
quenter est, non est continuum: ad hoc autem
quod motus sit continuus, necesse est quod sit
unus: ad hoc vero quod sit unus, necesse est
quod sit ab uno movente et unius mobilis. Si
vero sit aliud ct aliud movens, non erit totus
motus continuus, sed consequenter se habens.
Necesse est ergo omnino quod primum movens
sit unum et perpetuum. Movens autem immobile
quod movetur per accidens, non est perpetuum,
ut supra * dictum est. Relinquitur ergo quod pri­
mum movens sit omnino immobile, et per se et
per accidens.

* Lect. i sqq.

Num. 5.
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LECTIO DECIMATERTIA
OSTENDITUR PRIMUM MOVENS ESSE PERPETUUM ET OMNINO IMMOBILE,
RATIONE SUMPTA EX PRINCIPIIS MOVENTIBUS OSTENDITUR INSUPER QUOD PRIMUS MOTUS EST SEMPITERNUS

καί πάλιν έπιβλέψας έπί τάς άρχάς τών κινούντων. Το
μέν δη είναι άττα τών οντων ά ότέ μέν κινείται
ότέ δ’ ηρεμεί, φανερόν. Καί δια τούτου γεγονε δηλον ότι ούτε πάντα κινείται ούτε πάντα ήοεμεΐ,
ούτε τα μέν αεί ήρεμ.εΐ, τα δ’ άεί κινείται· τά γάρ
επαμφοτερίζοντα καί δύναμιν έχοντα του ότέ μέν
κινεισθαι ότέ δ’ ηρεμεϊν, δείκνυσι περί αύτών.
Έπεί δέ τα μέν τοιαΰτα δηλα πάσι, βουλόμεθα δέ
δειξαι καί τοϊν δυοΐν έκατε'ραν την φύσιν, οτι εστι
τά μέν άει ακίνητα, τά δ’ άεί κινούμενα, προϊόντες
δ’ έπί τούτο καί θε'ντες άπαν τό κινου'μενον υπό
τίνος κινεισθαι, καί τούτ’ είναι η ακίνητον η κινούμενον, καί κινου'μενον η ύφ
* αύτού η ύπ’ άλλου άεί,
προη'λθομεν έπί τό λαβεΐν οτι τών κινούμενων εστιν
αρχή', κινούμενων μέν δ αύτό εαυτό κινεί
*,
πάντων
δέ τό ακίνητον όρώμεν δέ καί φανερώς οντα τοιαύτα ά κινεί αύτά έαυτά, οίον τό τών εμψύχων καί
το τών ζώων γένος.

Γαΰτα δη καί δόξαν παρείχε, μη' ποτ’ ενδέχεται κίνησιν έγγίνεσθαι μη ούσαν ολως, διά τό έν τούτοις
όράν ημάς τούτο συμβαΐνον ακίνητα γάρ ποτέ δντα
κινείται πάλιν, ώς δοκεΐ. Τούτο δη δεΐ λαβεΐν, ότι
μίαν κίνησιν αυτά κινεί, καί ότι ταύτην ού κυρίως·
ού γάρ έξ αύτού τό αίτιον, άλλ’ ένεισιν άλλαι κι­
νήσεις φυσικαί τοΐς ζω'οις, ας ού κινούνται δι’ εαυ­
τών, οίον αύξησις, φθίσις, άναπνοη', ας κινείται τών
ζώων έκαστον ηρεμούν καί ού κινούμενον την ύφ
*
εαυτού κίνησιν. Τούτων δ’ αίτιον τό περιε'χον καί
πολλά τών είσιόντων, οίον ένίων τροφή'· πεττομένης
γάρ καθεύδουσι, διακρινομένης δ’ εγείρονται καί κινούσιν εαυτούς, της πρώτης αρχής έξωθεν ούσης.
Διό ούκ άεί κινούνται συνεχώς ύφ’ αύτών· άλλο γάρ
τό κινούν αύτό κινούμενον καί μεταβάλλον πρός
έκαστον τών κινούντων έαυτά. Έν πάσι δέ τούτοις
κινείται τό κινούν πρώτον καί τό αίτιον τοϋ αύτό
έαυτο κινεΐν ύφ’ αύτού, κατά συμβεβηκός μέντοι·
μεταβάλλει γάρ τόν τόπον τό σώμα, ώστε καί τό
εν τω σώματι ον καί το έν τη μοχλεία κινούν έαυτο.
Εξ ών έστι πιστεΰσαι οτι, εί τι έστί τών άκινη'των
μέν κινούντων δέ, καί αύτών κινουμένων κατά συμ­
βεβηκός, άδύνατον συνεχή κίνησιν κινεΐν. "Ωστ’ εϊπερ
ανάγκη συνεχώς είναι κίνησιν, είναί τι δεΐ τό ποώτον κινούν ακίνητον, καί μη κατά συμβεβηκός, εί
μέλλει , καθάπερ εϊπομεν , έσεσθαι έν τοΐς ουσιν
άπαυστός τις καί άθάνατος κίνησις, καί μένειν τό
δν αύτό έν αύτω καί έν τω αύτω· της γάρ άρχης
μενούσης άνάγκη καί τό παν μένειν συνεχές δν πρός
την άρχην.
θυκ έστι δέ ταύτό τό κινεισθαι κατά συμβεβηκός ύφ’
αύτού καί ύφ’ ετέρου· τό μέν γάρ ύφ’ ετέρου υπάρ­
χει καί τών έν τω ούρανώ ένίαις άρχαϊς, όσα πλείους φέρεται φοράς, Οάτερον δέ τοΐς φθαρτοϊς μόνον.
Άλλα μην εί γέ έστί τι άεί τοιούτον, κινούν μέν τι,
άκίνητον δέ αύτό καί άιδιον, άνάγκη καί τό πρώ­
τον ύπό τούτου κινούμενον άίδιον είναι.
Έστι δέ τούτο δηλον μέν καί έκ τού μη αν άλλως εί­
ναι γένεσιν καί Φθοράν καί μεταβολήν τοΐς άλλοις,
εί μη τι κινη'σει κινούμενον τό μέν γάρ άκίνητον
την αύτην άεί κινήσει τόν αυτόν τρόπον καί μίαν

* Et iterum considerans principia moventium. Esse quidem
igitur quaedam eorum quae sunt, quae aliquando qui­
dem moventur, aliquando autem quiescunt, manifestum
est. Et propter hoc manifestum factum est quoniam
neque omnia moventur neque omnia quiescunt, neque
alia semper moventur et alia semper quiescunt. Quae
namque sunt utrobique, et potentiam sunt habentia
eius quod est aliquando quidem moveri, aliquando vero
quiescere, demonstrant de his.
Quoniam autem huiusmodi omnibus manifesta sunt, volu­
mus autem demonstrare et duorum utramque naturam,
quoniam sunt alia quidem semper immobilia, alia autem
quae semper moventur. Procedentes autem in hoc, et
proponentes omne quod movetur ab aliquo moveri,
et hoc esse aut immobile aut quod movetur, et quod
movetur aut a scipso aut ab alio semper : deveniemus
in hoc accipere, quoniam eorum quae moventur est
principium, eorum quidem quae moventur, quod ipsum
seipsum movet, omnium autem immobile. Videmus
enim et manifeste esse eiuscemodi quae movent ipsa
seipsa, ut animatorum et animalium genus.
Haec autem et opinionem praebebant ne forte contingat
motnm fieri cum non sit omnino, propter id quod in
his videmus hoc contingere: immobilia enim cum sint
aliquando, moventur iterum, sicut videtur. * Hoc autem
oportet accipere, quoniam secundum unum motum ipsa
movent, et quod secundum hunc non proprie. Non
enim ex seipso est causa, sed insunt alii motus naturales
animalibus, 'secundum quos non moventur per seipsa,
ut augmentum et decrementum et respiratio, quibus
movetur animalium unumquodque quiescens, cum non
movetur a seipso motum. Horum autem causa continens
et multa intrantium, ut quorundam alimentum: dum
coquitur enim dormiunt, disgregato autem, surgunt et
movent seipsa, cum primum principium extra sit. Unde
non semper moventur continue a seipsis: aliud enim
est movens, ipsum quod movetur et mutans, ad unum­
quodque moventium seipsa. In omnibus autem his mo­
vetur primum movens et causa ipsum seipsum movendi
a seipso, secundum accidens tamen: mutat enim locum
corpus; quare et quod in corpore existens, et necessario
movens seipsum.
* Ex quibus est scire quia si aliquid est immobilium quidem,
moventium autem, et ipsorum quae secundum accidens
moventur, impossibile est continuo motu movere. Quare
si necesse est quidem continue esse motum, esse oportet
aliquid primum movens immobile, et non secundum
accidens; si debet, sicut diximus, in iis quae sunt esse
incessabilis quidam ct immortalis motus, et manere ens
in seipso ipsum et in eodem. Principio enim manente,
necesse et omne manere, quod continuum est ad prin­
cipium.
Non est autem idem moveri secundum accidens a seipso
et ab altero. Ab altero enim inest et eorum quae sunt in
caelo quibusdam principiis, quaecumque secundum plures feruntur motus: alterum autem corruptibilibus solum.
*At vero si aliquid est semper huiusmodi, movens quidem,
immobile autem et ipsum perpetuum, necesse est pri­
mum quod movetur ab hoc, perpetuum esse.
Hoc autem est manifestum quidem et ex eo quod non est
possibile aliter esse generationem et corruptionem et
mutationem aliis, nisi aliquid moveat quod moveatur.
Immobile quidem enim eundem semper movebit eodem

• Seq. cap. vi.
Text. 5α

* Text. 5t.

• Text. 52.

’ Text. 53.
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κίνησιν, άτε ούδέν αύτό μεταβάλλον πρός τό κινού­
μενου· τό δέ κινούιιενον ύπό τοΰ κιυουμέυου με'ν,
ύπό τοΰ ακίνητου δέ κινουμε'υου ήδη, διά τό άλλως
καί άλλως έ'χειν πρός τά πράγματα, ού της αύτης
έσται κινήσεως αίτιον, άλλα διά τό έν έυαντίοις
είναι τόποις η εϊδεσιυ έναντίως παρε'ξεται κινούμε­
νου έκαστον τών άλλων, καί ότέ μέν ήρεμοΰν ότέ
δέ κινούμενον.
Φανερόν δή γέγονεν έκ τών ε’ιρημε'υωυ καί δ κατ’ άρχάς
ήποροΰμεν, τί δη' ποτέ ού πάντα ή κινείται ή ηρε­
μεί, ή τά μέν κινείται άεί τα δ’ άεί ηρεμεί, άλλ’
ένια ότέ μέν ότέ δ’ ού. Τούτου γάρ τό αίτιον δήλο'ν
έστι νΰν, οτι τα μέν ύπό άκινήτου κινείται άϊδίου,
διό άεί μεταβάλλει, τά δ’ ύπό κινουμε'νου καί μεταβάλλοντος· ώστε καί αύτά αναγκαίου μεταβάλλειν. Τό δ’ άκίνητον, ώσπερ εϊρηται, άτε άπλώς καί
ωσαύτως καί έν τώ αύτώ διαμε'νον, μίαν καί άπλήν
κινήσει κίνησιν.

modo et unum motum, velut nihil ipsum mutans ad
id quod movetur. Quod autem movetur ab eo quod
movetur quidem, moto autem ab immobili, iam propter
id quod aliter et aliter se habet ad res, non eiusdem
motus erit causa: sed propter id quod in contrariis locis
aut speciebus, contrarie exhibebit motum unumquod­
que aliorum, et aliquando quidem quiescens, aliquando
autem motum.
Manifestum igitur factum est ex dictis et quod iri principio
dubitavimus : cur igitur non omnia aut quiescunt aut
moventur; aut alia semper quidem moventur, alia vero
semper quiescunt, sed quaedam aliquando quidem, ali­
quando non? Huius enim causa manifesta nunc est:
quoniam alia quidem ab immobili moventur perpetuo,
unde semper mutantur; alia vero ab eo quod movetur
et mutatur, quare et ipsa necessarium est mutari. Im­
mobile autem, sicut dictum est, sicut simpliciter et simi­
liter et in eodem permanens, unum ct simplicem mo­
vebit motum.

Synopsis. — 1. Argumentum et divisio textus. - 2. Resumun­
tur quaedam prius dicta. Et primo quod in rebus naturalibus
inveniuntur quaedam quae aliquando moventur, aliquando quie­
scunt: ex quo patet falsitas harum trium positionum, nempe et
quod omnia moveantur semper, et quod omnia semper quie­
scant, et quod omnia quae quiescunt, quiescant semper, et omnia
quae moventur, semper moveantur. - 3. Secundo resumitur pro­
cessus ad investigandum primum motorem. Ad probandum quod
praeter huiusmodi quae quandoque moventur et quandoque
quiescunt, sunt alia quae semper sunt immobilia, ct alia quae
semper moventur, primo positum fuit quod omne quod move­
tur, ab aliquo movetur; et cum in his quae moventur ab alio
non sit procedere in infinitum, conclusum est consequenter quod
oportet esse aliquod primum principium motus; hoc sensu quod
in genere eorum quae moventur, sit primum principium quod
movet seipsum, simpliciter vero inter omnia sit primum princi­
pium quod est immobile. - 4. Terlio resumitur et iterum sol­
vitur obiectio desumpta ex rebus animatis , cx quibus videtur
posse concludi, quod etiam in toto universo possit de novo in­
cipere motus cum prius non fuerit. Respondetur quod animalia
movent seipsa secundum locum tantum: hic enim solus motus
est in animalibus appetitui subiectus. Neque tamen etiam secun­
dum huiusmodi motum animalia proprie movent seipsa, quasi
scilicet huius motus alia causa non praeexistat. Praecedunt enim
alii motus naturales, sive ab intrinseco sive ab extrinseco, qui
sunt prima causa animali quod localiter moveat seipsum. - Quia
ergo respectu cuiusque animalis moventis seipsum, invenitur ali­
quod prius movens extraneum, quod movetur ct movet, et ideo

non semper eodem modo se habet, hinc est quod non semper
animalia moventur a seipsis, seu non est eorum motus perpe­
tuus. Similiter quia etiam in ipso animali id quod est prima causa
movendi seipsum, scilicet anima, movetur per accidens ad motum
corporis, et non semper est in eadem dispositione ad moven­
dum, nec etiam animalia eodem modo semper movent seipsa. 5. Ex praemissis probatur quod primum movens sit omnino im­
mobile. Patet enim quod si primum movens est ita immobile ut
tamen moveatur per accidens, non potest causare continuum mo­
tum et sempiternum : oportet autem motum universi esse conti­
nuum et sempiternum, ut supra (lectt. 1 et 2) probatum est. 6. Excluditur obiectio. Moveri per accidens potest attribui alicui
dupliciter: vel secundum seipsum, ita quod ipsummet per acci­
dens mutet suam dispositionem; vel secundum alterum, ita quod
ipsum non mutet suam dispositionem. Primum impedit quominus
movens moveat motu sempiterno, non autem secundum. -7. Pro­
batur duabus rationibus quod primus motus esi sempiternus,
a) Primum movens est ita immobile et perpetuum, quod nec
per se nec per accidens movetur : ergo necesse est quod primum
mobile, quod ab hoc motore movetur, perpetuo moveatur. Solvitur difficultas circa processum argumentativum Aristotelis. 8. b) Ex ipsa perpetuitate generationis ostenditur primum motum
esse perpetuum, et causari a motore immobili. - Quomodo au­
tem hae rationes non ex necessitate concludant, vide supra lect. 11,
n. 16 sqq. - 9. Manifesta est ergo causa quare quaedam moventur
semper, ct quaedam non semper. Quae enim moventur a mo­
tore immobili et perpetuo, moventur semper; quae autem mo­
ventur a motore mutato, non semper moventur.

ostquam Philosophus ostendit quod
0primum movens est perpetuum et
'"omnino immobile, ratione sumpta ex
perpetuitate generationis et corruptio­
nis animalium, quae movent seipsa; hic intendit
idem ostendere, ratione sumpta ex principiis mo­
ventibus. Et circa hoc tria facit : primo comme­
morat ea quae dicta sunt a principio huius tra­
ctatus; secundo ex praemissis accipit rationem ad
propositum, ibi: Ex quibus est scire * etc.; tertio
concludit solutionem cuiusdam dubitationis supra
motae, ibi : Manifestum igitur factum est ex di­
ctis * etc.
2. Circa primum tria resumit: primo destructio­
nem quarundam improbabilium positionum. Et
dicit quod non solum ex praemissis potest aliquis
scire quod est aliquod primum movens immo­
bile, sed etiam per considerationem principiorum
motus. Et sicut supra * dictum est, manifestum est
ad sensum quod in rebus naturalibus inveniuntur
quaedam, quae aliquando moventur et aliquando

quiescunt
“. ■Et ex hoc
manifestatum est supra
*
,
,,
. .
r
quod nulla trium positionum est vera: neque illa
quae dicit quod omnia moventur semper; neque
illa quae dicit quod omnia quiescunt semper; ne­
que illa quae dicit quod omnia * quae quiescunt,
quiescunt semper, et omnia * quae moventur,
moventur semper. Huius enim rei veritatem de­
monstrant illa quae sub utroque inveniuntur, sci­
licet motu et quiete, dum habent potentiam ut
quandoque moveantur et quandoque quiescant.
3. Secundo ibi: Quoniam autem huiusmodi etc.,
commemorat processum supra * habitum ad investigandum primum motorem immobilem. Et dicit
quod quia ista quae quandoque moventur et quan­
doque quiescunt, sunt omnibus manifesta: ne ite­
rum aliquis sequeretur quartam positionem !i!, ponens e omnia entia esse huiusmodi ut quandoque
moveantur et quandoque quiescant; volumus de­
monstrare duplicem naturam diversam, ostenden­
tes scilicet quod quaedam sunt quae sunt semper
immobilia, ct iterum quod quaedam sunt quae

1.

* Num. 5.

’ Num. 9.

* Led. vi, n. 1.
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semper moventur. Et circa hoc procedentes, pro­
posuimus primo * quod omne quod movetur, mo­
vetur ab aliquo; et quod * necesse est hoc a quo
aliquid movetur, aut esse immobile aut moveri;
et si movetur, aut a seipso aut ab alio. Et cum
non sit procedere in infinitum ut ab alio movea­
tur, oportet devenire ad hoc quod sit quoddam
primum principium motus *: ita quidem quod in
genere eorum quae moventur, est primum prin­
cipium quod movet seipsum ; sed ulterius sim­
pliciter * inter omnia, primum principium est quod
est immobile. Nec debet reputari inconveniens
quod aliquid moveat seipsum : quia videmus ma­
nifeste esse multa talia in genere animatorum et
animalium.
4. Tertio ibi: Haec autem et opinionem etc.,
commemorat quandam obiectionem supra * posi­
tam et solutam. Cum enim probassct motus per­
petuitatem, posuit obiectionem in contrarium ex
rebus animatis, quae cum prius quieverunt, inci­
piunt quandoque moveri. Et· hoc est quod hic
dicit, quod ista animata quae movent seipsa, vi­
debantur opinionem inducere quod contingit in
toto universo motum fieri cum prius non fuerit;
propter hoc quod videmus in eis hoc contingere,
quod * cum prius non moverentur, incipiunt quan­
doque moveri. Et ad huius solutionem oportet
hic * accipere, quod animalia movent seipsa se­
cundum unum motum, scilicet secundum mo­
tum localem : hic enim solus motus invenitur in
animalibus appetitui subiectus I3. Et tamen nec
secundum hunc motum proprie animalia seipsa
movent, ita scilicet quod huius motus alia causa
non praeexistat. Non enim animali * ex seipso
est prima causa quod localiter moveatur: sed
praecedunt alii motus, non voluntarii, sed na­
turales, vel ab interiori vel ab exteriori, secundum
quos animalia non movent seipsa ; sicut patet
de motu augmenti et decrementi et respiratio­
nis, secundum quos * motus animalia moventur,
quamvis quiescant secundum motum localem,
quo moventur a seipsis. Horum autem motuum
naturalium causa est vel continens extrinsecum,
scilicet caelum et aer, a quo immutantur corpora
animalium exterius ; vel aliquid intrans ¥: corpora
animalium, sicut aer intrat per respirationem, et
alimentum intrat per comestionem et potum. Et
ex huiusmodi transmutationibus, sive ab interiori
sive ab exteriori causatis, contingit quod anima­
lia quandoque incipiunt moveri, cum prius non
moverentur; sicut patet ex transmutatione quae
est circa alimentum: quia dum decoquitur ali­
mentum, propter vapores resolutos animalia dor­
miunt; sed quando alimentum est iam digestum
et dissolutum, vaporibus residentibus, evigilant *
animalia et surgunt et movent seipsa motu lo­
cali; cum tamen primum principium motionis sit
aliquid extrinsecum a natura animalis quod movet
seipsum *.

Et inde est quod animalia non semper mo­
ventur a seipsis: quia respectu uniuscuiusque ani­
malis moventis seipsum, invenitur aliquod aliud * 'T“blittd at“iuod
prius movens, quod movetur et movet. Si enim
esset omnino immobile, semper eodem modo
se haberet
in movendo:
ct ita * etiam motus ani' <‘a om. ab,.
.
ettam om. p.
malis esset sempiternus. Sed quia hoc movens
extraneum quod movet animalia, etiam ipsum
movetur, non semper eodem modo movet. - Unde
nec animalia semper * eodem modo movent se- '
om·p ·
ipsa, quia in his omnibus primum movens quod
est causa animali * movendi seipsum, sicut anima, * animatis nab.
sic movet quod movetur, non quidem per se sed
per accidens: quia corpus mutatur secundum lo­
cum, mutato autem corpore, mutatur et id quod
in corpore existit, per accidens, scilicet anima. Et
sic ex necessitate mutatur totum movens seipsum,
ut non sit in eadem dispositione movendi.
5. Deinde cum dicit: Ex quibus est scire etc.,
ex praemissis ostendit propositum: et primo quod
primum movens sit immobile; secundo quod pri­
mus motus sit sempiternus, ibi: At vero si aliquid
est * etc. Circa primum duo facit: primo ostendit 'Num.7.
propositum; secundo excludit quandam obiectio­
nem, ibi: Non est autem idem moveri secundum ac­
cidens * etc. Dicit ergo primo, quod ex praemissis **
s^ec
possumus scire quod si aliquod principium * est ' primum pegs.
movens immobile, quod tamen movetur secundum
accidens, non potest facere * continuum motum et 'causare\ηοsempiternum. Ista enim causa est assignata quare
animalium animae non movent * semper, quia ' noventur pex.
moventur per accidens. Sed ostensum est supra * * Lect·1 s<ki·
quod necesse est motum universi esse continuum
et sempiternum. Ergo necesse est primam cau­
sam moventem in toto universo esse immobilem,
ita quod nec etiam' secundum accidens movea­
tur. Sed sicut supra * dictum est, in rebus na- * Lect. 1, n. s.
turalibus inveniri debet quidam motus immorta­
lis et incessabilis, et quod totum ens, idest dispo­
sitio huius universi, maneat in sua dispositione et
in eodem statu. Ex immobilitate enim principii
quod ponitur manere immobile y, sequitur quod
γ
totum universum habeat quandam permanendam
sempiternam, secundum quod continuatur primo
principio immobili, recipiendo influentiam ab ipso.
6. Deinde cum dicit: Non est autem idem etc.,
excludit quandam obiectionem. Dixerat * enim quod ' Num. praec.
si aliquod movens movetur per accidens, non
movet motu sempiterno. Hoc autem videtur ha­
bere instantiam, quia secundum eius positionem
motus inferiorum * orbium, puta solis et lunae et
^Γκ
aliorum planetarum, sunt sempiterni; et tamen
motores eorum videntur moveri per accidens, si
sequamur ea quae superius * dixit. Ea enim ra- ’ Num. 4.
tione dixit animam animalis per accidens moveri,
quia corpus animalis movetur quodam alio motu
ab exteriori principio, qui * non est ab anima: 'ο^χΖ^Ερα
similiter autem apparet quod orbis solis movetur HN0R·
quodam alio motu, quasi delatus ex motu primi

β) appetitui subiectus, - Pro subiectus, subtectis habent codices BF'
1NQZ et ed. Venet. 1204.-Linea sequenti pro seipsa movent, seipsa
moventur habent Pab.

γ) quod ponitur manere immobile. - Ita legunt PKOai; pro ma­
nere immobile, morere immobiliter habent codices BEFGLNQR, ma­
nere immobiliter ceteri codices.
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orbis, secundum quod revolvitur ab oriente in oc­ generationis. Et dicit quod primum motum esse
cidentem; isto autem motu non movetur a pro- perpetuum, manifestum est etiam ex eo quod
non est possibile aliter esse generationem et cor­
• primo efchmn prio * motore, sed e converso ab occidente in
et huiusmodi mutationes
non
* tempo'nmtmai,
orientem. - Hanc ergo obiectionem excludit, dicens ruptionem
.......
.
1
non sunt z, non
rales,
nisi
sit
aliquid
quod
moveat
et
moveatur:
Om. DDFJUCGHO.
quod moveri secundum accidens potest attribui
• j’riom.pDYa!’. alicui vel * secundum seipsum, vel secundum al­ quod enim omnis mutatio sit * ab aliquo motore, 'fitm.
terum ; et hoc non est idem. Motoribus igitur or­ iam supra * ostensum est. Oportet ergo generatio- · Lcct. νη,νιπ.
bium planetarum attribui potest moveri per acci­ nem et corruptionem ct huiusmodi mutationes
dens, non ita quod ipsi per accidens moveantur s, esse ab aliquo motore. Non autem possunt esse
sed ita quod orbes ab eis moti per accidens mo­ immediate a motore immobili, quia immobile
ventur, delati ex motu superioris orbis. Et hoc est semper movebit eundem motum ct eodem modo;
quod dicit, quod moveri per accidens ab altero, quia non mutabitur eius dispositio et habitudo
ad mobile ; manente autem eadem habitudine
’quituri.EC’te' i^est rati°ne alterius, inest * quibusdam principiis
caelestium motuum, quantum ad motores orbium motoris ad mobile, semper manet idem motus.
qui moventur pluribus motibus, scilicet motu pro­ Non autem generatio et corruptio semper eodem
prio et motu superioris orbis: sed alterum, scilicet modo sunt, sed quandoque aliquid generatur,
moveri per accidens secundum seipsum, invenitur quandoque corrumpitur: non ergo sunt imme­
solum in corruptibilibus, sicut in animabus ani­ diate a motore immobili, sed a motore mobili.
malium. Et huius diversitatis ratio est, quia mo­ Quod autem movetur a motore moto, quod ta­
tores superiorum orbium non constituuntur in men movetur a motore immobili, in alternatione
suo esse ex sua unione ad corpora, et eorum diversorum motuum ς potest habere perpetüitaconnexio est invariabilis; et ideo quamvis cor­ tem : quia propter id quod movens mobile aliter
pora orbium moveantur, ipsi non moventur per ct aliter se habet ad res motas, non causabit
accidens: sed animae quae movent animalia, con­ eundem motum semper; sed magis, propter id
stituuntur in suo esse secundum unionem ad cor­ quod in diversis locis (si moveatur motu locali)
pora, et variabiliter eis connectuntur; et ideo se­ vel in diversis speciebus (si moveatur motu al­
n
cundum transmutationem corporum ipsae etiam terationis) causabit contrarium motum η in aliis,
ct faciet quandoque quiescere, quandoque autem
animae dicuntur per accidens mutari.
7. Deinde cum dicit: At vero si aliquid est etc., moveri. Dicit autem contrariis locis aut speciebus,
probat quod primus motus est sempiternus. Et quia nondum est probatum qua specie motus
hoc duabus rationibus : quarum prima dependet primum mobile moveatur; sed hoc infra ® inqui- * Lect. xix, xx.
ex praemissis, et talis est. Motus qui non est sem­ ret *. Sic igitur inquantum movetur, est causa di- ' gequiret ikq
per, invenitur esse a motore qui movetur per se versitatis motuum; inquantum vero movetur a
motore immobili, est causa * perpetuitatis in hac ‘ diversitatis
• Num.4- dictu vel per accidens, ut ex praedictis * patet : cum ergo
ην , supra didis
. x
·
·
1 ·1
x
.
cet. exc. AEFoiK primum movens sit immobile et perpetuum, ita
mutationum diversitate. Ipsa ergo perpetuitas gequod nec per se nec per accidens movetur, ne­ nerationis ostendit * primum motum esse perpe- ’ Acrt rab·
cesse est quod primum mobile, quod movetur ab tuum, et a motore immobili moveri. - Est autem
hoc motore penitus immobili, perpetuo moveatur. sciendum quod hae rationes, quibus Aristoteles
• Num. 5.
- Est autem attendendum, quod supra * probavit probare nititur primum motum esse perpetuum,
immobilitatem primi motoris,' per perpetuitatem non ex necessitate concludunt: potest enim con­
• Lcct. 1 sqq.
motus supra * ostensam : hic autem e converso, tingere absque omni mutatione primi motoris,
per immobilitatem primi motoris probat perpe­ quod non semper moveat, sicut supra ostensum
' ’-cct.
n. is
tuitatem motus: esset autem sua probatio circu­ est in principio huius octavi *.
laris, si de eodem motu intelligeret. Unde dicen­
9. Deinde cum dicit : Manifestum igitur fa­
dum est quod supra probavit immobilitatem primi ctum est etc., infert quandam conclusionem, quam
motoris ex perpetuitate motus in communi; unde supra * dimiserat insolutam; scilicet quare quae- · Lect. v, n. 2.
θ
dixit quod in his quae sunt, est incessabilis quidam dam moventur semper ®, et quaedam non semper.
ε
et immortalis motus ‘: hic autem per immobilita­ Et dicit quod huius causa manifesta est ex prae­
tem primi motoris probat perpetuitatem primi · missis : quae enim moventur a motore immobili
motus. Ex quo manifestum est falsum esse quod ct perpetuo, moventur semper; quae autem mo­
Commentator dicit, quod supra in principio huius ventur a * motore mutato, non semper moventur: · <» om. r.
• cf.lect. 1,n.2. octavi probavit motum primum esse perpetuum
.*
quia immobile, ut prius * dictum est, cum simpli- · N'um. praec.
.
maneat
’ permaneat of
8. Secundam rationem ponit ibi: Hoc autem citer et similiter et in eadem dispositione *
est manifestum etc., quae sumitur ex perpetuitate movebit unum motum ct simplicem.
0) non ita quod ipsi per accidens moveantur. — non ita quod ipsi per
accidens om. ACILMSVX YpK, quia homoteleuton ; eadem om. a b, sed in­
super om. moveantur, pro quo si moveantur L ; ipsi om. P ct Venct. 15oq.
e) est incessabilis quidam et immortalis motus. - P et Venct. i5q5
(pro quidam, quidem, quod tanquam errorem typogr. correximus ; cf.
num. 5 ct verba textus ibidem); est incessabilis quidam et mortalis
motus cd. b, ex (sic) incessabilis quidem ct mortalis motus Venct. 15oq,
est incessabilis motus codd. ct a.
ζ) in alternatione diversorum motuum. - in altcrationc diversorum
mobilium EFGNR; altcrationc habent etiam a b ct ABCDIKMNOQRT
sil; conservamus lectionem PLSVXYZ ct Venet. 1504.
η) non causabit eundem ... causabit contrarium motum. - Legimus

cum ed. a ct codd., excepto quod IpKQ et cd. a, ibi si moveatur motu
locali, particulam si corrumpunt in non; haec corrupta lectio forsitan
ansam praebuit sequentibus editionibus mutandi decursum ct sensum
sententiae : non causabit eundem motum semper, sed magis diversum,
propter id quod in diversis locis movetur, si moveatur motu locali: vel
diversis speciebus si moveatur motu alterationis, (ct add. Venct. 15q5
ct seqq. edd.) causabit contrarium motum.
0) moventur semper. - movent semper Pab. Pergunt Pab: et quae­
dam non movent semper, EG : ct quaedam non moventur sem­
per; cf. Joc. cit.- Inferius pro quae enim etc. legunt PIKpQ et ab:
quae enim moventur a motore immobili, ct perpetuo moventur ct
semper.
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LECTIO DECIMAÇUARTA
MULTIPLICI RATIONE OSTENDITUR QUOD LOCI MUTATIO EST PRIMA INTER OMNES MOTUS

Ού μην άλλά καί άλλην ποιησαμένοις αρχήν μάλλον
έσται περί τούτων φανερόν. Σκεπτέον γάρ πότερον
ένδέχεται τινα κίνησιν είναι συνεχή ή ού· καί εΐ
ενδέχεται, τις αύτη, καί τίς πρώτη τών κινήσεων
δήλον γάρ ώς, ε’ιπερ άναγκαΐον μέν άεΐ κίνησιν εί­
ναι, πρώτη δ' ήδε καί συνεχής, οτι τό πρώτον κι­
νούν κινεί ταύτην την κίνησιν, ήν άναγκαΐον μίαν
καί την αυτήν είναι καί συνεχή καί πρώτην.
Τριών δ’ ούσών κινήσεων, τής τε κατά μέγεθος καί τής
κατά πάθος καί τής κατά τόπον, ήν καλοΰμεν φο­
ράν, ταύτην άναγκαΐον είναι πρώτην άδύνατον γαρ
αύξησιν είναι άλλοιώσεως μή πρού’παρχούσης· τό γάρ
αύξανόμενον έστι μέν ώς όμοίω αυξάνεται, έστι δ’
ώς άνομοίω· τροφή γάρ λέγεται τω έναντίω τό εναν­
τίον. Προσγίνεται δέ παν γινόμενον ό'μοιον όμοίω.
’Ανάγκη ούν άλλοίωσιν είναι τήν ε’ις τάναντία με­
ταβολήν. Άλλα μήν εί γε άλλοιοΰται, δεΐ τι είναι
τό άλλοιούν καί ποιούν έκ τοΰ δυνάμει θερμού τό
ένεργεία θερμόν. Δήλον ούν ότι τό κινούν ούχ όμοίως
έχει, άλλ’ ότέ μέν εγγύτερον ότέ δέ πορρώτερον τοΰ
άλλοιουμένου έστί. Ταΰτα δ’ άνευ φοράς ούκ ένδέ­
χεται ύπάρχειν. Εί άρα άνάγκη α’ιεί κίνησιν είναι,
άνάγκη καί φοράν άεί είναι πρώτην τών κινήσεων,
καί φοράς, ε’ι έστιν ή μέν πρώτη ή δ’ ύστέρα, τήν
πρώτην.

Έτι δέ πάντων τών παθημάτων άρχή πύκνωσις καί μάνωσις· καί γάρ βαρύ καί κοΰφον καί μαλακόν καί
σκληρόν καί θερμόν καί ψυχρόν πυκνότητες δοκοΰσι
καί άραιοτητες είναί τινες. ΙΙύκνωσις δέ καί μάνωσις
σύγκρισις καί διάκρισις , καθ’ ας γένεσις καί φθορά
λέγεται τών ούσιών. Συγκρινόμενα δέ καί διακρινόμενα άνάγκη κατά τόπον μεταβάλλειν. Άλλα μήν
καί τοΰ αύξανομένου καί φθίνοντας μεταβάλλει κατά
τοπον το μέγεθος.
Έτι καί εντεύθεν έπισκοπούσιν έσται φανερόν ότι ή
φορά πρώτη. Το γάρ πρώτον , ώσπερ καί έπί τών
άλλων, ούτω και έπί κινη'σεως άν λέγοιτο πλεοναχώς· λέγεται γάρ πρότερον, ού τε μή δντος ούκ
έσται τάλλα, έκεΐνο δ’ άνευ τών άλλων καί τό τώ
χρόνω, καί τό κατ’ ουσίαν.·
Ωστ’ έπεί κίνησιν μέν άναγκαΐον είναι συνεχώς, εϊη δ’
άν συνεχώς ή ή συνεχής ή ή έφεξής , μάλλον δ’ ή
συνεχής· καί βέλτιον συνεχή ή έφεξής είναι, το δέ
βέλτιον άεί ύπολαμβάνομεν έν τή φύσει ύπάρχειν,
άν ή δυνατόν, δυνατόν δέ συνεχή είναι (δειχθήσεται δέ ύστερον νΰν δέ τούθ’ ύποκείσθω), καί ταύτην
οΰδεμίαν άλλην οίόντ’ είναι άλλ’ ή φοράν , άνάγκη
τήν φοράν είναι πρώτην. Ούδεμία γαρ άνάγκη ούτε
αύξεσθαι ούτε άλλοιοΰσθαι το φερόμενον, ούδέ δή
γίνεσθαι ή φθείρεσθαι· τούτων δέ ούδεμίαν ένδέχε­
ται τής συνεχούς μή ούσης, ήν κινεί τό πρώτον
κινούν.
Ετι χρόνω πρώτην τοΐς γάρ άϊδίοις μόνον ένδε'γεται
κινεΐσθαι ταύτην.
Άλλ’ έφ’ ενός μέν ότουούν τών έχόντων γένεσιν τήν
φοράν άναγκαΐον ύστάτην είναι τών κινήσεων μετά
γάρ τό γενέσθαι πρώτον άλλοίωσις καί αύξησις,
φορά δ’ ή'δη τετελειωμένων κίνησις έστιν. Άλλ’ έτε­
ρον άνάγκη κινούμενον είναι κατά φοράν πρότερον,
ο καί τής γενέσεως αίτιον έσται τοΐς γινομένοις, ού
γινόμενον, οίον τό γεννήσαν τοΰ γεννηθέντος , έπεί
δόξειέ γ’ άν ή γένεσις είναι πρώτη τών κινήσεων

* At vero aliud facientibus principium magis erit de iis ma- · Cap. vu. Text.
nifestum. Considerandum enim est utrum aliquem mo- 54‘
tum contingit esse continuum aut non : et si contingit,
quis-hic, et quis primus est motuum. Manifestum enim
quod, si necessarium est semper motum esse; primus au­
tem hic et continuus est, quia primum movens movet
ipsum motum : necessarium est unum et eundem esse
et continuum et primum.
* Tribus autem existentibus motibus, alio quidem secundum * Text. 55.
magnitudinem, et alio secundum passionem, et quodam
secundum locum, quem vocamus loci mutationem; hunc
necessarium est primum esse. Impossibile enim est aug­
mentum esse, alteratione non praeexistente. Quod enim
augmentatur, est quidem tanquam simili augmentetur,
est autem tanquam dissimili. Contrarium enim alimen­
tum dicitur contrario; adiicitur autem omne factum
simile simili. Necesse est igitur alterationem in contra­
ria esse mutationem. At vero si alterabitur, indigebit
esse alterans ct agens ex potentia calido actu calidum.
Manifestum igitur quod movens non similiter se habet ;
sed aliquando quidem propius, aliquando autem lon­
gius ei quod alteratur. Haec autem sine loci mutatione
non contingit esse. Si ergo necesse est semper motum
esse, necesse est et loci mutationem semper esse, primam
motuum : ct in loci mutatione, si est alia quidem pri­
ma, alia vero posterior, primam.
Amplius autem, omnium passionum principium densitas et
raritas: et grave namque ct leve, et molle ct durum, et
calidum ct frigidum, densitates videntur esse et rari­
tates quaedam. Densitas autem et raritas congregatio
et disgregatio sunt, secundum quas generatio et cor­
ruptio dicitur substantiarum. Quae autem congregantur
et disgregantur, necesse est secundum locum mutari.
At vero sed eius quod augmentatur et decrementum
patientis, mutatur secundum locum magnitudo.
* Amplius et hinc considerantibus erit manifestum quod loci * Text. 56.
mutatio prima. Primum enim, sicut et in aliis, sic et in
motu dicetur utique multifarie. Dicitur autem prius,
quo non existente non erunt alia, illud vero sine reli­
quis; ct tempore, et secundum substantiam.

Quare, quoniam motum quidem necesse est esse continue,
erit utique continue aut qui continuus, aut qui con­
sequenter. Magis autem qui continuus ; et dignius’ est
continuum quam consequenter esse : dignius autem
semper accipimus in natura esse, si possibile est. Pos­
sibile autem est continuum esse ( monstrabitur autem
posterius, nunc autem hoc supponatur) : et hunc neque
unum aliud possibile est esse, sed aut loci mutationem.
Necesse est igitur loci mutationem esse primam. Neque
una enim necessitas est neque augmentari heque alte­
rari quod fertur: nam neque fieri aut corrumpi. Horum
autem neque unum contingit, nisi continuus sit quem
movet primum movens.
* Adhuc tempore prior est: perpetuum enim contingit solum ·
moveri secundum hunc.
Sed in uno quidem aliquo habentium generationem, loci mu­
tationem necesse est postremam motuum esse. Post enim
ipsum fieri primum , alteratio et augmentum : sed loci
mutatio iam perfectorum motus est. Sed alterum ne­
cesse motum esse secundum loci mutationem prius, quod
et generationis causa erit his quae fiunt non factum, ut
generans eius quod generatur. Quoniam videtur utique
generatio esse prima motuum, propter id quod fieri

Text.

57.
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διά τοΰτο, δτι γενέσθαι δεΐ το πράγμα πρώτον. Το'
ό’ έφ’ ένός μέν ότουοΰν τών γινομένων ούτως έχει·
άλλ’ έτερον άναγκαΐον πρότερον τι κινεΐσθαι τών
γινομένων ον αύτό καί μ ή γινόμενον, καί τούτου
ετερον πρότερον. Έπεί δε γένεσιν αδύνατον είναι
πρώτην (πάντα γάρ άν εΐη τα κινούμενα φθαρτά),
δηλον ώς ούδέ τών έφεξης κινήσεων ούδεμία προτέρα- λέγω δ* έφεξης, αΰξησιν, είτ’ άλλοίωσιν καί
φθίσιν καί φθοράν· πάσαι γάρ ύ'στεραι γενέσεως·
ώστ’ εί μηδέ γένεσις προτέρα φοράς, ούδέ τών άλ­
λων ούδεμία μεταβολών.

Μάλιστα δέ δηλον, ότι τό κινοΰν αύτό αύτό μάλιστα
ταύτην κινεί κυρίως την κατά τόπον. Καίτοι φαμέν
τοΰτ’ είναι τών κινουμένων καί κινου'ντων άρχη'ν καί
πρώτον τοΐς κινουμένοις, τό αύτό αύτό κινοΰν. "Οτι
μέν τοίνυν τών κινήσεων ή φορά πρώτη, φανερόν έκ
τούτων.

oportet rem primum: hoc autem in uno quidem quolibet
eorum quae fiunt sic se habet; sed alterum necesse est
prius aliquid moveri his quae fiunt, cum et ipsum non
factum; et isto alterum prius. Quoniam igitur genera­
tionem impossibile est esse primam (omnia enim essent
quae moventur corruptibilia), manifestum est quod ne­
que consequentium motuum neque unus prior est.
Dico autem consequentes, augmentum, postea altera­
tionem et decrementum et corruptionem. Omnes enim
posteriores generatione sunt: quare, si non est generatio
prior loci mutatione, neque aliarum neque una per­
mutationum.
* Omnino autem videtur quod fit, imperfectum et ad princi­
pium iens: quare quod generatione posterius, natura
prius est. Ultimum autem loci mutatio omnibus inest
quae sunt in generatione. Unde alia omnino immobilia
sunt viventium propter indigentiam organi, ut plantae
et multa genera animalium; perfectis autem inest. Quare,
si magis inest loci mutatio magis comprehendentibus
naturam, et motus hic primus aliorum utique erit
secundum substantiam, propter hoc.
* Et quia nequaquam substantiam mutat quod movetur
motuum in eo quod fertur. Secundum enim hunc so­
lum nihil mutatur in esse, sicut eius quod alteratur
quale, eius autem quod augetur et decrementum pa­
tientis quantum.
* Maxime autem manifestum est quia movens ipsum seipsum
maxime movet hunc proprie qui secundum locum; et
etiam dicimus hoc esse eorum quae moventur et mo­
ventium principium, et primum in his quae moventur
ipsum seipsum movens. * Quod quidem igitur motuum
loci mutatio prima sit, manifestum est ex his.

Synopsis. — 1. Argumentum et divisio textus. - Si contingit
aliquem motum esse in sempiternum continuum, hic est unus
et idem motus cum primo motu. - 2. Textus subdivisio. - Motus
localis est primus inter omnes motus.-3. Probatur primo ex
proprietatibus motuum, a) Tres sunt species motus, augmentum
et diminutio, alteratio et loci mutatio; atqui augmentum esse
non potest nisi alteratio praeexistat, alterationem autem debet
praecedere aliquis motus localis, per quem alterans aliter se
habeat nunc et prius ad id quod alteratur ; ergo loci mutatio est
prima motuum; etsi oportet motum semper esse,oportet primum
motum localem esse sempiternum. - 4. b) Passionum vel passi­
bilium qualitatum, secundum quas fit alteratio, principium iuxta
opinionem antiquorum videtur esse raritas et densitas ; hae
autem videntur esse quaedam congregatio et disgregatio. Sed
quae congregantur vel disgregantur, ex hoc ipso secundum lo­
cum mutantur. Loci ergo mutatio est principium alterationis.
Similiter etiam motus localis requiritur ad augmentum; nam eius
quod augetur vel minuitur magnitudo, oportet quod mutetur se­
cundum locum. Motus ergo localis est naturaliter prior alteratione
et augmento. - 5. Probatur secundo distinguendo modos prioris
et posterioris. In motu, sicut in aliis rebus, multipliciter dicitur
aliquid prius altero: uno modo dicitur prius secundum existentiam, quo scilicet non existente, non erunt alia, sed non e con­
verso; alio modo dicitur aliquid prius tempore; tertio modo secun­

dum substantiam, seu secundum perfectionem. - 6. Motus autem
localis est primus tribus modis praedictis, a) Ut infra (lect. seq.)
probabitur, solus motus localis potest esse unus et continuus in
infinitum, ita quod in illo solo potest salvari perpetuitas motus
convenienter ad naturam rerum; atqui ceteri motus non possunt
esse nisi sit ille motus sempiternus quem movet primum movens,
non autem e converso; ergo motus localis est primus primo modo
prioritatis. - 7. b) Solum motum localem contingit esse perpetuum ;
ergo simpliciter loquendo est primus tempore. - 8. Excluditur
obiectio. - Licet in eo quod generatur, loci mutatio sit postrema
tempore; attamen simpliciter motus localis est prior: nam ante
omnes motus qui sunt in isto genito, necesse est praecedere ali­
quem motum in primo mobili, quod non generatur et est causa
generationis in aliis. Hic autem motus non est neque generatio,
neque ullus aliorum motuum generationem consequentium ; sed
est tantummodo localis motus. Loci ergo mutatio est prima sim­
pliciter. - 9. c) Motus localis in generabilibus est ultimus genera­
tione, et inest illis quae magis attingunt ad perfectionem naturae ;
ergo est primus secundum naturae perfectionem. - 10. Secundum
motum localem solum nihil removetur quod insit subiecto mo­
bili; ergo ipse est maxime perfectus inter omnes. -11. Probatur
tertio motum localem esse primum ex parte mobilis. Movens
seipsum est primum inter omnia quae moventur; ergo motus
localis, qui est ei proprius, est primus inter omnes motus.

"Ολως δέ φαίνεται το' γινόμενόν ατελές κα'ι έπ’ άρχη'ν
Ιον ώστε τό τη γενέσει ύστερον τη φύσει προτερον
είναι· τελευταΐον δέ φορά πάσιν ύπάρχει τοΐς έν
γενέσει. Διό τά μέν ολως άκίνητα τών ζώντων δΐ
ένδειαν τοΰ οργάνου, οίον τα φυτά καί πολλά γένη
τών ζώων τοΐς δέ τελειουμένοις ύπάρχει. "Ωστ’ εί
μάλλον υπάρχει φορά τοΐς μάλλον άπειληφόσι την
φύσιν, καί ή κίνησις αυτή πρώτη τών άλλων αν εΐη
κατ’ ουσίαν διά τε ταΰτα
καί διότι ήκιστα της ούσίας έξίσταται τό κινούμενον
τών κινήσεων έν τώ φέρεσθαι- κατά μονήν γάρ ού­
δέν μεταβάλλει τοΰ είναι, ώσπερ άλλοιουμένου μέν
τό ποιόν, αύξανομένου δέ καί φθίνοντος τό ποσόν.

ostquam Philosophus ostendit quod principio incipere, ut scilicet consideremus utrum
primum movens est immobile et pri­ sit aliquis motus, quem contingat esse in infini­
mus motus est perpetuus, hic incipit tum continuum: et si contingat aliquem motum
ostendere quis sit primus motus ", et talem esse, quis est hic, et quis est etiam primus
quale sit primum movens. Et dividitur in partes motuum * Et ne aliquis putaret alium esse quem
duas: in prima ostendit quis sit primus motus; contingit esse continuum, et qui est primus, ad
in secunda quale * sit primum movens, ibi: Quod hoc excludendum subiungit manifestum esse quod,
autem hoc necesse est *' etc. Circa primum duo fa­ cum necessarium sit motum semper esse, et quod
cit: primo dicit dc quo est intentio; secundo primus est in sempiternum continuus, propter hoc
excquitur propositum, ibi: Tribus autem existenti­ quod causatur a primo movente immobili; necesse
bus * ctc. Dicit ergo primo, quod ad hoc quod est quod sit unus et idem motus quem contingit
praemissa certius considerentur, oportet ab alio * esse in sempiternum continuum, et qui est primus.

• Text. 58.

* Text. 59.

• Text. 60.

• Text. 61.

1.

a

• quid di.

• Lect. xxi.

• Nom. «eq.
• aliquo nab.

α) quis sit primus motus. - Pro quis, quod T non bene, quid cet. exc. HZ. - Post lin. pro quis, quid codd. exc. QZsCH.
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2. Deinde cum dicit: Tribus autem existentibus etc., ostendit propositum: et primo per ratio­
nes; secundo per antiquorum dicta, ibi: Quod au• Lect. xx, n. 4. (em secundum locum mutatio * etc. Circa primum
duo facit: primo ostendit quod motus localis est
primus; secundo quis motus localis, ibi: Quae
■ Lect. seq.
autem loci mutatio * etc. Primum ostendit triplici­
ter: primo quidem per proprietates motuum; se­
cundo per distinctionem prioris et posterioris, ibi :
• Num. 5.
Amplius et hinc considerantibus * etc. ; tertio per
ordinem mobilium, ibi: Maxime autem manife• Num. n.
stum est * etc.
3. Circa primum ponit duas rationes: circa qua• Primo ponit eg. rum primam sic procedit. Primo enim proponit *
quod intendit: et dicit quod cum sint tres species
motus, unus quidem qui est secundum quanti­
tatem, qui vocatur augmentum et diminutio; alius
autem qui est secundum passibilem qualitatem, et
vocatur alteratio; tertius autem qui est secundum
locum, et vocatur loci mutatio: necesse est quod
iste sit primus inter omnes. - Et hoc secundo proβ
bat sic·0: quia impossibile est quod augmentum
sit primus motus. Augmentum enim esse non
potest nisi alteratio praeexistat; quia illud quo
• amne codd.
aliquid augmentatur, est quodammodo dissimile *
■ dissimile eoa. et quodammodo *
.
simile
Quod enim sit dissimile,
patet; quia illud quo aliquid augmentatur est ali­
mentum, quod est in principio contrarium ei quod
nutritur, propter diversitatem dispositionis. Sed
quando iam additur ut augmentum faciat, necesse
est quod sit simile. De dissimilitudine autem non
transitur ad similitudinem, nisi per alterationem.
Necesse est ergo quod ante augmentum praece­
dat alteratio, per quam alimentum de una con­
traria dispositione mutetur in aliam. - Tertio vero
ostendit quod ante omnem alterationem praece­
dat motus localis: quia si aliquid alteratur, ne­
cesse est quod sit aliquid alterans, quod potentia
calidum faciat esse actu calidum. Si autem hoc
alterans semper esset eodem modo propinquum
in eadem distantia ad alteratum, non magis fa­
ceret calidum nunc quam prius: manifestum est
• alterationem ergo quod movens in alteratione * non similiter
distat ab eo quod alteratur, sed aliquando est
propinquius, aliquando remotius; quod non po­
test contingere sine loci mutatione. Si ergo ne­
cesse est motum semper esse, necesse est loci
mutationem semper esse, cum sit prima motuum.
'K“‘teraBFX’ora’ Et si inter loci mutationes una est prior alia *,
necesse est, si praemissa sunt vera, quod prima
sit sempiterna.
4. Secundam rationem ponit ibi: Amplius au­
tem omnium etc.: quae talis est. Alteratio, sicut
• Lect. v.
in septimo * probatum est, fit secundum passiones
vel passibiles qualitates; inter quas, secundum an­
tiquorum opinionem, principium esse videtur den­
β) Et hoc secundo probat sic. - Pab om. secundo, quod sane non
ad probat referri debet, sed ad superius dictum : circa quarum primam
sic procedit: primo enim proponit etc. Infra pro Tertio vero osten­
dit, Secundo vero ostendit Pab; expuncto enim supra secundo, hic
Tertio non haberet sensum.
γ) aliqualiter. - aliquando PIKQ, margo H et a b. - Pro passionib us, passibilibus Pab.
Opp. D. Thomae T. II.
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sitas et raritas; quia et grave et leve, et molle et
durum, et calidum et frigidum videntur consequi
rarum ct densum, et secundum ea distingui (in
elementis enim densa quidem inveniuntur gravia
et ^frigida, rara vero calida et levia). Et hoc qui­
dem aliqualiter 7 verum est, si in passionibus
ï
ordo attendatur secundum propinquitatem ad ma­
teriale principium : nam rarum et densum maxi­
me videntur * ad materiam pertinere, ut patet ex * videtur eg.
his quae in quarto * sunt dicta. Densitas autem ‘q^ect-xlv’η·η
et raritas videntur * esse quaedam congregatio et ’ videtur aefguc
disgregatio; secundum quas, scilicet congregatio­
nem et disgregationem, antiqui philosophi pone­
bant fieri generationem et corruptionem substan­
tiarum s. Qua quidem opinione nunc utitur ut
°
probabili, antequam veritatem generationis et cor­
ruptionis ostendat in libro de Generatione. Illa
autem quae congregantur et disgregantur, ex hoc
ipso secundum locum mutari videntur. Loci ergo
mutatio principium est alterationis. Sed attenden­
dum quod congregatio et disgregatio corporum
existentium in actu ad motum localem pertinent *
: * pertinet B.
congregatio vero et disgregatio, secundum quod
eadem materia continetur sub magnis vel par­
vis dimensionibus, non pertinent * ad motum lo- ’eip"btinet codd·
calem, sed ad motum alterationis. Et secundum
hoc Aristoteles supra * in quarto ** assignavit ra- tionem rari ct densi. Sed hic loquitur secundum
quod erat probabile ex opinione * aliorum philosophorum. - Sicut autem motus localis requiritur om.AixMTvxrpc!
ad alterationem, ita etiam requiritur ad augmen­
tum. Necesse est enim quod eius quod augetur
et decrescit, magnitudo mutetur secundum locum ;
quia quod augetur excrescit in maiorem locum,
quod autem decrescit in minorem contrahitur. Sic
ergo patet quod motus localis est naturaliter * '0^a^ra,iier
prior et alteratione et augmento.
5. Deinde cum dicit: Amplius et hinc conside­
rantibus etc., probat idem, distinguendo modos
prioris et posterioris. Et dicit quod ex hac con­
sideratione manifestum erit quod loci mutatio est
prima * inter motus; quia sicut in aliis rebus prius
aliquid altero dicitur multipliciter, ita et in motu. AXC,KL·
Dicitur enim uno modo prius, quo non existente,
non erunt alia, sed illud potest esse sine aliis: si­
cut unum est prius duobus, quia duo non pos­
sunt esse nisi sit unum, unum autem potest esse
si non sint * duo. Secundo dicitur aliquid prius * SUnt PBEFHirô.
tempore : quod, scilicet est remotius a praesenti
nunc in praeterito, vel propinquius in futuro *,
ε
ut in quarto * dictum est. Tertio dicitur aliquid *Lect.xxn,n.5.
prius secundum , substantiam<, idest
* secundum
*scilicet rAaKL
x .
·
,
MQSTvxyao.
substantiae complementum; sicut actus est prior
potentia, et perfectum imperfecto.
6. Secundo ibi: Quare quoniam motum etc.,
probat motum localem esse primum tribus mo-

0) ponebant fieri generationem et corruptionem substantiarum. Ita DQT ; adnumerandi sunt ACIKMSVXY, qui fieri corrumpunt in se­
cundo vel secundum; cet. om. fieri; Pab: ponebant tam generationem
quam corruptionem substantiarum.
e) remotius a praesenti nunc in praeterito, vel propinquius in fu­
turo.-ite. omnes codd.; a corrumpit nunc in sicut; illud sicut reti­
nent Pb, sed insuper pro in futuro habent sicut in futuro. Cf. loc. cit.
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dis praedictis : et primo quantum ad primum ;
secundo quantum ad secundum, ibi: Adhuc tem• Num. scq.
pore * etc.; tertio quantum ad tertium, ibi: Omnino
- Num. 9.
autem
videtur
* etc. Dicit ergo
primo **
, 21
quod cum
"primo om.patb
.
° 1
•lcci. isqq.
necesse sit semper motum esse, ut supra
pro­
batum est, hoc potest intelligi dupliciter: uno modo
quod sit aliquis continuus motus; alio modo se• aiiomodoquod eundum quod sunt * motus consequenter se haSint DEFGHNORZ.
.1
,
1
* r
·
bentes, inter quos nihil sit medium. Magis au­
tem salvatur sempiternitas motus, si motus sit
continuus : et iterum dignius est esse continuum,
quam consequenter, quia plus habet de ratione
• enim fn, om. unitatis et perpetuitatis ; semper autem * in natura
debemus accipere quod dignius est, si sit possi­
bile. Est autem possibile aliquem motum esse in
ζ
infinitum continuum; non autem aliquem alium ζ
nisi loci mutationem : quod nunc quidem suppo• Lcct. seq.
natur, posterius * quidem ** probabitur. Ex quo
apparet necesse esse ponere motum localem esse
primum. Alii enim motus non requiruntur ad hoc
quod sit motus localis. Nulla enim necessitas est,
ut id quod movetur secundum locum, augmente­
nt vel alteretur; quia non est necesse quod corpus
quod movetur secundum locum, generetur aut cor­
rumpatur; augmentum autem et alteratio locum
η
habent solum 4 in iis quae generantur et corrum­
puntur. Sed nullum horum motuum esse contingit,
nisi sit ille motus sempiternus, et quem movet
primum movens, quem diximus non esse nisi mo­
tum localem. Sic igitur motus localis potest esse
sine aliis, sed non e converso. Est ergo primus,
primo modo prioritatis.
7. Deinde cum dicit : Adhuc tempore prior
est etc., probat quod sit prius tempore. Et circa
hoc duo facit: primo ostendit quod simpliciter
loquendo est prius tempore ; quia id quod est
perpetuum, simpliciter loquendo, est prius tem­
pore quam non perpetuum: solum autem motum
•Num.praec.
localem contingit esse perpetuum, ut dictum est *:
decikmo ergo simpliciter loquendo est primus * tempore.
8. Secundo ibi: Sed in uno quidem etc., exclu• videretur cotà. dit quandam obiectionem, per quam videtur *
hoc removeri. Quia si consideremus aliquod unum
corpus quod de novo generetur, loci mutatio est
postrema tempore inter omnes motus; quia primo
generatur, postea alteratur et augetur, et demum
habet motum secundum locum, quando iam per­
fectum est, ut patet in homine et in pluribus
animalibus. Sed per hoc non excluditur quin sim­
pliciter motus localis sit primus tempore : quia
ante omnes istos motus qui sunt in hoc gene­
rato , necesse est praecedere quondam motum
localem in aliquo priori mobili, quod sit causa
generationis his quae generantur sicut generans
est causa eius quod generatur, ita tamen quod
ζ) non autem aliquem alium, — autem om. a ct codd. cxc. EGQ;
pro non, et non sil; licet suspicari aliquem esse corruptionem pro au­
tem, ideoque legendum : non autem alium.
η) locum habent solum. - Ita codd. et a b; locum habent Venet. 1604,
154S ; locum habet P. - Pro nisi sit ille motus sempiternus ct quem mo­
vet primum movens, quod habent P ct Venet. t55i, codd. ct priores
edd. habent: nisi sit ille motus (continuus add. BDEFGHNORZ) sem­
piternus quem movet primum movens; cf. text.

ipsum non est generatum. Quod autem motus
qui praecedit generationem sit motus localis, et
quod sit simpliciter primus motuum , ostendit
subdens: quoniam ° generatio videtur esse prima
0
motuum in his quae generantur, quia primo opor­
tet rem fieri quam moveatur; et hoc verum est
in quocumque generato : sed tamen necesse est
esse aliquod prius motum quam ea quae gene­
rantur, et quod ipsum non sit generatum; vel si
est generatum, quod etiam illo priori sit aliud
prius ; et sic vel procedetur in infinitum, quod est
impossibile, ut supra * ostensum est, vel pervenie­ • Lcct. ix, n. 4.
tur ad aliquod primum. Sed impossibile est ge­
nerationem esse primam, quia sic sequeretur quod
omnia quae moventur essent corruptibilia: omne
enim generabile est corruptibile. Si ergo primum
mobile generatur, sequitur quod sit corruptibile,
ct per consequens omnia consequentia mobilia.
Si ergo generatio non est prima simpliciter, ma­
nifestum est quod nullus consequentium motuum
potest esse simpliciter primus. Et dico conse­
quentes motus, augmentum, alterationem, decre­
omnis (?) codd.
mentum, et tandem corruptionem, qui omnes * •exc.
HQ.
* sequitur aeikl
motus tempore generationem sequuntur ®. Si ergo MQSVXY4,
seque­
generatio non est prior loci mutatione, sequitur tur DG.
quod nulla aliarum mutationum possit esse prior
simpliciter quam loci mutatio. Et ita, cum necesse
sit esse aliquam primam simpliciter, sequitur quod
loci mutatio sit prima.
9. Deinde cum dicit: Omnino autem videtur etc.,
probat quod motus localis sit primus perfectione.
Et hoc ostendit dupliciter. Primo sic : omne quod
fit, dum fit, est imperfectum, et tendit ad princi­
pium, idest ut assimiletur principio suae factio­
nis, quod est primum naturaliter. Ex quo patet
quod id quod est posterius in generatione, est
prius secundum naturam. Sed in processu gene­
rationis in omnibus generabilibus ultimo inveni­
tur loci mutatio, non solum in eodem, sed etiam
considerando totum progressum * naturae genera­ * consid. pro­
gressum totius
bilium; inter quae quaedam viventia sunt penitus EG.
immobilia secundum locum propter indigentiam
organi, sicut plantae, quae non habent organa
motus processive *, et similiter multa genera ani­ * processui p.
malium; sed perfectis animalibus inest motus lo­
magis add. bd
calis. Si igitur loci mutatio * inest illis quae magis HLNORSZ.
comprehendunt naturam, idest quae magis per­
veniunt ad perfectionem naturae, sequitur quod
motus localis sit primus secundum substantiae
perfectionem inter omnes motus.
10. Secundo ibi: Et quia nequaquam etc., osten­
dit idem sic. Quanto aliquis motus minus remo­
vet a mobili, tanto subiectum eius est perfectius, et
sic ipse motus etiam quodammodo est perfectior. • solum om. vab
Ct codd. CXC. BFG
Secundum autem môtum localem solum * nihil HNOQRZ; cf. text.
0) ostendit subdens: quoniam etc.-Notamus variantes recitando Pb:
« ostendit subdens (subditque E, consequenter F) : quoniam (quia E,
quod G, quia enim cet. et a) generatio videtur esse prima motuum in
his quae generantur, quia primo oportet rem fieri quam moveatur; ct
(et om. codd. ct a) hoc verum est in quocumque generato (generando
AKLMQSTVXYpCH): sed (licet IQa, et licet K) tamen necesse est esse
(esse om. DEFGsL) aliquod prius motum (moveri codd. ct a) quam
ea quae gcncrantur.>

autem vat.
vero om. vab.

1
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removetur quod insit subiecto mobili: secundum festum est etc., probat quod motus localis sit pri­
enim * alterationem fit transmutatio secundum mus, ex parte mobilis. Manifestum est enim quod
qualitatem, in augmento vero * et decremento se­ movens seipsum propriissime movet se secun­
cundum quantitatem, quae insunt subiecto ; trans­ dum motum localem. Cum igitur movens seipsum
mutatio vero generationis et corruptionis attenditur sit principium aliorum moventium et mobilium,
secundum formam quae constituit substantiam et per consequens sit primum inter omnia quae
subiecti; motus autem localis est solum secundum moventur; sequitur quod motus localis, qui est ei
locum ', qui exterius continet. Relinquitur ergo proprius, sit primus inter omnes motus. - Sic igitur
quod motus localis sit maxime perfectus.
concludit ex praemissis, quod loci mutatio sit
ii. Deinde cum dicit: Maxime autem mani­ prima inter omnes motus.
t) motus autem localis est solum secundum locum. - localis om. I; pro est, quod om. sF
DT)
codd. et a.
’ J"

et ed, a et cet. exc. DHLQ; solum om.
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LECTIO DECIMAÇUINTA
NULLUS MOTUS PRAETER LOCALEM POTEST ESSE CONTINUUS ET PERPETUUS
Τίς δέ φορά πρώτη, νυν δεικτέον. "Αμα δέ καί το νυν
καί το πρότερον ύποτεθέν, δτι ένδέχεταί τινα κίνησιν είναι συνεχή καί άίδιον, φανερόν έσται τη αύτη
μεθόδω. 'Ότι μέν ούν τών άλλων κινήσεων ούδεμίαν
ενδέχεται συνεχή είναι, έκ τώνδε φανερόν.
"Απασαι γάρ έξ αντικειμένων εις αντικείμενά είσιν αί
κινήσεις καί μεταβολαί, οιον γενέσει μέν καί φθορά
τό ον καί τό μη ον όροι, αλλοιώσει δέ τάναντία
πάθη, αυξήσει δέ καί φθίσει η μέγεθος καί μικρότης, η τελειότης μεγέθους καί ατέλεια· έναντίαι δ’
αί εις τα εναντία. Τό δέ μη' άεί κινου'μενον τηνδε
την κίνησιν., ον δέ πρότερον, άνάγκη πρότερον ήρεμεϊν. Φανερόν ούν δτι ήρεμη'σει έν τω έναντίω τό
μεταβάλλον.
Όμοίως δέ καί έπί τών μεταβολών άντίκειται γάρ
φθορά καί γένεσις απλώς τη απλώς, καί η καθ’ έκα­
στον τη καθ’ έκαστον. "Ωστ’ εΐ άδυ'νατον άμα μεταβάλλειν τάς άντικειμένας, ούκ έσται συνεχής ή
μεταβολή', αλλά μεταξύ έσται αυτών χρόνος.
Ούδέν ·ζάρ διαφέρει έναντίας η μη εναντίας είναι τάς
κατ’ άντίφασιν μεταβολάς, εί μόνον άδυ'νατον άμ.α
τω αυτω παρείναι· τούτο γάρ τω δλω ούδέν χρη'σιμον.
Ούδ’ εί μη άνάγκη ήρεμησαι έν τη άντιφάσει, μηδ’ έστί
μεταβολή ηρεμία εναντίον ού γάρ ίσως ηρεμεί τό
μη δν, η’ δέ φθορά εις τό μη' δν· άλλ’ εί μόνον με­
ταξύ γίγνεται χρόνος· οΰτω γάρ ούκ έστιν η μετα­
βολή συνεχη'ς· ούδέ γάρ έν τοΐς πρότερον η' έναντίω·
σις χρη'σιμον, αλλά τό μη ένδέχεσθαι άμα ύπάρχειν.
Ού δει δέ ταράττεσθαι, δτι τό αύτό πλείοσιν έσται
εναντίον, .οίον ή κίνησίς καί στάσει καί κινη'σει τη
εις τούναντίον, άλλα μόνον τούτο λαμβάνειν, οτι
άντίκειταί πως καί τη κινη'σει καί τη ηρεμία η κίνησις ή έναντία, καθάπερ τό ’ίσον καί τό μέτριον
τω ύπερέχοντι καί τω ύπερεχομε'νω, καί δτι ούκ
ένδέχεται άμα τάς άντικειμένας ούτε κινη'σεις ούτε
•
μεταβολάς ύπάρχειν.
"Ετι δ’ έπί τε της γενέσεως καί της φθοράς καί παν­
τελώς άτοπον άν είναι δόξειεν, εί γενόμενον εύθύς
--’°·1άνάγκη φθαρηναι καί
διαμεΐναι.
—μ.ηδένα χρόνον
/ r---------ν------ "Ωστ’
έκ του'των άν ή πίστις
π'----- -----γενοιτο
-- ταΐς άλλαις· φυσικόν γάρ τό όμοίως έχειν έν άπάσαις.
Synopsis. — Argumentum et divisio textus. - Cum motus
localis sint plures species, remanet ostendendum quae loci muta­
tio sit omnium prima : ex quo simul erit manifestum quod con­
tingit aliquem motum esse continuum et perpetuum : motus
enim primus et motus continuus sunt idem, et ideo sub eadem
consideratione cadunt. - 2. Textus subdivisio. -Prima conclusio.
Praeter loci mutationem nulla alia mutatio potest esse continua
et perpetua, una et eadem existens. Probatur primo in motibus.
Omnis motus alterationis vel augmenti aut decrementi, est in
aliquod contrarium ; ergo nullus huiusmodi motuum potest esse
continuus et perpetuus. Probatur consequentia. Motus qui sunt
in contraria sunt contrarii, neque possunt simul inesse eidem :
quando ergo aliquid movetur motu, puta dealbationis, non po­
test simul moveri contrario motu denigrationis, sed oportet quod
quiescat quiete contraria huic motui. - 3. Probatur secundo in
mutationibus, eodem modo ac probatum est in motibus. Gene­
ratio et corruptio opponuntur ad invicem et non possunt esse
simul; ergo inter duas generationes eiusdem rei oportet interve
nirc tempus medium, in quo erat corruptio, et similiter inter duas
corruptiones tempus generationis. - 4. Solvitur prima obiectio. Nihil refert ad rationem positam, mutationes quae differunt secun­
dum terminos contradictorios, esse contrarias vcl non contrarias,

* Quae autem loci mutatio prima sit, nunc monstrandum ÇS^cap.
est. Simul autem et quod nunc et prius positum est,
quod contingit quendam motum continuum esse et
perpetuum, manifestum erit eadem methodo. Quod
quidem igitur aliorum motuum continuum neque unum
contingit esse, ex his manifestum est.
Omnes enim ex oppositis in contraria sunt motus et mu­
tationes : ut generationi quidem et corruptioni ens ct
non ens termini sunt; alterationi contrariae passiones;
augmento et decremento, aut magnitudo aut parvitas,
aut perfectio magnitudinis aut imperfectio. Contrarii
autem sunt qui sunt in contraria. Quod autem non
semper movetur secundum hunc motum existens prius,
necesse est prius quiescere. Manifestum igitur quoniam
quiescet in contrario mutans.
Similiter autem et in mutationibus. Opponuntur enim ge­
neratio et corruptio simpliciter, et singularis singulari.
Quare, si impossibile est simul mutari oppositas, non
erit continua mutatio, sed medium erit ipsorum tempus.

Nihil enim differt contrarias aut non contrarias esse secun­
dum contradictionem mutationes, si solum impossibile
sit eidem simul inesse. Hoc enim rationi nihil utile est.
Neque si non necesse est quiescere in contradictione, ne­
que est mutatio quieti contrarium (non enim fortassis
quiescit quod non est: corruptio autem in non ens):
sed si solum medium sit tempus. Sic enim non erit
mutatio continua. Neque enim in prioribus contra­
rieras utile fuit; sed non contingere simul esse.
Non oportet autem turbari quod idem pluribus erit con­
trarium, ut motus et statui ' et motui qui est in con­
trarium: sed hoc solum est accipere; quod opponitur
quodammodo et motui et quieti motus contrarius, sicut
aequale et mensurabile excellenti et ei quod excellitur;
et quod non contingit simul oppositos neque motus
neque mutationes esse.

* Amplius, in generatione et corruptione et penitus incon- * Texi. 63.
veniens esse videbitur, si factum mox necesse est cor­
rumpi, et nullo tempore permanere. Quare ex his utique
fides aliis fiet: physicum enim est quod similiter se
habet in omnibus.
dummodo verum sit quod impossibile est ambas simul inesse
eidem; quod non est proprium contrariorum, sed commune omni­
bus oppositis. - 5. Excluditur altera obiectio. - Similiter non dif­
fert quantum ad rationem assignatam, si non est quies in aliquo
ex terminis contradictoriis, vel si generationi et corruptioni pro­
prie non opponitur quies : ad probandum enim quod neutra
harum mutationum potest esse continua, sufficit quod sit tempus
medium inter duas generationes, aut inter duas corruptiones. 6. Solvitur tertia obiectio. - Nullum est inconveniens si uni sint
quodammodo contraria duo. Unde motus est contrarius quieti, ct
simul motus qui sunt in contraria, sunt contrarii ad invicem: unus
enim motus opponitur et contrario motui et quieti, sed motui se­
cundum directam contrarietatem, quieti vero magis secundum op­
positionem privativam (cf. lib. V, lect. 9, n. 1). - 7. Secunda conclu­
sio. Neque etiam possibile est quod contrarii motus et mutationes
sic sibi invicem succedant, quod non intercidat tempus medium.
Videtur enim penitus inconveniens quod statim generatione com­
pleta, corruptio incipiat, et nullo tempore permaneat in esse
illud quod factum est; nam hoc modo naturae intentio frustra­
retur. Ex generatione autem et corruptione idem concludi potest
de aliis mutationibus: hoc enim est naturale, quod similiter se
habet in omnibus, cum natura semper eodem modo operetur.
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i.

ostquam Philosophus * ostendit quod
S/^
motus localis est * primus inter omnes
Cit ικ(±α.
* sit pab.
X 10motus’ hæ ostendit quis motus localis
* Lect. pracc. n.i.
çg W0.Asit primus. Et quia, sicut supra
*
dixit,
necesse est eundem esse motum continuum et pri­
• partes om. p mum, dividitur haec pars in partes
duas:
*
in prima
ostendit quis motus possit esse semper continuus ;
in secunda ostendit quod ille motus est primus,
* Lect. xix, n. 6. ibi : Quod autem lationum circularis * etc. Prima
autem pars dividitur in partes tres: in prima osten­
dit quod nullus motus potest esse continuus nisi
localis; in secunda quod nullus motus localis po­
test esse continuus praeter circularem, ibi: Quo­
* Lect. seq.
niam autem contingit esse quendam * etc.; in tertia
ostendit quod motum circularem contingit esse
• Lect. xix.
continuum,ibi: Qui autem in circulari
*
etc. Circa
primum duo facit: primo proponit quod intendit;
secundo probat propositum, ibi: Omnes enim ex
’ Num. seq.
oppositis * etc. Dicit ergo primo, quod cum osten­
* Lect. praec.
sum sit * quod loci mutatio est prima inter omnes
species motus, nunc ostendendum est quae loci
mutatio sit prima ; quia eius etiam sunt multae
••Lect. hi, n.4.
species, ut in septimo * ostensum est. Et simul
etiam secundum eandem methodum, idest artem,
idest“secundum eandem artificialem consideratio• Lect.pracc.n.i. nem, erit manifestum id quod nunc paulo supra
*
diximus, et quod etiam prius suppositum est in
■ Lect.iv,n.4.
principio * huius octavi, quod contingit aliquem
motum esse continuum et perpetuum. Oportet
enim quod idem sit primus et continuus, ut su• Lect.praec.n.i. pra 's ostensum est; et ideo sub eadem considera­
tione utrumque eorum cadit. Quod ergo nulla
alia species motus praeter loci mutationem pos­
sit esse continua et perpetua, manifestum est ex
his quae dicentur.
2. Deinde cum dicit: Omnes enim ex opposi­
tis etc., ostendit propositum. Et circa hoc duo
facit: primo ostendit quod nulla alia species mu­
tationis praeter localem potest esse continua et
■ et eadem om. perpetua, una et eadem *
existens; secundo quod
nec duae mutationes aliae oppositae possunt sibi
succedere sine interpositione quietis, ibi : Amplius
■ Num. 7.
in *
generatione etc. Circa primum duo facit: primo
ostendit propositum; secundo excludit quasdam
• Num. 4.
obiectiones, ibi: Nihil enim *
differt etc. Circa pri­
mum duo facit: primo ostendit propositum in
motibus; secundo in mutationibus, ibi: Similiter
• Num. seq.
autem et in *
mutationibus etc. Proponit ergo primo
unam propositionem, quae communiter vera est
tam in motibus quam in mutationibus, quod sci­
licet omnes motus et mutationes sunt ex oppo­
sitis in opposita: a qua generalitate excipitur quo■ Lect.xui, n.3. dammodo loci mutatio, ut in fine sexti * dictum
est. Generatio enim et corruptio, quae sunt mu­
tationes, habent pro terminis esse et non esse;
• ^positi om. alterationis vero termini oppositi * sunt contrariae
aikvxy.
passiones, idest passibiles qualitates, ut calidum
* Philosophus

Om. ABCDEGHIK
LMOQRSXÆ.- di-

a

a) methodum, idest artem, idest. - artem idest aut idest artem
omittunt codices DG; pro altero idest, quod omittit codex M, scilicet
habent FHLORSZ; pro eodem codex V habuit scilicet idest, sed ex­
punxit scilicet.
β) qui est in aliquod contrarium. — cui est aliquod contrarium P
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et frigidum, album et nigrum; augmenti vero et
diminutionis oppositi termini sunt magnum et
parvum, sive perfectum et imperfectum in ma­
gnitudine seu quantitate. Manifestum est autem
ex his quae dicta sunt in quinto *, quod motus ‘Lect.v,nn.8,9.
qui sunt in contraria sunt contrarii : motus igitur
qui est in album, contrarius est motui qui est in
nigrum. Sed contraria non possunt esse simul :
ergo dum aliquid movetur ad album, non simul
movetur ad nigrum. Quod ergo incipit moveri ab
albo in nigrum motu denigrationis, etiamsi move­
retur motu dealbationis dum fieret album, tamen * * /<”»«» “■ ?
manifestum est quod non poterat simul moveri
motu denigrationis. Quod autem prius existebat,
si non semper movebatur aliquo motu determi­
nato , necesse est dicere quod prius quiescebat
quiete opposita huic motui: quia omne quod est
natum moveri, vel quiescit vel movetur. Manife­
stum est ergo quod id quod movetur in aliquod
contrarium, aliquando quiescebat * quiete oppo- ·/«add.BiKQvx.
sita tali motui. Nullus ergo motus qui est in ali­
quod contrarium potest esse continuus et perpeβ
tuus. Si ergo huic conclusioni addatur quod primo
positum est, scilicet quod omnis motus altera­
tionis vel augmenti vel decrementi sit in aliquod
contrarium, sequetur quod nullus huiusmodi mo­
tus possit esse continuus et perpetuus.
3. Deinde cum dicit: Similiter autem etc., osten­
dit idem in mutationibus, idest s in generatione * scilicet vab.
et corruptione; quia generatio et corruptio op­
ponuntur et universaliter secundum communem
oppositionem entis et non entis, et iterum in sin­
gulari, sicut generatio ignis opponitur corruptioni
ignis, secundum oppositionem esse ipsius et non
esse. Unde si impossibile est simul esse opposi­
tas mutationes, sequetur quod nulla mutatio sit
continua et perpetua, eodem modo sicut et prius * ’Num- Praec·
de motibus: sed necesse erit inter duas genera­
tiones eiusdem, intervenire medium tempus in quo
erat corruptio; et similiter inter corruptiones tem­
pus generationis.
4. Deinde cum dicit: Nihil enim differt etc.,
excludit tres obiectiones. Primo * quia posset ali- * iuidem add· »
quis dicere quod cum mutationes opponantur
secundum oppositionem terminorum; termini au­
tem generationis et corruptionis non sunt con­
trarii,
sed oppositi
contradictionem
; * contraria sed
. .
Λ
. * secundum
.
.
7 opposita ed. a ct
videtur sequi quod generatio et corruptio non c°dd. exc. EFG.
sunt * contraria: et sic non erit eadem ratio de · sint ikqs.
eis et de motibus qui sunt contrarii. Huic ergo
obiectioni respondet, dicens quod nihil differt mu­
tationes quae differunt secundum contradictorios
terminos5', esse contrarias vel non contrarias, dumγ
modo hoc solum verum sit, quod impossibile
sit ambas eidem simul inesse. Hoc enim quod
est esse contrarium vel non contrarium *, nihil est * vel. non co«utile ad rationem praemissam.
»"«·
et Venet. i5o4· - Lin. seq. pro primo positum, propositum P contra
codd. et priores editiones.
γ)’ secundum contradictorios terminos. - secundum contradictiones
terminorum terminos H, secundum contradictiones (contradictionem
EG) terminos EFGIKQn, secundum contrarios terminos L.
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5. Secundam obiectionem excludit ibi: Neque si
non necesse etc. Posset enim aliquis dicere, quod
necesse cst illud quod non semper movetur prius
quiescere, quia motus opponitur quieti; sed hoc
non habet locum in mutationibus generationis
et corruptionis, quibus non opponitur quies pro­
prie loquendo, ut in quinto * dictum est. Huic
ergo obiectioni respondet, dicens quod nihil etiam
differt quantum ad propositam rationem, si non
est necesse quiescere in aliquo contradictoriorum
terminorum; neque etiam si mutatio non con­
trariatur quieti (quia fortasse illud quod non est,
non potest quiescere: corruptio autem est in non
esse: unde videtur quod'in termino corruptionis
non possit * esse quies): sed hoc solum sufficit ad
propositum, si sit tempus medium inter duas
generationes aut inter duas corruptiones °. Sic
enim consequens erit quod neutra istarum mu­
tationum sit continua. - Post hoc autem redit ad
primam obiectionem: ct dicit quod ideo non dif­
fert contrarias aut non contrarias esse secundum
contradictionem mutationes, quia neque etiam in
prioribus * ‘, in quibus agebatur de motibus, non
erat utile ad propositum quod in cis est contra­
rietas, sed quod non contingit eos simul esse;
quod non est proprium contrariorum, sed com­
mune omnibus oppositis.
6. Tertiam obiectionem excludit ibi: Non opor­
tet autem turbari etc. Dixerat enim supra *, motus
esse contrarios qui sunt in contraria: cum ergo
motus sit contrarius quieti, videtur sequi quod
uni sint * duo contraria ; quod est impossibile, ut
probatur in X Metaphys. * Ad hoc ergo excluden­
dum dicit, quod non oportet de hoc turbari, quod
videtur sequi idem esse contrarium pluribus, scili­
cet motus *
quieti
et
et motui qui est in contrarium.
Sed hoc solum debemus accipere, quod unus

motus contrarius opponitur quodammodo et mo­
tui contrario ct quieti; motui quidem contrario
secundum directam contrarietatem, quieti autem
magis secundum oppositionem privativam ; quae
tamen habet aliquid de contrarietate, inquantum
quies opposita est finis et complementum con­
trarii motus : sicut etiam aequale et commensu­
rabile opponitur quodammodo duobus, scilicet *
excellenti et ei quod excellitur, sive magno et par­
vo, quibus opponitur secundum privationem magis,
ut patet in X Metaphys. * Et iterum hoc oportet
accipere, quod non contingit simul esse neque *
oppositos motus neque oppositas mutationes.
7. Deinde cum dicit: Amplius in generatione
et corruptione ctc., ostendit quod non solum in­
ter duos motus vel mutationes eiusdem speciei
oportet
esse medium . tejnpus;
et
quod .* nulla muL.
F.
. 1
tatio una, quae est in aliquod oppositorum, po­
test esse perpetua et continua; sed etiam quod im­
possibile est quod ζ oppositi motus aut mutationes
sic succedant sibi invicem, quod non intercidat
tempus medium. Hoc enim videtur penitus es­
se * inconveniens in generatione et corruptione,
si quando aliquid factum est, generatione com­
pleta, statim necesse sit quod corruptio incipiat;
et quod nullo tempore permaneat id quod gene­
ratum est. Frustra enim aliquid generaretur, nisi
generatum in esse permaneret. Unde .ex his mu­
tationibus potest fieri fides in aliis: hoc enim est
naturale quod similiter se habet in omnibus, quia
natura semper eodem modo operatur. Sicut ergo
inconveniens videtur quod id quod generatur ”,
statim cum generatum est corrumpatur; ita in­
conveniens videtur quod id quod dealbatur, sta­
tim
* . factum est .album denigretur,
cum.
et quod
. .
°
id quod augetur statim decrescat. In omnibus
enim his naturae intentio frustraretur.

0) aut inter duas corruptiones. - Hoc om. a; inter duas om. Pb. Post duas lineas obiectionem om. Pab.
ή neque etiam in prioribus.- etiam omittunt Pab. -Eadem linea pro
non erat utile, erat utile DsH. - Inferius pro contingit eos, contingit
eas habent ΡΗΝΟ et Venet. i5oq, referendo ad mutationes; sed melius
refertur ad motibus.

ζ) sed etiam quod impossibile est quod. -Pro etiam, illud 1Q, id
ACKMTVXY, illud etiam LS; sed illud quod est impossibile, est quod
Pab, sed est arbitraria correctio lectionis I. - Lin. seq. pro succedant,
succedunt ABCHIKMQSTVXYai.
η) quod generatur. - quod fit generatur ASVXYpC, quod fit vel
generatur TsC, quod fit et generatur P et Venet. i5oq.
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LECTIO DECIMASEXTA
DEMONSTRATIVE OSTENDITUR QUOD NULLA LOCI MUTATIO POTEST ESSE
CONTINUA ET PERPETUA NISI CIRCULARIS

'Ότι δ’ ένδέχεται είναί τινα άπειρον, μίαν ούσαν καί
συνεχή, καί αυτή έστιν ή κυ'κλω, λέγωμεν νΰν.
Παν γάρ κινείται το φερόμενον η κύκλω η εύθεΐαν η
μικτη'ν, ώστ’ εί μηδ’ εκείνων ή έτε'ρα συνεχής, ούδε
την ές άμφοΐν οίόντ’ είναι συγκειμένην.
"Οτι δέ τό φερόμενον την εύθεΐαν καί πεπερασμένην ού
*
τό δ’ άναφέρεται συνεχώς, δηλον ανακάμπτει γάρ
κάμπτον την εύθεΐαν τάς έναντίας κινείται κινή­
σεις· εναντία γάρ κατά το'πον η άνω τη κάτω, καί
ή εις τό προ'σθεν τη εις τούπισθεν, καί ή εις αρι­
στερά τη εις δεξιά· τόπου γάρ έναντιώσεις αύται.
Τίς δ’ έστιν η μία καί συνεχής κίνησις, διώρισται
προ'τερον , ό'τι ή τοΰ ένός καί έν ένί χρο'νφ καί έν
αδιαφορώ κατ’ είδος. Τρία γάρ έστι, το' τε κινούμενον, οίον άνθρωπος η θεός- καί οτε, οίον χρόνος·
καί τρίτον τό έν ω· τοΰτο δ’ έστί το'πος, η πάθος,
η είδος, η μέγεθος. Τά δ* έναντία διαφέρει τώ εϊδει,
καί ούχ έν. Τόπου δ’ αί είρημέναι διαφοραί. Ση­
μεΐον δ’ δτι έναντία κίνησις ή από τοΰ Α πρός τό Β
τη άπό τοΰ Β πρός τό Α, δτι ίστασι καί παύουσιν
. άλληλας, έάν άμα γίγνωνται. Καί έπί κυ'κλου ώσαύτως, οίον η άπό τοΰ Α έπί τό Β τη άπό τοΰ Α
έπί τό Γ- ίστασι γάρ. Καν συνεχείς ώσι καί μη' γίνηται άνάκαμψις δια τό τά έναντία φθείρειν καί
κωλυ'ειν άλληλα, άλλ’ ούχ ή εις τό πλάγιον τη άνω.

Μάλιστα δέ φανερόν δτι άδυ'νατον είναι συνεχή την
έπί της εύθείας κίνησιν, δτι άνακάμπτον άναγκαΐον
στηναι, ού μόνον έπ’ εύθείας, άλλα καν κυ'κλον
φέρηται- ού γάρ ταύτόν κύκλω φέρεσθαι καί κύκλον
έστι γάρ ότε μέν συνείρειν κινούμενον, ότέ δ’ έπί
τό αύτό έλθόν δθεν ώρμηθη, άνακάμψαι πάλιν. "Οτι
δ’ άνάγκη ϊστασθαι, ή πίστι; ού μόνον έπί της αΐσθη'σεως, άλλα καί έπί τοΰ λόγου. Άρχη δ’ ηδε·
τριών γάρ δντων, άρχης, μέσου, τελευτής, τό μέσον
πρός έκάτερον άμφω έστί, καί τώ μέν άριθμω έν,
τώ λογω δέ δύο. ’Έτι δέ άλλο έστί τό δυνάμει καί
-τό ένεργεία. "Ωστε της εύθείας τών εντός τών άκρων
ότιοΰν σημεΐον δυνάμει μέν έστι μέσον, ένεργεία δ’
ούκ έστιν, έάν μη' διέλη ταύτην καί έπιστάν πάλιν
άρξηται κινεισθαί· οΰτω δέ τό μέσον άρχη γίνεται
καί τελευτή, άρχη μέν της ύστερον, τελευτή όέ της
πρώτης. Λέγω δ’ οίον έάν φερόμενον τό Α στη έπί
τοΰ Β, καί πάλιν φέρηται έπί τό Γ· όταν δέ συνεχώς
φέρηται, ούτε γεγονέναι ούτε άπογεγονέναι οίοντε
τό Α κατά τό Β σημεΐον, άλλα μόνον είναι έν τω νΰν,
έν χρόνω δ’ ούδενί πλην ού τό νΰν διαίρεσές έστιν έν
τώ ολω τώ ΑΒΓ. Εί δέ γεγονέναι τις θησει καί άπογε­
γονέναι, άεί στησεταί τό Α φερόμενον άδύνατον γάρ
τό Α άμα γεγονέναι τε έπί τοΰ Β καί άπογεγονέναι·
έν άλλω αρα καί άλλω σημείω χρόνου. Χρόνος άρα
έσται ό έν μέσω. "Ωστ’ ηρεμήσει τό Α έπί τοΰ Β.
Όμοίως δέ καί έπί τών άλλων σημείων ό γάρ αύτός
λόγος έπί πάντων. "Οταν δέ χρησηται τό φερόμε­
νον Α τω Β μέσω καί τελευτή καί άρχη, άνάγκη
στηναι διά τό δύο ποιεϊν, ώσπερ άν εί καί νοη'σειεν.
Άλλ’ από μέν τοΰ Α σημείου άπογέγονε της άρχης,
έπί δέ τοΰ Γ γέγονεν, δταν τελευτηση καί στη.
Synopsis. — 1. Argumentum et divisio textus. - Demonstra­
tive suscipitur probandum quod solus motus circularis est, qui
potest, unus existens, in infinitum continuari. - 2. Praenotamen.

* Quoniam autem contingit esse quendam motum infinitum, j^atp'6',n·
unum existentem et continuum, et hic est circularis, nunc
dicemus.
Omne quidem enim movetur quod fertur, aut circulariter
aut secundum rectitudinem aut mixtim. Quare si ne­
que illorum alter continuus est, neque ex utrisque pos­
sibile est continuum esse.
Quod autem quod fertur secundum rectum et finitum,
non feratur continue, manifestum est. Reflectitur enim:
reflexum autem secundum rectum per contrarios mo­
vetur motus. Contrarius enim secundum locum est qui
est sursum ei qui est deorsum, et qui est ante ei qui
est retro, et qui est ad sinistrum ei qui est ad dextrum :
loci enim contrarietates hae sunt. Quis autem est unus
et continuus motus, prius definitum est: quia qui est
unius, et in uno tempore, et in indifferenti secundum
speciem. Tria enim erant: quod movetur, ut homo
aut deus
*,
et quando, ut tempus; et tertium, in quo. Hoc
autem est locus, aut passio, aut species, aut magni­
tudo. Contraria autem differunt specie, et non unum
sunt: loci autem dictae differentiae. Signum autem
quod motus contrarius est qui est ab A ad B, ei qui
est ab ipso B ad A, et quia stant et repausant ad in­
vicem si simul fiant. Et in circulo similiter, ut qui est
ab A in B, ei qui est ab A in C. Sistunt enim (et si
continui sint, et non fiat reflexio); propter id quod
contraria sese corrumpunt et prohibent ad invicem.
Sed non qui est in latus ei qui est sursum.
* Maxime autem manifestum quod impossibile est continuum * Text. 65.
esse qui est in rectitudine motum, quia reflexum ne­
cesse est stare non solum in recta, sed et si secundum
circulum feratur. Non enim idem est circulo ferri et
circulum: est enim aliquando quidem continuum quod
movetur; aliquando autem in idem veniens unde mo­
tum est, reflecti iterum. Quod autem necesse est stare,
fides est non solum in sensu, sed in ratione. Princi­
pium autem hoc est : tribus enim existentibus, prin­
cipio, medio ct fine, medium ad utrumque utrumque
est; et unum numero, ratione autem duo. Amplius,
aliud est quod est potentia, et quod est actu. Quare
rectitudinis, quae infra sunt terminorum quodlibet si­
gnum, potentia quidem est medium: actu autem non
est, nisi dividat hanc, et stans iterum inceperit moveri.
Sic autem medium principium fit et finis: principium
quidem posterioris, finis autem primae. Dico autem ut
si quod fertur A, stet in B, et iterum feratur in C.
Cum autem continue feratur, neque factum esse neque
abesse possibile est A et B signum, sed solum esse in
ipso nunc: in tempore autem nullo, praeter cuius ipsum
nunc est divisio, in toto ABC. Si autem adesse conce­
dat aliquis et abesse, semper stabit A, quod fertur. Im­
possibile enim est A simul adesse in B et abesse : in
alio ergo et alio signo temporis est: tempus itaque erit
quod in medio. Quare quiescet A in B. Similiter autem .
et in aliis signis : eadem enim ratio in omnibus. Cum
autem utatur A quod fertur, ipso B medio et principio
et fine,'necesse est stare, propter id quod duo facit;
sicut utique si et intelliget. Sed ab A quidem signo
abfuit principio : in C autem affuit, cum perficiat et stet.
Quod fertur localiter, movetur aut circulariter, aut motu recto,
aut motu ex utroque composito. Sed manifestum est quod si
quis duorum simplicium non potest esse in infinitum continuus,
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multo minus potest esse ille qui est compositus. Iste ergo praeter­
mittendus est. - 3. Nullus motus rectus potest esse in infinitum
continuus, nisi ponatur aliqua magnitudo infinita in actu; hoc
autem est impossibile; ergo etc. Duplici ratione probatur maior
conditionalis. a) Cum magnitudinem finitam mobile pertranseat
tempore finito, si aliquid super rectam magnitudinem et finitam
movetur in infinitum, oportet quod hoc fiat per reflexionem. Sed
illud quod reflectitur secundum motum rectum, movetur contra­
riis motibus: motus enim reflexi habent contrarios terminos.
Cum ergo contraria differant secundum speciem, impossibile est
id quod reflectitur moveri uno motu continuo. - 4. Confirmatur
cx signo, quod illud quod reflectitur, sive in motu recto sive in
circulari, movetur contrariis motibus. Si motus reflexi simul fiant,
unus impedit alium et facit ipsum stare. Hoc autem est proprium
contrariorum, quod nempe se impediunt et corrumpunt. - 5. b) Ma­
nifestum est quod motus qui intercipitur quiete, non est unus
neque continuus ; sed necesse est illud quod reflectitur, quiescere
inter terminum primi motus et principium reflexionis; ergo im­
possibile est motum rectum esse unum et continuum in infini­
tum. - 6. Quod autem in reflexione oporteat intervenire quies
media, non solum potest esse manifestum per sensum, sed etiam
ratione probari potest. Cuius rationis hic est processus. Cum in
magnitudine quae motu pertransitur tria sint, principium, medium
et finis, medium utrumque est respectu utriusque : est enim prin­

cipium respectu finis, et est finis respectu principii. Quamvis au­
tem quodlibet punctum signatum inter terminos lineae, sit me­
dium in potentia, non tamen est medium in actu, nisi fiat ibi di­
visio secundum motum, ita scilicet quod in illo puncto id quod
movetur stet, et iterum ab illo puncto incipiat moveri. - Quod
ergo motu continuo pertransit aliquam magnitudinem, nulli pun­
cto in tali magnitudine signato adest et abest, seu nullo puncto
utitur tanquam termino in quo finiat motum, et tanquam princi­
pio a quo iterum motum incipiat: haec enim duo, videlicet adesse
et abesse modo dicto, sunt contraria, et ideo non possunt esse
in eodem instanti. Unde oportet quod in alio et alio nunc tem­
poris mobile adsit et absit alicui signo magnitudinis; sed inter
quaelibet duo nunc est tempus medium; ergo mobile in hoc
tempore quiesceret, et non esset eius motus continuus, ut sup­
ponitur. - 7. Patet ergo quod quando mobile utitur medio ut
duobus, nempe ut fine et ut principio in actu, necesse est quod
sit ibi in duobus, nunc, et per consequens in tempore medio;
et ita, cum sit ibi prius et postea, oportet quod quiescat.8. Quia ergo in motu reflexo idem signum est actu finis primi
motus et principium reflexionis, manifestum est quod in tali
motu intercidit quies media, et ideo motus ille non potest esse
continuus. E converso quia in motu circulari mobile non utitur
aliquo signo tanquam principio et fine in actu, sed solum tan­
quam medio, ideo circularis motus potest esse continuus.

ostquam Philosophus * ostendit quod
S’nulla mutatio potest esse continua et
^perpetua nisi localis, hic ostendit quod
Anulla loci mutatio potest esse conti­
nua et perpetua nisi circularis. Et circa hoc duo fa­
cit: primo ostendit propositum demonstrative; se­
cundo logice, ibi: Rationabiliter autem * etc. Circa
primum duo facit: primo ostendit propositum; se­
cundo ex veritate demonstrata
solvit
*
quasdam du­
bitationes, ibi : Unde et ad dubitationem !‘' etc. Circa
primum tria facit: primo dicit quid principaliter
intendat. Intendit enim ostendere quod possibile
est esse quendam motum, qui unus existens, in
infinitum continuetur; et quod talis motus est so­
lus circularis *. Et hoc primo ostendet.
2. Secundo ibi: Omne quidem enim movetur etc.,
ostendit quomodo procedendum sit. Quia enim
omne quod localiter fertur, movetur vel circulariter, vel motu recto, vel motu composito ex utro­
que, sicut si aliquid * moveretur per chordam et
arcum; manifestum est quod si quis duorum sim­
plicium motuum, scilicet vel circularis vel rectus,
non potest esse in infinitum continuus, quod multo
minus ille qui est compositus ex utroque. Unde
oportet praetermittere motum compositum, et
agere de simplicibus.
3. Tertio ibi: Quod autem quod fertur etc.,
ostendit quod motus rectus qui est super magni­
tudinem rectam et finitam, non possit esse in
infinitum continuus; et ita nullus motus rectus
continuus potest esse in infinitum, nisi poneretur
aliqua magnitudo infinita in actu; quod supra im­
probatum est in III Physicorum *. Ostendit autem
hoc duplici ratione: quarum prima talis est. Si
aliquis * super rectam magnitudinem et finitam
movetur in infinitum, oportet quod hoc fiat per
reflexionem. Ostensum est enim in sexto'
,
*
quod

magnitudinem finitam pertransit aliquid tempore
finito : eum ergo pervenitur ad terminum magni­
tudinis finitae, cessabit motus, nisi mobile rever­
tatur per reflexionem ad principium magnitudinis
unde cepit moveri. Sed illud quod reflectitur se­
cundum motum rectum, movetur contrariis mo­
tibus. Quod sic probat. Contrarii motus sunt quo­
rum termini sunt contrarii, ut in quinto * habi­
tum est. Sed contrarietates loci sunt sursum et
deorsum, * ante et retro, dextrum et sinistrum:
omne autem quod reflectitur, secundum aliquam
istarum contrarietatum necesse est quod reflecta­
tur: omne ergo quod reflectitur, movetur, contra­
riis motibus. Ostensum est autem supra in quin­
to *, quis motus sit unus et continuus, ille ** sci­
licet qui est unius subiecti et in uno tempore et
in eadem re non differenti secundum speciem.
Haec enim tria * considerantur in omni motu :
primum est tempus; secundum est subiectum
quod movétur, ut homo aut deus, secundum eos
qui corpora caelestia deos dicebant; tertium au­
tem est in quo movetur, quod quidem in motu lo­
cali est locus, in alteratione passio, idest passibilis
qualitas, in generatione ct corruptione species, in
augmento et diminutionc magnitudo. Manifestum
est autem quod contraria differunt secundum spe­
ciem: unde motus contrarii non possunt esse unus
et continuus. Praedicta autem sex sunt loci diffe­
rentiae ; et sic oportet quod sint contraria, quia
cuiuslibet generis differentiae sunt contrariae. Re­
linquitur ergo quod impossibile sit, id quod refle­
ctitur moveri uno motu continuo.
4. Et quia posset aliquis dubitare an id quod
reflectitur contrariis motibus moveatur, propter
hoc quod non apparet manifesta et determinata
contrarietas in loco, sicut in aliis generibus in
quibus est motus, ut supra in quinto * dictum est:

a) est solus circularis. - est solum circularis PBDHMNai, est cir­
cularis CTV. - Pro ostendet, ostendit BDEGHQYZ.
β) primum est tempus ; secundum est subiectum. - Ita legunt Pab ;
scilicet tempus et subiectum F; primum est tempus omittunt ceteri;
pro secundum est subiectum, secundum subiectum habent QpKQ, pri­
mum subiectum sK, secundum scilicet subiectum 1, sed forte amanuen­
sis oblitus est expungere secundum; scilicet album D, scilicet subie­

ctum cet. Post lineam inter dicebant ct tertium addunt B: secundum
est quando, tempus videlicet in quo (movetur additur margine), D:
secundum vero est quando vel tempus, G: et tempus, Z: secundum
est tempus quando movetur, si I : ct quando vel tempus, sK : secundum
tempus quando, sL: secundum tempus in quo movetur, sC: secun­
dum est tempus quod quidem contingit esse unum ct indivisibile. Cf.
text, graecum.

1.

* Lect. vtn, n. 8.

• et add. vab.

‘ Lect. vu, n. 2
sqq.
“· ille om. rab-

’ tria om. n.

β

* Lect. v, n. 5.
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ideo addit quoddam signum ad hoe idem ostendcndum, praeter rationem supra * positam ex contrarictate terminorum. Et dicit quod signum huius
est, quod motus qui est ab A in B, sit contrarius
ei qui est a B in A, sicut contingit in motu re­
flexo: quia huiusmodi motus, si simul fiant, stant
et repausant ad invicem, idest unus impedit alium
et facit eum stare. Et non solum hoc contingit
in reflexione motus recti, sed etiam in reflexione
motus circularis. Signentur enim in aliquo circulo
tria signa, scilicet ABC: constat quod si incipiat
moveri ab A in B, et postea moveatur ab A in
C versus aliam partem, quod erit reflexio ; ct isti
duo motus impediunt se, et unus sistit, idest
facit stare, alium. Sed si continue moveatur ali­
quid ab A in B, et per B iterum in C, non erit
reflexio. Ideo autem motus reflexi impediant sc
invicem tam in recto quam in circulo, quia hoc
est de natura contrariorum, quod se impediant ct
corrumpant *. Motus autem qui sunt diversi et
non contrarii, non se impediunt; sicut motus qui
est sursum et qui est in latus, puta in dextrum
vel sinistrum, non se impediunt, sed simul potest
aliquid moveri et * sursum et in ** dextrum.
5. Deinde cum dicit: Maxime autem manifestum etc., ponit secundam rationem ad osten­
dendum quod motus reflexus non potest esse in
infinitum continuus: quae quidem ratio accipitur
ex quiete, quam necesse est intervenire. Dicit ergo,,
quod maxime cx hoc manifestum est quod im­
possibile est motum rectum esse continuum in
infinitum, quia necesse est id quod reflectitur
quiescere inter duos motus. Et hoc verum est
non solum si moveatur per lineam rectam, sed
etiam si feratur secundum circulum. - Et ne aliquis
intelligat ferri secundum circulum, idem esse quod
ferri circulariter, * ad hoc excludendum subdit,
quod non est idem ferri circulo, idest circulariter secundum
proprietatem
circuli, · et iferri *π cir.
A
x
.
culum, idest pertransire suo motu circulum. Con­
tingit enim aliquando quod secundum quandam
continuationem * sit motus
eius quod
movetur,2
.
1
dum scilicet pertransit partem post partem se­
cundum ordinem partium circuli ; et hoc est ferri
circulariter. Quandoque autem contingit quod pertransit circulum, quando redierit ad principium ®
unde incepit moveri, non pertransire ultra secundum ordinem partium circuli, sed redire * retro;
et hoc est reflecti. - Sive ergo fiat reflexio in linea
recta, sive in linea circulari, necesse est quod
interveniat quies media.
6. Et huius rei fides accipi potest non solum
cx sensu, quia sensibiliter hoc apparet, sed etiam
ex ratione. Cuius quidem rationis principium
hoc s sumendum est, quod cum tria sint in magnitudine quae pertransitur, scilicet principium,

medium et finis, medium utrumque est respe­
ctu utriusque ; quia respectu finis est principium,
et respectu principii est finis; et sic cum sit
unum subiecto, est duo ratione. Iterum aliud
principium est sumendum, quod aliud est quod
est in potentia et quod est in actu. - His ergo visis,
considerandum est ex dictis, quod quodlibet si­
gnum, idest quodlibet punctum signatum, infra
terminos lineae supra quam aliquid * movetur,
om· A
medium est in potentia; sed non est medium in
actu, nisi fiat divisio secundum motum, ita sci­
licet quod in illo puncto -id quod movetur stet,
et iterum ab illo puncto incipiat moveri : quia
sic medium illud fiet actu principium et finis;
principium quidem posterioris, inquantum inde
incipit rursus moveri, finis autem primi, inquan­
tum scilicet ibi terminatus est primus motus per
quietem. Sit enim una linea in cuius principio
sit A, in medio B, in fine C. Moveatur ergo ab
A in B, et ibi stet ; et iterum incipiat moveri a
B, et feratur !R usque in C. Sic enim manifestum ’ referatur pab.
erit quod B est actu finis prioris motus, et prin­
cipium posterioris. Sed si aliquid feratur continue
ab A in C sine interpositione alicuius quietis,
non est possibile dicere mobile factum esse, idest
advenire, neque' abesse, idest abscedere, neque
in hoc signo quod est A, neque in hoc signo
quod est B ; sed solum hoc potest dici, quod in
A vel in B sit in quodam nunc (non autem in
aliquo tempore *, nisi forte secundum hoc quod *erit add·Tbaliquid dicitur esse alicubi in tempore, quia est
ibi in nunc temporis. Et ita quod movetur conti­
nue 7 ab A in C in aliquo tempore, erit in B in
γ
nunc, quod est divisio quaedam illius temporis :
ct sic dicetur esse in B in illo toto tempore, eo
modo loquendi quo dicitur aliquid J moveri in
die, quia movetur in parte illius diei).
Et quia
hoc * videbatur dubium
°™:. “dd·
*
J.
/
J- , quod CXC.idEFCHriK.
quod fertur non adsit et absit cuicumque signo in
magnitudine signato, quae motu pertransitur con­
tinuo *, ostendit hoc consequenter: dicens quod ',r^”itur ° codd'
si aliquis concedat quod mobile adsit et absit cxc·EG·
alicui signo in magnitudine signato, sequitur quod
ibi quiescat. Impossibile est enim quod in eodem
instanti adsit et absit mobile ab hoc signo quod
est B: quia adesse alicubi * et abesse sunt con­
traria, quae non possunt esse in eodem instanti.
Oportet ergo quod in alio et alio nunc temporis
mobile adsit ct absit alicui signo magnitudinis.
Inter quaelibet autem duo nunc est tempus me­
dium : ergo sequetur quod mobile quod est A,
quiescit in B. Omne enim quod est alicubi per
aliquod tempus, est in eodem prius et posterius.
Et similiter est dicendum in omnibus aliis signis
vel punctis, quia de omnibus * eadem ratio est. 'Α^^^οτπ'
Unde manifestum est quod illud quod continue

γ) quod movetur continue etc. - quod movetur continue de A in C,
in aliquo tempore erit in B, scilicet in nunc Pab; simile aliquid B, qui
pro in nunc, quia in nunc. Lectio quam ex cet. adoptavimus perspicua est.
δ) quo dicitur aliquid. - quod aliquid dicitur ACIKQTVXY, quo
aliquid dicitur BDLMS, in quo dicitur aliquid O.
Lin. seq. illius
om. codd. exc. EG.

ε) adesse alicubi. - alicui adesse DFHLNRVZ (ÔX r), aliquid adesse
PEGab ; legimus alicubi, ut infra diditur, quia sermo est expresse de
adesse et abesse relate ad locum, et etiam quia facilius alicubi corrum­
pitur in alicui vel aliquid, quam e converso. - Post lin. pro in alio
et alio, in alio et in alio PCKab; pro adsit, et adsit codd. exc. BE
GHNR; et absit om. H.

Opp. D. Thomae T. II.
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fertur per magnitudinem aliquam, in nullo inter­
medio signo magnitudinis adest et abest, idest ac­
cedit et recedit. Cum enim dicitur quod mobile
adsit alicui signo, vel fiat in eo, vel accedat ad
ipsum ç, per omnia huiusmodi significatur quod
illud signum sit terminus motus. Cum autem
dicitur quod absit vel abscedat, significatur quod
sit principium motus. Non est autem * actu medium· signum magnitudinis nec principium nec
finis motus, quia nec terminatur nec incipit ibi
motus; sed in potentia tantum (posset enim ibi
motus incipere vel terminari). Unde nec'adest nec
abest mobile a signo medio, sed simpliciter dici­
tur esse ibi in nunc. Esse enim mobile in aliquo
signo magnitudinis, comparatur ” ad totum motum
sicut nunc ad tempus.
7. Sed cum mobile quod est A, utatur ipso B ut
medio *, principio et fine in actu, necesse est quod
ibi stet, propter hoc quod facit ipsum movendo
et stando ’ unum signum esse duo, Scilicet prin­
cipium et finem, sicut etiam contingit in intelligendo. Possumus enim simul intelligere unum
punctum ut est unum subiecto ‘ : sed si seorsum
intelligamus ipsum ut principium, seorsum autem

ut finem, non simul hoc continget. Ita et cum id
quod movetur, utitur aliquo signo ut uno, non erit
ibi nisi in uno nunc. Si autem utitur eo ut duobus,
scilicet ut principio et fine in actu, necesse erit
quod sit ibi * in duobus nunc, ct per consequens · «w om. Pb.
in tempore
medio,
ct ita
quiescet
*. Manifestum
‘ quiescit ληκε
Γ
,
,
,
.
1
Λ MQSY,quiescatr.
est ergo quod id quod continue movetur ab A
in C, in medio B neque affuit neque abfuit, idest
neque
aCcessit
neque abscessit
*:,
sedr a primo
signo,
· neque recessit
·* .
.
.
...
PECEat, om. κ
quod est A, abfuit vel abscessit, quasi a principio qrin actu; in ultimo autem signo, quod est C, affuit
vel accessit, quia ibi perficitur motus, et mobile
quiescit. - Et est attendendum quod in praemissis
ponitur A quandoque quidem pro mobili, quan­
doque vero * pro
principio
ihagnitudinis.
■ quidem blqst
1
J
1
„
.
z, om. PECflb.
8. Ex istis autem patet quod motus reflexus, sive
in circulari sive in recta magnitudine, non potest
esse continuus, sed intercidit quies media ; quia
idem signum est quod actu fit finis primi motus
et principium reflexionis. Sed in motu circulari
mobile non utitur aliquo signo, ut principio vel
fine in actu, sed quolibet signo magnitudinis uti­
tur ut medio : et ideo motus circularis potest
esse continuus, non autem reflexus.

ζ) vel accedat ad ipsum. — vel accedat id ipsum Venet. 1545, errore
scilicet typographic, quem tamen sequentes editiones retinuerunt. - Pro
omnia huiusmodi, per huius Ea, per omnia huius P; omnia om. pG.
η) Esse enim... comparatur. - Ita DEFGHNORZai et implicite cet.,
qui legunt: Est enim... comparatur; Est enim... comparatum P et
Venet. 1504.

0) ipsum movendo et stando. - movendo et stando ipsum DEFG
ΟΖ; ipsum om. pH. - unum om. F. - Linea sequenti pro contingit in
intelligendo, concludit intelligendo editio a; in omittunt etiam ADEF
GMNRZ.
1) unum punctum ut est unum subiecto. - unum punctum inesse
uno subiecto 1, unum punctum esse in uno subtecto PEpG et ab.
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LECTIO DECIMASEPTIMA
EX DICTIS IN PRAECEDENTI LECTIONE SOLVUNTUR DUBITATIONES QUAEDAM
Διά καί προς την απορίαν τοΰτο λεκτέον έχει γάρ * Unde et ad dubitationem hoc dicendum. Habet enim
απορίαν τήνδε. Ε’ι γάρ ε’ίη ή το' Ε τη Ζ ίση καί
dubitationem hanc. Si enim sit quod est E ei quod est
το A φεροιτο συνεχώς άπό τοΰ άκρου προς τό Γ,
Z aequale, et A feratur continue ab extremo ad C; si­
άυ.α δέ ε’ίη τό A έπί τω Β σηιιείω , καί τό Δ φέmul autem sit A in B signo, et D feratur continue a
ροιτο άπό της Ζ άκρας πρός τό II όρ,αλώς καί τώ
Z extremo ad I, regulariter et velocitate simili ipsi A:
αύτω τάχει τω Α, τό Δ έμπροσθεν ήξει ε’πί το II
ipsum D ante veniet in I quam A in C. Prius enim
ή τό A έπί τό Γ· τό γάρ πρότερον όρριήσαν καί
movens et discedens primum venire necesse est. Non
άπελθόν πρότερον έλθεΐν άνάγκη. Ούκ άρα άρια γέergo simul affuit A in B et abfuit ab eodem: unde
γονε τό A έπί τω Β καί άπογε’γονεν άπ’ αύτοΰ, διό
posterius. Si enim simul, non posterius est : sed neces­
sitas erit stare.
ύστερίζει· ε’ι γάρ άρια, ούχ ύστερίεΐ, άλλ’ άνάγκη
έσται 'ίστασθαι.
Ούκ άρα θετεον , δτε τό A έγένετο κατά τό Β, τό Δ Non ergo ponendum est cum A affuit secundum B, ipsum
άρια κινεΐσθαι άπό τοΰ Ζ άκρου- εί γάρ εσται γε­
D moveri a Z ultimo. Si enim affuit A in B, erit et
abesse, et non simul: sed erat in decisione temporis,
γονός τό A έπί τοΰ Β, έ’σται καί τό άπογενέσθαι,
et non in tempore. Hoc quidem igitur est impossibile
καί ούχ άρια, άλλ’ ην έν τοξχη χρόνου καί ούκ έν
sic dicere in continuo : sed in reflectenti necesse est
χρόνω. Ένταΰθα ριέν ούν αδύνατον ού'τω λέγειν έπί
sic dicere. Si enim quod est I feratur ad ipsum D, et
τοΰ συνεχούς- έπί δέ τοΰ άνακάριπτοντος άνάγκη
iterum reflectens deorsum feratur, ultimo D et fine uteλέγειν ούτως. Εί γάρ ή τό II φεροιτο πρός τό Δ καί
πάλιν άνακάριψασα κάτω φεροιτο, τω άκρω έφ’ ού Δ
tur et principio, uno signo ut duobus: unde stare ne­
cesse est. Neque simul affuit in ipso D, et abiit ab ipso
τελευτή καί άρχή κέχρηται τω ένί σηριείω ώς δύο·
D : ibi enim simul esset et non esset in eodem nunc.
διό στηναι άνάγκη· καί ούχ άρια γέγονεν έπί τω Δ
* At vero olim solutio non danda est. Non enim conκαι άπελη'λυθεν άπό τοΰ Δ· έκεΐ γάρ άν άρια εΐη
καί ούκ εΐη έν τω αύτω νΰν. ’Αλλά ριην τη'ν γε ~χtingit dicere quod secundum ipsum D sit ipsum I in
λαι λύσιν ού λεκτε'ον ού γάρ ενδέχεται λέγειν ό'τι
decisione, non affuit autem neque defuit: necesse enim
est in finem venire qui actu est, non potentia. Quod
έστί κατά τό Δ ή τό II έν τοριη, ού γέγονε δέ ούδέ
άπογέγονεν· άνάγκη γάρ έπί τέλος έλθεΐν τό ένερ—
quidem igitur est in medio, potentia est: hoc autem
actu, et finis quidem deorsum, principium autem sur­
γείγ δν, |ΐή δυνάιιει. Τό ριέν ούν έν ιιέσω δυνάιιει
sum. Et motuum ergo similiter. Necesse est ergo stare
έστί, τοΰτο δ’ ένεργεία, καί τελευτή ριέν κάτωθεν,
reflectens in recto. Non ergo contingit continuum mo­
άρχή δέ άνωθεν καί τών κινη'σεων άρα ώσαύτως.
’Ανάγκη άρα στηναι τό άνακάριπτον έπί της εύtum in recto et perpetuum esse.
θείας. Ούκ άρα ένδέχεται συνεχή κίνησιν είναι άίδιον
έπί της εύθείας.
Τόν αύτόν δέ τρόπον άπαντητέον καί προς τούς έρω- Eodem autem modo obviandum est ad interrogantes Ze­
τώντας τόν Ζη'νωνος λόγον, καί άξιοΰντας , ε’ι άεί
nonis rationem, et volentes, si semper medium transiri
τό ηριισυ διιε'ναι δεΐ. Ταΰτα δ’ άπειρα, τά δ’ άπειρα
oportet : haec autem infinita sunt, infinita autem transire
αδύνατον διεξελθεΐν ή ώς τόν αυτόν τούτον λόγον
impossibile est. Aut sicut ipsam hanc eandem quidam
τινες άλλως έρωτώσιν, άξιούντες άρια τω κινεΐσθαι
rationem aliter interrogant, volentes simul cum mo­
την ηριίσειαν πρότερον άριθριεΐν καθ’ έ'καστον γιγνόveri medietatem prius numerare, secundum unumquod­
ριενον τό ηριισυ. ώστε διελθοντος την ολην άπειρον
que factum medium. Quare abeunte totam, infinitum
accidit numerare numerum. Hoc autem confitentur im­
συριβαίνει ήριθαηκέναι άριθριον. Τοΰτο δ’ όριολογουριένως έστιν άδύνατον.
possibile esse.
’Εν ριέν ούν τοΐς πρώτοις λο'γοις τοΐς περί κινη'σεως έλυ'ο- * In primis igitur rationibus de motu solvimus, per id quod
ριεν διά τοΰ τόν χρόνον άπειρα έχειν έν αύτω· ούδέν
tempus infinita habet in seipso. Non enim inconveniens
γάρ άτοπον, εί έν άπείρω χρόνω άπειρα διέρχεται
est si in infinito tempore infinitum transit aliquis : simi­
τις· όριοίως δέ τό άπειρον έν τε τω ριη'κει υπάρχει
liter autem infinitum utique in longitudine est et tem­
καί έν τω χρόνω.
pore.
Άλλ’ αύτη ή λύσις πρός ριέν τόν έ^ωτώντα ίκανώς έχει Sed haec solutio ad interrogantem quidem se habet suffi­
(ήρωτατο γάρ εί έν πεπερασριενω άπειρα ένδέχεται
cienter; interrogabat enim si in finito tempore infinitum
διεξελθεΐν η άριθριησαι), πρός δέ τό πράγρια καί
transire atque numerare contingit: ad rem autem et ad
την αλήθειαν ούχ ίκανώς· έάν γάρ τις άφέριενος τοΰ
veritatem non sufficienter. Si enim aliquis, dimittens
ριη'κους καί τοΰ έρωταν εί έν πεπερασαένω χρόνω
magnitudinem, et interrogare si in finito tempore con­
ένδέχεται άπειρα διεξελθεΐν, πυνθάνηται έπ’ αύτοΰ
tingit infinita transire, interroget in ipso tempore eadem
τοΰ χρόνου ταΰτα (έχει γάρ ό χρόνος απείρους διαι­
(habet enim tempus infinitas divisiones), nec adhuc suf­
ρέσεις), ούκέτι ικανή έ'σται αύτη ή λύσις·
ficiens haec solutio.
άλλα τό αληθές λεκτε'ον, δπερ εϊποριεν έν τοΐς άρτι Sed verum dicendum est quod quidem diximus in modo ra­
tionibus. Si enim aliquis continuum quidem diviserit in
λόγοις. Άν γάρ τις την συνεχή διζιρή είς δύο ήριίση,
duo media, hic uno signo tanquam duobus utitur: facit
ούτος τω ένί σηριείω ώς δυσί χρηται· ποιεί γάρ αύτό
enim ipsum principium et finem. Sic autem facit nume­
άρχην καί τελευτήν. Ούτω δέ ποιεί ο τε άριθριών
rans et in media dividens. Sic autem dividente, non erit
καί ό εις τά ήριίση διαιρών. Ούτω δέ διαιροΰντος
continua neque linea neque motus: continuus enim
ούκ έσται συνεχής οϋθ’ ή γραριριη ούθ
*
ή κίνησις· ή
motus continui est. In continuo autem sunt infinita
γάρ συνεχής κίνησις συνεχούς έστίν έν δέ τω συν­
media, sed non actu, sed potentia: si vero facit actu,
έχει ένεστι ριέν άπειρα ήριίση, άλλ’ ούκ έντελεχεία,
non faciet continuum, sed stabit. Quod quidem in nu­
άλλα δυνάριει· άν δέ ποιή έντελεχεία, ού ποιη'σει
merante media manifestum est quia accidit : unum enim
συνεχή, άλλα στη'σει, δπερ έπί τοΰ άριθριούντος τά
signum necesse est ipsum numerare duo; alterius quiήριίση φανερόν έστιν δτι συρ-βαίνει
*
τό γάρ έν ση-

jfxetq66ap· V1H'

’ Text. 67.

• Text. 68.
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μεϊον άνάγκη αύτώ άριθμεΐν δύο· του [Λεν γάρ έτερου τελευτή' ήμίσεος, του δ* έτε'ρου άρχη εσται, άν
|Λ·ή μίαν άριθμη την συνεχή, άλλα δύο ήμισείας.
Ώστε λεκτέον προς τον έρωτώντα εί ένδεχεται άπει­
ρα διεξελίεϊν η έν χρόνω η έν μη'κει, οτι έστιν ώς,
έστι δ’ ώς ού. Έντελεχεία μέν γάρ όντα ούκ ένδέχεται, δυνάμει δ’ ένδεχεται· ό γάρ συνεχώς κινού­
μενος κατά συμβεβηκος άπειρα διεληλυΟεν, άπλώς
δ’ ού · συμβέβηκε γάρ τη γραμμή άπειρα ήμίσεα
είναι, ή δ’ ουσία έστίν έτε'ρα καί το είναι.
Δηλον δέ καί οτι έάν μη' τις ποιη τού χρο'νου τό διαι­
ρούν σημεϊον το πρότερον καί ύστερον άεί τού ύστε­
ρου τω πράγματι, έσται άμα τό αύτό ον καί ούκ
ον, καί οτε γενόμενον ουκ ον. Τό σηυ.εΐον μέν ούν
άμφοϊν κοινόν , καί τού προτέρου καί τού ύστερου,
καί ταύτόν καί εν αριθμώ, λόγω δ’ ού ταύτον τού
μέν γάρ τελευτή', τού δ’ άρχη'· τω δέ πράγματι άεί
τού ύστε'ρου πάθους εστίν.
Έστω χρο’νος έφ’ ω Α15Γ, πράγμα εφ ω Δ. Τούτο έν μέν
τω Α χρόνω λευκόν, έν δέ τω Β ού λευκόν έν τω άζα
Γ λευκόν καί ού λευκόν. Έν ότωούν γάρ τού Α λευκόν
αληθές είπεϊν, εί πάντα τον χρόνον τούτον ην λευκόν,
καί έν τω Β μη λευκόν τό δέ Γ έν άμφοΐν.
Ούκ άρα δοτέον έν παντί άλλά πλην τού τελευταίου
νυν έφ’ ού τό Γ. Τούτο δ’ ηδη τό ύστερον, καί εί
έγίγνετο ού λευκόν, καί εί έφΟείρετο λευκόν έν τω Α
παντί, γέγονεν η έφΟαρται έν τω Γ. "Ωστε λευκόν
η μη λευκόν πρώτον έν έκείνω άληΟές είπεϊν, η ότε
γε'γονεν ούκ έσται, καί οτε έφΟαρται έσται, η άμα
λευκόν καί ού λευκόν, καί όλως ον καί μη ον άνάγκη
είναι.
Εί δ’ ο ·άν η πρότερον μη ον, άνάγκη γίγνεσθαι ον, καί
οτε γίγνεται μη έστιν, ούχ οίόντε ε’ις άτόμους χρό­
νους διαιρεΐσθαι τόν χρόνον. Εί γάρ έν τω Α χρονω
τό Δ έγίγνετο λευκόν , γέγονε δ’ άμα καί έστιν έν
έτε'ρω άτόμω χρόνο», έχομένω δ’ έν τω Β, εί έν τω Α
έγίγνετο, ούκ ην, έν δέ τφ Β έστί, γένεσιν δεϊ ειναί
τινα μεταξύ· ώστε καί χρόνον έν ω έγίγνετο. Ού
γάρ ό αύτύς έσται λόγος καί τοΐς μη άτομα λε'γουσιν, άλλ’ αύτού τού χρόνου, έν ω έγίγνετο, γε'γονε
καί έστιν έν τω έσχατο» σημείο», ού ούδέν έχόμενόν
έστιν ούδ’ έφεξης· οί δ’ άτομοι χρόνοι έφεξης. Φα­
νερόν δ’ οτι εί έν τω Α δλω χρο'νω έγίγνετο, ούκ
έστι πλείων χρόνος έν ο» γε’γονε καί έγίγνετο η εν ω
έγίγνετο μόνον παντί. Οίς μέν ούν άν τις ώς οίκείοις
πιστεύσειε λο'γοις, ούτοι καί τοιούτοί τινές είσι ·

Synopsis — 1. Argumentum et divisio textus - 2. Prima
dubitatio. Sint A et D duo mobilia aeque velocia quae motu
continuo moveantur per aequalem magnitudinem : et quando A
accedit ad punctum B, mobile I) simul discedat a puncto Z
alterius magnitudinis, et inde aeque velociter ferantur ambo per
spatium aequale. Manifestum est quod D prius perveniet ad ter­
minum spatii quam A : quia cum spatia sint aequalia et motus
aeque veloces, quod prius incipit moveri, prius perveniet ad fi­
nem ; prius autem incepit moveri D quam A, nam D discessit
a puncto Z , quando A pertingebat ad B. Sequitur ergo quod
A non simul accessit et recessit a puncto B, sed prius accessit
et posterius recessit. Relinquitur ergo quod A, dum continue mo­
vetur, quiescit in B; et ita motus continuus erit compositus ex
quietibus, sicut Zeno ponebat (cf. lib. VI, lect. xi). - 3. Solutio.
Non est concedendum id quod obiectio supponit, nempe quod
mobile, dum continue movetur, accedat et recedat ab aliquo si­
gno medio in magnitudine: hoc enim est impossibile. Oporteret
enim quod mobile esset in illo signo per duo instantia, ita
quod in tempore medio quiesceret; et sic motus esset et non
esset continuus. Quod ergo continue movetur, nulli medio signo
adest neque abest; sed simpliciter est ibi, non quidem per ali­
quod tempus, sed in aliquo nunc quod dividit tempus. - Sed in
motu reflexo necesse est quod mobile utatur puncto reflexionis
tanquam duobus , nempe ut principio et ut fine in actu : unde
oportet quod ibi quiescat. Nec enim potest dici quod simul ac­
cedat et recedat ab eodem signo, quia simul in eodem instanti
esset ibi et non esset; quod est impossibile. - Neque rursus
potest hic dici, sicut dicebatur in motu continuo, quod mobile
neque accedat neque recedat a termino a quo incipit reflexio, et

dem enim medii finis, alterius autem principium erit,
si non unum numeret continuum, sed duas medietates.
Quare dicendum est ad interrogantem si contingit infi­
nita transire aut in tempore aut in longitudine, quia
est quidem sic, est autem non sic: actu enim cum sint,
non contingit; potentia autem contingit. Quod enim
continue movetur, secundum accidens infinita transivit,
simpliciter autem non : accidit autem lineae infinita me­
dia esse ; substantia autem altera est et esse.
* Manifestum autem et quia nisi aliquis faciat temporis divi- *
dens signum prius et posterius, semper posterioris rei,
erit simul idem ens et non ens, et quando fuit non
est. Signum quidem igitur utrique commune est, et
priori et posteriori, et unum et idem numero: ratione
autem non idem est. Huius quidem enim finis est, il­
lius autem principium: rei autem semper posterioris
passionis est.
Sit tempus in quo est ACB, res in quo D : hoc in A qui­
dem tempore album, in B autem non album : in C ergo
album et non album. In quolibet enim ipsius A verum
est dicere album, si omni tempore hoc erat album, et
in B non album: C autem in utrisque.
Non ergo dandum est in omni; sed praeter ultimum nunc,
in quo est C. Hoc autem iam postremum : et si fiebat
album, et si corrumpebatur album in A omni, factum
est et corruptum est in C. Quare album aut non album
primum in illo verum est dicere: aut cum est factum,
non erit; et cum corruptum est, erit; aut simul album
et non album, et omnino esse et non esse necessse est.

Si autem quodeumque fuerit prius non ens, necesse est fieri
ens; et cum fit, non est: non possibile est in atoma
tempora dividi tempus. Si enim in A tempore D fiebat
album ; factum est autem simul et est in altero indi­
viduo tempore, habito autem, in B: si in A fiebat, non
erat, in B autem est, generationem oportet esse quan­
dam mediam : quare et tempus erat in quo fiebat. Non
enim eadem erat ratio et in non atoma dividentibus:
sed ipsius temporis in quo fiebat, factum est et est in
ultimo signo, cuius nihil est habitum neque consequen­
ter; sed indivisibilia tempora consequenter sunt. Mani­
festum autem est quia si in A toto tempore fiebat, non
est plus tempus in quo factum est et fiebat, quam in
quo fiebat solum omni. * Quibus quidem igitur aliquis *
tanquam propriis credet rationibus, hae et huiusmodi
quaedam sunt.
quod non sit ibi nisi in aliquo nunc temporis; quia sicut dictum
est, id a quo incipit reflexio, oportet quod sit in actu et finis
primae partis motus, et principium motus reflexivi. - 4. Alia du­
bitatio, seu Zenonis obiectio. Quod movetur oportet quod prius
pertranseat medium, quam perveniat ad finem : sed cum magni­
tudo sit divisibilis in infinitum, inter quoslibet duos terminos sunt
infinita media; infinita autem non contingit pertransire: ergo
nihil potest per suum motum ad aliquem terminum pervenire. r
Eadem dubitatio sub alia forma proposita. - 5. Solutio quae
etiam in sexto (lect. rv, n. 4) data est. Eodem modo tempus
habet in seipso infinita, sicut et magnitudo ; ergo non est incon­
veniens si infinita quae sunt in magnitudine, transeat quis in in­
finitis quae sunt in tempore. - 6. Sed haec solutio, quamvis
sufficiens sit ad obviandum interroganti, non tamen sufficit ad
rei veritatem. Si enim quis non amplius quaerat an tempore fi­
nito contingat transire et numerare infinita, sed quaerat an infi­
nita quae sunt in tempore possint pertransiri, tunc oportet aliam
responsionem dare. - 7. Ad veram ergo solutionem dicitur, quod
in continuo, dum manet continuum, sunt infinita media non in
actu, sed in potentia; quia non fit medium in actu nisi per di­
visionem, quae unum signum in quo dividitur continuum, facit
esse et principium unius partis et finem alterius ; divisio autem
solvit continuitatem. Respondetur ergo ad interrogationem: in­
finita pertransire non contingit, cum sunt infinita in actu; con­
tingit autem cum sunt infinita in potentia. Quod autem con­
tinue movetur, infinita in potentia pertransivit per accidens,
non autem per se: per se enim transivit lineam finitam. - 8. Ter­
tia dubitatio, quae solet fieri in generationibus et corruptionibus.Quod generatur, in toto tempore AB est non ens, in toto

Text. 69.

Text. 70.
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tempore BC est ens. Cum ergo hoc signum B sit commune
utrique tempori, videtur- quod in illo instanti, id quod generatur
sit simul ens et non ens. - Solutio. Ipsum nunc alia et alia
ratione est commune utrique tempori; est enim finis prioris et
principium posterioris. Quod si nunc accipiatur prout est unum
re, vel si accipiatur prout comparatur ad rem quae movetur,
semper se tenet ex parte posterioris passionis; quia res quae
movetur, in illo instanti est subiecta passioni posterioris temporis.
Unde quod generatur, toto tempore praecedenti est non ens;
in nunc autem quod dividit tempus prius a posteriori, est ens,
quia in illo nunc terminatur generatio. Ergo non sequitur quod
in illo instanti sit simul ens et non ens, neque quod postquam
generatum est, sit adhuc non ens. - 9. Manifestatur obiectio per
exemplum. - 10. Eodem modo manifestatur etiam solutio. ii. Corollarium. Tempus non componitur ex indivisibilibus tem­

ostquam Philosophus ostendit quod
Q^rmotus reflexus non potest esse conM
et unus> h'c secundum praemissa solvit quasdam dubitationes.
Et dividitur in partes tres, secundum tres dubita­
tiones quas ex praemissis solvit : secunda pars in­
■ Num. 4.
cipit ibi: Eodem autem modo obviandum est * etc.;
• Num. 8.
tertia ibi : Manifestum autem * etc. Circa primum
duo facit: primo ponit dubitationem; secundo
• Num. 3.
solvit eam, ibi: Non ergo ponendum est * etc.
• Lcct. praec.
2. Dicit ergo primo, quod hoc quod dictum *
est
n. 6.
ad probandum quod motus reflexus non est con­
tinuus, potest etiam dici ad solvendum quandam
dubitationem. Est enim una talis dubitatio. Sint
duae magnitudines aequales, quarum una dicatur
α
. E et alia ZK..Sint etiam duo mobilia aequaliter ve­
locia, quorum unum sit A et aliud sit D; et mo­
veatur A continue ab extremo, idest principio
magnitudinis, ad C; D vero feratur ad I. Et po­
• ponatur vb.
*
namus
quod in magnitudine quae est E, signetur
quoddam signum medium quod est B, quod tan­
tum distet a C, quantum in magnitudine quae
' ponatur abcd est Z, distat Z ab I. Et ponamus
quod
*
simul dum
1KLMQSTVXY.
A in suo motu continuo accedit ad B signum,
quod D mobile in suo motu continuo recedat
a Z, et veniat ad I. Cum ergo motus sint regu­
lares et aeque veloces utriusque mobilis, sequetur
quod prius veniet D in I, quam A veniat in C:
’ pervenit codd. quia quod prius recedit, prius perveniet
ad
*
finem
exc. po; eo lac.
aequalis magnitudinis; prius autem recessit D a Z,
quam A recederet a B, quia D recessit a Z quando
A pertingebat ad B. Ergo secundum hoc A non
simul advenit in B, et recessit ab eo ; et ita se­
recessit abdfh quitur quod posterius recesserit
*
quam advenerit:
os.
quia si simul adveniret et recederet, non poste­
rius moveri inciperet. Et ita necessitas est quod
A, dum continue fertur, quiescat in B : et sic mo­
tus continuus erit compositus ex quietibus, sicut
’ Lect. xi, n. 7.
Zeno ponebat, ut supra habitum est in sexto *.
3. Deinde cum dicit: Non ergo ponendum etc.,
solvit motam dubitationem secundum praemissa.

1·

a) et alia Z. - alia Z edd. Pab, alia F edd. Venctt. i55t, i55a;
• infra etiam Venelae pro Z habent F, et pro a Z, ab F; P hucusque
in his secuta Venet. i55i, redit ad lectionem codicum et priorum
editionum ; cf. lib. VI, lect. 11, not. β.
β) scilicet quod A adesset, et quod D abesset,- quod scilicet A ades­
set et quod etiam abesset Pab, cf. supra; quod scilicet habent etiam EG.
γ) accesserit. - accresserit P errore typogr. ; accessit et statim re­
cessit HN. - Pro ab eodem, ab eadem A1KMQSTVX. - sequeretur
quod om. HN.
3) non est in termino a quo incipit moveri. - Hoc homot. om. E
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poribus. Nam sint A ct B duo indivisibilia tempora, quae con­
sequenter se habeant ; D vero sit subiectum quod prius est non
album et postmodum est album. In primis non potest dici quod
D in toto tempore A fiat et non sit album, et in B primo factum
sit album ; quia fieri et factum esse sunt continua quatenus fa­
ctum esse est terminus fieri; A vero et B non sunt continua,
sed solum consequenter se habent. Neque etiam dici potest quod
D in ipso A fiat et factum sit primo, nam A ponitur esse in­
divisibile. Ergo in hypothesi nequit explicari quomodo D de non
albo factum sit album. Sed si tempus non dividatur in indivisibilia
tempora, unum et idem tempus est in quo fit ct factum est; fit et
est non ehs in toto tempore praecedenti, factum est et est ens in
ultimo nunc temporis, quod est terminus eius. Et secundum hoc
manifestum est etiam quod non est maius tempus in quo fiebat
et factum est, quam in quo fiebat solum. - Conclusio.

Supponebat enim obiectio praedicta quod A, dum
continue movetur, accedit ad aliquod signum'in
medio magnitudinis positum, scilicet ad B, et quod
simul dum accedit A ad B, D recedit a quodam
alio signo, scilicet a Z; quod est contra prae­
missa. Dictum est enim supra *, quod cum aliquid ' L6ect· praec·
continue fertur, neque potest adesse neque ab­
esse, idest recedere et accedere, a signo medio.
Ergo non est ponendum hoc quod obiectio sup­
ponebat, quod cum A affuit, idest accessit ad B,
ipsum D simul recessit a Z : quia si detur quod A
accessit ad B, erit pari ratione dare quod reces­
serit, et quod hoc
non
*
fuerit simul, sed in duobus ‘hoc °m-Fabinstantibus, ita quod in * tempore intermedio quie- * «» «m· Faabverit. Sed sicut dictum est prius, cum aliquid
continue movebatur, in aliquo signo medio non
aberat et aderat, sed simpliciter erat; non quidem
per aliquod tempus, quia sic quiesceret, sed in
decisione temporis, idest in aliquo nunc, quod
dividit tempus. Hoc ergo quod obiectio suppo­
nebat, scilicet quod A adesset, et quod D ab­
esset ab aliquo signo medio, impossibile est dicere in motu continuo.
Sed in reflexo necesse est ut ita dicatur. Si
enim aliquod mobile quod est 1, feratur ad pun­
ctum quod est D, et iterum reflectatur, manife­
stum est quod mobile utitur * ultimo quod est
itetur
D, quasi principio et quasi fine, scilicet uno eet·exc· "·
signo ut duobus : unde necesse est quod ibi
quiescat. Nec est dicendum quod simul acces­
serit 7 ad ipsum D, ct recesserit ab eodem: quia
γ
sequeretur quod simul in eodem instanti esset ibi
et non esset. Omne enim quod motum est, est
in termino ad quem movebatur; et omne quod in­
cipit moveri, non est in termino a quo incipit mo­
veri °: hoc autem significatur
*,/ cum dicimus adesse
. significamus
.
γ
.
e
vel accedere, quod est terminari motum ad pun- FGHNZ‘’·
ctum illud; cum autem dicimus abesse vel recede­
re, significamus motum incipere. Unde necesse est
omne quod accedit vel adest ad aliquod signum,
esse in eo: quod autem abest vel abscedit, non
pG; mendum corrigunt Pab legendo non est adhuc in termino ad quem,
erronee tamen in contextu. Hacc est enim argumentatio: in motu re­
flexo terminus ad quem prioris partis motus, est terminus a quo partis
secundae, et terminus iste vocetur D ; si autem mobile 1, simul ac motum
est ad D ut ad terminum ad quem, incipiat moveri ab eo ut a termino
a quo suae reflexionis, 1 erit et simul in eodem instanti non erit in D :
erit, quia quod motum est, est in termino ad quem movebatur ; non
erit, quia quod incipit moveri, non est in termino a quo incipit moveri.
Patet ergo quod non poiest hoc loco acceptari lectio Pab, omne quod
incipit moveri non est adhuc in termino ad quem.
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esse * in eo. Quia ergo impossibile est simul esse
et non esse in aliquo signo, per consequens im­
possibile est quod simul adsit et absit eidem, ut
superius pluries * est suppositum. - Est autem
hic * attendendum quod aliter utitur hic litteris
quam supra. Utitur enim hic I pro mobili, D
vero pro termino: supra autem e converso.
Non est autem in motu reflexo danda solutio,
quae prius data est in motu continuo. Non enim
potest dici quod mobile quod est I, sit in termino
flu°d est D, a quo incipit * reflecti, solum in deci­
sione temporis, idest in nunc; et quod mobile
neque affuerit neque defuerit’ eidem, sicut dice­
batur in motu 'continuo: quia in motu reflexo ne­
cesse est venire ad finem qui est actu finis, et non
in potentia tantum, sicut medium in motu conti­
nuo erat principium et finis solum in potentia.
Illud ergo quod est in medio motus continui, est
in potentia tantum principium et finis; sed hoc a
quo incipit reflexio, est actu principium et finis:
finis quidem motus qui erat deorsum, puta lapidis ; principium autem est in actu motus reflexi®
qui est sursum, dum lapis cadens in terram re­
silit sursum. Sicut * ergo in magnitudine in qua
est motus, signum a quo reflectitur est princi­
pium et finis in actu; ita ct in ipsis motibus est
accipere actu finem unius et principium alterius:
quod non esset, nisi quies interveniret media. Ne­
cesse est ergo quod id quod reflectitur in linea
recta, quiescat. Et ita sequitur quod in recta ma­
gnitudine non possit esse motus continuus et per­
petuus: quia magnitudo recta non est infinita,
et ita non posset esse in perpetuum motus rectus
continuus, nisi reflecteretur.
4. Deinde cum dicit: Eodem autem modo ob­
viandum etc., ponit secundam dubitationem. Et
circa hoc tria facit: primo movet dubitationem;
secundo excludit quandam solutionem supra * in
sexto positam, ibi: In primis igitur * etc.; tertio
ponit veram solutionem, ibi: Sed verum dicendum etc. Dicit ergo primo, quod eodem modo
per ea quae supra s ostensa sunt, possumus obvia­
re ad eos qui ponunt obiectionem Zenonis, qui
sic volebant * argumentari. Omne quod movetur
oportet quod prius pertranseat medium quam
perveniat ad finem *: sed inter quoslibet duos
terminos sunt infinita media, propter hoc quod
magnitudo est divisibilis in infinitum; et ita im­
possibile est transire media, quia infinita non con­
tingit transire: ergo nihil potest movendo ad ali­
quem terminum pervenire. Vel potest eadem

dubitatio aliter formari, sicut quidam eam pro­
ponunt. Omne quod pertransit aliquod totum,
prius pertransit * medietatem: ct cum medietas
iterum dividatur in medietatem *, oportet quod
prius ·*■pertransierit * medietatem medietatis : et ita
omne quod movetur, numerat quamlibet medie­
tatem, pertingendo ad ipsam. Sed medietates sic
accipi possunt in infinitum ς: ergo sequitur quod
si aliquid pertransit totam magnitudinem, quod
numeravit numerum infinitum; quod est manife­
ste impossibile.
5. Deinde cum dicit: In primis igitur rationi­
bus etc., excludit solutionem quam supra in sexto *
posuerat ad hanc obiectionem: et primo recitat
eam; secundo excludit, ibi: Sed haec solutio * etc.
Dicit ergo primo quod praedicta obiectio soluta
est supra * in sexto, cum de motu in communi
agebatur, per hoc quod sicut magnitudo dividitur
in infinitum *, ita et tempus ; et sic eodem modo
tempus habet in seipso infinita, sicut ct magnitu­
do Et ita non est inconveniens si infinita quae
sunt in magnitudine, transeat aliquis in infinitis
quae sunt in tempore : quia non est inconveniens
quod infinita magnitudo transeatur tempore infi­
nito; sed sicut in sexto * ostensum est, infinitum
eodem modo invenitur in * magnitudine et in **
tempore.
6. Deinde cum dicit: Sed haec solutio etc.,
excludit hanc solutionem. Et dicit quod haec so­
lutio sufficiens est ad obviandum interroganti qui
sic interrogabat: an contingeret in tempore finito *
transire et numerare infinita. Quae quidem interrogatio repellebatur per hoc quod dicitur •*·^
quod tempus finitum habet infinita, in quibus pos­
sunt transiri infinita quae sunt in magnitudine.
Sed ista solutio non sufficit ad rei veritatem :
quia si aliquis praetermittat quaerere de magnitu­
dine; et praetermittat * interrogare an in tempore
finito contingat infinita transire; et faciat hanc
eandem interrogationem dc ipso tempore, utrum
scilicet infinita quae sunt in tempore possint tran­
siri, propter hoc quod tempus in * infinitum dividitur: ad hanc interrogationem non sufficiet
*
praedicta solutio, et ideo oportet aliam solutio­
nem quaerere °.
7. Deinde cum dicit: Sed verum dicendum est etc.,
ponit veram solutionem, secundum ea quae supra *
praemiserat. Et dicit quod secundum veritatem
hoc dicendum est ad solutionem dubitationis mo­
tae, illud quod praemisimus in rationibus ‘ supra
positis proxime, scilicet quod si aliquis dividat

t) et cum medietas iterum dividatur in medietatem. - Ita
et
cum medietas medietatem habeat BsC, ct cum medietas habeat me­
dietatem DLTZsHX, et cum medietas medietatem AlKMNQSVYpCH
OX, medietas medietatem EpG, et ante medietatem F, ct cum habeat
medietas medietatem sG, et iterum medietas medietatem O, (prius
pertransit medietatem) medietas (cet. om.) et ita etc. R.
ζ) sic accipi possunt in Infinitum. - sic accipiendo insunt infini­
tum 1, sic acceptae possunt in infinitum ire Pab. — Pergunt a b : ergo
sequitur quod aliquid pertransit totam magnitudinem quam numera­
vit in infinitum, quod est maxime impossibile ; etiam P et Venet, 15oq
habent quod aliquid; maxime etiam G(E'r).
η) sicut ct magnitudo. ~ sicut ct magnitudo dividitur in infini­
tum Pab, non bene, quia immediate ante iam dictum est quod sicut
magnitudo dividitur in infinitum, ita et tempus. Unde si opus esset
aliquid addere lectioni codicum, legendum potius foret: sicut et magni-

tudo habet in se ipsa infinita. - Lin. scq. pro in infinitis, quod om.
S, infinitis Bu, per infinita L, in infinita PACIKMTVXY6.
0) et ideo... quaerere. — Hacc om. Pab, nec apparet ratio omissionis:
non enim sunt homotelcuton, ct aliunde continent conclusionem quae
cum praecedentibus optime congruit.
i) praemisimus in rationibus. - Ita legunt editio Piana ct Venct.
• 543; praemisit rationibus codex G, editiones a b ct Venct. i5o4,
praemisit in rationibus LRS, praemisi in rationibus O, cx praemis­
sis rationibus HN , ex praemissis in rationibus F, praemissis rationi­
bus E, i>t praemissis rationibus DX, praemissis in rationibus ABCIK
MQTVYZ. - Statim pro supra positis proxime, quod habent Pi, supra
positis proximo EGn, proximo positis H, supra positis N, (in Z) pro­
ximo supra positis ABC1KLMOSTVXYZ , proximo supra positis D ,
proximo supra positis in rationibus proximo Q, proximo supra positis
dictum est R.
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continuum in duo media, tunc utitur uno signo, toto tempore AB erat non ignis sed aer; in toto
scilicet in quo dividitur continuum, tanquam duo­ autem tempore BC est ignis. Cum ergo hoc si­
bus, quia facit ipsum et principium unius partis, gnum temporis quod est B, sit utrique tempori
et finem alterius. Facit autem hoc numerando, commune, videtur quod in illo instanti communi
et in duo media dividendo. Cum autem sic di- sit simul esse ignis et non esse eiusdem.
Hanc ergo dubitationem Philosophus solvens,
■ tam... conti- visum fuerit continuum, iam non erit continuum
,
*
nnum om. aikm
.
.
.
'
.
,. . ,
dicit
manifestum esse quod nisi aliquis illud * si- *,,oc rabQTvxr^c.
sive dividatur magnitudo, ut linea, sive dividatur
gnum
temporis, quod dividit tempus prius a po­
motus: quia nec motus potest esse continuus nisi
steriori,
faciat semper esse posterioris rei, idest
• e/om. rBDCLN. sit continui, scilicet *
et subiecti et temporis et ma­
quod
in
illo instanti hoc modo se habeat * res * habebatis.
gnitudinis super quam transit motus. Sic ergo di­
videns numerat, et numerando continuitatem sol­ sicut in tempore sequenti, sequitur quod idem sit
vit. Sed in continuo dum continuitas durat, sunt ens et non ens simul, et sequitur quod quando
aliquid factum est, sit non ens. Tunc enim * fa- *autem nab• tamen add. λβ infinita media non * in actu, sed in potentia: quia
ctum est, quando generatio terminatur, scilicet in
'a^esse pe?g et S1 faciat aliquis aliquod medium esse * in actu,
illo
nunc quod dividit tempus prius et posterius: si
hoc erit per divisionem, ut dictum est, in quan­
ergo
in toto tempore priori erat non * ens, in hoc 'a n
bon erat PEC
tum accipietur ut principium unius et finis alte­
rius; et sic non remanebit continuum, sed stabit; etiam nunc quando iam generatum est, est * etiam 'est °m·Eca·
idest iam media in actu non erunt infinita, sed non ens, quia istud nunc est finis prioris temporis.
in eis erit status. Quod maxime accidit in eo qui Quomodo autem ista inconvenientia non sequan­
vult numerare media: quia necesse est ei quod tur ostendit, subdens quod unum et idem numero
unum signum numeret quasi duo, inquantum est signum, scilicet nunc, est commune utrique tem­
unius medietatis finis, et alterius principium. Et pori, scilicet * priori et posteriori : sed quamvis sit J ^uic°dd· exchoc dico quando non numeratur totum conti­ unum * subiecto, non tamen est unum ratione, sed * 'dem codd.
nuum ut unum, sed numerantur duae medietates duo; est enim finis prioris temporis et princi­
in ipso. Si enim accipietur totum continuum ut pium posterioris. Sed si accipiatur in ipso nunc
‘amen
unum, tunc iam dictum est quod signum medium quod * res est, idest si accipiatur secundum quod *
est
unum
re,
semper
tenet
se
cum
posteriori
pas
­
non accipitur ut finis et principium in actu, sed
sione. Vel aliter: quamvis ipsum nunc sit * finis ' SJ‘ om- b ct
in potentia tantum.
temporis
prioris et principium posterioris, et sic scoHis ergo visis, respondendum est ad eum
qui interrogat an contingat infinita transire sive sit communis utrique; tamen secundum quod est
in tempore sive in magnitudine, quod quodam- rei, idest secundum quod comparatur ad rem
• et om. codd.
modo contingit, et * quodammodo non contingit. quae movetur, semper est posterioris passionis;
Cum enim sint infinita in actu, non contingit ea quia res quae * movetur, in illo instanti est subie- 'non A1K5·
transire: cum autem sint infinita in potentia, cta passioni posterioris temporis.
9. Sic ergo obiectione et solutione posita, ma­
x
contingit *. Et sic cum in continuo non sint in­
finita media nisi in potentia, contingit infinita nifestat utrumque per exempla: et primo obietransire: quia illud quod continue movetur, se- ctionem, cum dicit : Sit tempus etc. Dicit ergo :
λ
transibit rai. eundum accidens transivit * infinita, scilicet
in sit tempus ACB λ; res autem quae movetur sit
?·
,
potentia. Per se enim transivit * lineam finitam, D ; quod quidem D in A tempore sit album, in B
cui accidit quod insint ei infinita media in po­ autem non album. Videtur ergo sequi quod in C
tentia; sed ipsa linea secundum substantiam et sit album ct non album. Et quomodo hoc sequa­
•
emxr^fg, rationem est alia ab illis * mediis infinitis.
Non tur ostendit subdens : si enim in toto tempore A
his pab.
.
enim linea componitur ex punctis: sed puncta est album *, sequitur quod in quolibet accepto 'F^”"n D addin ipso A sit album; et similiter si in toto tem­
possunt signari in linea, inquantum dividitur.
8. Deinde cum dicit : Manifestum autem et pore B est non album, sequitur quod in quolibet
quia etc. , solvit tertiam dubitationem. Et circa ipsius accepto sit non album : cum ergo C sit
'Kab°ponit PFGH h°c trda fcæit: primo ponit * dubitationem et solu­ acceptum in utroque, quia est huius finis et illius
tionem; secundo manifestat utrumque per exem- principium, videtur sequi quod in C sit album et
• Num. seq.
pla, ibi: Sit tempus * etc.; tertio infert quoddam non album.
10. Secundo ibi: Non ergo dandum est etc.., ma­
corrollarium ex dictis, ibi: Si autem quodeum■ Num. n.
que * etc. Ponit ergo dubitationem primo, quae so­ nifestat solutionem supra * positam. Et dicit quod * Num. 8.
let fieri in generationibus et corruptionibus. Quod non est concedendum quod in quolibet accepto
A
enim generatur, desinit non esse et incipit esse. in A sit album, sed est excipiendum * ultimum
nunc,
quod
est
C,
quod
quidem
iam
est
postre
­
Oportet autem aliud tempus assignari ei quod est
esse rei generatae vel corruptae, et aliud ei quod mum, idest ultimus terminus mutationis: puta si
est non esse: puta si ex aere generetur ignis, in album vel fiebat vel corrumpebatur in toto A,
x) Cum enim sint infinita in actu... in potentia, contingit. - Ita
codices exceptis dicendis; editiones vero: Cum enim sint injinita me­
dia in actu, non contingit ea Cea omittunt ab) transire; cum autem
sint in potentia, contingit infinita transire; etiam F media habet, sed
hic sermo est de infinitis in universali; idem F in fine pro contingit,
contingit transire; pro cum autem sint, cum autem sunt codices
exceptis DEFHN et R, qui omittit cum autem... in potentia, contingit. —
Post ultimum contingit pergit C : infinita transire quia illud quod etc. ;

omittit ergo homoteleuton Et sic cum in continuo non sint infinita media
nisi in potentia, contingit.
X) Dicit ergo: sit tempus ACB. - Pro Dicit ergo, Et dicit PF.Gab.
Pro ACB, ed. a et codd. exc. pQsCO habent ABC: in textu quidem
Didot legitur έφ’ ω ΛΒΓ, sed in ed. Tauchn. (Lips. 1831) έφ’ ω α γ β,
itemque apud Prantl (1879), qui errori typogr. tribuit quod Bekker ha­
beat ΛΒΓ; in nostris codd. versionis antiquae utroque modo hae lit­
terae dispositae inveniuntur.
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in C non corrumpitur nec fit album, sed iam
factum est et corruptum. Quod autem factum est,
f
.est ; quod autem corruptum est, non est
Unde
manifestum est quod in C primo verum cst di­
cere hoc esse album, si ibi terminetur generatio
albi, aut esse non album, si ibi terminetur cor­
ruptio albi. Aut si hoc non dicatur, sequentur
inconvenientia supra posita, scilicet quod cum
aliquid est iam generatum, adhuc est non ens, et
cum corruptum est, adhuc est ens. Aut etiam se­
quitur quod aliquid simul sit album et non al­
bum, et universaliter ens et non ens.
11. Deinde cum dicit: Si autem quodeumque etc.,
infert quoddam corrollarium ex praemissis, scili­
cet quod tempus non dividatur in. indivisibilia
tempora: quia hoc posito, non poterit solvi prae• Num. 8.
missa * dubitatio. Dicit ergo quod necesse est omne
quod est prius non ens et postea ens, aliquando
fieri ens: et iterum necesse est quod cum ali­
quid fit, non est. Si autem haec duo quae sup­
ponit, sunt vera, impossibile est quod tempus di­
vidatur in indivisibilia tempora. Dividatur enim
tempus in indivisibilia tempora: et sit primum
tempus indivisibile A; secundum autem, conse­
quenter se habens ad ipsum, sit B. D autem, quod
prius non erat album, et postmodum est album,
fiebat album in A, et tunc non erat album: oportet
• ano codd. exc. autem dare quod sit factum in aliquo * tempore
indivisibili et habito, idest consequenter se haben­
te, scilicet in B, in quo iam est. Si autem fiebat
album in A, sequitur quod in A non erat album:
in B autem est album. Cum ergo inter non esse et
esse sit generatio media, quia nihil transit de non
esse in esse nisi per generationem, sequitur quod
inter A et B sit generatio media: ergo erit aliquod

tempus medium inter A et B, in quo fiebat album
(quia hoc ponitur tempus B, D generationis *). Et
similiter cum in illo medio tempore indivisibili
fiat album, est non album: unde eadem ratione
oportebit ponere aliud * tempus adhuc medium ,
ECN/,H
et sic in infinitum. Et hoc ideo, quia non potest
poni quod in eodem tempore fiat et factum sit.
Sed non est eadem ratio si dicatur quod non
sunt indivisibilia tempora in quae tempus dividi­
tur. Dicemus * enim secundum hoc, quod unum '^'dmusmva·
et idem tempus est in quo fiebat et factum est.
Sed fiebat et erat non ens in toto tempore prae­
cedenti: est autem factum et ens in ultimo nunc
temporis; quod quidem non se habet ad tempus
praecedens, sicut habitum aut consequenter, sed
sicut terminus cius. Sed si ponantur tempora in­
divisibilia, necesse est quod consequenter se ha­
beant.
Manifestum est autem secundum praemissa,
quod non suppositis, temporibus indivisibilibus,
si aliquid fiat album in toto tempore A, non
est maius tempus in quo factum est et fiebat,
quam in quo fiebat solum. Quia in toto tem­
pore fit, in ultimo autem termino temporis est
factum : tempus autem et terminus temporis non
sunt aliquid maius quam tempus tantum, sicut
etiam punctum ' nihil magnitudinis adiicit lineae.
Sed si ponantur tempora indivisibilia, manifestum
est cx praemissis, quod oportet plus temporis
esse in quo fit et factum est, quam in quo fit
solum.
Ultimo autem epilogando concludit principale
intentum, dicens qüod praemissae * rationes sunt, ‘ L<=ct· pr^c. et -'similes eis, quibus credendum est tanquam * et om.
propriis, quod motus reflexus non est continuus.

y.) Quod autem factum... non est.-Quod autem factum et corruptum I ferius pro corruptio albi, corruptio non albi ed. a et codd. exc. BL
est, non est EG; pro altero quod autem, et quod DFHLNOST. - In- | SsCF.
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LECTIO DECIMAOCTAVA
RATIONIBUS LOGICIS OSTENDITUR QUOD MOTUS REFLEXUS NON EST CONTINUUS

λογικώς δ’ έπισκοποΰσι καν έκ τώνδε δοςειέ τω ταύτό
τοΰτο συμβαίνειν
άπαν γάρ το' κινοΰμενον συνεχώς, άν υπό μηδενος εκ­
κρούηται, εις δπερ ήλθε κατά την φοράν, εις τοΰτο
καί έφέρετο πρότερον , οίον εί έπί το Β ήλθι
καί
έφέρετο έπί τό Β, καί ούχ οτε πλησίον ην άλλ’
εύθΰς ώς ηρξατο κινεϊσθαι· τί γάρ μάλλον νυν η
πρότερον; ’Ομοίως
---- , δέ έπί
.... τών
.
άλλων. Το δ’ άπό
τοΰ A έπί το' Γ φερόμενον/, δταν έπί τό Γ έλθη,
πάλιν ήξει έπί το A συνέχω κινοΰμενον. "Οτε άρα
άπό τοΰ A φέρεται πρός το Γ’,*
τότε καί εις το A
φέοεται την άπό τοΰ Γ κίνησιν ώσθ’ άμα τάς εναν­
τίας- έναντίαι γαρ αί κατ’ εύθεΐαν.
"Αμα δέ καί έκ τούτου μεταβάλλει έν ω ούκ έστιν. Εί
ούν τοΰτ’ αδύνατον, ανάγκη 'ίστασθαι έπί τοΰ Γ.
Ούκ άρα μία ή κίνησις- ή γάρ διαλαμβανόμενη στάσει ού μία.
"Ετι δέ καί έκ τώνδε φανερόν καθόλου μάλλον περί πάσης κινησεως- εί γάρ άπαν τό κινοΰμενον τών είρημε'νων τινά κινείται κινη'σεών καί ήρεμε? τών άντικειμένων ηρεμιών (ού γαρ ήν άλλη παρά ταύτας),
το δέ μή άεί κινοΰμενον τήνδε τήν κίνησιν (λέγω
δ’ δσαι έτεραι τω εϊδει, καί μή εϊ τι μόριόν έστι
τής όλης ) ανάγκη πρότερον ήρεμεΐν την άντικειμένην ηρεμίαν ή^γάρ ηρεμία στέρησις κινη'σεώς έστιν.
Εί ούν έναντίαι μέν κινήσεις αί κατ’ εύθεΐαν, άμα
δέ μή ενδέχεται κινεϊσθαι τάς εναντίας, τό άπό
τοΰ A πρός τό Γ φερόμενον ούκ άν φέροιτο άμα καί
άπό τοΰ Γ πρός τό Α. Έπεί δ’ ούχ άμα φέρεται,
κινήσεται δέ ταύτην τήν κίνησιν, άνά^-κη πρότερον
ήρεμήσαι τήν πρός τω Γ- αύτη γάρ ήν ή άντικειμε'νη ηρεμία τή άπό τοΰ Γ κινήσει. Δηλον τοίνυν
έκ τών ειδημόνων , δτι ούκ έστι συνεχής ή κίνησις.
"Ετι δέ καί όδε ό λόγος μάλλον οικείος τών είρημένων.
"Αμα γάρ εφθαρται το ού λευκόν καί γέγονε λευκόν.
Εί ούν συνεχής ή άλλοίωσις εις λευκόν καί έκ λευ­
κού, καί μή μένει τινα χρόνον, άμα έφθαρται τό
ού λευκόν καί γέγονε λευκόν καί γέγονεν ού λευκόν
τριών γάρ έσται ό αύτός χρόνος.
Έτι ούκ εί συνεπής ό χρόνος, καί ή κίνησις, άλλ’ έφεξής. Πώς δ’ άν εί'η τό έσχατον τό αύτό τών εναν­
τίων, οίον λευκότητας καί μελανίας ;
Synopsis — 1. Argumentum et divisio textus - Logice etiam
est manifestum quod motus reflexus non est continuus. - 2. Pro­
batur primo duabus rationibus in motu locali reflexo, a) Omne
quod motu continuo movetur, iam a principio sui motus, nisi
aliquid impediat, fertur in terminum, ad quem per loci mutatio­
nem pertingit. Si ergo motus reflexus est continuus, quod mo­
vetur ab A in C, ct iterum reflectitur ad A, in prima parte motus
qui est ab A in C, movebatur ad terminum ultimae partis, qui
est A ; et sic dum movetur ab A, movetur simul in A. Movetur
ergo motibus contrariis, quod esse non potest. — 3. b) Alia ratio
ex eodem medio. Non potest mobile moveri ad A, nisi ex aliquo
termino contraposito, nempe ex C; sed mobile nondum est in
hoc signo quando incipit moveri ab A ; ergo in hypothesi mo­
bile movetur ab illo termino in quo non est, quod est im­
possibile. Ergo impossibile est quod motus reflexus sit conti­
nuus et unus. - 4. Probatur communiter in qualibet specie
motus, a) Mobile quod actualiter non movetur aliqua deter­
minata specie motus, quiescit quiete opposita: quies enim pri­
vative opponitur motui, et duorum quae privative opponuntur,
cum unum non inest, oportet alterum inesse susceptibili. Ergo
Opp. D. Thomae T. II.

* Rationabiliter autem et ex his intendentibus videbitur ‘tst^-t “p' vl“
alicui et idem hoc accidere.
Omne enim quod movetur continue, si a nullo prohi­
beatur, in quod quidem venit secundum loci mutatio­
nem, in hoc et ferebatur prius: ut si in B venit, et
ferebatur in A, et non cum proximum erat, sed mox
sicut incepit moveri. Quid enim magis nunc quam
prius ? Similiter autem et in aliis. Quod autem ab A
fertur in C, iterum veniet in A continue motum. Cum
ergo ab A in C ferebatur, tunc et in A fertur secun­
dum motum qui est a C. Quare simul contrariis : con­
trarii enim qui secundum rectitudinem.

Simul autem et ex hoc mutatur in quo non est. Si igitur
hoc impossibile, necesse est stare in C. Non ergo unus
motus: distinctus enim statu non est unus.
* Amplius et ex his manifestum universaliter magis de omni * Text- 7··
motu. Si enim omne quod movetur, movetur aliquo
dictorum motuum; et quiescit aliqua oppositarum quie­
tum: non erat enim alius praeter istos. Quod autem
non semper movetur secundum hunc motum (dico
autem quicumque sunt alteri specie, et non si aliqua
pars est totius), necesse est prius quiescere secundum
oppositam quietem: quies enim privatio est motus. Si
igitur contrarii quidem motus sunt qui secundum re­
ctitudinem; simul autem non contingit moveri contra­
rios: quod ab A ad C fertur, non utique feretur simul
ab ipso C ad A. Quoniam autem non simul fertur,
movebitur autem hunc motum, necesse est prius quie­
scere apud C : haec enim opposita quies ei qui est a C
motui. Manifestum igitur ex his quae dicta sunt, quo­
niam non est continuus motus.
* Amplius autem et haec ratio magis propria est his quae ‘ Text. 72.
dicta sunt. Simul enim corruptum est quod non album,
et factum est album. Si igitur continua alteratio ad al­
bum et ex albo, et non manet aliquo tempore; simul
corruptum est non album, et factum est album, et fa­
ctum est non album: trium enim erit idem tempus.
Amplius, non si continuum est tempus, et motus ; sed con­
sequenter. Quomodo igitur erit ultimum idem contra­
riorum, ut albedinis et nigredinis?
cum mobile non possit simul moveri motibus oppositis de A
ad C et de C ad A, necesse est quod dum movetur de A ad C,
quiescat quiete opposita. Sed motui qui est a C, opponitur
quies quae est in C: ergo motus reflexus interrumpitur quiete,
seu non est unus ct continuus. - 5. i>) Si motus reflexus in
quolibet genere sit continuus absque interpositione quietis, se­
quitur quod in eodem tempore simul aliquid corrumpitur et fit;
quod est impossibile. Patet sequela: nam simul corrumpitur non
album et generatur album, et e converso simul corrumpitur al­
bum et fit non album. Sed si motus reflexus est continuus, ista
tria sunt in eodem tempore, nempe fieri album et corrumpi non
album et iterum fieri non album : ergo manifestum est quod in
hypothesi simul aliquid fit et corrumpitur. - 6. c) Motus diversa­
rum specierum, etsi sibi succedant in tempore continuo, non
sunt continui, sed sunt consequenter se habentes. Cum igitur
in quocumque genere motus, ille qui est ab A in C, sit contra­
rius motui qui est a C in Λ, impossibile est quod isti duo motus
sint continui ad invicem, etiam si tempus eorum sit continuum,
nulla interposita quiete. - Quare rationes praemissae dicantur
logicae. 55
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1'

"V ost4uam Philosophus ostendit ratioC J/ffnibus propriis quod motus reflexus
§1 ^^^non est continuus, hic ostendit idem
rationibus communibus ct logicis. Et
circa hoc duo facit: primo dicit de quo est in­
tentio; secundo probat propositum , ibi: Omne
enim quod movetur * etc. Dicit ergo primo, quod
si aliquis velit rationabiliter, idest logice, intendere
ad propositum ostendendum, videbitur hoc idem
sequi, scilicet quod motus reflexus non est* con­
tinuus, ex rationibus quae ponentur.
2. Deinde cum dicit : Omne enim quod move­
tur etc. , ostendit propositum : et primo solum
in motu reflexo locali ; secundo communiter in
omnibus motibus, ibi: Amplius et ex his manifestum * etc. Prima ratio talis est. Omne quod move­
tur continue, a principio sui motus ferebatur sicut
in finem ad hoc ad quod pervenit “ secundum
loci mutationem, nisi fuerit aliquid prohibens (quia
a prohibente potuisset in aliam partem deflecti).
Exemplificat autem hanc propositionem, dicens
quod si aliquid * per motum localem pervenit ad
B, non solum quando propinquum erat, sed statim
quando incepit moveri, movebatur ad B: non est
enim aliqua ratio quare magis moveatur ad B
nunc quam prius. Et simile est in aliis motibus.
Si autem ita sit quod motus reflexus sit continuus,
verum erit dicere quod id quod movetur ab A
in C, et iterum reflectitur in A, continue move­
tur. Ergo in prima parte motus qui est ab A in
C, movebatur ad terminum ultimae partis qui est
A; ct sic dum movetur ab A, movetur ad A.
Sequitur ergo quod simul moveatur contrariis
motibus: quia in motibus rectis * contrarium est
moveri ab eodem et * in idem; in motibus autem
circularibus
nonII·est ·contrarium. Hoc autem est'
.
. ..
impossibile, quod aliquid simul moveatur contra­
riis motibus: ergo impossibile est quod motus
reflexus sit continuus.
3. Deinde cum dicit: Simul autem et ex hoc etc.,
ex eodem medio ducit ad aliud inconveniens. Si
enim aliquid, dum movetur ab A, movetur ad A;
non autem potest moveri ad A nisi ex aliquo
contraposito, quod sit C, in quo mobile nondum
fuit cum incipit moveri ab A: sequitur quod ali­
quid movetur ex illo termino in quo non est;
quod est impossibile. Non enim potest aliquid
recedere a loco in quo non est
Sic ergo im­
possibile est quod motus reflexus sit continuus.
Et si hoc est impossibile, necesse est quod in
puncto reflexionis mobile quiescat, scilicet in C.
Ex quo patet quod non est unus motus; quia
motus qui distinguitur per interpositionem quietis,
non est unus.
4. Deinde cum dicit: Amplius et ex his etc.,
probat idem universalius in quolibet genere mo­
tus , tribus rationibus. Quarum prirtia talis est.
Omne quod movetur, movetur aliqua specierum

motus supra
*
assignatarum: et similiter omne quod 'Lib.v, icet. >v.
quiescit oportet quod quiescat aliqua quietum *
op- ’ v'ete >■·
positarum praedictis motibus. Ostensum est enim
supra in quinto *, quod non potest esse alius mo- ’ L«c>· >«·
tus praeter assignatos. Accipiamus ergo aliquem
motum
distinctum
* ab. aliis
motibus
hoc
modo,
’ determinatum
,
.
.. ...
.
...
.
,
,,
. ’ codd. ct a b.
quod sit diflerens specie ab alus, sicut dealbatio
differt a denigratione; non autem sic quod mo­
tus qui accipitur distinguatur ab aliis sicut una
pars motus ab aliis partibus eiusdem motus, ut
una pars dealbationis distinguitur ab aliis parti­
bus dealbationis eiusdem. Accepto ergo uno tali
motu sicut dictum est, verum est dicere quod
illud quod non semper movetur hoc motu, ex
necessitate prius quiescebat opposita quiete:'sicut
quod non semper dealbatur, aliquando quiesce­
bat quiete opposita dealbationi. Sed * haec propo- · Et vab.
sitio non esset vera, si aliqua pars determinata mo­
tus acciperetur: non enim est necesse ut id
quod
*
' om. rt.
non semper movebatur hac parte dealbationis,
quod antea quiesceret quiete opposita; quia antea
etiam dealbabatur alia parte dealbationis. Et pro­
pter hoc signanter dixit: et non si aliqua pars
est totius. Hanc autem propositionem sic probat.
Duorum * privative oppositorum necesse est, cum ' Quorum F.
unum non inest, alterum inesse susccptibili: quies
autem opponitur motui privative: ergo si mobile
erat quando sibi motus non inerat, ex necessitate
sequitur quod tunc quies sibi inesset. Hac ergo·
propositione probata, ex ratione supra * posita assu- : Num.2.
mit
* minorem, dicens quod si motus recti contra- ‘ sumit Fb, au.. .
.
1
μ
1
sumit cd. a.
ni sunt qui est ab A ad C7 et qui est a C ad A ;
ct non contingit simul esse motus contrarios :
manifestum est quod quando movebatur ab A
ad C, non movebatur tunc a C ad A ; ct sic isto
motu qui est a C ad A non semper movebatur.
Unde secundum propositionem praemissam, ne­
cesse est quod mobile prius quiesceret quiete op­
posita. Ostensum est autem in quinto *, quod mo-' ' Lcct· «· n. 3.
tui qui est a C, opponitur quies quae est in C :
ergo quiescebat in C. Non ergo motus reflexus
erat unus et continuus, cum distinguatur per in­
terpositionem quietis.
5. Secundam rationem ponit ibi: Amplius au­
tem et haec ratio etc. : quae ' talis est. Simul cor­
rumpitur non album ct generatur album: ct e
contrario simul corrumpitur album et fit * non 's,i"'t‘!cufJcorr·
album. Sed si motus reflexus in quolibet genere
sit continuus, sequetur quod continue alteratio
terminetur ad album, et incipiat ex albo rece­
dere, et quod non quiescet ibi aliquo tempore:
alioquin non esset continua alteratio, si interpo­
neretur quies. Sed sicut dictum est, cum fit al­
bum, corrumpitur non album ; ct cum receditur
ab albo, fit non album v. Sequetur ergo quod
γ
simul corrumpatur non album, et fiat non album:
quia ista tria sunt in eodem tempore, scilicet fieri
album, et corrumpi non album, et iterum fieri

a) ferebatur sicut in finem ad hoc ad quod pervenit. — ferebatur
in finem ad quem pervenit PTZ>; sicut om. ABCfK.MQVXYa; pro fi­
nem, fine FNRZ; ad quod om. E.
β) quod est impossibile... non est. - Hoc homotcleuton, quod omit­

tunt PABClKMQTVXYat, restituimus ex ceteris codicibus; pro a loco,
de loco habent EG.
γ) et cum receditur ab albo, fit non album. - Hoc iterum homot.
om. PAC1KMQTVXY; pro ab albo, de albo BDF.
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• hoc om. t>QTz

HN^F·
5

• Lect. vu, n.4.

non album: si tamen continuetur reflexio absque
interpositione quietis. Hoc autem est manifeste
impossibile, quod simul fiat non album et corrum­
patur non album. Non ergo est possibile quod
motus reflexus sit continuus. - Haec autem ratio
ad generationem et corruptionem pertinere videtur. j?t propter hoc
hanc rationem dicit esse
magis propriam quam praemissas, quia in contradictoriis magis apparet quod non possunt esse
simul vera s. Et tamen quod dicitur in genera­
tione et corruptione, extenditur ad omnes motus;
quia in quolibet motu est quaedam generatio et
corruptio. Sicut enim in alteratione generatur et
corrumpitur album vel non album, ita et in quo­
libet alio motu.
6. Tertiam rationem ponit ibi: Amplius non si
continuum etc. : quae talis est. Sicut supra in
quinto * habitum est, non est necessarium si conti­
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nuum est tempus, quod propter hoc motus sit
continuus. Motus enim diversarum spccierum,
etsi succedant sibi in tempore continuo, non tamen
sunt continui, sed consequenter se habentes; eo
quod oportet continuorum esse unum communem
terminum ; contrariorum autem et * specie difle- · <« rt.
rentium, ut albedinis et nigredinis, non potest esse
unus communis terminus. Cum igitur motus qui
est ab A in C, sit contrarius motui qui est a C
in A in quocumque genere motus, ut supra in
quinto * ostensum est, impossibile est quod isti duo *Lcct.vm,n. 7
motus sint continui ad invicem, etiam si tempus
eorum sit continuum, nulla interposita quiete. Re­
linquitur ergo quod motus reflexus nullo modo
potest esse continuus. - Est autem considerandum
quod rationes praemissae dicuntur logicae, quia
procedunt ex quibusdam communibus, scilicet cx * ' exom.^am,proprietate contrariorum.
efghnorz.

S) esse simul vera. - BFHLMNOST; simul esse vera EG, vera esse simul D, esse simul natura Pab et maior pars ceterorum codd.; de
aliquibus utrum fl habeant an v non liquet.
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LECTIO DECIMANONA
PER RATIONES PROPRIAS OSTENDITUR QUOD MOTUS CIRCULARIS POTEST ESSE CONTINUUS ITEM QUOD EST PRIMUS MOTUUM

'H ό’ έπί της περιφερούς έσται μ.ία καί συνεχής· ούθέν
γάρ άδυ'νατον συμβαίνει· τό γαρ έκ τοΰ Α κινούμενον άμα κινησεται εις το Α κατά την αύτην προ'θεσιν εις δ γάρ ήξει, καί κινείται εις τοΰτο, άλλ’
ούχ άρ.α κινησεται τάς εναντίας ούδέ τάς αντικεί­
μενα; · ού γάρ άπασα ή εις τοΰτο τή έκ τούτου
έναντία ούδ’ άντικειμένη, άλλ’ έναντία μέν ή έπ’
εύθείας (ταύτη γάρ έστιν έναντία κατά τόπον, οίον
ή κατά διάμετρον απέχει γάρ πλεϊστον), άντικειρ.ε'νη δέ ή κατά το αύτό μήκος. "Ωστ’ ούδέν κωλύει
συνεχώς κινεΐσθαι καί μηδένα χρο'νον διαλείπειν ή
ρ.έν γάρ κύκλω κίνησίς έστιν άφ’ αύτοΰ εις τό αύτό,
ή δέ κατ’ εύθεΐαν άφ’ αύτοΰ εις άλλοκαί ή μέν έν τφ κύκλφ ούδε'ποτε έν τοΐς αύτοΐς, ή δε'
κατ’ εύθεΐαν πολλάκις έν τοΐς αύτοΐς. Την μέν ούν
άεί έν άλλω καί άλλω γιγνομένην ένδέχεται κινεΐσθαι συνεχώς, τήν δ’ έν τοΐς αύτοΐς πολλάκις ούκ
ένδέχεται· άνάγκη γαρ άμα κινεΐσθαι τάς άντικειμένας. "Ωστ’ ούδ’ έν τω ήμικυκλίω ούδ’ έν άλλη πε­
ριφερείς ούδεμιόέ ένδέχεται συνεχώς κινεΐσθαι- πολλακις γάρ άνάγκη ταύτά κινεΐσθαι καί τάς εναντίας
μεταβάλλειν μεταβολάς· ού γαρ συνάπτει τη αρχή
τό πέρας. 'Π δέ τοΰ κύκλου συνάπτει, καί έστι
μόνη τέλειος.
Φανερόν δέ καί έκ ταύτης τής διαιρέσεως, οτι ούδέ τάς
άλλας ένδέχεται κινήσεις είναι συνεχείς- έν άπάσαις
γαρ ταύτά συμβαίνει κινεΐσθαι πολλάκις, οίον έν
αλλοιώσει τά μεταξύ, καί έν τή τοΰ ποσού τα άνα
μέσον μεγέθη, καί έν γενέσει καί φθορά ωσαύτως·
ούδέν γάρ διαφέρει ολίγα ή πολλά ποιήσαι, έν οίς
έστίν ή μεταβολή, ούδέ μεταξύ Οεϊναί τι ή άφελεϊν
άμφοτέρως γαρ συμβαίνει ταύτά κινεΐσθαι πολλάκις.
Δήλον ούν έκ τούτων, οτι ούδ’ οί φυσιολόγοι καλώς λέγουσιν οί πάντα τά αισθητά κινεΐσθαι φάσκοντες
άεί· κινεΐσθαι γάρ άνάγκη τούτων τινα τών κινή­
σεων, καί μάλιστα κατ’ έκείνους έστίν άλ.λοιοΰσθατ
ρεΐν γάρ φασιν άεί καί φθίνειν έτι δέ καί τήν γένεσιν καί τήν φθοράν άλλοίωσιν λέγουσίν. Ό δέ λο'γος
νΰν ε’ίρηκε καθόλου περί πάσης κινησεως, ότι κατ’
ούδεμίαν κίνησιν ένδέχεται κινεΐσθαι συνεχώς έ'ξω
τής κύκλω· ώστ’ ού'τε κατ’ άλλοίωσιν ούτε κατ’ αύξησιν. 'Ότι μέν ούν ούτ’ άπειρός έστι μεταβολή
ούδερ.ία ούτε συνεχής έξω τής κύκλω φοράς, έστω
τοσαΰθ’ ήμΐν εΐρημένα.
"Οτι δέ τών φορών ή κυκλοφορία πρώτη, δήλον. Πάσα
γάρ φορά, ώσπερ καί πρότερον ε’ίπομεν, ή κύκλω ή
έπ’ εύθείας ή μικτή. Ταύτης δ’ άνάγκη προτέρας
είναι έκείνας- έξ εκείνων γάρ συνέστηκε. Τής δ’ εύ­
θείας ή κύκλω- άπλή γάρ καί τέλειος μάλλον. ’Απει­
ρον μέν γάρ ούκ έστιν εύθεΐαν οέρεσθαι- τό γάρ
ούτως άπειρον ούκ έστιν άλλ’ ούδέ εί ήν, έκινειτ’
άν ούδέν ού γαρ γίγνεται τό άδυ'νατον διελθεΐν δέ
τήν άπειρον άδυ'νατον. ΊΙ δ’ έπί τής πεπερασμένης
εύθείας άνακάμπτουσα μέν σύνθετή καί δύο κινή­
σεις, μή άνακάμπτουσα δέ άτελής καί φθαρτή. Πρό­
τερον δέ καί φύσει καί λόγω καί χρο'νω το τέλειον
μέν τοΰ άτελοΰς, τοΰ φθαρτοΰ δέ το άφθαρτον.

Έτι προτέρα ήν ένδέχεται άίδιον είναι τής μή ένδεχομένης- τήν μέν ουν κύκλω ενδέχεται άίδιον είναι,
τών δ’ άλλων ούτε φοράν ούτ’ άλλην ούδεμίαν- στά­
σιν γάρ δεΐ γίνεσθαι· εί δέ στάσις , έ'φθαρται ή κίνησις.

* Qui autem in circulari, erit unus et continuus: nullum · seq. cap. vm.
enim impossibile contingit. Quod enim ex A movetur,
simul movebitur in A, secundum eandem positionem:
in quod enim veniet, et movetur in hoc’, sed non simul
movebitur contrariis neque oppositis. Non enim omnis
qui est in hoc, ei qui est ex hoc contrarius est neque
oppositus: sed contrarius in recta quidem (hic enim
est contrarius secundum locum : ut oui secundum dia­
metrum ; distat enim plurimum) ; oppositus autem qui
est secundum eandem 1-..gitudinem. Quare nihil pro­
hibet moveri conf:..ue, et nullo tempore deficere : cir­
cularis quidem enim motus est ab eodem in idem; re­
ctus autem ab eodem in aliud.
Et qui quidem in circulo, nequaquam in eisdem est: qui
vero secundum rectitudinem, multoties in eisdem est.
Eum quidem igitur qui semper in alio et alio, fit, con­
tingit moveri continue: qui vero in eisdem multoties,
non contingit : necesse est enim simul moveri contrarios.
Quare neque in semicirculo, neque in alia circulatione
neque una contingit moveri continue. Multoties enim
necesse eadem moveri, et contrarias mutationes mu­
tari : non enim copulat principio finem. Qui autem
circuli, copulat, et solus est perfectus.
* Manifestum autem et ex hac divisione, quoniam non ' T«xt· 7+·
contingit alios motus esse continuos. In omnibus enim
accidit, eadem moveri multoties: ut in alteratione me­
dia; et in eo qui est quantitatis, secundum medium
magnitudinis ; et in generatione et corruptione similiter.
Nihil enim differt pauca aut multa facere, in quibus est
mutatio; neque medium ponere aliquid aut auferre:
utrobique enim accidit eadem moveri multoties.
Manifestum igitur ex his quoniam neque physiologi be­
ne dicunt, omnia sensibilia moveri semper dicentes.
Moveri enim necesse est aliquem horum motuum, et
maxime secundum illos est alterari : fluere enim dicunt
semper et corrumpi ; adhuc autem et generationem et
corruptionem alterationem dicunt. Ratio autem nunc
dixit universaliter de omni motu, quod secundum nul­
lum motum contingit moveri continue extra eum qui
circulo. Quare neque secundum alterationem neque se­
cundum augmentum, Quod quidem igitur neque in­
finita sit mutatio neque una neque continua extra cir­
culi motum, nobis dicta sint tanta.
* Quod autem lationum circularis prima sit, manifestum est. ' Cap. ix.
Omnis enim secundum locum motus, sicut et prius x ’ '5’
diximus, aut in circulo aut in recto aut mixtus est.
Hoc autem necesse est priorCs esse illos : ex illis enim
constitutus est. Recto autem circularis: simplex enim
et perfectus magis est. In infinitum enim non est re­
ctum ferri : sic enim infinitum non est. Sed neque si
esset, moveretur utique nihil: non enim fit impossibile;
transire autem infinitum impossibile est. In finito au­
tem recto reflectens quidem compositus est, et duo sunt
motus : non reflexus autem imperfectus et corruptus.
Prius autem et natura et ratione et tempore est per­
fectum quidem imperfecto, corruptibili autem incor­
ruptibile.
Amplius, prior est quem contingit perpetuum esse, non
contingenti. Circularem quidem igitur contingit per­
petuum esse: aliorum autem neque loci mutationem,
neque alium neque unum contingit esse perpetuum.
Statum enim oportet fieri : si autem status est, corru­
ptus est motus prior.
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Synopsis — i. Argumentum et divisio textus. - 2. Duplici
ratione probatur quod motus circularis potest esse in perpetuum
continuus, a) In motu circulari, id quod movetur, puta ab A,
simul movetur ad idem secundum eundem processum et servato
eodem ordine partium. Unde etiam in principio motus, dum
mobile recedebat ab A, movebatur simul ad ipsum A; quod
in motu reflexo non contingit. - Nec ex hoc sequitur quod mo­
veatur motibus contrariis: non enim omnis motus qui est in
aliquem terminum, contrariatur motui qui est ex illo termino ;
sed ista contrarietas invenitur in linea recta, secundum quam
attenditur contrarietas in loco. Manifestatur hoc per exemplum. Nullum ergo sequitur inconveniens si ponamus motum circu­
larem esse continuum, qui etiam habet suum complementum
per hoc quod est ab eodem in idem ; cum e contra motus rectus
habeat suum complementum per hoc quod est ab uno in aliud,
per quod impeditur eius continuatio, si ab illo alio revertatur
in idem. - 3. b) Si aliquid per lineam rectam, puta per diame­
trum, moveatur de A in B, et iterum per eundem diametrum de
B in A, necesse est quod per eadem media pluries moveatur;
sed si moveatur de A in B per semicirculum, et de ipso B in A
per alterum semicirculum (quod est circulariter moveri), mani­
festum est quod non redit ad idem per eadem media. De ra­
tione autem oppositorum est quod considerentur circa idem.
Ergo moveri de eodem in idem secundum motum circularem,

est absque oppositione; ergo motus circularis potest esse unus
et continuus. Hoc autem ideo non contingit neque in linea recta,
neque in semicirculo vel alia quacumque portione circuli, sed
in solo circulo, quia in ipso solo finis copulatur principio : ex quo
etiam apparet quod solus motus circularis est perfectus. - 4. Ex
hac autem ratione manifestum est, quod nec in aliis generibus
a motu locali, contingit esse aliquos motus in infinitum conti­
nuos : quia etiam in aliis generibus motus, si debeat aliquid
moveri ab eodem in idem, necesse est quod multoties pertran­
seat eadem media, et consequenter quod moveatur motibus
contrariis. - 5. Ex praemissis colligitur quomodo non bene di­
xerint antiqui naturales, ponentes omnia semper moveri : et
concluditur principale intentum, nempe quod nulla mutatio po­
test esse infinita et continua nisi circularis. - 6. Motus circu­
laris est primus motuum. Probatur primo. Motus circularis, qui
non est compositus ex pluribus motibus, et qui non corrumpi­
tur cum pervenerit ad finem, sed potest procedere in infinitum,
est simplicior et perfectior motu recto, et consequenter motu
commixto ex circulari et recto. Perfectum autem et incorrupti­
bile est prius imperfecto et corruptibili, natura, ratione et tem­
pore ; ergo ctc. - 7. Probatur secundo. Perpetuum est prius
natura et tempore quam non perpetuum : solus autem motus
circularis potest esse perpetuus : ergo ipse est prior omnibus
aliis motibus.

0StQuam Philosophus ostendit quod
n wW’nullus raotus l°cahs potest esse conl||sbjCtinuus praeter circularem, hic ostenWi^Mdit quod motus circularis potest esse
continuus et primus. Et primo ostendit hoc per
proprias rationes ; secundo per rationes logicas et
communes, ibi : Rationabiliter autem accidit * etc.
Circa primum duo facit : primo ostendit quod
motus circularis sit continuus “; secundo quod sit
primus,'ibi: Quod autem lationum * etc. Circa pri­
mum duo facit: primo ponit duas rationes ad
ostendendum quod motus circularis potest esse
continuus; secundo ex eisdem rationibus concludit
quod nullus alius motus potest esse continuus,
ibi: Manifestum autem et ex hac divisione * etc.
2. Quod autem motus circularis possit esse
unus * continuus, prima ratione sic probat. Illud
dicitur esse possibile, ad quod nullum sequitur
impossibile ; nullum autem sequitur impossibile,
si dicamus quod motus circularis sit in perpe­
tuum continuus. Quod patet ex hoc quod in
motu circulari, illud quod movetur ex aliquo,
puta A, simul movetur in idem signum secun­
dum eandem positionem, idest secundum eun­
dem processum mobilis, eodem ordine partium
servato. Quod in motu reflexo non contingit; quia
cum aliquid retrocedit, disponitur secundum con­
trarium ordinem partium in movendo : quia vel
oportet quod pars mobilis quae in primo motu
erat prior, in * reflexione fiat posterior; vel opor­
tet quod illa pars mobilis quae in primo motu
aspiciebat àd unam differentiam loci, puta dex­
trum vel sursum, in reflexione aspiciat ad contra­
rium. Sed in motu circulari servatur eadem positio,
dum aliquid movetur ad id a quo recedit. Sic ergo
poterit dici quod etiam a principio sui motus, dum
recedebat ab A, movebatur ad hoc ad quod tan­
dem perveniet, scilicet ad ipsum A.
Nec propter hoc sequitur hoc impossibile, quod
simul moveatur motibus contrariis aut oppositis,

sicut sequebatur in motu recto *. Non enim omnis
motus qui est ad aliquem terminum, est contrarius
aut oppositus motui qui est cx illo eodem termino;
sed ista contrarietas invenitur in linea recta, se­
cundum quam attenditur contrarietas in loco. Non
enim attenditur contrarietas inter duos terminos
secundum lineam circularem, quaecumque pars
sit circumferentiae ; sed secundum diametrum.
Contraria enim sunt quae maxime distant: ma­
xima autem distantia inter duos terminos non
mensuratur secundum lineam circularem, sed se­
cundum lineam rectam. Possunt enim inter duo
puncta infinitae lineae curvae describi, sed non
nisi una linea recta: id autem quod est unum,
est mensura in quolibet genere. Sic igitur patet
quod si sit aliquis circulus, ct dividatur per me­
dium, et sit diameter eius AB; motus qui est
per diametrum ab A in B, est contrarius motui
qui est per eundem diametrum a B in A. Sed
motus qui est per semicirculum ab A in B, non
est contrarius motui qui est per alium semicir­
culum a B in A. Contrarietas autem erat quae
impediebat quod motus reflexus non posset esse
continuus, ut ex superioribus * rationibus apparet.
Nihil ergo prohibet, contrarietate sublata, motum
circularem esse continuum, et tamen * nullo tem­
pore deficere. Et huius ratio est, quia motus cir­
cularis habet suum complementum per hoc quod
est ab eodem in idem; et sic per hoc non im­
peditur eius continuatio. Sed motus rectus habet
suum complementum per hoc quod est ab eodem
in aliud: unde si ab illo alio revertatur in idem
a quo inceperat moveri, non erit unus motus
continuus, sed duo.
3. Deinde cum dicit: Et quod quidem ctc., po­
nit secundam rationem, dicens quod motus cir­
cularis non est in eisdem; sed motus rectus mul­
toties est in eisdem. Quod sic intelligcndum est.
Si enim aliquid moveatur ab A in B per dia­
metrum, ct iterum a B in A per eundem dia-

1'

' Lect. seq.

α
' Num. 6.

’ Num. 4.

* Ct add. EGHX.

• ex cab, om.
KQ.

a
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«) motus circularis sit continuus, - continuus om. P et Venet. tiqa,
sed videtur errore tvpographico omissum in aliqua edilione post Ve­
net. i5o4, quem errorem nullus sequentium editorum correxit; nimis

enim clarum est hic agi de continuitate (ut dicitur immediate infra),
■et non de existentia molus circularis, ut credi possit continuus delibe­
rato consilio expunctum fuisse. Pro sit, potest esse DEG.

* Cf. lect. xvi,
n. 3, 4.

* Lect. xvi, n. 3,
4; et lect. praec.
passim.

* non rapo, om.
scc, cum pc (ct
cet ? )■
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metrum, necesse est quod per eadem media re­
deat per quae prius transierat: et sic pluries per
eadem fertur. Sed si aliquid moveatur ab A in B
per semicirculum, et iterum a B in A per alium
• quod om. p.
semicirculum, quod * est circulariter moveri, ma­
nifestum est quod non redit ad idem per eadem
media. Est autem de ratione oppositorum, quod
• contraria λικ circa idem * considerentur: et sic manifestum est
MVV/-CQ et a.
. , 1
,
. ,
,
quod moveri ab eodem in idem secundum mo­
tum circularem, est absque oppositione; sed mo­
veri ab eodem in idem secundum motum refle­
xum, est cum oppositione. Sic igitur patet quod
motus circularis, qui non redit ad idem per ea­
dem media, sed semper pertransit aliud et aliud,
β
potest esse ? unus et continuas, quia non habet
oppositionem: sed ille motus, reflexus scilicet, qui
dum redit in idem, pluries in eisdem mediis fit
T
pertranseundo 7, non potest esse in perpetuum con•
tinuus; quia necesse esset quod aliquid simul mo*
• cf. num. 2. veretur contrariis motibus, ut supra * ostensum est.
Et ex eadem ratione concludi potest, quod neque
• motus quidem motus qui est * in semicirculo, neque in quacum­
que alia circuli portione, potest esse in perpetuum
• continuum r.
continuus * ·, quia in his motibus necesse est quod
multoties pertranseantur eadem media, et quod
moveantur contrariis motibus, quasi debeat fieri
reditus ad principium. Et hoc ideo, quia neque
in linea recta, neque in semicirculo, neque in qua­
cumque circuli portione, copulatur finis principio,
sed distant ab invicem principium et finis : sed
in solo circulo finis copulatur principio. Et ideo
solus motus circularis est perfectus: unumquod­
que enim perfectum est ex hoc quod attingit
suum principium.
4. Deinde cum dicit: Manifestum autem et ex
hac divisione etc., ostendit ex eadem ratione quod
in nullo alio genere potest esse aliquis motus
continuus. Et primo ostendit propositum; secundo
infert quoddam corrollarium ex dictis, ibi: Mani• Num. seq.
festum igitur ex his * etc. Dicit ergo primo, quod
etiam ex ista distinctione quae ponitur inter motum
circularem et alios motus locales, manifestum est
quod nec in aliis generibus motus contingit esse
aliquos motus in infinitum continuos : quia in
omnibus aliis generibus motus, si debeat aliquid
moveri ab eodem in idem, sequitur quod multo­
ties pertranseat eadem. Sicut in alteratione opor­
tet quod pertranseat medias qualitates : cx calido
enim transitur in frigidum per tepidum; et si de­
beat rediri ex frigido in calidum, oportet quod
per tepidum transeatur. Et idem apparet in motu
• quod«m.mu. qUi est secundum quantitatem: quia si quod * mo*KMQTVYa/ 1”1" vetur de magno in parvum *, iterum redeat ad
magnum, oportet quod bis sit in media quanti­
tate. Et simile est etiam in generatione ct cor­
ruptione : si enim ex igne fiat aer, et iterum ex
β) quod motus circularis.,, potest esse. - PDRTsCGHLO quod
motum circularem,., potest esse cet., ab, ct Vcnet. t.5o4, 1545, i55i,
i55î; sed hanc constructionem grammatica non patitur. - et ante con­
tinuus om. AClKMQTVXYa.
γ) redit in idem, pluries in eisdem mediis fit pertranseundo, - re­
dit pluries in eisdem mediis sit (corr. in sic) pertranseundo H; in
idem om. etiam N; ad idem D; sic legunt etiam DO, sit CFN.

aere fiat ignis, oportet quod medias dispositiones
bis transeat (sic enim medium potest poni in ge­
neratione et corruptione, secundum quod accipi­
tur cum transmutatione dispositionum *). Et quia
media transire * contingit in diversis mutationibus
diversimode, subiungit quod nihil differt vel pauca
vel multa media !i! facere, per quae aliquid movea­
tur de extremo in extremum; neque accipere ali­
quod medium positive, ut pallidum inter album
ct nigrum, vel remotive, ut inter bonum et ma­
lum quod neque bonum neque malum est: quia
qualitercumque media se habeant, semper accidit
quod eadem multoties pertranseantur.
5. Deinde cum dicit: Manifestum igitur etc.,
concludit ex praemissis, quod antiqui naturales
non bene dixerunt, ponentes omnia sensibilia sem­
per moveri : quia oporteret quod moverentur
secundum aliquem praedictorum motuum, de
quibus ostendimus * quod non possunt esse in
perpetuum continui; et maxime quia *, secundum
quod illi dicunt, motus semper continuus est altcratio. Dicunt enim quod omnia semper defluunt
et corrumpuntur; et adhuc dicunt quod generatio
et corruptio nihil est aliud quam alteratio : et sic
dum dicunt omnia semper corrumpi, dicunt omnia
semper alterari. Probatum est autem per rationem
supra inductam, quod nullo motu contingit sem­
per moveri nisi circulari: ct sic relinquitur quod
neque secundum alterationem, neque .secundum
augmentum, possunt omnia semper moveri, ut
illi dicebant *. - Ultimo autem principale intentum
cpilogando concludit, scilicet quod nulla mutatio
possit esse infinita ct continua nisi circularis.
6. Deinde cum dicit: Quod autem lationum etc.,
probat quod motus circularis sit primus motuum,
duabus rationibus: quarum prima talis est. Omnis
motus localis, ut prius * dictum est, aut est cir­
cularis aut rectus aut commixtus. Circularis au­
tem et rectus sunt priores commixto, quia * ex
illis constituitur. Inter illos autem duos, circularis
est prior recto: circularis enim est simplicior et
perfectior recto. Quod sic probat. Motus enim
rectus non potest procedere in infinitum. Hoc
enim esset dupliciter. Uno modo sic quod esset
magnitudo per quam transit motus rectus infi­
nita: quod est impossibile s. Sed etiam si esset ali­
qua magnitudo infinita, nihil moveretur ad infini­
tum. Quod enim impossibile est esse, nunquam
fit aut generatur; impossibile est autem transire
infinitum; nihil ergo movetur ad hoc quod in­
finita *· pertranseat. Non ergo potest esse motus
rectus infinitus super magnitudinem infinitam.
Alio modo posset intclligi motus rectus infinitus,
super magnitudine finita * per reflexionem. Sed
motus qui est reflexus non est unus, ut supra *
probatum est, sed est compositus * ex duobus moδ) quod est impossibile, - Huic add. EpG: quia non est de ma­
gnitudine infinita in directum tendens, F: quia non est magnitudo
recta infinita in directum tendens, DSpL: quia non est magnitudo
in directum tendens, DHOZsGL: quia non est magnitudo infinita in
directum tendens. His adnumerandus est R, qui habet: (transit motus
rectus in infinita) in directum tendens; est lectio Z, omisso homotcleuto: quod est,,, infinita.

‘ Cf. lib. VI,
lect.vin, n. 9.
* pertransire d
CDEFGHLNORSXZ.

* media om. de
rc.

* Num. praec.
* quia om. codd.
et a.

• ponebant

defg-

HNORZ.

• Lect. xvi, n. 2.

* qui sh, quod F.

0

• infinitum ddef
ghnorz.
• magnitudinem
finitam defghno
QRT.
• Lect. xvî, sqq.
• compositum ai
KMQRSTVXYfCLCt
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tibus. Si autem super linea recta finita, non fiat
reflexio, erit motus imperfectus et corruptus: im­
perfectus quidem, quia possibile est ei fieri addiHNQ^rftPDEFG tionemi corruptus autem, quia cum pervenerit * ad
terminum magnitudinis, cessabit motus. Sic ergo
patet quod motus circularis qui non est compo­
situs ex duobus, et qui non corrumpitur cum
venit ad terminum (cum sit idem cius principium
et finis), est simplicior et perfectior quam motus
rectus. Perfectum autem cst prius imperfecto, et
similiter incorruptibile corruptibili, et natura ct
• Lect-xiv, n.4, ratione ct tempore, sicut supra * ostensum est, cum
probabatur loci mutationem esse priorem aliis
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motibus. Necesse est ergo motum circularem esse
priorem recto.
7. Deinde cum dicit: Amplius prior ctc., ponit
secundam rationem: quae talis est. Motus qui po­
test esse perpetuus, est prior eo qui perpetuus
esse non potest; quia perpetuum est prius non
perpetuo, et tempore et natura. Circularis autem
motus potest esse perpetuus, et nullus aliorum
motuum, cum oporteat eis succedere quietem :
ubi autem quies supervenerit *, corrumpitur motus. Relinquitur ergo quod motus circulans sit
aliis motibus.
Haec
Γprior
, omnibus
.
.
. . autem quae
in hac ratione supponit, ex superioribus * patent ‘.

ε) Haec autem quae... patent. - PCOSXt; Hoc autem quod... patet HNY; patet habent etiam cet. exc. F, quamvis maior pars legat Haec
autem quae.

’ ^pervenit

Evenit r.
Cf. lect.xvi, n.i.

ε
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LECTIO VIGESIMA
PER RATIONES LOGICAS ET COMMUNES OSTENDITUR QUOD MOTUS CIRCULARIS
EST CONTINUUS ET PRIMUS - ITEM PER OPINIONES ANTIQUORUM PHILOSOPHORUM
OSTENDITUR QUOD MOTUS LOCALIS SIT PRIMUS MOTUUM
Εύλόγως às συμβέβηκε τό τήν κύκλω μίαν είναι καί
συνεχή, καί μή τήν έπ’ ευθείας· τής μέν γάρ έπ’
εύθείας ώρισται καί άρχή καί τέλος καί με'σον, καί
παντ’ έχει έν έαυτή · ώστ1 έστιν οθεν άρξεται τό
κινούμενον καί ού τελευτήσει· πρός γάρ τοΐς πέρασιν
ήρεμεΐ παν, ή οθεν ή ού· τής δέ περιφερούς άο'ριστα·
τί γάρ μάλλον όποιονοΰν πέρας τών έπί τής γραμ­
μής; ομοίως γάρ έκαστον καί αρχή καί με'σον καί
τέλος, ώστ’ άεί τέ τινα είναι έν αρχή καί έν τέλει
καί μηδέποτε. Διό κινείται καί ήρεμεΐ πως ή σφαί­
ρα· τόν αύτόν γάρ κατέχει τόπον. Αίτιον δ’ οτι
παντα συμβέβηκε ταύτα τω κέντρφ· καί γάρ άρχή
καί μέσον του μεγέθους και τέλος έστίν ώστε δια
τό έξω είναι τούτο τής περιφερείας ούκ έστιν όπου
τό φερόμενον ήρεμήσει ώς διεληλυθός· άεί γάρ φέρε­
ται περί τό μέσον, άλλ’ ού πρός τό έσχατον διά
δέ το τούτο μένει, άεί τε ήρεμεΐ πως τό ολον καί
κινείται συνεχώς.
Συμβαίνει δ’ άντιστροφως· καί γάρ οτι μέτρον τών κι­
νήσεων ή περιφορά έστι, πρώτην άναγκαΐον αύτήν
είναι (άπαντα γάρ μετρεΐται τω πρώτω), καί διότι
πρώτη, μέτρον έστι τών άλλων.
”Ετι δέ καί ομαλή ενδέχεται είναι τήν κύκλω μόνην
τά γάρ έπ’ εύθείας άνωμαλώς άπό τής άρχής φέ­
ρεται καί προς τό τέλος· πάντα γάρ όσωπερ άν
άφίστηται πλεϊον τού ήρεμούντος, φέρεται θάττον
τής δέ κύκλω μόνης ούτ’ άρχή ούτε τέλος έν αύτή
πέφυκεν, άλλ’ έκτος.
"Οτι δ’ ή κατά τόπον φορά πρώτη τών κινήσεων, μαρτυρούσι πάντες οσοι περί κινήσεως πεποίηνται μνείαν
τάς γάρ άρχάς αύτής άποδιδόασι τοΐς κινούσι ταιαύτην κίνησιν. Διάκρισις γάρ καί σύγκρισις κινήσεις
κατά τόπον είσίν ούτω δέ κινούσιν ή φιλία καί τό
νεΐκος· τό μέν γάρ διακρίνει, τό δέ συγκρίνει αύτών. Καί τον νούν δέ φησιν ’Αναξαγόρας διακρίνειν
τόν κινήσαντα πρώτον. 'Ομοίως δέ καί οσοι τοιαύτην μέν ούδεμίαν αιτίαν λέγουσι, διά δέ τό κενόν
κινεΐσθαί φασι· κα'ι γάρ ούτοι τήν κατά τόπον κίνησιν κινεΐσθαι τήν φύσιν λέγουσιν ή γάρ διά τό
κενόν κίνησις φορά έστι καί ώς έν τόπω· τών δ’ άλ­
λων ούδεμίαν ύπάρχειν τοΐς πρώτοις, άλλα τοΐς έκ
τούτων οϊονται· αύξάνεσθαι γάρ καί φθίνειν καί άλλοιούσθαι συγκρινομένων καί διακοινομένων τών άτόμων σωμάτων φασί. Τον αύτόν δέ τρόπον καί οσοι
διά πυκνότητα ή μανοτητα κατασκευάζουσι γένεσιν
ή φθοράν συγκρίσει γάρ καί διακρίσει ταύτα διακοσμούσιν. ’Έτι δέ παρά τούτους οί τήν ψυχήν αι­
τίαν ποιούντες κινήσεως· τό γάρ αύτό έαυτό κινούν
άρχήν είναι φασι τών κινούμενων· κινεί δέ τό ζώον
καί πάν τό έμψυχον τήν κατά τόπον έαυτό κίνησιν. Καί κυρίως δέ κινεΐσθαί φαμεν μόνον τό κινούμενον τήν κατά τόπον κίνησιν άν δ’ ήρεμή μέν έν
τω αύτω, αύξάνηται δ’ ή φθίνη ή άλλοιούμενον
τυγχάνη, πή κινεΐσθαι, άπλώς δέ κινεΐσθαι ού φαμέν.

"Οτι μέν ούν άεί τε κίνησις ήν καί εσται τον άπαντα
χρόνον, καί τίς άρχή τής άϊδίου κινήσεως, έτι δέ
τίς πρώτη κίνησις, καί τίνα κίνησιν άίδιον ένδέχεται μόνην είναι, καί τό κινούν πρώτον ότι άκίνη­
τον , είρηται.

* Rationabiliter autem accidit circularem unum esse ct · Seq. cap. ix.
.
.
. .
Text. 76.
continuum, et non rectum. Eius enim qui in recto ,
determinatum est principium et finis et medium, et
omnia haec habet in seipso. Quare est unde incipiet
quod movetur, et ubi finiet: apud terminos enim quie­
scit omne, aut unde aut ubi. Circularis autem inde­
terminati sunt. Quid enim magis quicumque terminus
eorum qui sunt in linea? similiter enim unumquodque
principium et medium est et finis. Quare semper quae­
dam sunt in principio et fine, ct nunquam. Unde mo­
vetur et quiescit quodammodo sphaera: eundem enim
obtinet locum. Causa autem est, quod omnia haec ac­
cidunt centro: principium enim et medium magnitudi­
nis et finis est. Quare, propter id quod extra circu- '
lationem est, non est ubi quod fertur quiescat, ut
quod pervenit: semper enim fertur circa medium, sed
non ad ultimum. Propter hoc autem manet et semper
quiescit quodammodo totum , ct movetur continue.
Accidit autem conversim : et namque, quoniam mensura
motuum circulatio, primam necesse est ipsam esse
(omnia enim mensurantur primo); et quia primum, men­
sura aliorum est.
Amplius autem, et regularem contingit circularem esse
solum. Quae enim in recto, a principio irrcgulariter '
feruntur ad finem : omnia enim, quanto distant quidem
plus a quiescente, feruntur velocius. Circularis autem
solius neque principium neque finis in ipso aptum na­
tum est esse, sed extra.
* Quod autem secundum locum mutatio primus motuum ’ Text. 77.
est, testantur omnes quicumque de motu fecerunt memo­
riam. Principia enim tradunt ipsius moventibus secun­
dum huiusmodi motum. Disgregatio enim et congre­
gatio motus secundum locum sunt : sic enim movent
concordia et discordia ; haec quidem enim disgregat,
illa autem congregat. Et ipsum autem intellectum mo­
ventem prius, ait Anaxagoras disgregare. Similiter au­
tem ct quicumque huiusmodi quidem neque unam cau­
sam dicunt, propter vacuum autem moveri dicunt. Et
namque hi secundum locum motum natura moveri
dicunt: motus enim qui propter vacuum fit, loci muta­
tio est, aut sicut in loco. Aliorum autem neque unum
inesse primis corporibus, sed his quae sunt ex his, opi­
nantur: augmentari enim et corrumpi et alterari, con­
gregatis et disgregatis atomis corporibus, dicunt. Eo­
dem autem modo et quicumque propter densitatem aut
raritatem efficiunt generationem et corruptionem: con­
gregatione enim ct disgregationc haec componunt. Am­
plius autem ct praeter hos animam causam facientes
motus. Ipsum seipsum enim movens, principium esse
dicunt eorum quae moventur: movebit autem animal
et omne animatum, secundum eam quae est secundum
locum, auto-kinesim. Et proprie autem moveri dicimus
solum quod movetur secundum locum motum: si autem
quiescat quidem in seipso, augmentetur autem aut
detrimentum patiatur aut alterari contingat, quodam­
modo moveri, simpliciter autem moveri non dicimus.
Quod quidem igitur semper motus erat et erit omni tem­
pore, et quod est principium perpetui motus, adhuc au­
tem quis motus primus, ct quem motum perpetuum
contingit esse solum, ct quod primum movens immo­
bile sit, dictum est.

CAP. IX, LECT. XX
Synopsis. — 1. Prima ratio ad probandum logice quod mo­
tus circularis sit continuus et primus. Omnis motus qui nun­
quam est in principio et fine, est continuus ; sed motus circularis
est huiusmodi ; ergo etc. Per idem medium probatur quod mo­
tus rectus non potest esse continuus. - 2. Secunda ratio. Haec
duo convertuntur, nempe quod motus circularis sit mensura
omnium motuum, et quod sit primus motuum : omnia enim men­
surantur primo sui generis. Sed motus circularis est mensura
omnium aliorum motuum (cf. lib. IV, lect. xxtn, n. 11): ergo motus
circularis est primus motuum. - 3. Tertia ratio. Motus qui est su­
per lineam rectam, non potest esse regularis, seu aequaliter velox
per totum : si enim est naturalis, magis intenditur in fine ; si est
violentus, intenditur in principio. Sed motus circularis potest esse

ostquam Philosophus ostendit perproprias rationes, quod motus circularis
continuus et primuè; hic ostendit
idem per quasdam logicas et com■ ei communes
æunes * rationes.
Et, -rponit tres ....
rationes. Circa
om. ls.
,
quarum primam dicit, quod rationabiliter acci­
dit quod motus circularis sit unus et continuus
in perpetuum , non autem motus rectus. Quia
tn rccto determinatur * principium, medium et
finis, et omnia haec tria est assignare in ipsa
• incipit rab.
finea recta: et ideo est in ipsa linea unde incipiat *
motus, et ubi 'finiatur; quia omnis motus quiescit
apud terminos, scilicet vel a quo vel ad quem (has
•Lect.Ix,nn.3,5. enim duas quietes supra in quinto * distinxerat).
Sed in linea circulari termini non sunt distincti:
Nulla enim est ratio quare unum punctum signa­
tum in linea circulari, sit magis terminus quam
• aiius rab.
aliud *; quia unumquodque similiter est et princi­
pium et medium et finis. Et sic quodammodo
quod movetur circulariter, semper est in principio
ct in fine, inquantum scilicet quodlibet punctum
signatum in circulo potest accipi ut principium
• d EFGHior^z. Yei « finis: et quodammodo nunquam est in
''1DGK’et principio vel’-fine,'inquantum scilicet nullum pun"c/dhno.
ctum circuli est principium vel * finis in actu. Unde
sequitur quod sphaera quodammodo movetur, et
• Lcct. xi, n. n. quodammodo quiescit: quia sicut in sexto * dictum
est, sphaera dum movetur semper obtinet eundem
locum secundum subiectum, et quantum ad hoc
quiescit; alium tamen et alium secundum ratio­
nem, et quantum ad hoc movetur. Ideo autem
in ipsa linea circulari non distinguitur principium,
medium et finis, quia haec tria pertinent ad cen­
trum ; a quo sicut a principio procedunt lineae
ad circumferentiam, et ad ipsum terminantur lineae
a circumferentia protractae ; et est etiam medium
totius magnitudinis secundum acquidistantiam ad
omnia signa circumferentiae. Et ideo, quia prin­
cipium et finis circularis magnitudinis est extra
circulationem, scilicet in centro, ad quod non per­
tingit quod circulariter movetur; non est assignare
in motu circulari ubi quiescat illud quod fertur,
cum pervenerit ad ipsum: quia quod circulariter
movetur, semper fertur circa medium, sed non
fertur ad ultimum, quia non fertur ad medium
quod est principium et ultimum. Et propter hoc,
totum quod sphaerice movetur, quodammodo
semper quiescit, et quodammodo continue mo-

1‘

\\
P

a) Vel si... motuum.-Hoc om. BDEGI. - Pro dictas, inductas codd.Pro aliorum, omnium aliorum DEG.
β) irregulariter.... ad finem. - regulariter PEpGOab, male ut patet
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regularis : nulla enim est ratio quare intendatur vel remittatur; quia
in circulo principium et finis non est in ipsa circulatione, quae fit
per circumferentiam, sed est extra circulationem, nempe in centro,
cui semper aequaliter appropinquat quod circulariter movetur.
Motus autem regularis est magis unus quam irregularis ; ergo mo­
tus circularis est prior naturaliter quam rectus : quanto enim ali­
quid est magis unum, tanto naturaliter est prius. - 4. Per opinio­
nes antiquorum philosophorum ostenditur quod motus localis sit
primus motuum. Antiqui namque qui de motu mentionem fece­
runt, primis principiis attribuunt quod moveant motu locali. Reci­
tantur opiniones antiquorum, et ex illis ostenditur propositum :
quod etiam manifestatur ex communi modo loquendi. - 5. Epilogus eorum quae hucusque in hoc libro determinata sunt.

vetur, ut dictum est. - Ex his ergo quae dicta sunt,
sic ratio extrahi potest. Omnis motus qui nun­
quam est in principio et fine, est continuus: sed
motus circularis est huiusmodi: ergo etc. Et per
idem medium probatur quod motus rectus non
possit esse continuus.
2. Deinde cum dicit: Accidit autem conversim etc., ponit secundam rationem, dicens quod
hacc duo conversim se sequuntur *, scilicet quod ’c‘^eqÛuhrturaBÎ
motus circularis sit mensura omnium motuum, GHK·
et quod sit primus motuum : omnia enim men­
surantur primo sui generis, ut in X Metaphys. * ή&.,Η^'ιχ^αρΪ
ostenditur. Et sic ista propositio convertibilis est: ■>nn· 7. s·
omne quod est mensura, est primum sui gene­
ris; ct omne quod est primum, est mensura. Sed
motus circularis est mensura omnium aliorum
motuum, ut patet ex his quae in fine quarti * sunt ·ίβα.χχιπ,η.π.
dicta: ergo motus circularis est primus motuum.
Vel si supponatur quod motus circularis sit pri­
mus motuum K propter supra * dictas rationes, con- .
«
eludetur quod sit mensura aliorum motuum.
iect.uprâec^nn%;
3. Tertiam rationem ponit ibi: Amplius autem
et regularem etc., dicens quod solus motus cirlaris potest esse regularis : quia quae in linea re­
cta moventur, irregularitcr feruntur a principio
usque ad finem Is. Est enim motus irregularis, ut
P
in quinto * dictum est, qui non est aequaliter velox ' Lect vn, n. 9.
per totum: quod necesse est accidere in omni
motu recto ; quia in motibus naturalibus, quanto
aliqua quae moventur plus distant a prima quiete,
a qua incipit motus, velocius moventur; in motu
autem violento, quanto plus distant ab ultima quie­
te, ad quam terminatur motus, tanto velocius mo­
ventur. Nam motus naturalis intenditur in fine:
violentus autem in principio. Hoc autem in motu
circulari locum non habet: quia in circulo princi­
pium et finis non est natum esse inter * ipsam - infra ÎG, intra
.
.
.·
„
.
r
■
J cn· CXC. BLQSVY.
circulationem, quae fit per circumferentiam, sed
extra, idest in centro, ut dictum est *. Unde nulla ' Num. t;
est ratio
quare intendatur
vel * remittatur
motus
* et PABCÎKMQTV
?
.
... η
XYûb.
circulans quasi per approximationcm ■’ ad pnnci- * appropinqua.
1 V
A
1x
».
x
tionem bdefghl
pium vel linem; cum semper aequaliter appro- norsz.
pinquat centro, quod est principium et finis. Ma­
nifestum est autem ex his quae in quinto * dicta · Lect. vn, n. n.
sunt, quod motus regularis est magis unus quam
irregularis: et sic motus circularis est prior na­
turaliter quam motus rectus. Quanto enim aliquid
est magis unum, tanto naturaliter prius est.
ex contextu; pro ad finem, in finem ABDIKMQTVXY. - Pro irregu­
laris, regularis codices exceptis CFLZsGHO; est pariter mendum. - in
quinto omittit P.
56

• Cf. lect. xiv,
n. 2.

‘ enim
pu.

dfnohz
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4. Deinde cum dicit; Quod autem secundum lium, qui ponebant unam causam materialem tan­
locum mutatio etc., ostendit per opiniones anti­ tum, vel aquam vel aerem vel ignem, vel aliquid
quorum philosophorum *, quod motus localis sit medium. Ex illo enim uno materiali principio
primus motuum. Et dicit quod huic veritati atte­ constituunt generationem et corruptionem rerum
stantur dicta omnium philosophorum antiquo­ per condensationem et rarefactioncm ; quae per
rum, qui de motu fecerunt memoriam; quia princi­ quandam congregationem et disgregationem com­
piis attribuunt quod moveant motu locali. - Et hoc plentur. - Quinto ostendit idem per opinionem
primo ostendit per opinionem Empedoclis, qui Platonis, qui posuit animam esse primam causam
posuit amicitiam et litem prima principia moven­ motus. Posuit enim Plato quod movens seipsum,
tia ; quorum amicitia congregat, lis vero disgregat: quod est anima, est principium omnium eorum
congregatio autem et disgregatio sunt motus loca­ quae moventur. Movere autem seipsum conve­
les. - Secundo ostendit idem per opinionem Anaxa- nit animali et omni animato, secundum eum qui
gorae, qui posuit intellectum primam causam est secundum locum auto-kinesim, idest per se
moventem; cuius opus, secundum ipsum, est dis- transmutationem localem 7. - Sexto autem ostendit
τ
gregarc commixta. - Tertio ostendit idem per opi­ idem per ea quae communiter et vulgariter lonionem Democriti, qui non posuit causam mo­ quentes dicunt. Illud enim solum proprie dicimus °
ventem, sed dixit quod omnia moventur propter moveri, quod movetur secundum motum localem.
naturam vacui. Motus autem " qui est propter va­ Si autem aliquid quiescat in loco, sed moveatur
cuum, est loci mutatio, vel similis loci mutationi: motu augmenti aut decrementi aut alterationis,
quia vacuum et locus non differunt nisi ratione, dicitur quod movetur quodammodo, sed non
ut in quarto * dictum est. Et sic dum ponunt simpliciter.
res primo moveri propter vacuum, ponunt mo­
5. Deinde cum dicit: Quod quidem igitur sem­
tum localem naturaliter primum, ct nullum alio­ per motus erat etc., epilogat quae dixerat: scili­
rum motuum : sed alios motus opinantur conse­ cet quod motus semper fuerit " et semper erit, et 'facit DEFGHNC
qui ad motum localem. Dicunt enim sequentes quod est aliquod primum principium motus per­
Democritum, quod augmentari et corrumpi et petui i:, et quis sit primus motus, ct quem mo- · perpetuum pab
alterari contingit per quandam congregationem et tum contingat esse perpetuum, ct quod primum fhnrzsg; cf.tcxt.
disgregationem indivisibilium corporum. - Quarto movens sit immobile. Haec enim omnia in prae2
determinata
ostendit idem per opiniones antiquorum natura- cedentibus declarata
sunt.
«r.
γ) secundum locum auto-kinesim, idest per se transmutationem
localem. - Pro auto-kinesim codices EQ spatium album reliquerunt ;
eadem verba editio a et multi ex ceteris codicibus ut fit, diversimode
corrumpunt; in omnibus tamen corruptionibus transparet auto, quod

omittunt Pi>; se omittunt PFLRat. Lectio P& supprimit έαυτό , a quo
hic omnia pendent. Cf. lib. 11, lect. x, n. 9.
3) solum proprie dicimus. - DEGORXZ; solum dicimus proprie C,
proprie dicimus F ,· dicimus NpH, solum dicimus Pab et cet.
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LECTIO VIGESIMAPRIMA
OSTENDITUR QUOD MOVENS FINITUM SECUNDUM POTENTIAM,
NON POTEST MOVERE PER TEMPUS INFINITUM - ITEM QUOD IN MAGNITUDINE FINITA
NON POTEST ESSE POTENTIA INFINITA, NEQUE IN MAGNITUDINE INFINITA POTENTIA FINITA

'Ότι δέ τοϋτ’ άμερές αναγκαίου είναι καί μηδέν έχειν
μέγεθος, νυν λέγωμεν , πρώτον περί τών προτέρων
αΰτοΰ διορίσαντες.
Τούτων δ’ έν μέν έστιν ότι ούχ οίόντε ούύέν πεπερα­
σμένου κινεϊν άπειρον χρόνον. Τρία γάρ έστι, τό κι­
νούν, τό κινούμενον, το έν ω τρίτον, ό χρόνος.
Ταΰτα δέ η πάντα άπειρα η πάντα πεπερασμένα
η ένια , οίον τα δύο η το εν. "Εστω δη τό Λ κι­
νούν, τό δέ κινούμενον Β, χρόνος άπειρος έφ’ ού Γ.
Τό δη Δ κινείτω τι μέρος της Β, τό έφ’ ού Ε. Ού
δη έν ’ίσω τω Γ· έν πλείονι γάρ τό μεΐζον. "Ωστ
*
ούκ άπειρος ό χρόνος ό τού Ζ. Ούτω δη τη Δ προστιθείς καταναλώσω τό Α, καί τή Ε τό Β· τόν δέ
χρο'νον ου καταναλώσω άεί άφαιρών ϊσον άπειρος
γάρ· ώστε ή πάσα A την όλην Β κινήσει έν πεπε­
ρασμένη χρόνω τού Γ. Ούκ άρα οίόντε ύπό πεπε­
ρασμένου κινεΐσθαι ούδέν άπειρον κίνησιν. "Οτι μέν
ούν ούκ. ενδέχεται τό πεπερασμένου άπειρου κινεΐν
χρόυου, φανερόν

ότι δ’ όλως ούκ έυδέχεται έυ πεπερασμένω μεγέθει άπει­
ρου είυαι δύναμιν, έκ τώυδε δηλον. "Εστω γάρ ή
πλείων δυ'υαμις άεί ή τό ϊσον έυ έλαττουι χρόνω
ποιούσα, οίον θερμαίνουσα η γλυκαίνουσα η ρίπτουσα, καί ολως κινούσα. ’Ανάγκη άρα καί ύπό του πε­
περασμένου μεν άπειρον δ’ έχοντος δύναμιν πάσχειν
τι τό πάσχον, καί πλείω η ύπ’ άλλου· πλείων γάρ
ή άπειρος δύναμις. Άλλα μην χρόνον γε ούκ ένδέχεται είναι ούδένα. Εί γάρ έστιν ό έφ’ ω A χρόνος,
έν ω ή άπειρος ισχύς έθέρμανεν, η έωσεν, έν ω δ’
ό ΑΒ, πεπερασμένη τις, πρός ταύτην μείζω άεί λαμβάνων πεπερασμένην, ηξω ποτέ εις τό έν τώ A χρόνω
κεκινηκέναι· πρός πεπερασμένον γάρ άεί προστιθείς
ύπερβαλώ παντός ώρισμένου, και άφαιρών ελλείψω
ωσαύτως. Έν ϊσω άρα χρόνω κινήσει ή πεπερασμένη
τη άπείρω· τούτο δ’ αδύνατον.
Ούδέν άρα πεπερασμένου ενδέχεται άπειρον δύναμιν
έχειν. Ού τοίνυν ούδ’ έν άπείρω πεπερασμένην
καίτοι ενδέχεται έν έλάττονι μ.εγέθει πλείω δύναμιν
είναι, άλλ’ έτι μάλλον ε’ν μείζονι πλείω.
"Εστω δη το έφ’ ού ΑΒ άπειρον. Τό δη ΒΓ έχει δύναμίν τινα, η έν τινι χρόνο» έκίνησε την Δ, έν τω
χρόνω έφ’ ού ΕΖ. "Αν δη' της ΒΓ διπλάσιου λαμ­
βάνω, εν ήμίσει χρόνω τού ΕΖ· (έστω γάρ αΰτη ή
αναλογία), ώστ’ έν τω ΖΘ κινήσει. Ούκούν ούτω
λαμβάνων άε'ι την μέν ΑΒ ούδέποτε διέξειμι, χρό­
νου δέ τού δοΟέντος άεί έλάττω λη'ψομαι. "Απειρος
άρα η δύναμις έσται· πάσης γάρ πεπερασμένης υπερ­
βάλλει δυνάμεως. ΙΙάσης δέ πεπερασμένης δυνάμεως
αναγκη πεπερασμένον είναι καί τόν χρόνον εί γάρ
έν τινι ή τοσηδί , ή μείζων έν έλάττονι μέν ώρισμενω δέ κινήσει χρονω , κατά τη'ν άντιστροφη'ν
της αναλογίας. "Απειρος δέ πάσα δύναμις, ώσπερ
και πλήθος καί μέγεθος τό ύπερβάλλον παντός ώρι­
σμένου.
Εστι δε καί ώδε δε"ξαι τούτο· ληψόμεθα γάρ δη’ τινα
δύναμιν την αύτην τω γένει τη έν τω άπείρω μεγεθει, έν πεπερασμένα» μεγέθει ούσαν, η καταμετρή­
σει την έν τω άπείρω πεπερασμένην δύναμιν. "Οτι
μεν ούν ούκ ενδέχεται άπειρον είναι δύναμιν έν πε­
περασμένα» μεγέθει, ούδέ πεπερασμένην έν άπείρω,
εκ τούτων δηλον.

* Quod autem hoc necesse est impartibile esse et nullam * Cap. x. Text.
habere magnitudinem, nunc dicamus, determinantes pri­
mum dc prioribus ipso.
Horum autem unum quidem est, quod impossibile est
nullum finitum movere secundum infinitum tempus.
Tria enim sunt, quod movetur, movens, in quo ter­
tium tempus : haec autem aut infinita omnia, aut omnia
finita sunt, aut quaedam, aut duo aut unum. Sit igi­
tur A movens, quod autem movetur B, tempus in­
finitum in quo C. Ipsum D igitur moveat aliquam par­
tem ipsius B, quae est in quo E: non igitur in aequali
ipsi C‘, in pluri enim maius. Quare non est infinitum
tempus quod est ipsius Z. Sic itaque ipsi D apponens,
auferam ipsum A, et ipsi E ipsum B: tempus autem
non auferam, semper removens aequale; infinitum enim
est. Quare omne A totum B movebit in finito tempore
ipsius C. Non ergo possibile est a finito moveri nihil
secundum infinitum motum. Quod quidem igitur non
contingit finitum in infinito tempore movere, manife­
stum est.
* Quod autem omnino in finita magnitudine non contingit ' Text. 79·
infinitam esse potentiam, ex his manifestum est. Sit
enim plus potentia semper aequale in minori faciens
tempore, ut calefaciens aut dulcefaciens aut proficiens,
et omnino movens. Necesse ergo et a finito quidem,
infinitam autem habente potentiam, pati aliquid patiens,
et plus quam ab alio: plus enim est infinita potentia.
At vero tempus non contingit esse nullum. Si enim
est in quo A tempus in quo infinita vis calefacit aut
depellit, in quo autem AB finita quaedam; ad hanc
maiorem semper accipiens finitam, veniam aliquando
ad id quod in A tempore motum est. Ad finitum
enim semper addens, excellam omne determinatum; et
auferens deficere faciam similiter. In aequali ergo tempore
movebit finita ipsi infinitae: hoc autem est impossibile.
Nullum itaque finitum contingit infinitam potentiam ha­
bere: * non igitur neque in infinito infinitam.
* Text.
Et tamen contingit in minori magnitudine ampliorem po­
tentiam esse: sed adhuc magis in maiori plurima.
Sit igitur ih quo est AB infinitum; sed BC habet poten­
tiam quandam, quae in aliquo tempore movet ipsum D,
in tempore in quo est EZ. Si igitur ipsius BC duplam
accipio , in medio movebit tempore ipsius EZ : sit
enim haec proportio. Quare in ZT movebit. Ergo sic
accipiens semper, AB quidem nequaquam transibo ;
tempore autem dato semper minus accipiam. Infinita
ergo potentia erit : omnem enim finitam potentiam
excellit. Omnis enim finitae potentiae necesse est fi­
nitum esse et tempus. Si enim in quodam tanta, maior
in minori quidem, determinato autem, movebit tempore,
secundum conversionem proportionis. Infinita autem
omnis potentia, sicut multitudo et magnitudo, excellens
omne finitum.

* Est autem hoc demonstrare et sic. Accipiemus enim quan- ·
dam potentiam eandem genere ei quae est in infinita
magnitudine, in finita magnitudine existentem; quae
mensurabit eam quae est in infinita magnitudine fini. tam potentiam. Quod quidem igitur non contingit in­
finitam esse potentiam in finita magnitudine, neque
finitam in infinita, ex his palam est.

So.

Text. 81.
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Synopsis. — Argumentum et divisio textus. - 2. Textus sub­
divisio. - Impossibile est aliquod finitum secundum potentiam,
movere per tempus infinitum. Probatur. Ponatur quod A mo­
veat B in tempore C infinito; et simul ponatur quod aliqua
pars ipsius A, nempe D, moveat partem B, quae sit E, in tem­
pore Z. In primis hoc tempus Z oportet esse finitum: est enim
minus tempore C, quia in maiori tempore pertransit aliquod
signum totum mobile quam pars. Si autem ab A et a B subtra­
hantur ita partes, quod totum quod est in A addatur D, et totum
quod est in B addatur E, sequitur quod totum A movet totum
B in tempore finito. Cum enim secundum proportionem qua ad­
ditur ad mobile et ad motorem, addatur ad tempus motus, per
additionem proportionalem ad tempus Z, resultabit tempus fini­
tum, in quo totum movebit totum. Oportet ergo, si movens et
motum sunt finita, quod etiam tempus sit finitum. Unde non
contingit quod finitum movens moveat motu infinito. - 3. Du­
bitatio Avicennae circa hanc demonstrationem. - Responsio Averrois. - Alia responsio. - 4. Alia difficilior dubitatio. Non videtur
esse contra rationem moventis finiti quod moveat tempore in­
finito : nam si illud finitum est incorruptibile, et non recedit a
sua naturali dispositione, semper eodem modo se habet ad mo­
vendum. Unde non est magis ratio quare non possit movere
post, quam ante. - Solutio. Tempus motus, praecipue in motu
locali, potest accipi vel secundum partes mobilis, vel secundum
partes magnitudinis. In demonstratione autem supra posita ac­
cipitur priori modo : secus non esset verum quod pars moventis
moveat in minori tempore partem mobilis, quam totum moveat
totum. Sed si tempus motus ita accipiatur, non potest tempore
infinito moveri nisi mobile infinitum ; hoc autem requirit mo­
torem infinitum. Ergo oportet finaliter concludere quod motus
infinitus non sit nisi mobilis infiniti a motore infinito. - 5. Obiectio contra hanc ipsam solutionem. Motum esse infinitum non
est probatum ex partibus mobilis, quasi nempe sit motus corpo- '
ris infiniti, quia totum universum corporeum est finitum. Non
ergo videtur quod demonstratio posita possit accipi in sensu
praedicto. - Solutio. Prima causa motus infiniti oportet quod sit
per se causa infinitatis motus, et consequenter quod sit causa
illius infinitatis quae per se est in motu. Haec autem in motu
attenditur secundum partes mobilis; quia quantitas motus quae
accipitur secundum partes mobilis, competit motui secundum
proprium subiectum , et ita inest ei per se. Prima ergo causa
habet virtutem super infinitatem motus quae est per se, ut sci­
licet possit movere mobile infinitum , si contingat. Unde opor­
tet quod habeat virtutem infinitam. - 6. Textus subdivisio. - In
magnitudine finita non potest esse virtus infinita. Prima suppo­
sitio : maior potentia aequalem effectum perficit in minori tem­
pore quam minor. Altera suppositio : omne quod movetur, mo­
vetur in tempore ; ergo ab agente infinitae virtutis patiens, non
potest immutari in non tempore ; ergo in tempore immutatur. Ex his autem probatur thesis. Sit enim tempus in quo virtus
infinita movet, A; tempus autem in quo aliqua virtus finita
movet, sit AB, quod est maius A. Si accipiatur alia et alia po­
tentia finita maior illa quae movet in tempore AB, semper mi­
nuitur tempus AB, et erit aliquando devenire ad potentiam fini­
tam quae moveat in tempore A. Ex hoc autem sequitur quod
potentia finita perficiat motum in aequali tempore cum potentia
infinita; quod est impossibile. Ergo etc. - 7. Difficultates. Primo
non videtur ratio concludere : nam a) etiam posita virtute in­
finita, non sequitur quod motus sit in non tempore: esse enim
in tempore per se convenit motui, et ideo per nullam poten­
tiam potest ab eo separari, b) Motum esse in non tempore

Uv ôstquam Philosophus ostendit qualis palis propositi ostensionem ; secundo ostendit
^sit primus motus, hic ostendit quale sit principale propositum, ibi : Determinatis autem
^primum movens. Et dividitur in par­ his ·” etc.. Circa primum tria facit: primo ostendit «Lect. xxm, 0.9.
ites duas: primo * dicit de quo est in­ quod ad motum infinitum requiritur potentia in­
tentio; secundo exequitur propositum, ibi: Horum finita; secundo quod potentia infinita non potest
autem unum quidem * etc. Dicit autem primo, quod esse in magnitudine finita, ibi : Quod autem omni­
cum dictum sit supra * quod primum movens est no in finita magnitudine
*
etc.; tertio quod primum · Num. 6.
immobile, nunc dicendum est quod primum mo­ motorem oportet esse unum, qui moveat motum
vens est indivisibile et nullam habens magnitudi­ continuum et sempiternum, ibi: De his autem
nem , sicut omnino incorporeum. Sed antequam quae feruntur * etc.
· Lect. scq.
hoc ostendamus, oportet praedeterminare quae­
Dicit ergo primo, quod inter ea quae praededam quae exiguntur ad huius * probationem. terminanda sunt ante principale propositum, unum
2. Deinde cum dicit: Horum autem unum qui­ est quod impossibile est aliquod finitum secundum
dem etc., exequitur propositum. Et primo prae­ potentiam, movere per tempus infinitum. Quod
mittit quaedam quae sunt necessaria ad princi­ sic ostendit. Tria sunt in quolibet motu: quorum
1.

• enim add.
chlnosz.

def

• Num. eeq.
• Lecl. vu, «qq.

• hututmodi roc
lorcK

aequaliter sequitur, secundum rationem praemissam, tam si vir­
tus infinita sit in corpore , quam si sit extra corpus ; ergo ex
eo quod sit impossibile moveri in non tempore, non debet
concludi quod nulla virtus infinita sit in magnitudine, sed sim­
pliciter quod nulla virtus movens sit infinita, c) Secundum
excessum in velocitate motus, non est concludendum quod vir­
tus infinita non potest esse in magnitudine ; sed quod virtus
quae movet tempore infinito, propter sui infinitatem moveat
etiam in non tempore. - d) Praeterea ipsa conclusio videtur esse
falsa. Nam si nullius corporis potentia esset infinita, nullum
corpus posset in infinitum durare ; quod patet esse falsum. 8. Ad primam dubitationem. Demonstratio posita non est osten­
siva, sed est demonstratio ad impossibile, in qua quia ex ali­
quo dato sequitur impossibile, concluditur primum datum esse
impossibile. Manifestatur responsio. - 9. Quoad secundam dubita­
tionem, excluditur primo una Avcrrois responsio, utpote quae sit
et contra intentionem Aristotelis, et contra veritatem. - Excludi­
tur pariter altera eiusdem Commentatoris responsio, utpote in­
sufficiens.- 10. Deinde solvitur dubitatio manifestando differen­
tiam quae est inter agens materiale et agens per intellectum.
Huius enim actio non proportionatur suae naturae, sed formae
per intellectum apprehensae: unde non operatur quantum po­
test, sed secundum quod convenit fini intento et naturae subiecti.
Ex eo ergo quod sit virtus infinita extra omnem magnitudinem
existens, non sequitur quod motus ab ea procedens sit veloci­
tatis infinitae, seu sit in non tempore. - Confirmatur solutio.
-11. Hinc solvitur tertia dubitatio: moveri enim tempore infinito
non repugnat rationi magnitudinis, sed eius rationi contrariatur
moveri velocitate infinita. - 12. Quartam dubitationem solvit Ale­
xander, dicens quod corpus caeleste, sicut perpetuitatem motus,
ita perpetuitatem in esse non habet ex infinitate propriae virtutis,
sed ex motore separato, cuius est virtus infinita. - Animadver­
sio Commentatoris in hanc responsionem, et alia eius solutio. i3. Quae tamen et veritati multipliciter repugnat, et repugnat
etiam intentioni Aristotelis. - 14. Nec convenienter Averroes im­
pugnat solutionem Alexandri, quasi iste posuerit quod corpus
caeleste de se esset corruptibile, et acquireret ab alio esse sem­
per (quod nunc discutere non pertinet ad propositum); sed
posuit quod, cum corpus caeleste non sit suum esse, sed habeat
esse ab alio, consequenter etiam esse perpetuum ab alio habet. i5. Quomodo in corpore caelesti diversimode se habet poten­
tia ad esse perpetuo et ad moveri perpetuo ; ex qua differentia
intelligitur quod si per impossibile corpus caeleste non haberet
esse ab alio, adhuc non posset ex perpetuitate ipsius concludi
quod in eo sit virtus infinita. - 16. In magnitudine infinita
non potest esse potentia finita. - 17. Excluditur quoddam per
quod alicui videri posset contrarium. - 18. Probatur thesis, a)
Virtus existens in magnitudine infinita debet excedere virtutem
cuiuslibet magnitudinis finitae; sed non excedit si et ipsa sit fi­
nita; ergo etc. Declaratur minor: virtus finita magnitudinis in­
finitae oportet quod moveat tempore finito : accipiatur ergo alia
magnitudo finita alterius generis, cuius virtus se habeat ad vir­
tutem finitam magnitudinis infinitae ut unum ad centum ; si
prima movet D spatio unius horae , secunda ad movendum D
insumet 100 horas. Sed magnitudo finita potest centuplicari et
etiam ulterius augeri ; ergo eius virtus movebit in minori tem­
pore quam virtus existens in magnitudine infinita; ergo in quanti­
tate infinita erit minor virtus quam in quantitate finita,- 19. b) Idem
probatur alia ratione, quae non differt a prima, nisi quia con­
cludit assumendo potentiam finitam existentem in magnitudine
eiusdem generis cum magnitudine infinita. - Epilogus et conclusio.
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unum est id quod * movetur, aliud est ipsum
movens,’ tertium autem * est tempus
in . quo
fit
1
.
L
ommotus. Oportet autem quod aut omnia ista sint
infinita, aut omnia sint finita, aut quod quaedam
«
sint finita et quaedam infinita K, vel duo tantum vel
unum. Ponatur ergo primo quod A sit movens,
et B sit mobile, et tempus infinitum sit C. Et po­
natur quod aliqua pars ipsius A, quae est D,
■sucodd.cxc.x. moveat aliquam partem B, quae est * E. His ergo
positionibus factis, concludi potest quod D movet
E in tempore non aequali ipsi C, in quo A mo­
vebat B, sed in tempore minori. Probatum est enim
• Lect. vn, n. 7. jn scxto s quod totum mobile in maiori tempore
pertransit aliquod signum, quam pars eius. Cum
ergo tempus quod est C sit infinitum, relinquitur
quod tempus in quo D movet E, non erit infi­
nitum, sed finitum. Et sit illud tempus Z; ut sicut
A movet B in tempore C infinito, ita D moveat E
in tempore Z finito. Cum autem D sit pars ipsius
'a^cMcxt.11'· A, s* subtrahendo ab A addam * ipsi D, totaliter
ipsum A auferetur vel consumetur, cum sit fini­
tum : omne enim finitum consumitur per subtra­
ctionem, si eadem
*
quantitas semper sumatur, ut in
■ Lect. x, n. 9. terti0 * dictum est. Et similiter consumetur ipsum
B, si continue subtrahatur aliquid ab ipso et ap­
ponatur ipsi E; quia B etiam ponebatur esse fiβ
nitum. Sed quantumcumque auferam a tempore
quod est C, etiam secundum eandem quantita­
tem auferendo, non consumetur totum C; quia
ponitur esse infinitum. - Ex hoc concludit quod
totum A movet totum B in tempore aliquo fi­
nito, quod est pars ipsius C. Quod quidem sic
sequitur ex praemissis, quia secundum proportio­
nem qua additur ad mobile et ad motorem, admotus om. γε ditur etiam ad tempus motus *
. Cum ergo sub­
trahendo a toto mobili ct motore, et addendo ad
partes ipsorum, consumatur quandoque totum
mobile et totum movens, ita quod totum quod
erat in toto addetur parti; sequetur quod propor'ift^PrEsa°"abi' tionaliter * addendo ad tempus, resultabit tempus
finitum, in quo totum movens movebit totum
•joium add. re mobile. Et . sic oportet quod si * movens est
finitum et mobile finitum, quod tempus sit fini­
tum. Sic ergo non est possibile quod a finito mo­
vente moveatur aliquid motu infinito, scilicet se­
cundum tempus infinitum. Et sic patet quod primo
• ponebatur rDE proponebatur Si, quod non contingit quod finitum
FGTza&, moveba- 1
r
7 \
,
°,
1
/wb.
movens moveat in tempore infinito.
3. Movet autem Avicenna dubitationem circa
hanc Aristotelis demonstrationem. Videtur enim
non esse universalis: est enim aliquod finitum
movens et mobile, a quo non potest aliquid
subtrahi vel auferri, sicut est corpus caeleste ;
quod tamen in hac demonstratione non excipiT
tur 7. Unde videtur quod vel demonstratio sit
particularis, vel procedat ex falsa suppositione. ■idquodom.i.,

•verocodd.e»,
EFC.M , Ct Η qui

a) quaedam sint finita et quaedam infinita. - Pro et quaedam, aut
H, vel cet. exc. Q et E qui habet lac. - Pro et B sit mobile, et tempus
infinitum sit C cod. R legit : et C sit tempus infinitum in quo A movet
B; editiones : B quod movetur, tempus vero in quo fit motus sit C; Xà ut
editiones, sed infinitum margine additur, et pro fit legit sit; EFNpH
lac. Lectio ex codicibus adoptata melior est, vel ideo quia exprimit in­
finitatem temporis C; cf. sequentia.
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Huic autem obiectioni respondet Averroes in
Commento, quod quamvis a caelo nihil posset
subtrahi, haec tamen conditionalis est vera : si
a caelo aliqua pars auferatur *
, pars illa movebit ^"-^ÇZABC'
aut movebitur in minori tempore quam totum.
Nihil enim prohibet conditionalem esse veram,
cuius antecedens ' est impossibile ; sicut patet in
hac conditional!: si homo volat, habet alas. Quid­
quid autem tollit veritatem conditionalis verae,
est falsum, licet antecedens conditionalis sit fal­
sum. Veritas autem praedictae conditionalis non
potest stare cum hoc quod finitum moveat tem­
pore infinito, ut patet per deductionem Aristote­
lis. Sic igitur cx veritate praemissae conditionalis,
concludit Aristoteles impossibile esse quod fini­
tum moveat tempore infinito.
Potest autem brevius dici, quod Aristoteles
quando in demonstrationibus suis utitur ablatione
vel subtractione, non semper per ablationem * intelligenda est solutio continuitatis, quam impossi- cibationem
bile est esse in corpore caelesti; sed ablatio intelligi potest secundum quamcumque designationem.
Sicut in ligno continuo manente possum desi­
gnare vel tactu vel cogitatione aliquod punctum,
quasi dividens totum; et per hunc modum auferre
aliquam partem a toto, et dicere quod minor al­
bedo est in parte quam in toto. Et per hunc etiam
modum potest dici quod minor * virtus est ad *
°m·AE
movendum in parte corporis caelestis per d isignationem ablata *, quam in toto.
* minoradd-La·
4. Alia * autem dubitatio est difficilior. Non ' Numm. 4,5
enim videtur esse contra rationem moventis fi­
niti, quod moveat tempore infinito : quia si illud
finitum sit incorruptibile vel * impassibile secun- ‘Eet caid·cxc·
dum suam naturam, et non recedens a sua natu­
ra, semper eodem modo se habet ad movendum;
quia idem * eodem modo se habens, semper facit
add·
idem. Unde non est magis ratio quare non pos­
sit * movere post, quam ante. Et hoc sensibiliter 'p^tKT
aIb’
apparet: videmus enim quod sol potest in infinito
tempore movere corpora inferiora.
Ad huius autem dubitationis solutionem, in­
vestigandus est processus demonstrationis indu­
ctae. Certum enim debet esse, quod sic intelligenda est conclusio, quemadmodum * sequitur ex
ACI
praemissis. Considerandum est igitur quod tem­
pus motus potest accipi dupliciter, praecipue in
motu locali: uno modo secundum partes mobi­
lis; alio modo secundum partes magnitudinis su­
pra quam transit motus. Manifestum est enim
quod prius una pars mobilis pertransit aliquod
signum magnitudinis, quam totum mobile; simi­
liter etiam totum mobile prius pertransit unam
partem magnitudinis, quam totam. Apparet autem
manifeste cx processu Aristotelis, quod hic loqui­
tur de tempore motus, secundum quod tempus
β) Sed quantumcumque auferam. - et quantumcumque auferatur
PEab; pro sed, aut DH; auferatur etiam FG, auferem L. - Post li­
neam pro consumetur, consumitur habent PEGufr; pro quia ponitur,
quod ponitur codices ABCIKMTVXY, secundum quod ponitur codices
LS, componitur codex Q.
γ) non excipitur. - PBLSsGH et ab; non accipitur AIK.MQTVXY,
accipitur CDEFNORZpGH.
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motus accipitur secundum partes mobilis; et non motus; per se infinitum est in motu ex partibus
secundum quod accipitur secundum partes ma- mobilis, per accidens autem secundum partes lon­
• Accipit... ma- gnitudinis. Accipit * enim in sua demonstratione,
gitudinis: quia quantitas motus quae attenditur se­
gnttudinis om. °
.
. ...
ab.
quod pars moventis moveat partem mobilis in cundum partes mobilis, competit ei secundum pro­
minori tempore quam totum moveat totum: quod prium subiectum, ct ita inest * ei perse, quantitas
• accipiamus
non esset verum si acciperemus
* tempus
motus autem motus quae accipitur secundum partes
codd. ct a b.
A
.. .
i
secundum partes magnitudinis quae motu per- longitudinis, accipitur secundum 1 reiterationem
transitur. Eadem enim est proportio partis mo­ motus ipsius mobilis, prout scilicet mobile totum,
toris ad partes mobilis, quae est proportio totius quod complevit motum suum super * unam parmotoris ad totum mobile. Unde aequali velocitate tem longitudinis, iterato pertransit aliam. Illud
δ
semper ° pars movebit partem, qua totum movet ergo quod est prima causa infinitatis motus, ha­
totum: ct sic in aequali tempore pertransibit pars bet virtutem super infinitatem motus quae est
mobilis aliquam magnitudinem, mota a parte mo­ per sc, ut scilicet possit movere mobile infini­
toris, et totum mobile motum a toto motore. Vel tum si contingat: ct ideo necesse est quod sit
forte in minori tempore movebitur totum quam infinitum. Et quamvis primum mobile sit fini­
pars: quia potentia unita maior est quam poten- tum, tamen habet quandam similitudinem cum
• potentia om. tia * divisa, et quanto maior est potentia moveninfinito, ut dictum est in tertio *. Ad hoc autem
tis? velocior est motus, et tempus minus. Oportet quod aliquid sit causa motus infiniti per reitera­
ergo quod hoc intelligatur secundum quod acci­ tionem motus (quod * est per accidens), non oporpitur tempus motus secundum partes mobilis: tet quod habeat virtutem infinitam, sed sufficit
• in om. acikl quia una pars mobilis in * minori tempore per­
si habet virtutem immobilem finitam: quia sem­
transit aliquod signum, quam totum mobile. Et per manente eadem virtute, poterit reiterare eun­
secundum hoc est impossibile quod tempore infi- dem effectum; sicut sol habet virtutem finitam,
• sit om. codd. nito moveatur, nisi sit * mobile infinitum. Impos­
et tamen posset movere inferiora elementa tem­
sibile est autem quod mobile infinitum moveatur pore infinito, si motus esset sempiternus, secun­
a motore finito: quia semper virtus motoris est dum positionem Aristotelis. Non enim est prima
maior quam virtus mobilis. Unde necesse est causa infinitatis motus, sed * quasi ab alio mota
quod mobile infinitum moveatur a motore infi­ ad movendum tempore infinito, secundum po­
nito. Et sic, sicut impossibile sequitur ex hoc quod sitionem praedictam.
ponitur quod motor finitus moveat mobile fini­
6. Deinde cum dicit: Quod autem omnino in
tum, motu qui sit infinitus secundum partes mo­ finita etc., ostendit quod necesse est .virtutem
bilis; ita, remoto hoc inconvenienti, oportet ul­ quae est in magnitudine, proportionari magnitu­
terius hoc concludere, quod motus infinitus sit dini in qua est. Et primo ostendit *
in
quod
magnimobilis infiniti a motore infinito.
tudine finita non potest esse potentia infinita, quod
5. Sed contra hoc potest aliquis obiicere, quod principalius intendit; secundo quod nec in ma­
• Lect. i sqq.
Aristoteles
supra * non probavit motum esse ** in­ gnitudine infinita potest esse potentia finita, ibi :
·· esse om. acik
LMOSTVXY.
finitum secundum partes mobilis, sicut motus cor­ Nullum igitur finitum * etc. Quod autem in magniporis infiniti dicitur infinitus: quia totum univer­ tudine finita non contingat esse potentiam infi­
sum corporeum finitum est, ut probatum est in nitam, probat, duas suppositiones praemittendo.
• Lect. viti, ix.
, et probabitur in I de Caelo *Unde Quarum prima est, quod maior potentia aequa­
*· Cap. v sqq. - tertio huius *
S.Th.iect.ix sqq. non videtur esse demonstratio Aristotelis sic verilem effectum perficit in minore tempore quam
ficata ad propositum concludendum, ut scilicet minor: sicut maior potentia calefactiva ad aequa­
primus motor qui movet motum infinitum, sit lem caliditatem perducit id in quo agit, in * minori
infinitus. - Sed dicendum quod id quod est prima tempore; et simile est de .potentia dulcorantis
causa motus infiniti, oportet quod sit per sc causa vel proficientis, vel cuiuscumque moventis. Et ex
infinitatis motus : quia semper causa quae est per hac suppositione concludit, quod cum potentia
• Lect.ix, n. 13. se, est prior ea quae est per aliud, ut supra * di­
infinita sit maior quam potentia finita, necesse *
ctum est. Virtus autem causae per se determinatur est quod si sit aliqua magnitudo finita habens
ad effectum per se, ct non ad effectum per acci­ potentiam infinitam, quod a tali agente sive unum
• Lect. vi, rr. n. dens : sic enim supra in secundo * docuit Aristo­
patiens sive plura patiantur in eodem tempore
teles comparare causas effectibus. Cum autem maiorem mutationem ?, quam ab alio habente po­
contingat motum esse infinitum dupliciter, sicut tentiam finitam: vel c converso quod aequalem
* Num. praec.
dictum est *, scilicet secundum partes mobilis, ct mutationem patiens, ab eo patiatur in minori tem­
• magnitudinis e
Grab; cf. infra.
secundum partes longitudinis
supra
*
quam transit pore. Utrumque enim potest intelligi in eo * quod

3) semper. - Hoc verbum om. codd. et a. - Lin. seq. pro perlransibit, pcrtransicrit E, pertransiet cet. - Pro mota a parte, motam a
parte ed. a et codd. cxc. BDENORsH; patet legendum esse mota, et
referendum ad pars mobilis. - Pro et totum mobile motum, quo et
totum mobile moretur I., ct totum mobile movet AIMSTVXYa, ct lo­
tum mobile movetur BCKO ! quo et habet etiam sC.
t) quae accipitur... accipitur secundum. - Pro quae, qui BGDFH,
non PMTVXYefr, om. AIpK; pro altero accipitur, sed Pab. Legimus
cum EGLNORSZsK, quia talem lectionem exigit ipsa argumentatio, quae

est haec: quantitas motus accepta secundum partes mobilis, competit
motui secundum proprium subiectum, ct ideo per se; quantitas vero
motus accepta secundum partes longitudinis convenit motui secundum
reiterationem motus ipsius mobilis; et ideo nnn per sc sed per accidens.
Ergo per se infinitum in motu attenditur secundum partes ipsius mobilis.
Ç) patiantur in eodem tempore maiorem mutationem. - patiantur
corrumpunt AIKSVYpMQ in perficiantur, ed. a in partiatur; in codcin
tempore om. D; pro mutationem, immutationem codd. cxc. DEG, itemque post lineam.

' est coda. « a\
ε
' pemvab.

' Lect. xi, n. 3.
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dicit et plus quam ab alio. - Secunda suppositio
est, quod * cum omne quod movetur moveatur
Rilb.
in tempore, ut in sexto * probatum est, non potest
Lect. v, n. 8.
esse quod patiens immutetur ab agente infinitae
potentiae in non tempore. Immutatur ergo in
tempore.
Ex hoc sic procedit. Sit tempus in quo virtus
infinita movet calefaciendo vel impellendo, A ;
tempus autem in quo aliqua virtus finita movet,
r‘
sit AB, quod est maius quam A. Qualibet autem ”
potentia finita potest accipi alia maior. Si ergo
accipiamus aliam ' maiorem potentiam finitam
• quam primam, quae movebat in tempore AB,
sequetur quod haec secunda potentia movebit in
tempore minori; et iterum tertia potentia finita
maior in tempore adhuc minori. Et sic semper
0
accipiendo finitam potentiam °, veniam aliquando
fiet codd. exc. ad hoc quod aliqua potentia finita moveat in
nox et a.
tempore A : cum enim semper fiat * additio ad
Similiter PECL potentiam finitam, excedetur omnis determinata
sab.
proportio. Simul * autem additur ad potentiam motivam et subtrahitur a tempore motus; quia maior
potentia in minori tempore movere potest. Sic
ergo sequetur quod finita potentia perficiat mo­
tum in aequali tempore cum potentia infinita,
quae ponebatur movere in A. Hoc autem est
impossibile: ergo nulla magnitudo finita habet
potentiam infinitam.
7. Dubitatur autem circa hanc rationem mul­
tipliciter. Primo namque videtur quod haec ratio
nullo modo concludat. Quod enim per se con­
venit alicui, per nullam potentiam potest ab eo
|om. sit i ma­ removeri, quantumcumque sit magna *
: non enim
gnam codd. cxc.
EFCHNBZ.
est ex defectu potentiae, vel infinitati potentiae
repugnat, si dicatur fieri non posse quod homo
non om. acik non * sit animal. Esse autem ** in tempore per se
MQTVXYJPOS.
CMzm codd.exc. con\renit motui: ponitur enim motus in definitione
BECHNRZ5CO.
Lect. xvii.
temporis, ut supra in quarto * habitum est. Ergo si
finita ailmstv ponatur etiam potentia infinita * movens, non se­
x;hk.
quitur quod motus sit in non tempore, ut Aristote­
conclusit ABIK les hic concludit *
. - Item si consideretur processus
LMQSTXY.
Philosophi, ex hoc concludit quod motus sit in
quod codd. exc. non tempore, quia * potentia movens est infinita;
AB1KNOV.
sed potentia infinita movens potest etiam non esse
in corpore *; ergo eadem ratione sequitur quod
talis potentia, si sit infinita, movebit in non tem­
pore. Non ergo per hoc quod cst impossibile mo­
veri in non tempore, potest concludi quod nulla
virtus infinita est in magnitudine, sed quod simpli­
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citer nulla virtus movens ® sit infinita. - Item, ad
magnitudinem potentiae duo pertinere videntur,
scilicet velocitas motus et diuturnitas ipsius x;
et secundum excessum potentiae videmus fieri
excessum in utroque dictorum. Sed secundum
excessum potentiae infinitae, supra ® ostendit quod
motus perpetuus est ab aliqua potentia infinita,
non autem quod aliqua potentia infinita non sit
in magnitudine. Ergo * similiter et hic, secundum
excessum in velocitate non debet concludere quod
nulla virtus infinita sit in magnitudine, sed quod
virtus quae movet tempore infinito, propter sui
infinitatem moveat etiam in non tempore. - Item *
videtur conclusio esse falsa. Quanto enim est
maior virtus alicuius corporis, tanto diutius po­
test conservari in esse: si ergo nullius corporis
potentia esset infinita, nullum corpus posset in
infinitum durare. Quod patet esse falsum tam
secundum opinionem ipsius, quam * secundum
sententiam fidei christianae, quae ponit substan­
tiam mundi in infinitum * duraturam. - Posset
etiam moveri obiectio de divisione ct additione
quibus utitur, quae * non conveniunt rerum na­
turae; sed quia de hoc superius 1 satis dictum est *,
praetermittatur ad praesens.
8. His ergo dubitationibus per ordinem ‘ re­
spondentes, dicendum cst ad primam *, quod Phi­
losophus non intendit hic facere demonstrationem
ostensivam, sed demonstrationem ad impossibile
ducentem *; in qua, quia ex aliquo dato aliquid se­
quitur quod est impossibile, concluditur primum
datum impossibile esse. Non autem est verum
quod primum datum simul cum conclusione esse
sit possibile; sicut si daretur quod esset aliqua
potentia quae posset removere genus a specie,
sequeretur quod illa potentia posset facere quod
homo non esset animal : sed quia hoc est impos­
sibile, impossibile est et primum
non autem ex
hoc potest concludi esse possibile, quod sit aliqua
potentia quae faciat hominem non esse animal.
Ita cx hoc quod cst aliquam potentiam infinitam
esse in magnitudine, cx necessitate sequitur mo­
tum esse in non tempore: sed quia hoc est im­
possibile, impossibile est infinitam potentiam esse
in magnitudine ; nec potest ex hoc concludi esse
possibile quod potentia infinita moveat in non
tempore.
9. Ad secundam autem dubitationem respondet
Averroes in commento huius loci, dicens quod

η) Qualibet autem potentia. - Quaelibet autem potentia PAEG1KN
RSVYsOQ, a et Venet. 1545; legimus cum codicibus BCDFHLMTX
ZpOQ, editione b et Venet. i5o4, i55t, t55s. - Post duas lineas, loco
quam primam, codices excepto D quam prima habent.
0) Et sic semper accipiendo finitam potentiam. - Ita codd., edd. a b
et Venet. 1604; posteriores editiones: et sic semper accipiendo finita
maior, in tempore adhuc minori, et sic semper accipiendo finitam po­
tentiam.
1) non esse in corpore. - non esse in tempore EFQRT, ras. GH ,
D lac.; legendum est corpore, nam hoc in modo objicitur contra ra­
tionem positam num. praec.: sicut magnitudo finita (corpus) moveret
in non tempore si esset infinitae virtutis, ita virtus incorporalis infinita
moveret in non tempore; movere autem in non tempore est impossi­
bile, ergo, si ratio praemissa concludit, dicendum est quod nulla virtus
movens, nec corporalis nec incorporalis, potest esse infinita. - Non
ergo... in non tempore om. codd. exc. BEFGHNZsCKOS; pro Non
ergo, Non solum ergo P et Venet. 1545. Haec lectio habet et ipsa bo­
num sensum: nam potest dici quod in sententia obiicientis idcirco ratio

praemissa non concludit, quia nimis probat. Non solum enim probat quod
in magnitudine finita non potest esse virtus infinita, sed simpliciter pro­
bat quod nulla virtus movens potest esse infinita. Attamen lectio ado­
ptata videtur magis conformis contextui: nam et ex eo quod in principio
numeri dicitur, nempe, videtur quod -haec ratio nullo modo concludat,
et ex modo quo hic enunciatur conclusio, scilicet sed quod simpliciter
etc., videtur obiectio ordinata ad probandum quod simpliciter ex prae­
missis Aristotelis non potest concludi illud quod ipse inde deducit.
x) ct diuturnitas ipsius. ~ et diuturnitas temporis editiones; sed
lectio ipsius, nempe motus, est praeferenda: nam et paulo infra in hac
ipsa obiectione dicitur quod motus perpetuus est etc.
λ) quia de hoc superius. - quia de his superius RZsII, quia supe­
rius PBEFGINXpH et ab, quia dc superius ASTVpCO, quia (spa­
tium alb.) Y, quia de natura ipsius pK, quia de veritate ipsius (satis
supra dictum sit) sK ; legimus cum Di. MsC.
p) sed quia... est et primum. - sed quia hoc est primum EpG et a;
pro et primum, primum cct. - Pro aliqua potentia, aliqua pars AIM
QSTVXYpCKO.

quia resab,
om. p. - cum om.

r

* movens om. a
CD1KLMQSVXYJPO.

• Num. 2.

* et add.' abcikl
MQSTVXYJPO.

• Item et cet. hu­
ius num. om. q.

*etiam add. codd.
eXC. OEFCHI.

* perpetuum codiccs cxc. FG.
* quod EPGwab.

λ
* Num. 3.

* primum ed. a
et codd. exc. l.

* deducentem
D1KLMQTVY.
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ratio Aristotelis hic procedit de potentia, ratione quae movet in virtute motoris separati infiniti ;
suae infinitatis. Finitum autem et infinitum conve- magis ab eo sortiatur ut possit movere tempore
••Têcrïu'i"”· nit * quantitati, ut supra in primo ** habitum est ”: infinito, quam ut moveat velocitate infinita, idest
' in om. Amr.
v
unde potentiae quae non est in magnitudine, non in * non tempore.
• solvendam add.
proprie competit quod sit finita vel infinita. - Sed
10. Ad hanc igitur dubitationem * dicendum BEFGHNRZ.
haec responsio est et contra intentionem Aristo­ est, quod omnis potentia quae non est in magni­
telis, ct contra veritatem. Contra intentionem qui- tudine , movet per intellectum : sic enim Philo­
• est om. codd. dem Aristotelis est *, quia Aristoteles in praesophus probat caelum moveri a suo * motore, in * suo om. p.
cxc. ïo.
.
.
r
cap. νπ
• Num. 3.
cedenti demonstratione "■· probavit quod potentia XI Metaphys. * Nulla autem potentia quae est in *η.Did.
2; S.Th. lib.
XII,
lcct.
νπ.
movens tempore infinito sit infinita : et ex hoc magnitudine, movet quasi intelligens: probatum
iv, π. 4 ;
•Lcct.xxni.n.g. infra * concludit quod potentia movens caelum
est enim in III de Anima *
, quod intellectus non s.* Cap.
Τη. lect. νπ.
non est potentia in magnitudine. Est etiam contra est virtus alicuius corporis. Haec autem est diffe­
veritatem : quia cum omnis potentia activa sit rentia inter agens per intellectum et agens ma­
* in aliis c, ras.
secundum aliquam formam, eo modo convenit teriale, quia actio agentis materialis * proportiona- /Ή,
Om. EJ’F.
magnitudo potentiae, et per consequens finitum et .tur naturae agentis; tanta enim procedit calefactio
infinitum, sicut convenit formae. Formae autem quantus est calor: sed actio agentis per intelle­
* et om. pab.
convenit magnitudo et * per se, et per accidens : ctum, non proportionatur naturae ipsius, sed for­
per se quidem, secundum perfectionem ipsius for­ mae apprehensae ; non enim aedificator tantum
mae, sicut dicitur magna albedo etiam parvae ni- aedificat quantum potest, sed quantum exigit ra­
vis, secundum perfectionem propriae rationis; per tio formae conceptae. Sic igitur si aliqua esset
• alia add. pb.
accidens autem secundum quod aliqua * forma virtus infinita in magnitudine, sequeretur quod
habet extensionem in subiecto, sicut dicitur ma­ motus ab ipsa procedens esset secundum pro­
gna albedo propter magnitudinem superficiei. portionem cius: et ita procedit demonstratio prae­
Haec autem secunda magnitudo non potest com­ sens. Si autem sit virtus infinita non in magni­
petere potentiae quae non est in magnitudine: tudine , motus ab ipsa non procedit secundum
sed prima magnitudo maxime ei competit, quia proportionem virtutis, sed secundum rationem
potentiae immateriales, quanto sunt minus con­ formae apprehensae, idest secundum quod con­
tractae per applicationem ad materiam, tanto sunt venit fini et naturae subiecti.
perfectiores et universaliores. Velocitas autem
Est etiam aliud ξ attendendum, quod sicut pro­
ξ
* sequitur PAab. motus non consequitur * magnitudinem virtutis
batum est in sexto * huius, nihil movetur nisi ‘ Lect. v, η. ίο.
quae est per accidens, per extensionem àd magni­ magnitudinem habens: unde velocitas motus est
tudinem subiecti, sed magis eam quae est per se, effectus receptus a movente in aliquo habente
secundum propriam perfectionem: quia quanto magnitudinem. Manifestum est autem, quod nihil
aliquod ens actu est perfectius, tanto est vehe­ habens magnitudinem potest recipere effectum
mentius activum. Unde non potest dici quod po­ aequalem proportionaliter potentiae quae non est
tentia quae non est in magnitudine, quia non in magnitudine; quia omnis natura corporea com­
est infinita infinitate magnitudinis quae est ex paratur ad naturam incorpoream sicut quoddam
magnitudine subiecti, propter hoc non causet aug­ particulare ad absolutum et universale. Unde non
mentum velocitatis in infinitum, quod est mo­ potest concludi, si virtus infinita non sit in magni­
* moveri pab.
vere * in non tempore.
tudine, quod ex ea consequatur in aliquo corpore
Unde et idem Commentator hanc dubitationem infinita velocitas, quae est effectus proportionatus
• aliter om. adi aliter * solvit in XI Metaphys., ubi dicit quod
tali potentiae, ut dictum est. Sed nihil prohibet in
KLMOQRSTVYtf.
corpus caeleste movetur a duplici motore, sci­ aliqua magnitudine recipi effectum virtutis quae
licet a motorec oniuncto, qui est anima caeli, est in magnitudine, quia causa proportionatur ef­
et a motore separato, qui non movetur neque fectui °. Unde si poneretur quod aliqua virtus in­
per se neque per accidens. Et quia ille mo­ finita esset in magnitudine, sequeretur quod effe­
tor separatus est infinitae virtutis, motus caeli ctus correspondens esset in magnitudine, scilicet
acquirit ab eo perpetuam durationem : quia vero velocitas infinita. Et hoc est impossibile: ergo et
motor coniunctus est finitae virtutis, ideo motus primum.
caeli acquirit ab eo velocitatem determinatam: 11. Ex his autem patet solutio tertiae dubitatio­
Sed nec ista responsio sufficiens est. Cum enim nis. Nam moveri tempore infinito non repugnat ra­
utrumque videatur consequi potentiam infinitam, tioni magnitudinis motae: convenit enim magnitu­
scilicet quod moveat tempore infinito, ut praece­ dini circulari, ut supra * ostensum est. Sed moveri · Lcct. Pracc.
• Num. 2. - con- dens * demonstratio conclusit, et quod moveat in
velocitate infinita,' idest in non tempore, contracludit PCF.
non tempore, ut videtur concludere haec demon- riatur rationi magnitudinis, ut in sexto * probatum · Lect. v, n. s.
• item DtcHLNxz. stratio: iterum * restat dubitatio quare anima caeli,
est π. Unde a primo movente infinitae virtutis, se~
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v) supra in primo habitum est. - in primo om. I’EGab. - Pro po­
tentiae, quod om. EGa, potentia Venet. i5q5 crrorc typographico, quem
tamen posteriores editiones retinuerunt.
ζ) Est etiam aliud. - Est autem aliud AISY, Est etiam illud B,
Est etiam C. - Pro huius, Afctaph. FNRpC ; cet. om. — Paulo infra
pro effectum aequalem proportionaliter, aequalem effectum proportionatum Pab; proportionatum habet etiam 1., proportionabiliter DEGIL

o) proportionatur effectui. - P et Venet. 1545; prior est effectu
Mab et Venet. 15oq, potentior est effectu EG, portor est effectum Q,
proportôr est effectum R, potior est effectu (effectum) cet.
π) Sed moveri... probatum est. — Hoc om. editiones, quo facto so­
lutio dubitationis est incompleta ut patet. Restituimus omissa cx omni­
bus codd. - Statim secundum Aristotelem om. editiones, contra omnes
codices.
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• Quartam pb. Numm.12-15 om.
Q.

?

σ

• aliqua om.
codd.

* et add. ABDiK
LMOSTXYZSV.
’ Cap. 11, n. 4. S. Tn. lib. XII,
lect. ii.

* passim.

* ex om. vab.

' non om. depg
HNRZSO.

eundum Aristotelem, causatur motus diuturnitatis
infinitae; non autem motus velocitatis infinitae.
12. Ad quartam * vero dubitationem, solvit Ale­
xander, ut Averroes dicit hic in Commento, quod
corpus caeleste acquirit aeternitatem a motore
separato, quod est infinitae virtutis, sicut et per­
petuitatem motus. Unde sicut non est ex infini­
tate caelestis corporis quod in perpetuum mo­
veatur p, ita non est ex infinitate corporis caelestis
quod in perpetuum duret; sed utrumque est ex
infinitate motoris separati.
Hanc autem responsionem Averroes improbare
nititur et hic in Commento ’, et in XI Metaphys.,
dicens quod impossibile est quod aliquid acquirat
perpetuitatem essendi ab alio; quia sequeretur quod
id quod in se est corruptibile, fieret aeternum. Sed
perpetuitatem motus potest aliquid acquirere ab
altero: eo quod motus est actus mobilis a movente.
Dicit ergo quod in corpore caelesti, quantum est
de se, non est aliqua * potentia ad non esse, quia
eius substantiae non est aliquid contrarium : sed
in ipso est aliqua potentia ad quietem, quia motui
eius contrariatur quies. Et inde est quod non
indiget acquirere perpetuitatem essendi ab alio :
sed perpetuitatem motus ab alio acquirere indi­
get. Quod autem in corpore caelesti non sit ali­
qua potentia ad non esse, ex hoc contingere dicit,
quod corpus caeleste dicit non esse compositum
ex materia et forma quasi ex potentia et actu ;
sed dicit ipsum esse materiam actu existentem,
et formam eius dicit animam ipsius ; ita tamen
quod non constituatur in esse per formam, sed
solum in moveri. Et sic dicit in eo esse, non po­
tentiam ad esse, sed solum ad ubi, sicut * Philo­
sophus dicit in XI Metaphys. *
13. Sed haec solutio et veritati repugnat, et in­
tentioni Aristotelis. Veritati quidem repugnat mul­
tipliciter : et primo quia dicit quod corpus caeleste
non componitur ex materia et forma: hoc enim
est omnino impossibile. Manifestum est enim cor­
pus caeleste esse aliquid actu; alioquin non move­
retur: quod enim est in potentia tantum, non est
subiectum motus, ut in sexto * habitum est. Opor­
tet autem omne quod est actu, vel esse formam
subsistentem, sicut substantiae separatae ; vel ha­
bere formam in alio, quod quidem se habet ad
formam sicut materia, et sicut potentia ad actum.
Non autem potest dici quod corpus caeleste sit
forma subsistens: quia sic esset intellectum in actu,
non cadens sub sensu neque sub quantitate. Re­
linquitur ergo quod est compositum ex materia et
forma, ct ex !-: potentia et actu; et sic est in ipso
quodammodo potentia ad non * esse. - Sed dato
quod corpus caeleste non sit compositum ex ma­
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teria et forma, adhuc oportet in ipso ponere aliquo
modo * potentiam essendi. Necesse est enim quod
omnis substantia simplex subsistens, vel ipsa sit
suum esse, vel participet esse. Substantia autem
simplex quae est ipsum esse subsistens, non po­
test esse nisi una, sicut nec albedo, si esset subsi­
stens, posset esse nisi una T. Omnis ergo substan­
tia quae est post primam substantiam simplicem,
participat esse. Omne autem participans compo­
nitur ex participante et participato, et participans
est in potentia ad participatum. In omni ergo
substantia quantumcumquc simplici ", post primam
substantiam simplicem, est potentia essendi. - De­
ceptus autem fuit per aequivocationem potentiae.
Nam potentia quandoque dicitur quod se habet ?
ad opposita. Et hoc excluditur a corpore caelesti,
et a substantiis simplicibus separatis: quia non est
in eis potentia ad non esse, secundum intentionem
Aristotelis; eo quod substantiae simplices sunt for­
mae tantum, formae autem’ per se convenit esse ;
materia autem corporis caelestis non est in poten­
tia ad aliam formam. Sicut enim 9 corpus caeleste
comparatur ad suam figuram, cuius est subiectum,
ut potentia ad actum, et tamen non potest non ha­
bere talem figuram: ita materia corporis caelestis
comparatur ad talem formam ut potentia ad actum,
et tamen * non est in potentia ad privationem
huius formae, vel ad non esse. Non enim omnis
potentia'est oppositorum: alioquin possibile non
sequeretur ad necesse, sicut dicitur in II Perihermeneias *. - Est etiam eius positio contra inten­
tionem Aristotelis, qui in I de Caelo * in quadam
demonstratione utitur quod corpus caeleste habeat
potentiam vel. virtutem ad hoc quod sit semper.
Non potest ergo evadere inconveniens per hoc
quod dicit quod in corpore caelesti non est po­
tentia x essendi : hoc enim est manifeste falsum,
ct contra intentionem Aristotelis.
14. Videamus ergo utrum convenienter impu­
gnet solutionem Alexandri, qui dicit quod corpus
caeleste acquirit aeternitatem ab alio. Esset siqui­
dem conveniens eius improbatio, si Alexander po­
suisset quod corpus caeleste de se haberet poten­
tiam ad esse et non esse, et acquireret ab alio esse
semper. Et hoc dico supposita intentione ipsius,
ut non excludamus omnipotentiam Dei, per quam
corruptibile hoc potest induere incorruptionem :
quod nunc discutere * ad propositum non perti­
net. Sed tamen Averroes, etiam sua intentione
supposita, non potest concludere contra Alexan­
drum, qui non posuit quod corpus caeleste acqui­
rat aeternitatem ab alio, quasi de se habens po­
tentiam ad esse et non esse, sed quasi non habens
* se esse. Omne enim quod non est suum esse,
a

p) in perpetuum moveatur, -perpetuum moveatur DF, in perpetuo
moveatur sH, perpetuo moveatur cet. exc. EGRpHO, qui cum a lac.
habent.
σ) et hic in Commento. - et hoc in Commento DEMRSTV, in hoc
Commento Pab. - Pro ab alio, ab aliquo Pab. - Ibi Sed perpetuitatem
motus potest aliquid, EFGNpH corrumpunt sed in secundum, et pro
potest habent unde potest; sed haec lectio non habet sensum. Pro po­
test, bene potest BRZsH ; pro aliquid, aliquis PiXZab.
τ) sicut... posset esse nisi una. - Hoc om. AEGIZpO et a; pro
posset, non possit pB, non potest NpH, non posset cet. exc. CsO.
u) In omni ergo substantia quantumcumquc simplici. — Ergo sub-

stantia quantumcumquc simplex PP.Gab, sed G ante ergo hab. ras.
unius litterae vel duarum; Nulla ergo substantia quantumcumquc sim­
plex N et ut videtur pH.
o) potentia quandoque dicitur quod se habet. - dicitur om. EG,
dicitur quod om. Pab; pro quod, quae ABDIKLMSTV ; addimus dici­
tur quod, quia corresponde! superius dicto per aequivocationem poten­
tiae, et ei quod immediate sequitur, Et hoc excluditur.
7) in corpore caelesti non est. potentia. - Ita codd.; pro potentia,
potentiae ed. a, in potentia edd. b et Venet. i5oq; hoc corrigunt Ve­
net. r 5q5 et sequentes: corpus caeleste non est in potentia. Locutio
codd. videtur magis propria. Cf. etiam num. praec. fine.

Opp. D. Thomae T. II.
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participat esse a causa prima, quae est suum esse.
Unde ct ipsemet * confitetur in libro de Substan­
tia Orbis, quod Deus est causa caeli non solum
quantum ad motum eius, sed etiam quantum ad
ÉfghÎr odd·exc’ substantiam ipsius *
: quod non est nisi quia ab
eo habet esse. Non autem habet ab eo esse nisi
perpetuum: habet ergo perpetuitatem ab alio. Et
in hoc etiam consonant dicta Aristotelis, qui di* Lect t -Did.
ψ >n V Metaphys. * et supra in principio huius
iib.5iv, cap. v, octavi *
, quod quaedam sunt necessaria quae
* Lcct. in, n. 5. habent causam suae necessitatis. Hoc ergo sup­
posito , plana est solutio secundum intentionem
Alexandri, quod sicut corpus caeleste habet mo­
veri ab alio, ita et esse. Unde sicut motus perpe­
tuus demonstrat infinitam virtutem motoris, non
autem ipsius mobilis ; ita et perpetua eius duratio demonstrat infinitam virtutem causae a qua
habet esse.
15. Non tamen omnino eodem modo se habet
potentia corporis caelestis ad esse et ad moveri
perpetuo. Non quidem secundum differentiam
quam ipse assignat, quod in corpore caelesti sit
* motum coda, quantum ad moveri * potentia ad
opposita,
quae sunt quies et motus: sed ad opposita quae
sunt diversa ubi.-Sed differunt quantum ad aliud.
Nam motus secundum se cadit in tempore: esse
* secundum se vero non cadit secundum se * in tempore, sed
om. rxab·, e lac.
11·
·
solum secundum quod subiacet motui. Si ergo
sit aliquod esse quod non subiacet motui, illud
esse nullo modo cadit sub tempore. Potentia ergo
quae est ad moveri in tempore infinito, respicit
infinitatem temporis directe et per se. Sed poten­
tia quae est ad esse tempore infinito, si quidem
illud esse sit transmutabile, respicit quantitatem
temporis: et ideo maior virtus vel potentia * revezom. L _
quiritur ad hoc quod aliquid duret in esse transmutabili maiori tempore. Sed potentia quae est
respectu esse intransmutabilis, nullo modo re­
spicit quantitatem temporis. Unde magnitudo vel
infinitas temporis nihil facit ad magnitudinem vel
infinitatem potentiae respectu talis esse. Dato er­
go per impossibile quod corpus caeleste non ha* potest pab.
beret esse ab alio, adhuc non posset ® ex perpe­
tuitate ipsius concludi, quod in eo esset virtus
infinita.
16. Deinde cum dicit: Nullum itaque fini­
tum etc., probat quod in magnitudine infinita non
potest esse potentia finita. Et hoc duabus ratio* ct num. 19.
nibus * : circa quarum primam tria facit. Primo
ω
ponit conclusionem intentam ", dicens quod sicut
in magnitudine finita non potest esse potentia in­
finita, ita nec in aliquo quanto infinito potest esse
potentia finita secundum totum (nam pars infiniti
* ipse vEcab.

ψ) dicta Aristotelis, qui dicit. - verba quae dicit EG, verba cius
qui dicit Pab. - supra om. ABCDIKLMOSTVXY.
ω) conclusionem intentam. - communem intentionem EG, conclu­
sionem principaliter intentam Pab; sed quare addendum esset princi­
paliter non liquet ; vid. finem num. et etiam supra num. G.
tu) quod sit ZT. - Ita Pb (Venet. 1551 semper in hoc num. pro
Zhab. F et pro T, H); pro ZT, ct 13 cd. a, ZK codd. 11NRZ, CK
codd. A1KMSTVXY, EK codd. CLsX; cct. dissident, sed nullus habet
ZT excepto forte sF; post lin. pro T, C(T?) cod. F, R codd. EG(Zt),
II cod. O, K cct. Si pro EZ legere CZ codices permitterent, aut si CK
ponitur corruptio esse pro EK in melioribus, eorum lectio cohaeret, sed
nihilominus decedet a textu graeco, quem hucusque secuti sunt. - Va­

si accipiatur finita, habebit potentiam finitam). Hoc autem inducit non quasi necessarium ad
principale propositum ostendendum, sed quasi
cohaerens * et affine conclusioni prius ** demon- 'adhaerens pab.
stratae.
17. Secundo ibi: Et tamen contingit etc., ponit
quoddàm per quod alicui videri posset * quod in
magnitudine infinita sit potentia finita: videmus
enim quod aliqua minor magnitudo habet maio­
rem virtutem quam maior magnitudo, sicut par­
vus ignis habet maiorem virtutem activam quam
multus aer. Sed per. hoc non potest haberi quod
quantum infinitum habeat potentiam * finitam :
quia si accipiatur aliqua adhuc magis excedens ct cct·exc·DESF·
magnitudo, habebit maiorem virtutem; sicut si
aer maior secundum aliquam quantitatem habet
minus de virtute quam parvus ignis, si multum
augeatur aeris quantitas, habebit maiorem virtu­
tem quam parvus ignis.
18. Tertio ibi: Sit igitur in quo est AB etc.,
ponit demonstrationem intentam: quae talis est.
Sit quantum infinitum AB; et sit BC magnitudo
finita alterius generis, quae habet quandam po­
tentiam finitam ; et sit quoddam mobile D, quod
moveatur a magnitudine BC, in tempore quod
est EZ. Et quia BC est magnitudo finita, poterit
accipi maior magnitudo : accipiatur ergo maior
secundum duplam proportionem. Quanto autem
est maior potentia moventis, tanto in minori tem­
pore movet, ut habitum est in septimo ®: ergo · Lcct.«,n.2.
duplum ipsius BC movebit idem mobile, scilicet
D, in medio tempore, quod sit ZT αα, ita quod intelligatur tempus EZ dividi per medium in puncto
T. Semper autem sic addendo ad BC, minuetur
tempus motus : sed quantumcumque addatur ad
BC, nunquam potest transire AB, quod improportionaliter excedit BC, sicut infinitum finitum.
Et cum AB habeat potentiam finitam, movet in
tempore finito D : et sic semper diminuendo de
tempore quo movebat BC, perveniemus ad ali­
quod tempus minus quam sit tempus in quo mo­
vebat AB, quia omne finitum transcenditur per
divisionem. Sequetur ergo quod minor potentia
moveat in minori tempore ; quod est impossi­
bile. Relinquitur ergo quod in magnitudine infi­
nita erat potentia infinita, quia scilicet potentia
magnitudinis infinitae excedit omnem potentiam
finitam .L - Et♦ hoc probatum
est. 1per- subtractionem
* >nfimtam *a
.
.
KLMSTVYZ/’COQX
temporis: quia omnis potentiae finitae necesse («?).
est ponere quoddam determinatum tempus in
quo movet. Quod ex hoc apparet : quia si tanta
potentia movet in tanto tempore, maior® movebit
in minori tempore, sed tamen determinato, idest
riantes sequentium damus recitando lectionem adoptatam. « Semper au­
tem sic (sic om. YpA, ergo 1) addendo ad BC, minuetur tempus motus:
sed quantumcumque addatur (addam codd. exc. EG, lac. a b ) ad BC,
nunquam potest transire (pertransire codd. cxc. LS) AB (Zfl codd.
cxc. BDEFL) , quod improportionalitcr (improportionabiliter PEab)
excedit BC, sicut infinitum finitum. Et cum (e/ tamen si codd. cxc.
EG) AB habeat (habebat codd. cxc. DGRT) potentiam finitam, movet
in (in om. codd. exc. BEG) tempore finito D: ct sic semper diminuendo
(dividendo semper PEGubJ de tempore quo movebat BC, pervenie­
mus (pervenimus PabJ nd aliquod tempus minus quam sit tempus
(tempus sit EGu, tempus om. cct. exc. FNHRTZsO) in quo movebat
AB. »
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finito, secundum conversam proportionem ; ut
scilicet quantum additur ad potentiam, tantum
diminuatur de tempore. Et sic quantumcumque
addas ad potentiam finitam, dummodo remaneat
potentia finita, semper habebit tempus finitum :
quia erit accipere aliquod tempus quod erit tanto
minus tempore prius dato, quanto potentia superexcrescens ex additione, est maior potentia
prius data. Sed potentia infinita excellit in mo­
vendo omne determinatum tempus, sicut in omni­
bus aliis infinitis contingit : quia omne infinitum,
•wzcodd.exc.E. sicut multitudo et * magnitudo, excedit omne de­
terminatum sui generis. Et sic manifestum est
’ quod potentia infinita excedit omnem potentiam
finitam, ex quo excessus potentiae super poten­
tiam est sicut minoratio temporis a tempore, ut
dictum est. Unde patet quod conclusio praedicta,
scilicet quod magnitudinis infinitae sit potentia
infinita, ex necessitate sequitur ex praemissis
19. Deinde cum dicit : Est autem hoc demon­
strare etc., ponit ad idem aliam demonstratio• priori codd. · nem, quae non differt a prima * nisi in hoc, quod
prima concludebat accipiendo potentiam finitam
existentem in magnitudine finita alterius gene­
ris, haec autem secunda demonstratio .’procedit
accipiendo quandam aliam potentiam finitam,
■ aliqua Arab, existentem in alia :!: magnitudine finita eiusdem
generis, cuius est magnitudo infinita: puta si sit
aer magnitudinis infinitae, habens potentiam fini­
tam, accipiemus quandam potentiam finitam exi• nZ;aDs,om.HN. stentem in aliqua * magnitudine finita alterius
γγ
aeris r/. Hac positione facta, manifestum est quod
ββ) patet quod conclusio praedicta... sequitur ex praemissis. - Omnes
codices habent patet conclusionem praedictam, secundum quod legen­
dum esset sequi, quod tamen habent soli BDHLZsC; sequetur EFGM
NRSX, sequatur A1KQTVY, sequitur (ut P) OpC.
γγ) alterius aeris. - alterius generis OS, sed in S per ipsum ama­
nuensem generis corrigitur in aeris; eiusdem generis Pab, quod in
idem redit quoad sensum cum lectione nostra, sed minus bene se ha­
bet hoc loco, ubi traditur exemplum de magnitudine finita eiusdem ge­
neris cum magnitudine infinita.
33) datae, oportebit quod... infinitae. - Hoc homot. omitt. codices
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potentia finita magnitudinis finitae aliquoties mul­
tiplicata, mensurabit potentiam finitam, quae est in
magnitudine infinita; quia omne finitum mensura­
tur ab aliquo * finito minori aliquoties sumpto **
, éxci'N.codlces
vel etiam exceditur. Cum ergo in magnitudine 'J cS^xTbd
eiusdem generis oporteat quod maior magnitudo Mi0·
habeat maiorem potentiam, sicut maior aer habet
maiorem potentiam quam minor; necesse erit
quod illa magnitudo finita quae habebit eandem
proportionem ad magnitudinem finitam prius ac­
ceptam, quam habet potentia finita infinitae ma­
gnitudinis ad potentiam magnitudinis finitae prius
acceptae, habeat aequalem potentiam potentiae
magnitudinis infinitae. Sicut si potentia finita ma­
gnitudinis infinitae erit centupla potentiae finitae
cuiusdam magnitudinis finitae datae, oportebit
quod magnitudo quae est centupla illius magni­
tudinis finitae, habeat aequalem potentiam ma­
33
gnitudini infinitae ia ; ex quo proportionaliter * in * proportionabiliter
pencô
.
re eiusdem generis augetur magnitudo et poten­
tia. Hoc autem est impossibile quod conclusum
oportet pe. - vel
est; quia oporteret * quod vel magnitudo finita *om.
Εοιωά.
esset aequalis infinitae, vel quod minor magni­
tudo eiusdem generis habeat aequalem potentiam
maiori. Est ergo impossibile et primum.ex quo
sequitur, scilicet quod magnitudo infinita habeat
potentiam finitam.
Sic ergo epilogando concludit duas conclusio­
* determinatas
nes demonstrativas *
, scilicet quod in magnitu­ ls
, demonstra­
tas VEGRzab ; cf.
dine finita non possit esse potentia infinita, et fm.
n. praec. et
quod in magnitudine infinita non possit esse po­ num. 6.
tentia finita.
exc. EFGHNRZsO; pro quae est, quae erit FHRZai; pro magnitu­
dinis finitae, magnitudinis potentiae finitae P et Venet. 1604, sed
additio potentiae nedum sit necessaria, potius confusionem ingerit. Poni­
tur enim haec proportio: magnitudo quae est centupla datae magnitu­
dinis finitae (cuius potentia se habet ut 1 ad 100, respectu potentiae
magnitudinis infinitae ), oportet quod habeat potentiam aequalem po­
tentiae magnitudinis infinitae. Melius ergo (et forte haec fuit mens edi­
toris) additio facta fuisset ante magnitudinis infinitae, quod PEG ha­
bent pro magnitudini infinitae, ubi a b et Venet. 1204 magnitudinis
finitae.
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LECTIO VIGESIMASECUNDA
OSTENDITUR QUOD PROPTER DIVERSITATEM MOTORUM, DEFICIT CONTINUITAS
VEL UNITAS MOTUS, IN QUIBUSDAM QUAE VIDENTUR CONTINUE MOVERI

Περί δέ τών φερομένων καλώς έχει διαπορήσαί τινα απο­
ρίαν πρώτον. Εί γάρ παν τό κινούμενον κινείται ύπό
τινός, δσα μή αύτά έαυτά κινεί, πώς κινείται ένια
συνεχώς μή άπτομένου τοΰ κινήσαντος ; οίον τα
ριπτούμενα.
Εί δ’ άμα κινεί καί άλλο τι ό κινήσας, οίον τόν αέρα,
δς κινούμενος κινεί, ομοίως αδύνατον τοΰ πρώτου
μή άπτομένου μηδέ κινοΰντος κινεϊσθαι, άλλ’ άμα
πάντα καί κινεϊσθαι καί πεπαΰσθαι, όταν τό πρώ­
τον κινούν παύσηται, καί εί ποιεί ώσπερ ή λίθος,
οίον κινεί δ ε’κίνησεν.
’Ανάγκη δή τοΰτο μέν λέγειν, δτι το πρώτον κίνησαν
ποιεί οίοντε κινεϊν, η τον αέρα τοιούτον ή τό ύδωρ
η τι άλλο τοιούτον ο πέφυκε κινεϊν καί κινεϊσθαι.
’Αλλ’ ούχ άμα παύεται κινούν καί κινούμενον, άλλα
κινούμενον μέν άμα, όταν ό κινών παύσηται κινών,
κινούν δέ έτι έστί· διό καί κινείται τι άλλου έχόμενον καί έπί τούτου ό αυτός λόγος. Παύεται δέ,
δταν έλάττων ή δύναμις τοΰ κινεϊν έγγένηται τω
έχομένω. Τέλος δέ παύεται, όταν μηκέτι ποίηση τό
προτερον κινούν, άλλα κινούμενον μ.όνον. Ταΰτα δ’
άνάγκη άμα παύεσθαι, τό μέν κινούν, τό δέ κινούμενον, καί τήν δλην κίνησιν.
Αύτη μέν ούν έν τοϊς ένδεχομένοίς ότέ μέν κινεϊσθαι
ότέ δ’ ήρεμεϊν έγγίγνεται ή κίνησις, καί ού συνεχής,
άλλα φαίνεται· ή γάρ εφεξής δντων ή άπτομένων
έστίν ού γάρ εν τό κινούν, άλλ’ έχόμενα άλλήλων.
Διό καί έν άέρι καί έν ύδατι γίνεται ή τοιαύτη κίνησις, ήν λέγουσί τινες άντιπερίστασιν είναι. Αδύ­
νατον δέ άλλως τά άπορηθέντα λύειν , εΐ μή τόν
ε’.ρημένον τρόπον. Ή δ’ άντιπερίστασις άμα πάντα
κινεϊσθαι ποιεί καί κινεϊν ώστε καί παύεσθαι. Νΰν
δέ φαίνεταί τι έν κινούμενον συνεχώς· ύπό τίνος ούν;
ού γάρ ύπο τοΰ αυτού.

* Dc his autem quae feruntur, bene se habet dubitare quandam dubitationem primum. Si enim omne quod mo­
vetur, movetur ab aliquo, quaecumque non ipsa seipsa
movent; quomodo moventur aliqua continue, non tan­
gente eo quod movet, ut proiecta?
Si autem simul movet et aliud aliquid qui movet, ut aerem,
qui motus movet, similiter impossibile, primo non tan­
gente neque movente, moveri ; sed simul omnia mo­
veri , et quiescere cum primum movens quiescet ; etsi
facit sicut lapis, ut movet quod movit.

Synopsis. — i. Argumentum et divisio textus. - Dubitatio.
Corpus proiectum non est de numero eorum quae movent se­
ipsa; ergo movetur ab alio. Sed cum movens corporale moveat per
contactum, quaeritur quomodo proiecta moveantur etiam post­
quam non tanguntur a movente. - 2. Excluditur solutio quae dici­
tur fuisse Platonis, nempe quod proiiciens qui primo movit lapi­
dem, simul movit aliquid aliud, puta aerem, et aer motus movet
lapidem etiam post contactum proiicientis. Sed haec solutio non
evacuat difficultatem : nam similiter videtur impossibile quod aer
moveatur, non tangente neque movente primo motore, nempe
ipso proiiciente: videtur enim necessarium, quod simul dum
primum movens movet, omnia moveantur, et dum primum mo­
vens cessat a movendo, omnia quiescant. - 3. Solutio Aristote­
lis. Primum movens, nempe proiiciens, dat secundo moventi,
scilicet aeri vel alteri corpori apto ad movendum corpora proiecta,
non solum quod moveatur, sed etiam quod moveat aliud. Quia

vero movere et moveri non sunt de necessitate in eodem, idcirco
secundum movens non simul cessat moveri et movere. Quamvis
enim statim ac primum movens cessat movere, simul secundum
cesset movèri; tamen adhuc movet id quod est sibi consequenter:
de quo est eadem ratio, quod nimirum manet movens etiam
quando non movetur. Sed quia virtus motiva eo minor est quo
magis posteriora moventia distant a primo, ideo erit aliquando
pervenire ad movens quod non det corpori consequenter se habenti
virtutem movendi, sed faciat ipsum tantummodo moveri; et tunc,
dum hoc ultimum movens cessat movere, cessabit per consequens
totus motus. - 4. Concluditur quod motus proiectionis, qui iit
in corporibus quae contingit aliquando moveri et aliquando
quiescere, licet videatur continuus propter mobilis unitatem, non
tamen est continuus propter diversa moventia. Aut enim est iste
motus a pluribus moventibus consequenter se habentibus, aut
a pluribus moventibus- se tangentibus (cf. lib. V, lect. v).

1.

• idest vab.

’ Seq. cap. x
Text. 82.

Necesse autem hoc quidem dicere, quod primum movens
facit possibile et movere aut aerem huiusmodi, aut
aquam aut aliud aliquid tale quod aptum natum est
movere, et moveri. Sed non simul pausat movens et
quod movetur: sed quod movetur quidem simul cum
movens quievit, movens autem adhuc est. Unde mo­
vetur cum alio habitum, et in hoc eadem ratio est.
’ Pausat autem, cum minor virtus movendi fiat in habito.
■ Tandem autem quiescit, cum non amplius faciat quod
prius movens, sed motum solum. Haec autem necesse
est simul pausare, hoc quidem movens, hoc autem
motum, ct totum motum.
Hic quidem igitur in contingentibus aliquando quidem mo­
veri aliquando quidem quiescere, fit motus: et non
continuus, sed videtur. Aut enim consequenter entium
est aut tangentium: non enim unum movens, sed habita
ad invicem sunt: unde et in aere et in aqua fit huius­
modi motus. Quem dicunt quidam antiperistasim esse:
impossibile autem aliter opposita solvere nisi dicto
modo. Antiperistasis autem simul omnia moveri facit
et movere : quare et quiescunt. Nunc autem videtur
unum aliquid quod continue movetur a quocumque
(non enim ab eodem).

ostquam Philosophus ostendit duo mobilibus quae videntur continue moveri ; secun­
i^quae sunt necessaria ad principale do ostendit ex hoc quod primum motorem neces* etc. 'Lect. seq.
s§^propositum ostendendum, scilicet sc est esse unum, ibi: Quoniam autem in his
^quod potentia finita non possit mo­ Circa primum tria facit: primo enim movet du­
vere tempore infinito, et quod potentia infinita bitationem dc his quae proficiuntur ; secundo
non possit esse in magnitudine finita ; nunc acce­ solvit dubitationem, ibi : Necesse autem * etc. ; ' N»ra- 3·
dit ad probandum tertium, scilicet * unitatem pri­ tertio ostendit cx hoc quod motus corporis proicmi motoris. Et circa hoc duo facit: primo enim cti non est continuus, ibi: Hic quidem igitur
*
etc. ’ Nlim- ·»·
ostendit quod propter diversitatem motorum, de­ Circa primum duo facit: primo ponit dubitatio­
ficit continuitas vel unitas motus, in quibusdam nem; secundo excludit quandam solutionem, ibi:
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• Num. scq.
Si autem simul * etc. Proponit ergo dubitationem manet movens etiam quando non movetur. Et
primo de his quae feruntur proiecta: quae talis quia secundum movens habet minus de potentia
est. Ostensum est supra in principio huius octa- movendi quam primum, et tertium quam secun­
• Lect.vu,sq.
,
vi
*
quod omne quod movetur, ab alio movetur, dum, oportet quod cesset motus proiectionis; ex
• sim rab.
dummodo non sit * de illis quae movent seipsa, hoc scilicet quod minor est virtus movendi in
«
sicut sunt animalia ; de quorum numero K non est habito, idest in consequenti, quam in eo in quo
lapis proiectus. Movet autem corporale per con­ primo fuit. Et sic tandem, propter minorationem
tactum. Est ergo dubitatio quomodo proiecta virtutis movendi, venietur ad hoc quod id quod
t
continue moventur, etiam postquam non tangun­ erit prius respectu sui consequentis y, non faciet
tur a movente. Videtur enim quod moveantur, ipsum consequens habere potentiam movendi,
nullo movente ipsa.
sed faciet ipsum tantummodo moveri. Et tunc
2. Deinde cum dicit: Si autem simul movet etc., necesse est quod simul dum hoc * ultimum mo- * niud P.
excludit quandam solutionem, quae dicitur fuisse vens pausat a movendo, et motum ab ipso pau­
■^dicit ABCDiKLM Platonis, qui dicebat * quod proiiciens qui primo
sabit * a moveri ; et per consequens pausabit totus * rauset PEFGfc·
movit lapidem, simul etiam cum lapide movit ali­ motus, quia ultimum motum non potest movere
is
quid aliud scilicet aerem, et aer motus movet la­ aliquid aliud.
pidem etiam post contactum proiectoris. Sed hanc
4. Deinde cum dicit: Hic quidem igitur etc.,
solutionem excludit : quia similiter videtur impos­ concludit ex praemissis quod iste motus proie­
sibile quod moveatur aer non tangente neque ctionis non sit continuus. Dicit ergo quod hic
movente primo, scilicet proiectore, sicut erat motus, scilicet proiectionis, fit in corporibus quae
impossibile de lapide ; sed videtur esse necessa­ contingit aliquando moveri et aliquando quie­
rium quod simul dum primum movens movet, scere, si qua vere sunt quibus conveniat °. Quod
5
omnia moveantur, et dum primum movens quie­ patet ex dictis: quiescit enim proiectionis motus
scit, idest cessat a movendo, omnia quiescant; per defectum virtutis movendi, ut dictum est *. *Num· Prasc• aliquem ed. a quamvis etiam aliquid * motum a primo movente,
Patet etiam ex praemissis quod iste motus non
sicut lapis, faciat aliquid moveri, sicut id quod est continuus, etsi continuus videatur. Videtur
primo movit movebat.
enim continuus propter mobilis unitatem: non
3. Deinde cum dicit: Necesse autem hoc qui­ tamen est continuus, quia sunt diversa moventia,
dem dicere etc., ponit suam solutionem. Et dicit ut dictum est *. Aut enim iste motus est a pluribus * it>id.
• quia BHFNRzsc quod si * secundum movens movet motum a primoventibus consequenter se habentibus, aut etiam
cet.exc.LMTscQ. mo movente, necesse est hoc dicere, quod primum
a pluribus moventibus se tangentibus ( quomodo * '^aa eddô n b
movens, scilicet proiiciens, det secundo moventi, autem differant consequenter se habere ct tan­
scilicet aeri vel aquae vel cuicumque tali corpori gere, supra dictum est in quinto * et sexto **
). Et hLjc"-tvt· n 2
quod est natum movere corpus proiectum, ut manifestum est ad sensum, quod utroque modo
possit movere et ut possit moveri : utrumque se habentibus diversis moventibus, possunt mo­
enim habet aer vel aqua a proiiciente, et quod vere unum mobile, secundum quod *
movenipsa
et ipsi
moveat et quod moveatur. Sed quia movere et tur ab aliquo primo movente. In his enim quae cc ’
moveri non de necessitate sunt in eodem, cum moventur motu proiectionis, non est unum mo­
inveniatur aliquod movens non motum; non si­ vens tantum ‘, sed multa habita ad invicem, et * ·(·^ codd.exe.
mul pausat movens et quod movetur, idest aer consequenter se habentia et contacta. Et quia BDLM0<isvx·
• cessavit eab.
motus a proiiciente non simul cessat * movere diversitas non est absque divisione, ideo prae­
et moveri ; sed statim cum primum movens, id- dictus proiectionis motus fit per medium facile
divisibile, scilicet per aerem et aquam, in quibus
εΖοηΤηο codd’’ est * proiiciens, cessaverit movere, et aer cessat
moveri, sed adhuc movet. Et hoc manifestum propter divisionem de facili contingit diversitas
est ad sensum: quia quando aliquod mobile iam moventium. - Quem quidem motum proiectionis
pervenerit ad terminum motus, in ipso ultimo aliqui dicunt esse antiperistasini, idest * contra-resi- * et
perventionis potest movere ; sed tunc non mo­ stentiam; ex eo scilicet quod aer circumstans mo­
vetur, sed est in motum esse. Dum autem se­ tus, aliquo modo movet corpus proiectum, sicut
cundum movens movet, movetur illud quod est supra dictum est in quarto *. Sed non potest prae- * Lect. xi, n.6.
habitum, idest consequenter se habens ad ipsum. dicta dubitatio solvi nisi eo modo qui positus
Et de hoc etiam tertio est eadem ratio, quia re­ est : quia si ponatur causa ζ proiectionis antiperii
a) de quorum numero, - Ita PERsG ct Venet. 1004; pG om. nu­
mero, pro quo natura cet. et a b. - Pro Movet autem corporale per
contactum, quod conservamus cum PLNRpHsG et b, Movet autem
corruptibile per contactum EpG et a, Omne (Esse pB ) autem corpo­
rale movet per contactum BZ, Movet autem corporale movens per
contactum D, Movens autem corporale movet per contactum TsCH,
Movet autem corporale movet per contactum cet., quo indigitatur le­
ctio T aut D. - Ibi postquam non tanguntur, editiones om. non; sed
lib. IV, lect. xi, num. 6 ct ipsae habent non, quod patet esse retinendum.
β) simul etiam cum lapide movit aliquid aliud. - simul etiam mo­
vet cum lapide aliquid PEab; movet habent etiam DHTY(N?); aliud
om. etiam FGHNR.
γ) quod id quod erit prius respectu sui consequentis. - quod id
quod (quod om. a) est primum respectu sui coniuncti edd. a b, quod

id quod est primum et prius respectu sui consequentis P et Vcn. 1304.
Codd. exc. DFGHLQZsCO corrumpunt primum quod in cum.
o) si qua vere sunt quibus conveniat. - si qua vero sint quibus hoc
conveniat D; pro vere, quod om. BLR, non NQ, ras. pH, vero cet.
exc. sO.
ε) quae moventur motu proiectionis, non est unum movens tan­
tum. -Ita codices; editiones vero inter proiectionis ct non interpolant
verba quae infra sequuntur post praedictus proiectionis, nempe: mo­
tus fit per medium facile divisibile, scilicet per aerem et aquam in
quibus propter divisionem; tamen infra editiones haec eadem verba non
expungunt, sed tantum mutant scilicet in idest.
ζ) si ponatur causa etc. - si ponatur quod causa proiectionis sit
antiperistasis etc. LsO, si ponatur quod causa proiectionis antiperistasis sit (om. aeris) D,siponatur pro causa FNZsH, si ponatur quod
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stasis aeris, sequitur quod omnia simul moveant enim unum aliquid esse quod continue movetur,
et moveantur, idest quod totus aer simul moveat a quocumque moveatur. Quod ideo dico, quia
et moveatur, et per consequens quod simul quie­ non habet unum ct idem determinatum movens, * moventia om,
scant omnia; quod patet esse falsum. Videmus sed moventia
*
diversa .
" diversum D.

causa etc. ceteri et a non bene. - Statim codex Ο ct editio a habent:
quod omnia simul moveantur, idest quod totus aer simul moveatur, et
per consequens etc.; ceteri vero codices'. quod omnia simul moveant
et moveantur, idest {ita G, omittit Q) quod totus aer simul mo­

veatur et per consequens. Retinemus quoad secundam partem le­
ctionem Pb, sed in prima parte assumimus ex codicibus verba et
moveantur, quibus carent Pb: sic enim expositio planius respondet
textui, et omnia cohaerent.
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LECTIO VIGESIMATERTIA
OSTENSA UNITATE PRIMI MOTORIS, A QUO EST MOTUS SEMPER CONTINUUS ET UNIFORMIS,
CONCLUDITUR PRIMUM MOVENS NULLAM HABERE POSSE MAGNITUDINEM

Έπεί δ’ έν τοϊς οΰσιν άνάγκη άεί κίνησιν είναι συνεχή,
αυτή δε μία έστίν, άνάγκη δέ την αίαν μεγέθους
τέ τίνος είναι (ού γάρ κινείται το άμέγεθες) και
ένο'ς καί ύφ’ ενός
*
ού γάρ έσται συνεχη'ς, άλλ’ έχομένη έτε'ρα έτέρας καί διηρημε'νη. Τό δη' κινούν εΐ
εν, η κινούμενον κινεί η άκίνητον όν.
Ε’ι μέν δη' κινούμενον, συνακολουθεΐν δεη'σει καί μεταβάλλειν αύτο', άαα δέ κινεΐσθαι ύπό τίνος· ώστε
στησεται καί ηξει εις -τό κινεΐσθαι ύπό άκινη'του.
Τούτο γάρ οΰκ άνάγκη συμμεταβάλλειν, άλλ’ άεί τι
δυνη'σεται κινεΐν (άπονον γάρ καί τό ούτω κινεΐν)
καί ομαλής αύτη ή κίνησις η μόνη η μάλιστα· ού γάρ
έχει μεταβολήν τό κινούν ούδεμίαν. Δει δέ ουδέ τό
κινούμενον προς εκείνου εχειν μεταβολήν, 'ίνα όμοία
η ή κίνησις.
’Ανάγκη δη η έν μέσω η έν κύκλω είναι· αύται γάρ αΐ
άρχαί· Άλλα τάχιστα κινείται τα εγγύτατα τού
κινοϋντος. Τοιαύτη δ’ ή τού όλου κίνησις· έκεΐ άρα
τό κινούν.
Έχει δ’ απορίαν , ε’ι ένδέχεταί τι κινούμενον κινεΐν
συνεχώς, άλλα μη ώσπερ· τό ωθούν πάλιν καί πάλιν,
τω εφεξής είναι συνεχώς·
η γάρ αύτό δεΐ ώθεΐν η έλκειν, η άμφω, η έτερόν τι
έκδεχόμενον άλλο παρ' άλλου, ώσπερ πάλαι έλέχθη
έπί τών ριπτουμένων. Εΐ δέ διαιρετός ών ό άηρ η
τό ύδωρ κινεί, άλλ’ ώς άεί κινούμενος, άμφοτέρως
δ’ ούχ οίοντε μίαν είναι, άλλ’ εχομένην μόνη άρα
συνεχη'ς ην κινεί τό άκίνητον άεί γάρ ομοίως έ'χον
καί προς τό κινούμενον ομοίως έξει καί συνεχώς.
Διωρισμένων δέ τούτων, φανερόν οτι αδύνατον τό πρώ­
τον κινούν καί άκίνητον εχειν τι μέγεθος. Ε’ι γάρ
μέγεθος εχει, άνάγκη ήτοι πεπερασμένον άύτό είναι
η άπειρον. "Απειρον μέν ούν οτι ούκ ένδέχεταί μέ­
γεθος είναι, δέδεικται πρότεοον έν τοΐς φυσικοΐς· ότι
δέ τό πεπερασμένον άδύνατον εχειν δύναμιν άπει­
ρον, καί οτι αδύνατον ύπό πεπερασμένου κινεΐσθαί
τι άπειρον χρόνον, δέδεικται νύν. Τό δέ γε πρώτον
κινούν άίδιον κινεί κίνησιν καί άπειρον χρόνον. Φα­
νερόν τοίνυν ότι άδιαίρετόν έστι καί ίάμερές καί
ούδέν έχον μέγεθος.

Synopsis — 1. Argumentum et divisio textus. - 2. Necesse
est primum motorem esse unum. Nam necesse est aliquem
motum continuum semper esse. Motus autem continuus opor­
tet quod sit unus. Sed non potest esse unus, 'nisi sit et unius
magnitudinis motae, et ab uno motore. Necesse est igitur pri­
mum movens esse unum. - 3. Quomodo ab uno motore pos­
sit esse motus continuus. Cum motorum et mobilium non
possit esse processus in infinitum, oportet pervenire ad aliquod
primum mobile, quod moveatur ab immobili motore. Movens
autem immobile non mutatur a sua dispositione et est infatiga­
bile. Ergo potest movere motu continuo sempiterno. - 4. Mo­
tus qui est a motore immobili, est maxime regularis: est ergo
perfecte unus et continuus. Patet antecedens: nam quod est
semper tale, nec unam habens mutationem, maxime motum
uniformem causât. - Advertendum tamen quod ad hoc ut mo­
tus sit regularis, requiritur etiam quod mobile non patiatur
aliquam mutationem, per quam varietur eius dispositio ad
motum: sic enim motus non esset uniformis. - 5. Principium
primi motus continui, qui est motus circularis, non est in
centro sed in circulo. Quanto enim motus est propinquior prin­
cipio moventi, tanto est velocior; sed videmus in motu totius

* Quoniam autem in his quae sunt necesse est semper * Seq· cap. x.
esse motum continuum, hic autem unus est; necesse ex '
autem unum magnitudinis alicuius esse (non enim mo­
vetur impartibile), et unius et ab uno (non enim erit con­
tinuus, sed habitus alter alteri et divisus) : movens igitur
unum aut motum, movet aut immobile existens.
Si quidem igitur motum, consequi oportebit et mutari ipsum;
simul autem moveri ab aliquo. Quare stabit, et veniet
in ipsum moveri ab immobili. Hoc autem non ne­
cesse est simul mutare, sed semper poterit movere :
infatigabile enim est sic movere.
Et regularis hic motus est aut solus aut maxime : non
enim habet mutationem neque unam movens. Opor­
tet autem neque quod movetur iuxta illud habere muta­
tionem, quatenus similis sit motus.
* Necesse est autem aut in medio aut in circulo esse: haec * Text. 84.
enim principia sunt. Sed citius moventur proxima mo­
venti ; huiusmodi autem est totius motus : ibi ergo est
movens.
* Habet autem dubitationem si contingat aliquod quod mo- * Text. 85.
vetur movere continue ; sed non sicut impellens iterum
et iterum, consequenter esse continue.
Aut enim ipsum oportet impellere aut trahere aut utraque,
aut aliquid aliud contingens aliud ab alio, sicut olim
dictum est in his quae proliciuntur. Si autem cum
divisibilis sit, aer aut aqua movet, sed sicut semper
motus, utrobique autem non possibile est motum unum
esse, sed habitum. Solus itaque continuus est quem
movet immobile. Semper enim similiter se habens, et
ad id quod movetur similiter se habebit et continue.
* Determinatis autem his, manifestum est quoniam impos- * Text. 86.
sibile est primum movens et immobile habere aliquam
magnitudinem. Si enim magnitudinem habet, necesse
est aut finitam ipsam esse, aut infinitam. Infinitam
quidem igitur quod non contingit magnitudinem esse,
ostensum est prius in physicis. Quod autem impossi­
bile est finitam habere infinitam potentiam, et quod
impossibile est a finito moveri aliquid secundum infi­
nitum tempus, demonstratum est nunc. Primum autem
movens perpetuum movet motum et infinito tempore.
Manifestum itaque quod indivisibile est, et impartibile
et nullam habens magnitudinem.
firmamenti, qui est a primo motore immobili, quod quanto ali­
quod mobile magis appropinquat supremae circumferentiae ,
tanto citius movetur; ergo movens est in circulo et non in cen­
tro. - Declaratur minor argumenti. - 6. Excluditur dubitatio.
Primum movens dicitur esse in una potius quam in alia parte
sui mobilis, non per determinationem suae substantiae, vel
per affixionem ad partem determinatam mobilis, sed per effi­
cientiam motus, quatenus ex aliqua parte mobilis incipit mo­
vere. - Quomodo sphaerae attribuatur quod simul cum motu
habet quandam immobilitatem. - 7. Dubium circa praemissa:
utrum nempe movens motum possit causare motum sine ulla
intercisione continuum. - 8. Respondetur quod nullum movens
motum potest causare motum vere continuum. Sive enim mo­
veat impellendo, sive trahendo, oportet quod moveat vel per
seipsum immediate per totum motum, vel per multa media, quo­
rum unum contingatur ab alio. In utroque casu, propter diver­
sitatem moventium, motus non potest esse unus et continuus, sed
unus motus erit consequenter ad alium. Ergo solus motus qui est
a motore immobili, qui semper se habet in eadem dispositione,
potest esse semper continuus. - Quomodo sempiternitas con­
tinui motus attribuatur tum immobilitati tum infinitae poten-
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tiae motoris. - 9. Concluditur principale intentum, nempe quod
impossibile est primum movens habere aliquam magnitudinem,
vel -ita quod ipsum sit corpus vel quod sit virtus in corpore :

i. iâ^rg^oluta dubitatione quam moverat de
".
^motu proiectionis, ex cuius solutione
• accifit TEcab.
ac cepit * quod non est unus motus
continuus qui est a pluribus moventi­
bus, hic accedit ad principale propositum, ut scili­
cet ostendat unitatem primi motoris. Et circa hoc
•en™ add. Efc juo facjt ; primo * ostendit propositum; secundo
movet quandam dubitationem et solvit, ibi: Habet
’ Num. 7.
autem dubitationem * etc. Circa primum tria facit:
primo ostendit unitatem primi motoris per conti• ostendu om. nuitatem motus ; secundo ostendit * quomodo ab
uno motore procedit motus continuus, ibi : Si quidl ut s
^em
motits * ctc· I tertio ubi ** sit principium
• Num. 5.’
motus continui, ibi: Necesse est autem :I: etc.
2. Quod autem necesse sit esse unum motorem,
probat per continuitatem motus, accipiens quod
•cf.ieet.xrv,n.i. supra * probaverat, quod necesse est aliquem mo­
tum continuum semper esse. Motus autem conti'0N4e”ver add’E nuus * est unus, ut dictum cst in quinto**
: ergo ne·· Lect.™, n.i. CCsse est semper esse aliquem motum unum “. Ad
hoc autem quod motus sit unus, necesse est quod
sit unius magnitudinis motae (quia non potest
moveri aliquod impartibile, ut probatum est in
kctLev''nXio· Cf’ sext0 *
)j ct etiam oportet quod sit ab uno moto• motire suo z, rc * Sive enim sint diversa mobilia, sive diversi
motores, non erit unus motus, et per consequens
nec continuus: sed erit unus motus divisus ab
• enmt add. o. ali0, divisione mobilis vel motoris, et * consequen­
ter se habentes. Necesse est igitur movens esse
unum, quod vel moveat motum, vel moveat im­
mobile existens.
3. Deinde cum dicit: Si quidem igitur etc.,
ostendit quomodo ab uno motore possit esse
motus continuus. Et circa hoc duo facit: primo
?
enim ostendit 0 quomodo ab uno motore possit
esse motus semper continuus; secundo quomodo
• Num. seq.
sjt regularis, ibi : Et regularis * etc. Dicit ergo
primo, quod motus unus, qui est ab uno mo• Num. praec.
tore, sicut dictum *
,
est
aut est a motore moto,
aut a motore non moto. Si quidem igitur sit
movens motum, sequitur quod movetur ab ali• Lect. vn seq. quo7, secundum ea quae supra * probata sunt.
a) necesse est semper esse aliquem motum unum. - necesse est semper
accidere aliquem motum esse unum PBCM et Venet. 15o.; ; necesse est
semper (semper om. ab) aliquem motum esse unum Fab; necesse est
esse (esse om. E) aliquem unum motum EG.-Lin. seq. necesse cst quod
sit om. NpH; pro unius, unus ed. a, ct unus IKYZpA, et unius CFHLN
QRTVXsA.
β) primo enim ostendit etc. - Pro enim, quod om. Pab, tantum D. Pergunt Pab: quomodo ab uno motore possit esse unus motus conti­
nuus semper, contra omnes codices. - Pro quod motus unus qui... aut
est a motore, quod motus unus est qui (quia EN)... aut est a motore
EGHNu, quod motus est unus qui... aut est a motore Venet. iSoq.;
hoc P et Venet. ;5g5 corrigunt: quod motus cst unus qui... Aut ergo
est a motore; F: quod motus unus semper... Aut enim est a motore.
Lectio b et cet., quam adoptamus, obvia est.
γ) movetur ab aliquo. - mutetur ab aliquo alio DEGRsNO, mute­
tur et ab aliquo alio cet. - Statim supra om. EFGHNR.
S) sed potest semper movere etc. - sed potest semper movere sci­
licet absque sui mutatione infatigabile ed. a omittens homot. quia sic
movere et est; Pb corrigunt: sed potest semper movere, scilicet absque
sui mutatione; quia sic movere, scilicet absque sui mutatione, est in­
fatigabile; sed quia verba scilicet absque sui mutatione nihil intendunt
nisi explicare praecedentia, nempe sic movere, ut patet, ideo ea priori
loco expunximus auctoritate omnium codicum.

patet enim ex praemissis quod omnino extra genus magnitudinis
debet esse primus motor, qui est super omnia Deus benedictus
in saecula.

Sed hoc non potest procedere in infinitum, ut
supra !i! probatum est : quare stabit iste processus · Lect. ».
motorum et mobilium, et pervenietur ad aliquod
primum mobile, quod movetur ab immobili mo­
tore; quod quidem non habet necessitatem ut mo­
veat, quia non movetur ab alio. Quod enim ab
alio movetur, cx necessitate movet, secundum
quod imponitur ei necessitas a suo motore. Et
quia mutatur a sua dispositione, non potest sem­
per movere uniformiter, quia variatur dispositio
eius. Sed moventi non moto non imponitur neces­
sitas ab alio, nec mutatur dispositio eius *: unde * eius om. eg.
non ex necessitate movet, sed potest semper
movere 5; quia sic movere, scilicet absque sui . δ
mutatione, est infatigabile. Ex hoc enim accidit
fatigatio in movendo aliquibus motoribus, quia
simul et ipsi moventur; et ex fatigatione contingit
quod non possunt semper movere. Unde relin­
quitur quod movens non motum potest movere
motu continuo sempiterno.
4. Et quia ad perfectam motus continuitatem et
unitatem requiritur quod motus sit regularis et * *
« codd.cxc.
7
uniformis, ut in quinto * habitum est, ideo con- ’Lect.v«, n.6.
sequenter cum dicit: Et regularis hic motus etc.,
ostendit quod motus qui est a motore immobili
sit regularis. Et dicit quod vel solus iste 4 motus
ε
qui est a motore immobili, cst regularis; vel si
aliqui alii sunt regulares, iste est maxime regu­
laris. Utitur autem hac disiunctionc, quia disposi­
tio moventis moti quandoque per aliquod tempus
manet eadem, non variata, ad minus secundum
sensum ;. et secundum hoc videtur per aliquod
tempus movere motum uniformem. Sed id quod
semper est tale, maxime motum uniformem mo­
vet; quia tale movens non habet nec unam mu­
tationem. Quod dicit ad ostendendum quod quae­
dam moventia sunt, quae non moventur eo motu
quo movent, sicut corpus caeleste non movetur
motu alterationis, sed movetur quodam alio mo­
tu, scilicet motu locali. Sed primum movens * ’est
ec.
omnino *
immobile nulla mutatione movetur. Nec ’ add. Efl.
solum requiritur ad hoc quod motus sit regularis
ε) quod vel solus iste etc. - quod iste solus motus est regularis,
qui est a motore immobili, vel si etc. Pab. - Pro Utitur autem hac
disiunctionc... non habet nec unam mutationem, ed. a oscitanter: uti­
tur autem hac demonstratione quia dispositio moventis moti quan­
doque per aliquod tempus movet eodem non variato ad minus secun­
dum sensum, et secundum hoc videtur per aliquod tempus movere mo­
tum uniformem, idest quod semper est tale maxime motum uniformem
motum movet quia tale movens 'non habet nisi unam mutationem.
Ρά om. moti, pro quo motu EG; P& om. etiam cum D Sed id quod
semper...uniformcm movet; insuper pro necPb habent nisi cum DNpH.
Homotcleuton Sed id quod semper... uniformem om. A1KLMQRSTVXY
pBCO; cet. non concordant: nam N habet: (uniformiter) id quod sem­
per est tale maxime motum, motum uniformiter movet; sB: movens
autem immobile motum semper uniformem movet; sC: sed secundum
veritatem solum movens immobile motum uniformem movet; sO: il­
lud quod semper est tale maxime movet motum semper uniformem ;
EFGpH om. Sed. Restat ergo pro lectione adoptata auctoritas codicis Z
et correctoris H. Dicendum tamen quod ipsa lectio A etc.: et secundum
hoc videtur (movens motum) per aliquod tempus movere motum uni­
formem movet quia tale movens non habet nec unam mutationem,
indicat aliqua verba deficere; quae si restituantur, ut fecimus, cx ed. a
et EFGHNZsBCO secundum lectionem Z, omnia et praecedentia et subsequentia apparent optime cohaerere.
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* oportet om. eg.

ζ

Ί
* Lect. xix, XX.

• primum, om.
codd. exc. t.

* eorum r, isto­
rum pab.
* primum p; cf.
finem num.
* primo p.
* et pab.

* occidente pab.

* oriente pab.

* vero pab.

* circulorum om.
EG.
'* distantium hn.

et uniformis, quod movens sit omnino immobile;
sed etiam oportet * ad hoc quod sit motus similis,
idest uniformis, quod id quod movetur non ha­
beat aliquam mutationem iuxta hanc qua move­
tur 5 a motore immobili ; sicut corpus caeleste
movetur a motore immobili motu locali, et iuxta
illam mutationem non habet aliquam. Si enim
alteraretur, non remaneret semper eadem di­
spositio eius ad motum, et sic non esset motus
uniformis.
5. Deinde cum dicit: Necesse est autem etc.,
ostendit ubi sit ” principium motus primi continui.
Et quia ostensum est4'quod primus motus est cir­
cularis, qui quidem motus competit magnitudini
circulari, necesse est quod primum * principium
huius motus sit aut in medio, idest in centro,
aut in circulo; quia ista sunt principia magnitu­
dinis circularis. Lineae enim in magnitudine cir­
culari a centro ad circumferentiam ducuntur: unde
necesse est quod alterum horum * accipiatur sicut
principium, et alterum sicut terminus. Ostendit au­
tem consequenter quod principium primi * motus
est in circulo, tali ratione. Omnis motus quanto
est propinquior principio * moventi, tanto est ve­
locior, quia * magis recipit impressionem moven­
tis: sed ita videmus in motu totius firmamenti, qui
est a primo motore immobili, quod quanto ali­
quod mobile magis appropinquat supremae cir­
cumferentiae, tanto citius movetur: ergo movens
est in circulo et non in centro.
Huius igitur rationis maior manifesta est. Sed
ad evidentiam minoris propositionis, consideran­
dum quod in corporibus caelestibus invenitur du­
plex motus: unus qui est totius firmamenti, quo
scilicet totum firmamentum revolvitur ab oriente
in occidentem * motu diurno; et iste est primus
motus: alius motus est quo stellae moventur e
converso ab occidente in orientem *. In hoc au­
tem secundo motu, tanto unumquodque caelestium
corporum velocius movetur, quanto propinquius
est centro; ut patet secundum computationem
astrologorum, qui motui Lunae deputant tempus
unius mensis, Soli vero, Mercurio ct Veneri unum
annum, Marti autem * duos, lovi duodecim, Sa­
turno triginta, et stellis fixis triginta sex millia an­
norum. Sed secundum motum totius firmamenti
est e converso. Nam quanto aliquod caelestium
corporum est remotius a terra, tanto velocius mo­
vetur; quia pertransit maiorem magnitudinem in
eodem tempore. Maiores enim sunt circumferen­
tiae circulorum * magis a centro distantes **
;
et
tamen omnia corpora caelestia secundum motum
totius eodem tempore revolvuntur; et sic oportet
superiora esse velociora. Unde relinquitur quod

457
principium primi motus non sit in centro, sed in
circumferentia.
6. Sed tunc oritur dubitatio de conclusione. Pri­
mum enim movens, ut infra * concludet, est indivisibile et nullam habens magnitudinem; nec eius
potentia est potentia in magnitudine. Quod autem
est huiusmodi, non videtur habere determinatum
situm in corpore: non ergo convenit * primo motori esse magis in una parte primi * mobilis, quam
in alia.-Sed dicendum est quod dicitur primum
movens esse in aliqua parte sui mobilis, non per *
determinationem suae substantiae, sed per * effi*
cientiam·
motus, quia ex aliqua parte sui mobilis
movere incipit *; et ideo potius dicitur esse in
caelo quam in terra, et potius in oriente, unde
incipit. Quod non potest intelligi secundum ali­
quam affixionem motoris illius ad partem deter­
minatam mobilis, cum non sit aliqua pars deter­
minata mobilis semper in oriente, sed quae nunc
est in oriente, postmodum est in occidente 9. Et
sic patet quod dicitur esse virtus movens in oriente
per influentiam motus, et non per determinatio­
nem suae substantiae.
Est etiam considerandum in motu sphaerae,
quod simul cum motu ' habet quandam immobilitatem: partes enim moventur mutando locum
et * subiecto et ratione, sed totum movetur mu­
tando locum ratione et non subiecto, ut in sexto *
habitum est. Et haec duo attribuuntur duobus
principiis magnitudinis sphaericae de quibus hic
fit mentio : nam principium motus est ex parte
circumferentiae, principium autem immobilitatis
est ex fixione centri.
7. Deinde cum dicit: Habet autem dubitatio­
nem etc.,'movet quandam'dubitationem circa prae­
dicta. Et primo movet eam; secundo solvit, ibi:
Aut enim ipsum oportet * etc. Dixerat enim ** supra *■ quod movens immobile potest causare motum continuum: et ideo hic consequenter inquirit
utrum aliquod movens motum possit causare ali­
quem motum continuum; ita scilicet quod sit vere
continuus sine aliqua intercisione x, sicut accidit
quaedam intercisio, cum aliquis impellit aliquod
corpus et iterum impellit alia vice. Manifestum
est enim quod iste motus qui sic continuatur ex
parte mobilis, non est vere continuus, eo quod
motiones non sunt continuae, sed una se habet
consequenter ad aliam : non enim continue im­
pellit, sed intercise, ita quod impulsio-consequen­
ter se habet ad impulsionem.
8. Deinde cum dicit: Aut enim ipsum oportet etc.,
solvit praedictam dubitationem : et ostendit *
quod nullum movens motum potest causare con­
tinuum motum. Necesse est enim dicere, quod

ζ) iuxta hanc qua movetur. - maxime hoc quod movetur N, pO
lac., iuxta hoc quod movetur cet. et a. -Lin. seq. pro motu locali, lo­
caliter Pb corrigendo lectionem a, quae om. motu cum codd. exc. BE
FGHNRZ. — Pro non habet aliquam, non habet aliquam aliam HLNZ,
non habet aliam M, non habet aliquid O, non habet R. - Pergunt Pab:
Si enim alteraretur, non semper remaneret eadem dispositio ad motum,
et sic non esset motus eius uniformis; lom. semper; AIKQ om. eius.
η) ubi sit. - Ita P, Venet. i5oq. et margo Z; quod unde sit E, quod
unum sit G, unum sit Q, unde sit cet. et ab. Cf. n. t.

0) postmodum est in occidente. - PBsA et b; om. K; pro est, est
et D, etiam nunc pH, etiam N, nunc est O, etiam est nunc EGXY,
est etiam nunc cet. et a.
t) quod simul cum motu. - ItaBDOsH; quod finis cum motu cet.,
quod cum mota ed. a, quod finis in motu Pb.
z.) sine aliqua intercisione. - sine intercisione EG, absque aliqua
intercisione edd. a b et Venet. i5oq, ι5^5, i55i, i55a, absque alia in­
tercisione P. - Pergit a: sicut accidit quod intercisio; Pb expungunt
istud quod, ita ut om. quaedam cum G.
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mobile quod continue videtur moveri, aut mo­
veatur immediate per totum motum ab ipso mo­
vente moto; aut per multa media, quorum unum
n.L3e>C4.praec‘
contingatur ab alio, sicut dictum est * in motu
proicctionis. Et ista divisio habet aequaliter lo­
cum, sive movens motum moveat impellendo,
• contrahendo λ sive trahendo *
, sive utroque modo, ut accidit
• Lect. ni, n. io. in motu vertiginis, ut supra in septimo * habitum
est. Nec contingit pluribus modis aliquid locali­
ter moveri a movente moto, per se et non per
accidens (quod enim vehitur, movetur per acciλ
dens λ). - Et quia dixerat quod in his quae proli­
ciuntur, est aliud et aliud movens; et hoc videtur
esse falsum, propter hoc quod corpus proiectum
continue videtur moveri ab aere uno existente :
ideo ad hoc excludendum, subiungit quod cum aer
aut aqua sit facile divisibilis, cx hoc movet quasi
aliud et aliud movens ; sed tamen movet sicut
semper motus quamdiu durat motus corporis proiccti; et quamvis videatur esse unus aer, tamen
'propter "divii'
est a^us et al’us Pcr divisionem *. - Utrobique aucet·
tem, idest sive movens motum moveat impellendo
sive trahendo, non potest esse unus motus, sed
oportet quod sit habitus, idest consequenter se
••PLectapracc
habeas, propter * rationem quae supra** posita est
n· 4’ in motu proiectionis, scilicet ex diversitate moven­
tium. Relinquitur ergo quod solus motus qui est
a motore immobili, possit esse semper continuus:
quia movens se habet semper similiter secundum
eandem dispositionem in seipso; et ideo semper
* et om. rava», et * continue potest se similiter habere ad mobile,
ut scilicet semper uniformiter moveat ipsum.
Est autem hic attendendum quod sempiterni­
tatem continui motus attribuit hic Philosophus
* Lect. xxi, n. 2. immobilitati motoris, supra * autem infinitae po­
tentiae eius. Nam sempiternitas motus continui,
si attendatur secundum reiterationem motus, re­
spicit immobilitatem moventis; quia si semper
similiter se habet, poterit semper reiterare eundem
p
motum Sed infinita virtus moventis respicit ad
.
t totam motus sempiternitatem vel infinitatem per
·· ibid. n. 4,5. se *
, sicut supra -'· dictum est. - Est etiam atten­
λ) quod enim vehitur, movetur per accidens. - Hoc om. edd. et O,
quia homoteleuton est. — Ibi corpus proiectum, edd. om. corpus.
p.) reiterare eundem motum. -Ita ADLOXsQ; reiterare eodem mo­
tum TY, reiterare motum eodem modo EG, reiterare eodem modo mo­
tum FHNRZ, reiterare eodem motu Pab et cet. codices.
v) quasi illa consideratio sequatur ad istam. -Venet. 1504 et codd.
exc. INORYpA. — quod illa considerata sequatur ad istam ed. a, quia
illa consideratio sequeretur ad istam ed. b, quare illa consideratio
sequetur ad istam N; sequetur etiam OR; pro illa, quod om. P solaj
sua ΙΥρΑ.
ξ) ex praedeterminatis manifestum est, quod. - Haec om. Pab et
codd. cxc. EFGHNRZsO; sed cf. textum. B om. manifestum est quod.
o) Relinquitur ergo... probat per id. Hoc loco codd., cxc., GZ, ct
omnes editiones peccant omittendo homotcleuta. Notarfius graviores la­
cunas. R om. Relinquitur ergo, si habet magnitudinem, quod-Jiabcat
magnitudinem /miton.-Editiones ct codd. exc. GEZsCHO om. Sed quod
non habeat magnitudinem finitam; ut hanc lacunam compleant, edi­
tiones pro ex hoc probatur habent Et ex hoc probatur, B : Sed supra
proxime probatum est.-Pb om. Primum autem movens... habere ma­
gnitudinem finitam; a habet quidem ea verba, sed omnia miro modo
confundit: et ex hoc probatur ergo non potest habere magnitudinem
finitam quod (adde autem) primum movens necesse sit habere poten­

dendum quod, quia nullum movens motum po­
test causare motum continuum sempiternum, ideo
in XI Metaphys. * probare intendit multitudinem ' CaPjv%
motorum immobilium secundum multitudinem xlâ/iect.ix.
caelestium motuum, quasi illa consideratio sequa­
tur ad istam ”.
v
9. Deinde cum dicit: Determinatis autem his etc.,
ex praemissis demonstratis concludit principale
intentum. Et dicit quod ex praedeterminatis K’ma- ' Lcct·xx,>S£u·
nifestum est, quod ξ impossibile est primum mo5
vens immobile habere aliquam magnitudinem,
vel ita quod ipsum sit corpus, vel quod sit vir­
tus in corpore. Quia si haberet aliquam magni­
tudinem, aut esset finita aut infinita. Ostensum
est autem supra in tertio *, in communibus natu- 'Lect· lxrae, quod non est possibile esse aliquam magni­
tudinem infinitam. Relinquitur ergo, si habet ma­
gnitudinem, quod habeat magnitudinem finitam.
Sed quod non habeat magnitudinem finitam, ex
hoc probatur, quod * impossibile est finitam ma- " ^uia rc·
gnitudinem habere potentiam infinitam. Primum
autem movens immobile necesse est habere po­
tentiam infinitam: ergo non potest habere magni­
tudinem finitam. Quod autem primum movens
immobile necesse sit habere potentiam infinitam,
probat per id ° quod demonstratum est supra ®, . Lect °νι n ,
quod impossibile est a potentia finita moveri ali­
quid secundum infinitum tempus. Primum au­
tem movens causât perpetuum motum et conti­
nuum, ct tempore infinito unus et idem existons:
alioquin motus ille non esset continuus. Ergo
habet potentiam infinitam. Et sic non habet ma­
gnitudinem finitam; nec infinitam magnitudinem
possibile est esse 71. Manifestum est itaque quod
primum movens est indivisibile: et quia nullam
partem habet, sicut etiam est indivisibile pun­
ctum ; et etiam sicut omnino nullam habens ma­
gnitudinem, quasi extra genus magnitudinis exi­
stons. - Et sic terminat Philosophus consideratio­
nem communem de rebus naturalibus, in primo
principio totius naturae, qui est super omnia
Deus p benedictus in saecula. Amen.
p
tiam infinitam quod impossibile est finitam magnitudinem habere po­
tentiam (adde in-) finitam primum autem movens immobile necesse est
habere potentiam infinitam; sublata confusione et additis quae uncinis
clausimus, est lectio codicum. - Pro primum movens immobile necesse
sit, primum movens necesse sit codd. ct a.
r.) nec infinitam magnitudinem possibile est esse. - nec infinitam
magnitudinem, quia infinitam magnitudinem impossibile est esse BsK;
magnitudinem om. I. Editiones non habent nisi nec infinitam, quod coniungunt cum praecedenti magnitudinem finitam. — Pro ct quia nullam,
et quod nullam PDEGsO et a b; pO om. et quia... punctum. Legimus
quia, nam id requirere videtur sensus, nimirum: primum movens est
indivisibile, non solum quia nullam partem habet (sicut indivisibile est
punctum, quod tamen non existit extra genus magnitudinis, cum sit ter­
minus cius), sed etiam quia existit omnino extra genus magnitudinis.—
Ibi nullam habens magnitudinem, habens om. Pab et codd. cxc. DLsCO.
- Pro quasi, idest 1Y, quod FNR, quia O; pro existais, est existais F.
p) super omnia Deus. - Deus super omnia B, semper super omnia
Deus UN, semper per omnia Deus EG. - Quae sequuntur E omittit, G
vero habet immediate infra textum, ab eadem tamen manu ; saecula sae­
culorum hab. editiones et FGHKNOQ, sed expungimus saeculorum, quia
istud verbum non pertinet ad locum ex s. Script, inductum, ct potius
addi quam omitti potest per scriptores codicum.
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est in actu, fit ex eo quod est in potentia. IV,
xiv, 10. - Quod est in actu, naturaliter movet.
VIII, vin, i. - Cuius sit dominium proprii
actus. II, x, 4.
Acutum — Velocius fertur quam latum: quare.
IV, XII, 13. - Aequivoce dicitur, VII, vn, 7.
Ad aliquid — Vide Relatio.
Addiscere — Quid sit, et in quo differat ab
invenire. V, vm, 9. - Eius contrarium, ibid. Per actionem docentis addiscens reducitur in
actum cui adiungitur potentia. VIII, vin, 3. Etsi doctio et dottrina addiscentis sint idem,
non tamen docere et addiscere. III, v, 12.Actus docentis quomodo sit in addiscente.
III, v, 9.- Naturalis ordo addiscendi. 1,1, 7.Nemo addiscit propter tempus. IV, xx, 5. Vide Pueri.
Adesse — Vide Abesse.
Adiuvans — Species causae efficientis : defini­
tur. III, v, 5.
Adnata — Adnata ad invicem faciunt unum
continuum. V, v, 8. - Quorum ultima sunt
adnata, necessario se invicem tangunt, sed
non vice versa. V, v, 10.
Advenire — Nihil de novo advenit alicui absque
mutatione eius cui advenit. V, 111, 8.
Aedificatio — Definitur. III, v, 18. - Aedifica­
tio passiva quid sit. III, 11, 5. - Non domus
sed aedificatio est actus aedificabilis. Ill, m, 2.
Aedificator —· An sit simul cum aedificio. II,
vi, 9. - Per suam artem est aedificator. III,
v, 10.
Aequalitas — Quid significet aequale: aequi­
voce sumitur. VII, vn, 9. - Aequalitas fun­
datur super unitatem numcricam. III, 1, 6. —
Aequalitas et inaequalitas sequuntur muta­
tionem secundum quantitatem. V, m, 7. - In
aequalibus, ex parte utriusque extremi 'inve­
nitur relatio realiter existens. V, ni, 8. - Quo' modo in uno oriatur per solam mutationem
alterius, ibid. — Non invenitur in qualitate.
VII, vm, 10. - Quodammodo opponitur ma­
gno et parvo. VIII, xv, G.
Aequilaterus Triangulus — Quid sit: quo­
modo sit eadem figura aequilaterus et gra­
datus, sed non idem triangulus. IV, xxw, 13.
- A Pythagora annumeratur inter principia.
III, 111, 5.
Aequivoca — Quid sint. V, vii, 2. - Exemplum
nominis aequivoci. VII, vn, 7. - Non sunt
comparabilia, ibid. - Quaedam logico vel

mathematico non aequivoca, naturali quo­
dammodo sunt talia. VU, vn, 9. - Diversi
gradus aequivocationum secundum propin­
quitatem generis vel similitudinis. VII, vm, 7.
Aer — Unum ex elementis. I, vin, 2, 5. ix, 3.
II, i, 2. — Aer est aliquid, ideoque plenum
aere non est vacuum. IV, ix, 4. xm, 3.—
Quare quidam contrarium opinati sint. IV,
ix, 4. - Eius partes sunt eiusdem speciei. III,
ix, 3. - Nullus est in aere primo et per se.
IV, v, 7. — Locus aeris. IV, vi, 17. - Eius
illuminatio. VII, vi, 9. - Eius calefactio. VI,
v, 16.-Aer est in potentia ad aquam ut per­
fectum ad imperfectum: se habet ad ipsam
ut forma et totum: inter ea quandoque est
tactus, quandoque continuatio. IV, vm. 7. Est subtilior aqua. IV, xn, 3. - Minus sensi­
bilis quam ipsa. IV, xm, 1.-Cedit corpori
immisso, ibid. — Generato aere ex aqua,
maior est quantitas aeris quam aquae ex
qua generatur. IV, xn, 2, 8. - Quomodo hoc
sit ostenditur. IV, xiv, 11. — Aer et aqua an
sint comparabilia secundum quantitatem. VII,
vn, 8, 9. - Aer immutat corpora animalium,
et motus quosdam in eis causât. VIII, iv, 6.
xm, 4. - Pythagorici posuerunt extra caelum
quendam quasi aerem infinitum. IV, ix, 12.—
Vide Diogenes , Projectio.
Aeternitas — Quid sit. IV, xviii, 5. - Aeter­
nitas Dei. Vide Deus. - Rationes Aristotelis
ad probandum mundum fuisse ab aeterno,
et in aeternum duraturum: refutatur quoad
primam partem. VIII, 11 per totam.
Agens — Denominatur ab effectu. III, v, 15. Dicitur ab Aristotele principium. 1, 1, 5. —
Necesse est dari causam agentem. II, x, i5.Dat formam. I, 1, 5. - Movet secundum for­
mam aliquam. III, iv, 6. Cf. VIII, n, 18.Quanto perfectius est aliquid, tanto magis est
activum. VIII, xxi, g. - Est prius et posterius
fine: quomodo. II, v, 7. - Movetur a fine.
III, v, ι5. VII, in, i.-Agit propter ipsum.
II, v, n. - Agit quod est sibi conveniens. II,
x, i5. - Eius opus et finis est actio. III, v, 2.
Cf. Actio. - Transfundit actionem suam in
aliud. III, 1, 6. - An requirat materiam ad
operandum. VIII, 11, 4. - Per. suam praesen­
tiam reducit passivum in actum. VII, vi, g.
VIII, vm, 3. - Dividitur a patiente. VIII, vn,
8. - Quaedam agentia agendo patiuntur. III,
ii, 6. iv, 5. - Utrum agentia, sive naturalia
sive voluntaria, incipiant movere vel a motu
cessent absque sui immutatione. VIII, n, 6,
7, 8, i5. - Agens propter finem. II, vin, 5,
7. - Agens a proposito. II, vm, 8. - Agens
per intellectum et agens materiale: differen­
tia inter ipsa. VIII, xxi, 10. - Actio agentis
per intellectum non proportionatur naturae
ipsius, sed formae apprehensae, ibid. - Quo­
modo non deliberare contingat agenti. II,
59
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xiv, 8. - Agentia univoca et non univoca. II,
Anaxagoras — Posuit infinita principia, sed
xi, 2. - Vide Causa, Finis, Movens.
non unius generis. 1, 11, 2. vm, 5. - Unum
Agentia a proposito. Agunt per suam scien­
etiam confusum principium posuit; differen­
ter tamen ab Anaximandro. I, vm, 4. - Quod­
tiam. II, v, 5. VIII, ii, 18. - In iis contingit
finem esse malum. II, v, n. - Eorum pro­
libet actu esse in quolibet. 1, ix, 4. Ill, vi, 9.
prie est agere. II, x, 4. - Agunt a fortuna.
- Omnia a principio fuisse commixta. 1, vm,
II, x, 5. - Comparantur ad agentia naturalia.
5. ix, 3, 15. III, vi, 9. VIII, 1, 3. - In quiete
VIII, ii, 7, 18. xxi, 10.
ab aeterno. VIII, 1, 3. — Intellectum immix­
Agens universale. Non praesupponit mate­
tum incepisse extrahere et distinguere. I,
riam. VIII, 11,4.- Operatur materiam qua
vm, 5. ix, 15. 111, vi, 9. VII), 1, 3. xx, 4.utuntur agentia particularia, ibid. - Non mu­
Explicatur et refutatur cius systema quoad
tatur agendo. V1JI, n, 18. - Producit totum
infinita principia. 1, ix per totam. - Philo­
esse absque ulla mutatione, sive ex parte
sophus disputat contra ipsum negantem mo­
rei creatae sive ex parte sui. VIII, 11, 4, 17,
tus aeternitatem. VIII, m, 1, 2, 3. - Recte
18. - Ipsum tempus cum ceteris producit.
dixit, ponens intellectum impassibilem et im­
VIII, ii, 19.
mixtum. VHI, ix, 9. - Posuit ex infinitis nu­
Alexander — Dixit ultimam sphaeram nullo
mero fieri unum infinitum per contactum :
modo esse vel moveri in loco. IV, vn, 4. —
differenter tamen a Democrito. 111, vi, 9. Nullam transmutationem esse indivisibilem
Inconvenienter assignavit rationem quietis in­
vel in non tempore: reprobatur haec opinio:
finiti. III, ix, 7, 8, 9. - Eius modus demon­
benigna interpretatio. VI, v, 12, 14. - Cor­
strandi non esse vacuum. IV, ix, 4.
pora caelestia aeternitatem ab alio acquirere:
Anaximander — Unum principium confusum
impugnatur haec positio ab Avcrroc: appro­
posuit: in quo differat ab Anaxagora et Em­
batur. VIII, xxi, i2-i5.
pedocle. 1, vm, 4. - Ipsum divinum appella­
bat: quo sensu. III, vi, 10.
Alimentum — Per ipsum augentur corpora. IV,
ix, 10. VIII, xtv, 3. - Quomodo. IV, x, i3. Anlma — Est natura et forma animalis. VIII,
vn, 3. - Constituitur in suo esse per unio­
Alimentum abundans quandoque causât aug­
nem ad corpus. VIII, xm, 6. — Non est ali­
mentum innaturale. V, x, 4. - Per alimentum
qua anima communis quae constituit animal,
causantur motus in animalibus. VIII, iv, 6.
praeter illam quae constituit speciem anima­
xiii, 4. - In principio est dissimile ei quod
lis. VII, vm, 8. - Videtur se habere ad cor­
nutritur; sed quando additur, fit illi simile.
pus sicut nauta ad navim. VIII, vn, 4. - Est
VIII, xiv, 3. ■
Aliquid — Vide Hoc aliquid.
primum movens in animali. VII], xm, 4.
Aliud — Duplici sensu accipi potest. VII, vm,
Çf. VIII, xx, 4. — Quare non moveat semper.
9. - Quid significet aliud fieri ex alio. 1, xn, 4.
VIII, xm, 4, 5. - Movetur et ipsa per acci­
Alium — Alia impediunt vim alterativam ma­
dens: quomodo. VIII, iv, 6. xm, 4, 5, 6.gnetis. VII, ni, 7.
Est in loco secundum accidens. IV, vn, 1 3. Altrratio — Est motus secundum qualitatem.
An omnes animae sint incorruptibiles. Vlll,
III, n, 4. VIII, xiv, 10. - Secundum qualitates
xn, 2. — De partibus animae solus intellectus
passibiles, V, iv, 2. VII, iv, 2. - Est mutatio
est incorruptibilis, ibid. - Tamen etiam aliae
in contrarium. V, iv, 5. VI, xni, 2. VIII, xv,
partes animae sunt moventes, ibid. - Anima
2. - Ad alterationcm reducitur mutatio quae
rationalis, quomodo sit separata, et tamen
est secundum magis et minus. V, iv, 5. Cf.
in materia : ad quam scientiam pertineat con­
VI, vn , 8. - Non est primo et per se in
siderare de ea. II, iv, 10.- Successio motuum
qualitatibus primae, secundae, vel quartae
in anima indicat tempus. IV, xvn, 2. - Quo­
speciei. VII, v, 2. - Probatur quoad quar­
modo numeratio, tempus et motus depen­
tam speciem. VII, v, 3, 4. - Quoad primam
deant ab anima intellectiva. IV, xxm, 4.speciem : quantum ad habitus et disposi­
Transmutationes animae vegetabilis seu nutiones corporis. VII, v, 5. - Idem probatur,
tritivae dicuntur motus naturales; quare. Vlll,
quantum ad habitus et dispositiones animae.
iv, 6. - Evigilantur animalia ex opere animae
VII, vi per totam. - Alteratio est omnium
nutritivae. ibid. - Liber de Anima. I, 1, 4. corporum sensibilium, animatorum et inani­
Vide Plato.
matorum. VII, iv, 2. - In animatis invenitur
Animal-Animatum — Animalia et quaelibet par­
tes eorum sunt a natura. II, 1, 2. - Movere
alteratio secundum sensum: magis proprie
seipsum est proprium animatorum. VIII, vn,
est in sensu quam in intellectu, ibid. - Dan­
tur alterationes latentes etiam in animatis.’
6. - Movent seipsa secundum motum loca­
lem tantum. VIII, iv, 6. xm, 4. - Nonnisi per­
ibid. -Non est in parte animae intellectiva.
VII, iv, 2. vi, 5 sqq. - Alterans et alterafectis animalibus inest motus localis. VIII, xiv,
tum sunt simul. Vll, iv per totam. - An
8. - Movent seipsa inquantum anima movet
corpus. VII, 1, 2. V1H, vn, 3, 4. — Per suum
id quod alteratur, dum alteratur, sit partim
appetitum moventur et stant. Vlll, iv, 6. vn,
in termino a quo, partim in termino ad
quem. VI, v, i5 sqq. - An sit in ea accipere
7. - Non semper a seipsis moventur: quare.
VIII, xm, 4. - In animalibus motum localem
primum. VI, vn, 8. - Alteratio non est infi­
praecedunt motus naturales qui oriuntur ab
nita secundum speciem. VI, xm, 2. - Falsum
extririseco vel ab intrinseco, ipsum causantes.
est quod omnia semper alterentur. VIit, v,
VIII, rv, 6. xm, 4. - Incipiunt moveri cum
6-8. xix, 5. - Alteratio non potest esse in
prius quieverint, ibid. — Animalibus dormien­
infinitum continua. VIII, xv, 2. xix, 4. - Ante
tibus nullus inest motus a sensibili appre­
omnem alterationcm est motus localis. VIII,
hensione proveniens : quomodo evigilentur.
xiv, 3. - Quod alteratur, dicitur moveri quo­
ibid. - Motus animalis quo seipsum movet,
dammodo, non simpliciter. VIII. xx, 4. quomodo naturalis et quomodo violentus.
Utrum quaedam aiterationes sint violentae,
VIII, vn, 3. - Loci mutatio est postrema
quaedam naturales. V, x, 2, 4. - De compa­
tempore inter omnes motus in animali quod
ratione alterationum. VII, vm, 10-14. ix, 8,
■dc novo generatur. VIII, xiv, 8. - In anima­
9. - Alterari quandoque nominatur generari
libus quae habent motum localem, non est
seu fieri, et corrumpi. I, v, 5. VI, vm, 14. perfecta continuatio. VIII, vn, 8. - Vita ani­
Antiqui Naturales dicebant nihil causari nisi
per alterationcm. I, xiv, 2, 4.· VIII, n, 3.
malium motu apparet. VIII, 1, 2. vn, 6. Quomodo Averroes explicet differentiam ve­
xix, 5. - Democritus opinatus est omnem allocitatis in corporibus animatis. IV, xn, 9. tcrationem fieri per congregationem et disgreuationem. VIII, xx, 4.
De aiteratione corporum animatorum. VII,
Alteritas — Vide Motus.
iv, 2. — Animalia habent quantitatem deter­
Alterum — Quid significet. V, iv, 2.-Alterum
minatam. I, ix, 8.-In animatis quomodo
determinentur differentiae loci. III, ix, 11. Cf.
fieri ex altero, quid importet. I, xti, 4. - Al­
V, vm, 9.— Species animalium certissime
tera, ex eo quod altera sunt, non est neces­
sarium quod moveantur. III, 111, 4.
diiudicatur ex figura. VII, v, 5. - Generantur
Amicitia — Amicitiam et litem, seu concor­
animalia, pars post partem. V], vm, 12. - In
eorum generatione est determinatus finis. ]],
diam et discordiam, Empedocles posuit prin­
xiv, 4, 5, 6. Cf. Monstra. - Generationis et
cipia rerum. I, n, 2, ei pluries habetur. Vide
Empedocles. - De ratione amicitiae est ut
corruptionis animalium causa est primum
conrreget. VIII, 1, 5. m, 4.- Nnn convertitur
aliquod movens perpetuum et penitus immo­
in inimicitiam. VIII, nt, 4. Cf. 1, xi, 9. - Cor
bile. VIII, xn, 6 sqq. - Animal esse corru­
amantis dicitur inesse amato. IV, iv, 2.ptibile est necessarium absolute. II, xv, 2. Quare. IV, iv, 3.
Animal habet similitudinem quandam cum

mundo. VIII, iv, 3.- Animalia aliqua corpore
aerea posuerunt quidam Platonici. Vlll, vn,
3. - De animatis tractatur in libro de Anima.
I, i, 4. - Vide Anima.
Animalia irrationalia. Propter aliquid ope­
rantur : per naturam tamen. II, xm, 5 — Be­
stia non agit a fortuna, potest tamen pati.
II, x, 5. - In iis invenitur casus. 11, x, 7. Quomodo talibus attribuatur praedicamentum
habitus. III, v, 15..- Natura illis providit suffi­
cienter ad conservationem vitae, ibid.
Annulus — Quomodo infinitus. III, xi, 3.
Ante — Ante est differentia loci. III, ix, n. Vide Locus.
Ly ante in definitione principii temporis,
quid significet. VIII, n, 20.
Antiperistasis — Quid significet. IV, xi, 6. Secundum quosdam est causa motus proiectorum. ibid. - Quid de hac opinione sen­
tiendum. Vlll, xxii, 4. - Vide Proiectio.
Antiphon — Putabat se invenisse quadraturam
circuli: eius rationem dissolvere nnn pertinet
ad geometram. 1, 11, 7. - Materialia subsi­
stentia formis naturalibus dixit esse naturam
et substantiam rerum. II, n, 1.
Appetitos — Est propter indigentiam. I, xv, 8.
- Dividitur in appetitum cum cognitione et
appetitum naturalem. I, xv, 9. - Quid sit ap­
petitus naturalis, ibid. - Appetitus coniunctus
cognitioni vel est sensitivus vel intellectua­
lis. VIII, iv, 6. - Appetitus quiescit in bono
amato. IV, iv, 3. - Movetur ab appetibili.
VIII, xn, 2.-Appetitus movet animalia quoad
motum localem. VIII, iv, 6. vn, 7. xm, 4. —
Ah appetitus animalis moveatur a transmu­
tationibus factis in corpore. VIII, iv, 4. - An
sit alteratio in parte animae appetitiva. VII,
vi, 2-4. - Omnis appetitivae potentiae ope­
ratio terminatur ad delectationem et tristi­
tiam. VII, vi, 4. - Vide Voluntas.
Appositio — Est quaedam congregatio. VII, iv,
4. - Apponens et id quod apponitur sunt
simul, ibid. - Appositio in infinitum. Vide
■

Infinitum, Magnitudo, Numerus.
Aqua— Unum ex clementis. I, vm, 2, 5. ix, 3.

II, i, 2. - Aqua habet partes similes specie.
III, ix, 3. - Locus eius. IV, vi, 17. - Se habet
ad aerem ut materia, ut imperfectum, et ut
pars. Inter ea quandoque est tactus, quan­
doque continuatio. IV, vm, 7. Cf. Aer. - Ge­
nerato aere ex aqua, maior fit quantitas acris
quam erat aquae. IV, x, 1 3. xiv, 2, 8, n. Cum aer generatur ex aqua, vel e converso,
eadem est materia utriusque. IV, xiv, 11. Quare non sint comparabilia secundum mul­
titudinem. Vll, vn, 8, 9, - Aqua et ignis,
quomodo inter se contrarientur. V, m, 4.
Cf. Ignis. - Aqua et vox non sunt compara­
bilia secundum magnitudinem. VII, vn, 10.—
Aqua cedit corpori in ipsam immisso. IV,
xm, i. - Congelatio aquae fitne tota simul.
VI, v, 15, 16. VIII, v, 6,— Vide Thales.
Aranei — Ostenditur quod non operentur ex
intellectu. II, x, i3.
Argumentum — Argumentum debita forma pro­
latum est efficax in omni materia. I, vi, 5.
Aristoteles — Opiniones aliorum refert ante­
quam suam sententiam probet. Ill, vm, 5.
VII, vi, 8. - Pervenit ad cognoscendum cau­
sam totius esse. VIII, n, 5. - Reprobatur
eius opinio de aeternitate motus. VIII, 11,
16 sqq. - Quidam negabant ipsum contra fi­
dem locutum esse. ibid. - Credidit Deum
esse causam essendi ipsi mundo. VIII, m, 6.
Sequentia cius opera citantur. Liber Pracdicament. Ill, 1, 3. V, in, 2. Vll, iv, 2. II Periher. VIII, xxi, 13. - I Poster. I, 1, 5,8.
II, xv, 6. - II Poster. Ill, 1, 5. Vll, vi, 5. I Topic. I, n, 5. Vlll, v, 3. - VI Topic. 1,
vi, 10. - De Sensu et Sensato. VI, v, 15,
16. - I De Gcn. et Corr. 1, x, 2. II, 11, 8.
III, iv, 5. IV, vm, 7. x, 11. - II De Gen. et
Corr. 11, 11, 8. V, in, 4, 5. - I De Caelo et
Mundo. Ill, vm, 5. IV, v, 2. V, in, 4. VII,
vi, 8. Vll], xxi, 5. 13.- II De Caelo ct Mundo.
V, x, 3. - III De Caelo et Mundo. 1, vn, 3.
xi, 12. - Z De Anima. VIII, vn, 6. - II Dc
Anima. VII, iv, 4. VIII, vn, 4. - Z7/ Dc Ani­
ma. Vll, vi, 8. VIII. xxi, 10. - / Metaph. Vll,
vi, 5. - II Metaph. 1, 1, 7. V1IL 11, 4. in, 6. IV Metaph. I, in, 5. vi, 7. Ill, 1, 7. vn, 6.
IV, i, 2. iv, 3. V, vi, 7. - V Metaph. 1, 1, 5.
Ill, I, 6. xn, 3. IV, iv, 3. V, in,’ 2, 8. VIII,
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xxi, ΐ4· - IV Metaph. 1, vu, 3. V, π, 8. - VII
Metaph. I, χιι, ίο. Il, ni, 5. v, 4. Ill, i, 5.
VIII, χιι, 5. - VIII Metaph. V, ni, 4, 5. IX Metaph. I, xiv, 8. xv, 3. - X Metaph. I,
x, 7. Ill, 1, 8. vin, 4. IV, xviii, 6. xx, 2. xxm,
10. V, in, 4. vin, 1, 6. ix, 1. VIII, xv, 6.
xx, 2. - XI Metaph. II, iv, 8. VIII, xxi, 10.
xxm, 8. - XII Metaph. Ill, 11, 6. Vlll, 1, 6. n,
16. — I Ethic. II, x, 4. - II Ethic. VII, vi, 3. —
III Ethic. VIII, vn, 4.
Ars — Est principium extrinsecum. II, xiv, 8. In agendi ordinc ct in hoc quod finem ap­
petant, conveniunt ars et natura. II, χιπ, 3,
4. ' — Quaedam facit quae natura facere non
potest. II, χηι, 4. — In aliis imitatur naturam.
11, iv, 5. χηι, 4. xiv, 5. VII, v, 5. - Quare na­
turam imitetur. II, iv, 6. xiv, 6. - Non semper
agit eodem modo. II, xm, 5. - Quomodo in
arte contingat fieri peccatum. II, xiv, 3. Non deliberat. II, xiv, 8. — Materia qua utitur,
fit a natura. Vlll, 11, 4. - Scientia artificialis
cognoscit materiam et formam. II, iv, 5.Diversa genera artium respectu materiae et
formae. II, iv, 8. - Sub arte non cadunt nisi
determinata. V, 1, 10. - Omnes artes utuntur
motu. VIII, v, 3.
Artificialia — Non habent in seipsis princi­
pium mutationis, nisi per accidens. II, 1, 2, 5.
— Formae eorum sunt accidentales. I, n, 3.
xii, ii. VII, v, 3. Cf. II, n, r. - Formae ar­
tificiales sunt figurae ve! aliquid propinquum.
VII, v, 5. - Secundum earum acceptionem
non est alteratio. VII, v, 3-5. - Quomodo ma­
teria artificialium de ipsis praedicetur, ibid.Usus est finis operis artificiosi. II, rv, 8.—
Nos sumus quodammodo finis omnium ar­
tificialium. ibid. - Dicuntur fieri simpliciter.
1, xii, ii. - Eorum factiones non sunt natu­
rales. II, 1, 5. - Necessitas in artificialibus. II,
xv, 4, 6. - Vide Ars , Natura.
Astrologia — Est scientia media inter mathe­
maticam et naturalem, magis tamen naturalis
quam mathematica: in quo differat a natu­
rali scientia. «Λ, 8. 9.
Atomi — Vide Democritus.
Attrahere — Vide Trahere.
Auctoritas — Vide Deus.
Augmentum — Est motus secundum quantita­
tem. III, n, 4. - Ab imperfecta magnitudine
in perfectam. V, iv, 3. VI, xni, 2. Cf. V, m,
6. - Motus' augmenti et decrementi est in
contrarium. VI, xm, 2. VIII, xv, 2. - Non
est specie infinitus. VI, xm, 2. - Non est
motus continuus absque interpositione tem­
poris. VIII, v, 5.- Quae augentur, non sem­
per augebantur. VIII, vi, 2. - Motus augmenti
et decrementi non potest esse continuus et
perpetuus. VIII, xv, 2. xix, 4. - Impossibile est
omnia semper augeri vel diminui. VIII, xix,
5. - Augmentum vel decrementum non po­
test esse primus motuum. VIII, xiv, 2 sqq,Est motus localis ex consequenti. IV, v, 5.
VIII, xiv, 4.- Non datur primum in ipso. VI,
vu, 8. - Quod augetur vel decrescit, dicitur
moveri quodammodo. VIII, xx, 4. - In aug­
mento generatur hoc. VIII, vi, 2. - Quomodo
fiat augmentum. IV, ix, io. x, i3, 14.-In
augmento et decremento movens et motum
oportet esse simul. VII, iv, 4. - Augmentum
vel decrementum naturale et violentum. V,
x, 2, 4. - De comparabilitate in motu aug­
menti et decrementi. VII, vin,'3. - Augmen­
tum et decrementum invenitur in animalibus
et plantis. II, 1, 2. VIII, xm, 4.-Augmentum
terrae nascentium, an a natura intendatur ut
finis. II, xm, 3, 5.
Avempace — Quid dixerit dc loco ultimae
sphaerae. IV, vn, 5. - Conatur solvere du­
bium de mente Philosophi circa divisibilitatem mobilis. VI, v, 12, 18.
Averroes — Commentator appellatus, - Impro­
batur eius expositio litterae circa processum
scientiae Physicae. I, 1, 8. - Item, circa uni­
tatem entis, contra Parmenidem. I, vi, 11.Quid dixerit dc loco sphaerae ultimae, ct
totius universi : expositio litterae. IV, vir, 6,
i5. - Quomodo defendat doctrinam Philoso­
phi, nullam dari proportionem inter motum
per vacuum et motum per plenum. IV, xii,
9, 10, 11. - Interpretatur litteram circa sta­
tionem quietis violentae. V, x, 11. - De divisibilitate mobilis : an Philosophus loquatur
de omni mobili: affert solutiones plurium:

reiicitur sua interpretatio. VI, v, 11, 14.—
Philosophus dicit, factum esse praecedere
fieri et vice versa, in divisibilibus et conti­
nuis ; quare hoc addat. VI, vin, 12.-Quo­
modo tueatur argumentum Aristotelis quo
probat, omne quod movetur, ab alio moveri.
VII, i, 6. - Dc veritate conditionalis. VII, j,
6. VIII, xxi, 3. - Expositio litterae circa vir­
tutes corporales. VII, v, 6. - Quod non sit
alteratio in virtutibus animae. VII, vi, 2.An diversitas speciei fiat in loci mutatione
secundum instrumenta. VII, vm, 6. - Dicit
Philosophum in initio libri octavi inquirere
de primo motu tantum. VIII, 1, 2. xni, 7. Arguit contra creationem. VIII, n, 3. - Dicit
quod nunc semper sit principium et finis.
VIII, n, 13. - Defendit Philosophi sententiam,
finitum secundum potentiam non posse mo­
vere tempore infinito. VIII, xxi, 3. - Item,
magnitudinem finitam non habere potentiam
infinitam: improbantur eius solutiones dubi­
tationis allatae. VIII, xxi, 9. - Quid opinetur
dc aeternitate corporis caelestis, quoad esse
et quoad motum: negat ipsum constitui in
esse per formam, ibid. 12.- Improbantur eius
positiones, ibid 13—15. - Liber de Substan­
tia Orbis. VIII, xxi, 14.
Avicenna — Negat materiam appetere formam :
solvuntur eius obiectioncs. I, xv, 9, 10.Naturam esse, demonstrari posse dixit. II, 1,
8. - Quomodo confingentia ad utrumlibet sint
a fortuna. II, vin, 3. - Quod motus ultimae
sphaerae sit motus in situ, non in loco. IV,
vn, 4. - Obiicit contra Philosophum proban­
tem omne, quod movetur, ab alio moveri.
VII, i, 5.-Item, contra ipsum demonstran­
tem finitum secundum potentiam non posse
movere tempore infinito. VIII, xxi, 3.

B
Bestia — Vide Animal.
Bonum — Bonum vel finis. Vide Finis. - Bo­

num apparens quomodo moveat. II, v, n.'Pythagorici ponebant bonum inter principia.
Ill, m, 5. - Medium inter bonum et malum.
VIII, xix, 4.-Bonitas divina. Vide Deus.
Bovigenae — Bovigenae, seu bovigenae viriprora (cf. II, xiv, 5), quid sint. II, xiv, 3.
Cf. II, xii, 4.- Quare non potuerint conser­
vari in esse. II, xiv, 3.

C
Caecum — Quid sit. IV, x, 5. - Caeci nati nihil

de coloribus intelligunt: quomodo de eis syllogizent. II, 1, 8.
Caelum - Corpus 'caeleste — Corpus caeleste
componitur ex materia et forma, potentia et
actu. VIII, xxi, i3. - Eius materia non est in
potentia ad aliam formam, ibid. — Tempore
Aristotelis , opinio communis erat, corpus
caeleste esse de natura quatuor elemento­
rum. III, viii, 5. IV, x, 4.-Ipse contrarium
probat in I de Caelo et Mundo. III, vm, 5.
Cf. III, iv, 5. - Ibi etiam ostendit quod non
sit neque grave neque leve. IV, v, 2. - Cor­
pora caelestia non alterantur. VIII, xxm, 4.
- Est impossibile quod in ipsis sit solutio
continuitatis. VIII, xxi, 3. - Habent in seipsis
principium motus localis. 11, 1,.2.-Motus
caeli est naturalis. II, 1, 4. - Non tamen eius
quies. II, 1, 5.- Caelum movetur solum circulariter. IV, vn, 14. - Velocitas corporis
caelestis est determinata: quid ipsam deter­
minet. IV, xii, 8, 9, 10. VIII, xxi, 9 sqq. Duplex motus corporum caelestium. VIII,
xm, 6. xxm, 5. - Motus diurnus firmamenti
est primus motuum, maxime regularis, omnes
alios mensurans. IV, xxm, 11. - Hic primo
mensuratur tempore et secundum ipsum
mensuratur tempus. IV, xxm, n, i3. - Prin­
cipium huius motus est in circumferentia,
et in oriente. VIII, xxm, 5. - Est ab oriente
in occidentem. VIII, xxm, 5. Cf. VIII, xin, 6.
- Causatur a primo motore immobili. VIII, ■
xxm, 5. - Ex motu primi orbis deferuntur
inferiores. VIII, xm, 6.-Secundum hunc mo­
tum corpora remotiora a terra sunt velo­
ciora. VIII, xxm, 5. - Secundus motus est
stellarum et orbium inferiorum ab occidente
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in orientem. VIII,- xm, 6. xxiii, 5. - Secun­
dum positionem Aristotelis est sempiternus.
VIII, xm, 6.— Hunc motum habent a propriis
motoribus; quomodo ipsi motores movean­
tur. VIII, xni, 6. - Velocius moventur secun­
dum hunc motum corpora ad centrum pro­
pinquiora. VIII, xxm, 5. - Secundum motum
caeli determinantur quaedam loci differen­
tiae. III, ix, 11. IV, r, 7. - An motus sphaerae
caelestis sit tempus. IV, xvi, 1, 2. xxm, 12.An ipsa sphaera sit tempus. IV, xvi, 1, 3.Corpus sphaericum caeli.habet quandam im­
mobilitatem: undenam. IV, vi, 14.-Turbatio
caeli, quid significet. IV, xiv, 8.-An caelum
sit totum continens omnia. IV, vn, 14, xvi, 3.
Cf. Plato, Pythagoras. - Quomodo aliquis
dicatur esse in caelo, sicut in loco. IV, v, 7.—
An ipsa sphaera caelestis sit locus. IV, vi,
17. vn. 14.- Quare quidam putabant caelum
esse in loco. IV, v, 5. — An, ct quomodo
ultima sphaera sit in loco; diversae opinio­
nes : solvitur quaestio. IV, vn per tot. —
Corpus caeleste est supremum inter omnia,
et nobilissimum. IV, vm, G. - Corpora cae­
lestia sic agunt in inferiora, quod ab eis non
patiuntur. III, iv, 5.-Causant motus in cor­
poribus animalium. VIII, iv, 7. xm,'4. Quomodo in nos agant. VIII, iv, 7. - A qui­
busdam dii appellantur. VIII, xvi, 3. - Quo­
modo ab eis aliquid auferri dicatur. VIII,xxi, 3.
Corpora caelestia, quomodo sint semper,
et quomodo tempore mensurentur. IV, xx, 6.
- Undenam habeant perpetuitatem essendi.
Vlll, xxi, 14. Cf. Alexander, Averroes. Differentia inter potentiam corporis caelestis
ad esse semper et ad moveri semper, ibid. —
Corpora caelestia Aristoteles posuit esse sem­
per, causata tamen. VIII, ni, 6. - Plato po­
suit caelum esse factum : quomodo intelligendum. VIII, 11, 11. —An caelum sit a casu.
II, vn, 6, 7,8. x, 12. - Liber de Caelo. 1,1, 4.
Calidum-Frigidum — Qualitates sensibiles. VII,
iv, 2. v, 2.- Tactu percipiuntur. VII, iv, 2.Scquuntur rarum et densum. VIII, xiv, 4. An calidum fiat ex frigido, et vice versa. I,
xi, 7, 9. - Ex calido transitur in' frigidum per
tepidum. VIII, xix, 4.
Casus — Casus in graeco dicitur automatum,
idçst per se frustra. II, x, 9. - Casus et for­
tuna computantur inter causas. II, vn, 1.Casum et fortunam esse dubitaverunt qui­
dam: disputatur contra illos. II, vn, 2, 3, 4,
5. - Est causa per accidens. II, v, 6. vm, 8.
ix, 9. X, n, 12. xiv, 7. - In his quae con­
tingunt non simpliciter, neque frequenter. II,
viu, 8, 9. ix, 9. xiv, 7. — Est in his quae
fiunt propter finem. II, vin, 8, 9. ix, 9. x,
8,' 9· - Quando scilicet non fiunt causa eius
quod accidit. 11, x, 8. - Reducitur ad genus
causae moventis. II, x, 11. - Est causa po­
sterior quam intellectus et natura. II, x, 12.Eorum multitudo est infinita. 11, ix, 1, 4. x,
n. —Casualia et fortuita non possunt sic dici
respectu causae superioris ordinantis. II, x,
i3. - Casus est non solum in agentibus a
proposito, sed in his quae non voluntarie
agunt et in inanimatis. II, x, 7. - In quo diffe­
rat a fortuna. II, x, 2, 8, 10. - Comparatur
ad vanum. II, x, g. - Quidam, ut Democri­
tus, posuerunt casum esse causam caeli et
omnium partium mundi. II, vn, 6. x, 12. VIII,
I, 4. - Improbatur haec opinio. II, vn, 7, 8.
x, 12. - Vide. Empedocles. .
Causa — Quid sit. I, 1, 5. II, x, i5. - In quo
differat a principio et ab elemento. I, 1, 5.—
In sua ratione non dependet a materia. II,
v, i. - Ad quem pertineat determinare de
causis, ibid.
Species causarum manifestae. Materialis.
II, v, 3, 8.— Formalis, seu species et exem­
plum. 11, v, 4, 8. - Movens vel efficiens. II,
v, 5, 10. - Finalis, II, v, 6, 11.
Modi earum. Causa communior et prior,
propria et posterior. II, vi, 2, 3. - Causae
per se et per accidens. II, vi, 4. vm, 8. Subdivisiones causae per accidens. II, vt, 4.
vm, 8. ix, 5. - Causa per accidens est infi­
nita et indeterminata; causa autem per se
est finita et determinata. II, vin, 8. - Unius
et eiusdem contingit esse multas causas per
se. II, v, 7. - Causa per se producit effectum
suum ut semper vel ut frequenter; causa
per accidens ut in paucioribus. II, vm, 8.
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ix, 4· - Causa per se est prior ciusa per
accidens. Il, x, it. VIII, xxi, 5. - A causa
per accidens nihil fit simpliciter. II, ix, 2. Causae in potentia et in actu. II, νι, 5. —
Causae in actu simul sunt et non sunt cum
suis effectibus; non sic causae in potentia.
11, vi, g. - Causae per se et per accidens
quandoque complexe accipiuntur. II, vi, 7. Omnes modi sunt numero duodecim. II, νι,8.
Causae immanifcstae sunt casus et for­
tuna. II, vii, i. Vide sub propriis titulis.
Non sunt plures quam quatuor causae. II,
x, 14. - Necesse est esse quatuor. II, x, 15.Tres saepe concurrunt in unum. II, xi, 2.Quaedam sibi invicem sunt causae, secun­
dum diversam speciem causae. II, v, 7.Idem est causa contrariorum quandoque. II,
v, 7. Cf. VIII, n, 7. - Causis debent respon­
dere effectus. II, vi, 11. Cf. VIII, xxi, 5. Quod non est semper, non potest esse causa
eius quod est semper ct ex necessitate. VIII,
xii, 6. - Quae non simul sunt, non possunt
esse causa alicuius directe, ibid. — Causa su­
perior ordinans non potest dici fortuna. II,
vu, g. x, 13. - Specialis significatio causae.
I, i, 5. - Causa prima est suum esse et dat
esse aliis. VIII, xxi, 14.
Causatum — Vide Effectus.
Centrum — Est principium, medium et finis
circularis magnitudinis. VIII, xx, 1. Cf. VIII,
xxili, 5. - Principium immobilitatis sphaerae
est ex fixione centri. IV, vi, 14. vn, 6. VIII,
xxili, 6. - Centrum, seu medium caeli dici­
tur esse deorsum. IV, vi, 17.- Vide Circulus.
Chaos — Secundum Hesiodum primo factum
est chaos: quid sit. IV, 1, g.
Cinis — Vide Vas.
CmccLATio — Vide Loci mutatio.
Circulus — Species figurae. IV, xxm, 13. Principia magnitudinis circularis· sunt cen­
trum et circumferentia. VIII, xxm, 6. - Cir­
culus non est proprie infinitus. 111, xi, 3. —
Lineae a centro ad circumferentiam ductae,
sunt aequales. VIII, xx, 1. Cf. Ill, xi, 5.Quomodo in eo se habeant concavum et con­
vexum. IV, xxi, 6. - Lineae circularis est
regularis et uniformis. V, vu, 8. - Circulus,
seu linea circularis, ct linea recta non sunt
comparabiles a’d invicem. VII, vu, 5. viit, 4.
- Differunt specie. VII, vm, 5. - Non atten­
ditur contrarietas inter duos terminos secun­
dum lineam circularem. VIII, xix, 2. - In
solo circulo finis copulatur principio. VIII,
xix, 3. - In linea circulari quodlibet punctum
est principium, medium et finis, in potentia,
non in actu. VIII, xx, 1.-Quando magnitudo
circularis in seipsa movetur, quomodo totum
et partes mutent locum. VI, xi, 12. Cf. IV,
vu, 7. - Ferri secundum circulum et ferri
circulariter. VIII, xvi, 5. - Vide TetragoNtSMUS.

Circumferentia — Est quoddam principium

magnitudinis circularis. VIII, xxm, 6. - Cir­
cumferentia maioris circuli restricta ad mi­
norem, quomodo fiat magis curva. IV, xiv,
12, 13. - Maiores sunt circumferentiae circu­
lorum magis a centro distantes. VIII, xxm, 6.In sphaera principium motus est ex parte
circumferentiae, ibid. - Vide Circulus.
Clepsydrae — Quid sint: per eas antiqui pro­
babant plenum aere non esse vacuum. IV,
ix, 4.
Cognitio. — Magis nota nobis et magis nota
secundum naturam. 1,1, 7. - Quomodo magis
nota secundum naturam sint magis nota sim­
pliciter. ibid. - Minus nota naturae sunt no­
tiora nobis, ibid. - Cognoscendo procedimus
a magis notis nobis ad notiora naturae. 1,1, 6.
- Λ confusis ad distincta. I, 1, 7. g sqq. Ab universalibus, i. c. generibus, ad singu­
laria. i. c. species. I, 1, 6 sqq. - Cognitio
nostra ortum habet a sensu. I, 1, 7. II, 1, 8.
iv. 6.-Communius sensibile est prius notum
nobis. I,i, 11.-Notiora secundum rationem
sunt piiora simpliciter ; notiora secundum
sensum sunt posteriora simpliciter ct priora
quoad nos. I, x, G. - Universalia sunt notiora
secundum rationem ; singularia secundum
sensum. I, x, 7. - Quidam volunt demon­
strare notum propter sc per id quod non est
notum propter se: quomodo. 11,1, 8. Cf. VIII,
vi, 5.- Vide Intellectus, Sensus.
Color — Species qualitatis. V, vi, 3. - Dividitur
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in diversas species. V, vi, 3. VII, vu, 12.Non est comparabile secundum quod de eis
praedicatur: quare. Vil, vn, 12. - Subiectum
coloris. VII, iv, 3. vn, 12. Vide- Caecum ,
Vacuum.
Commentator — Vide Averroes.
Commune — Speculatio de communibus debet

praecedere eam quae est de propriis. 1,1, 4.
4.-Communia naturae. Vide

xii, 2. Ill, i,
Natura.
Comparatio —

Tria requisita ad comparatio­
nem. VII, vn, G sqq.
Compositum — Quando dicatur esse cognitum.
I, ix, 7.-Opposita compositorum non sunt
nominata. 1, x, 4.- Compositum fit ex incom. positis, ibid.- Quomodo seipsum alteret. II,
1, 3.-Non dicitur natura. II, 1, 4.-An eius
motus sit naturalis. II, 1, 5. - Compositum
se habet ut formale. II, v, 8.
Conclusio. — Quomodo propositiones syllogi­
smi sint causa materialis conclusionis: quo­
modo causa efficiens. II, v, 8, 0, 10.
Concordia — Concordiam esse causam agerjtem Empedocles dixit. - Vide Amicitia.
Condensatio — Qui unum principium mate­
riale ponebant, dicebant omnia fieri per con­
densationem et rarefactioncm. I, 11, 2. vm 2.
ix, 3. VIII, xiv, 4. xx, 4. - Quas ponebant
. fieri per quandam congregationem et disgregationem. VIII, xiv, 4. xx, 4.-Quidam dice­
bant condensationem et rarefactioncm fieri
propter vacuitates. IV, ix, g. xiv, 2, 8.-Ex­
cluditur necessitas ponendi vacuum. IV,x, 12.
-Ostenditur quomodo contingat condensari
et rarefieri sine vacuo. IV. xiv, g sqq.
CoNDiTioNALis — Vide Propositio.
Conferre — Rationis est conferre. IV, xxm, 4.
Confusum — Confusa sunt magis ct prius nobis
nota quam distincta: quomodo hic intelligere
oporteat confusa. I, 1, 6 sqq. - Unum con­
fusum quidam posuerunt principium rerum
materiale. I, ix, 3. Cf. Anaxagoras, Empe­
docles.
Congelatio — Vide Aqua.
Conoregatio — Pertinet ad attractionem VII,

in. g. - Congregatio et disgregatio, alia per­
tinet ad motum localem, alia ad alterationem.
Vlll, xiv, 4.- Congregans vel disgregans est
simul cum his quae congregantur vel disgregantur. VII, ni, 11.-Quidam posuerunt omnia
fieri per congregationem et segregationem. I,
vm, 4, 5. ix, 3. x, 2. Vlll, xiv, 4. Vide Rarum.
Coniuncta — Multa sunt coniuncta secundum
rem, quorum unum non est de intellectu al­
terius. II, 111, 5.-Duorum quae coniunguntur
per accidens, si unum inveniatur sine alio,
probabile est quod aliud inveniatur sine illo:
necesse est autem quod possit inveniri sine
illo. VIII, ix, 8.
Consequenter — Quid sit consequenter se ha­
bere ad alterum. V, v, G. VI, 1, 2. v, 5. Omne quod dicitur consequenter, est conse­
quenter respectu alicuius, tanquam posterius.
ibid. - Distinctio inter consequenter et habi­
tum. ibid. - Consequenter se habens compa­
ratur ad contactum. V, v, g. - Dignius est esse
continuum quam consequenter. VIII, xiv, 6.
Consequentia — Proverbium circa ea quae se
consequuntur. Ill, χϊ, 5.
Consideratio — Quid sit : an sit generatio. VII,
vn, 6. Cf. Vlll, vm, 4.-Qui est sciens, sta­
tim considerat, nisi aliquid prohibeat. Vlll,
vni, 7.
Consilians — Quid sit. II, v, 5. - Est in genere
causae moventis. II, v, 5, 10.
Consonantia — Consonans fit ex inconsonanti,
et corrumpitur in inconsonantiam oppositam.
I, x, 4. - Consonantia ordinis et compositio­
nis. ibid. - Consonantiae musicales. Il, v, 4.
Contactum — Vide Tanoere.
Contentum — Contentum continuum continenti,
est in ipso sicut pars in toto. IV, v, 8, 10.
Cf. vi, 7. - Non movetur in eo, sed simul
cum co. IV, v, g. - Contentum divisum a con­
tinente, quomodo sit in ipso. IV, v, 8, 10.Quomodo possit esse aequale continenti. IV,
v, 8. Cf. IV, vi, 17. - Est mobile localiter. IV,
vi, 7, 12.-Movetur in continente. IV, v, g.Movetur per accidens ad motum continentis :
an tunc mutet locum. IV, vi, g,-Tangit con­
tinens. IV, v, 8. vi, 4, 7.-In mundo non est
nisi unum corpus quod non continetur exte­
rius. IV, vn, 2.

Contiguum — Vide Tangere.
Continens—Terminus continentis est locus:

non tamen ut superficies istius corporis. IV,
vi, 12, i5. Cf. Locus. - Infra extremitates
continentis non.est, praeter corpus conten­
tum, aliquod spatium, semper manens in eo­
dem loco, ct penetrans corpus contentum.
IV, vi, 6 sqq. — Primum continens est cae­
lum. IV, vi, i5. - Vide Contentum, Locus.
Contingens — Contingens simpliciter, seu ut
semper. II, ix, g. xi, 7. - Contingens ut
frequenter. II, vm, 2, 4, 7. - Contingens ut
in paucioribus. II, vm, 2.-Contingentia ad
utrumlibet. II, vm, 3. Cf. Effectus, -bene
vel male contingere. Vide EuforTUNIUM, In­
fortunium. - In perpetuis non differt con­
tingere et esse. Ill, vn, 6. - Ex contingenti
supposito, etiam falso, non sequitur impos­
sibile. VII, π, 5. — Quomodo accipiendum
sit contingens in demonstrationibus de ge­
nere et de specie. VII, 11, 6. - Duplex in­
terpretatio huius vocabuli. I, x, 4.
Continuum — Dicitur a continendo: est species
habiti. V, v, 8. - Continuum definitur, quod
est divisibile in infinitum. 1, ut, 3. Ill, 1, 3.
IV, vi, 7. VI, I, 6. iv, 2. VIII, x, 2. - Aliter
definitur, cuius partes ad unum communem
terminum copulantur. III, 1, 3. V, v, 8. VI, 1,
2, 8. VIII, xviii, G. - Differentia inter has
duas definitiones, ili, 1, 3. - Finitum et infi­
nitum pertinent ad eius rationem. VI, ix, 1.
Cf. 111, i, 3.-Licet unum, est quodammodo
multa. I, in, 3. vi, 5.-Non componitur cx
indivisibilibus. VI, 1 per tot. m, 4. - Dividitur
iri semper divisibilia. VI, 1, G, 7, 8.-Nullum
continuum est indivisibile. VI, iv, g, 10. Quomodo hoc sit intelligcndum. I, ix, g, 12.
VIII, xi, 6. - In continuo est accipere in infini­
tum partes quae alias continent. IV, vi, 7. Partes continui sunt potentia in ipso. I, IX, 8.
- Quomodo sint in loco. IV, vn, 8, 12.-In
continuo sunt infinita media in potentia. VIII,
xvii, 7.-Qui dividit continuum in duo me­
dia, utitur uno signo ut duobus, ibid. - Inter
quaelibet duo indivisibilia in continuo est
continuum medium. VI, 1, 7. v, 5. - Terminus
communis duabus partibus est divisio conti­
nui. VI, v, 6,-Ubi est continuum, ibi non est
accipere ultimum in actu. IV, v, 8. - Cuius­
libet continui finiti est accipere ultimum extra
quod nihil est eius cuius est ultimum. VI,
v, 3. - In omnibus continuis, sive fluentibus,
sive permanentibus, eiusdem rationis est in­
ceptio et terminatio. VIII, n, 13. - Continuum
est solum in his ex quibus natum est fieri
unum per contactum. V, v, 8. - Comparatur
ad contactum:' quomodo ultima continuorum
dicantur esse simul. V, v, 10.-Dignius est
esse continuum quam consequenter: quare.
VIII, xiv, 6. - Nullum continuum movet se­
ipsum. VIII, vn, 8. - Continuitas solvitur di­
visione. Vlll, xvii, 7. - Si continuum divida­
tur, non retinebit eandem potentiam ad hoc
quod moveat vel moveatur. VIII, xi, 6. - So­
lutio continuitatis impossibile est esse in cor­
pore caelesti. Vlll, xxi, 3.
Contradictoria — Non praedicantur de sc in­
vicem. I, vi, 7, 8.-Non possunt esse simul
vera. VIII, xvm, 5.
CoNTRARESISTENTIA— Vide Antiperistasis.
Contrarietas — Communis radix omnis contrarietatis est excellentia et defectus, seu pri­
vatio et habitus. X Metaph. 1, vm, 2. x, 7.
Ill, i, 8. V, ni, 5. ix, 1. —Est una prima con­
trarietas in omni genere secundum differen­
tias ipsum dividentes. 1, xi, 4, 15. V, 111, 5.
Ad hanc aliae reducuntur. I, xi, t5. - Non
autem oportet quod sit contrarietas secun­
dum propriam rationem huius et illius spe­
ciei. V, 111, 5. - Contrarietas est differentia
secundum formam. V, vm, 6, 8.-A quo ali­
quid recipit nomen ct speciem, recipit contrarietatem. V, vm, 6. - Contrarietas est inter
terminos maxime distantes in illo genere in
quo invenitur. V,m, 5. VI, xm, 3. Mil,xix, 2.Contraria differunt ab invicem secundum spe­
ciem, I, v, 7. VIII, xvi, 3.- Cf. Heraclitus. Priora ct posteriora contraria. I, x, 3, 6. xi, 6.
- Continentia et contenta. I, xi, 7. - Tres
species contrarietatis a Democrito assigna­
tae. I, it, 2. x, 2.-Prima contrarietas est in
genere substantiae. I, xi, 4, 15. Cf. Substan­
tia.-Prima contraria sunt prima principia. I,
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vi, 3 sqq. - Non omnia contraria sunt prin­
cipia. I, xi, 6. Cf. Principium. —Contraria nata
sunt se alterare. I, π, 2. χν, 8. - Quomodo ab
invicem patiantur. I, xm, 5. - An unum fiat
ex altero. 1, ix,4· x, 3. xi, 6, 7, 9. - Non pos­
sunt esse simul. VIII, xv, 2. - Non habent
terminum communem. VIII, xvm, 6.- Uni
non sunt duo contraria. X Metaph. VIII, xv,
6. — Contrariorum sunt contrariae causae. V,
111, 4. - Idem est quandoque causa contra­
riorum absentia sua et praesentia. II, v, 7.
VIII, it, 7. - Contrariorum est una scientia.
ibid. -Nata sunt fieri circa idem. V, 111, 14.
Corpus — Definitur, determinatum planitie :
quid de hac definitione sentiendum. III, vni,
2, 4. - Determinatur tribus dimensionibus.
III, vm, 7. IV, n, 2. Cf. II, 111, 2. - Plato po­
suit corpora resolvi in superficies. 1, νπ, 3,—
Corpora naturalia non habent quantitatem
indeterminatam. I, tx, 8, 9. VI, m, g. - De
divisibilitate corporis tam naturalis quam
mathematici. I, ix, 9, 12. Cf. Continuum, Fi­
nitum. — Nullum corpus est infinitum. III,
vm, ix per tot. Cf. Infinitum. - Communis
erat opinio tempore Aristotelis , non dari
corpus sensibile praeter quatuor elementa.
III, vm, 5. Cf. IV, x, 4. - Item, omne ens
esse corpus. IV, x, 4. - Et omne corpus
esse grave vel leve. III, ix, 10. IV, x, 4. Haec ultima fuit opinio Platonis. VII, vi, 8.
- Corpus aequivoce quodammodo dicitur de
corpore caelesti et corruptibili. VII, vm, 8.
Corpus sensibile est in loco. III, ix, 2,11.
Cf. IV, vu, 2. - Aequatur loco. III, ix, 6. - An
corpus et locus cius sint ab invicem distincta.
IV, n, 3. vm. 3,- Locus non est de necessi­
tate corporis. IV, vn, 4, 7.-Propria loca na­
turalium corporum: ad illa feruntur; quare.
IV, v, 2. vi, 17. vm, 6,- Quomodo debeatur
• locus corpori moto, motu recto et motu cir­
culari. IV, vn, 5, 7.-Corpus naturale neces­
sario quiescit in proprio loco. VIII, v, 10.Quare. IV, vm, 7. - Soli corpori convenit esse
in loco. IV, x, 4. — Duo corpora non possunt
esse in eodem loco: quarc. III, vm, 7. IV,
xm, i. - Corpus cedit alteri corpori in se
immisso. IV, xni, 1.
Motus est quasi vita naturalium corporum.
VIII, i, 2. —Illis ex necessitate debetur motus
localis. IV, vn, 7. - Quomodo corpus moveat
seipsum. VII, 1, 2.-Quo sensu Platonici di­
xerint nullum corporeum movere seipsum.
VII, i, 7. - Corporale movet per contactum.
III, iv, 5. VIII, xxii, 1.-Corpora naturalia in­
feriora moventur movendo. III, n, 6. - Unde
hoc eis accidat. III, iv, 5. - Dc alteratione
corporum secundum qualitates sensibiles.
VII, iv, 2. - Corpus naturale habet determi­
natam raritatem : quare. IV, xn, 12. - Com­
paratur ad incorporeum ut particulare ad
absolutum et universale. VIII, xxi, 10. - Cor­
porale non tangit incorporeum, licet ab in­
corporeo moveatur. VIII, xi, 3.-Habitus cor­
porales ad aliquid sunt: quomodo. VII, v,
4. Cf. Alteratio. - Corpora caelestia. Vide
Caelum. — Corpora simplicia. — Omnia cor­
pora simplicia habent motus locales natu­
rales. IV, xi, 2. — Vide Elementa. — Corpus
mixtum. Vide Mixtum. - Corpora indivisibilia.
Vide Democritus.
Corruptio — Quid sit: in quo differat a motu
et generatione. I, xni, 7. V, 11, 7. VIII, vi, 2.
— Corruptibile potest induere incorruptionem
per Dei omnipotentiam. VIII, xxi, 14. Vide Generatio, Incorruptibile.
Creatio — Est quaedam simplex emanatio re­
rum a Deo : non praesupponit subiectum :
Aristoteles et Plato pervenerunt ad eius co­
gnitionem : solvuntur obiectiones Averrois
contra creationem. VIII, n, 4, 5. Cf. VIII, m, 6.
- Non est ab aeterno : solvuntur argumenta
Aristotelis. VIII, n, 16 sqq, - Vide Caelum.
Curvum — Quomodo dependeat a materia. I,
i, 2. - Contrariatur recto. I, n, 2.

D
Decipi — Quid sit: duplex est: quale oppona­

tur ei quod est addiscere. V, vin, g.
Decrementum — Est motus in quantitate. III.

11, 4. - A perfecta magnitudine ad imperfe­
ctam. V, iv, 3. VI,xni, 2. - Vide Augmentum.

Defectus — Vide Contrarietas.
Deficere — In quo differat a mutari. VI, vn, 2.
Definitio — Est oratio indicans speciem. IV,

v, 3. VII, vm, 9.-Quae definitio sit propria
rei, seu declarans speciem. VII, vm, 9. —De­
finimus ex cognitione causarum. I, 1, 5.-De­
finitio est ex prioribus et notioribus. VI Topic.
I, vi, 10. - Quaedam necessaria ad perfectam
definitionem. IV, v, 3. - Triplex definitio in
scientiis demonstrativis. II, xv, 6. - Definitio
est principium, sicut in demonstrativis ita et
in artificialibus, ibid. - Completa definitio est
demonstratio sola positione differens. I Po­
ster. I, i, 5. II, xv, 6.-Definitio resolvitur in
componentia rem definitam. 1, xm, 2. - Partes
speciei in ea ponuntur. 11, v, 4. - An partes
materiae. II, v, 4. xv, 6. Cf. II, in, 7.-Partes
definitionis reducuntur ad causam formalem.
II, v, 4. — Definitiones rerum sunt sicut nu­
meri. VIII Metaph. V, m, 5. - Definitum se
habet ad definientia ut totum intégrale : quid­
nam sit prius notum. 1,1, 10.-Definitio quorundam dependet a materia. I, 1, 2.-Quae­
dam definitiones sunt aequivocae. VII, vn, g.
— Ea dicuntur esse unum quorum definitio
est una. Γ, 111, 3. VII, vni, 9. - Definitio cir­
cularis. I, vi, 10.-Via ad inveniendum de­
finitiones convenientissima. III, 1, 5. - Vide
Scientia.
Delectatio — Unde proveniat: delectatio se­

cundum actum, per memoriam et per spem:
est secundum partem sensitivam. VII, vi, 4.
- Delectatio intellectualis, ibid.
Democritus — Posuit atomos, seu corpora in­
divisibilia, esse principia omnium rerum. I,
n, 2. x, 2. III, vr, g,-Atomos esse unius na­
turae, diversas tamen figura, ordine et posi­
tione. I, n, 2. x, 2. - Inter atomos unumquod­
que corpus constituentes, esse poros seu va­
cuitates. I. x, 2. IV, ix, 5.-Corpora ab invi­
cem distingui per vacua. IV, ix, 5. - Omnia
constare ex firmo ct inani, scu pleno et va­
cuo. I, x, 2. IV, ix, 5. - Atomos esse per se
mobiles. II, vn, 6. VI, xi, 1. xn, 1. VIII, 1, 4.
- Reprobatur haec positio. VI, xn per tot.
— Eorum concursu caelum et omnes partes
mundi esse casualiter constitutum. II, vn, 6.
VIII, i, 4. - Improbatur. II, vn, 7, 8.- Omnia
fieri congregatione et segregatione. II, iv, 4.
VIII, i, 4. xx, 4.-Motum semper esse. VIII,
1, 4. n, 11. - Omnia moveri propter vacuum.
VIII, xx, 4. - Dari mundos infinitos. III, vn,
6. VIII, 1, 4. - Ex multis infinitis fieri unum
per contactum: in quo ab Anaxagora differat.
III, vi, 8, 9. - Non assignat principium iis
quae sunt semper : quid de hoc sentiendum.
VIII, ni, 5.
Demonstratio — Eius medium est definitio. I,
1, i, — Procedit ex cognitione causarum. 1,1, 5.
— Non oportet demonstrare manifesta per immanifesta. II, 1, 8. - Demonstratio simpliciter
et ad contradicendum. 1, m, 5- Contra ne­
gantes principia qualis demonstratio adduci
debeat, ibid. - Demonstratio signi seu quia,
et demonstratio propter quid. VII, 1, 6. —
Ostensiva et ad impossibile. VIII, xxi, 8. - In
demonstrationibus de genere ct de specie
quomodo accipiantur contingens et impossi­
bile. VII, 11, 6. - Vide Definitio, Scientia.
Denominatio, — Denominationes extrinsecae.
III, v, i5.
Densum — Densum est cx hoc quod materia
recipit minores dimensiones; plus habet de
materia quam rarum. IV, xiv, i3.~ Ad ipsum
sequitur grave, durum et frigidum. IV, xiv,
ι3. VIII, xiv, 4.- Vide Rarum.
Deorsum —Est differentia loci. III, ix, 11.Deorsum est quasi imperfectum. III, 1, 8. Medium et terminus continens versus me­
dium, vocatur deorsum. IV, vi, 17.- Vide
Locus, Sursum.
Deus — Nullo modo dependet a materia. 1,1,
2. - Esse divinum est actus purus. I, xv, 7.—
Deus, seu prima substantia simplex, est ipsum
esse subsistens. VIII, xxi, i3,- Ipse solus est
ab aeterno. VIII, 11, 16. — Aeternitas eius est
ante tempus, et non est eiusdem rationis cum
tempore. VIII, 11, 20. m, 3. - Deus est omnino
immobilis motu proprie dicto. VIII, n, 16.
Cf. xn, 3.-Ipse est causa essendi omnibus
aliis. VIII, n, 4. Cf. xxi, 14. - Produxit
res in tempore: ex nihilo: per intellectum
et voluntatem : propter suam bonitatem ma-
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nifestandam. VIII, it, 4, 19. Cf. IV, xxiii, 5,—
Quare non creaverit ab aeterno. VIII, 11, 19.—
Subtracta actione divina res in nihil decide­
rent. II, vi, 9. - Deum esse causam essendi
mundo non negavit Aristoteles. VIII, m, 6.
-Deus, seu divinum ordinans, nequit dici
fortuna. II, vn , 9. x, i3,-Valor auctorita­
tis divinae. VIII, m, 1. - Corruptibili incor­
ruptionem tribuere potest Deus. VIII, xxi, 14.
- Vide Agens, Motor.
Dii appellantur Heroes. IV, xvi, 16. - Item,
corpora caelestia. VIII, xvi, 3.
Dextrorsum — Est differentia loci. III, ix, 11.Dextrum et sinistrum sunt relationes reales
in animali. V, m, 5. - Vide Locus.
Diapason — Consonantia quaedam musicatis.
II, v, 4. - Causa formalis cius propria et po­
sterior est proportio dupla; prior et commu­
nior est multiplicitas. II, v, 4. vi, 2.
Differentia — Differentia est in specie sicut
pars in toto. IV, iv, 2. - Nulla differentia
consequitur omnem speciem sui generis. V,
vu, 10. - Cuiuslibet generis differentiae sunt
contrariae. III, 1, 8. VIII, xvi, 3. Cf. Contra­
rietas. - Idem et diversum, seu differens,
opponuntur. IV, xxm, i3.
Dimensiones — Dimensiones sunt distinctae a
qualitatibus sensibilibus. IV, xni, 1. - Dimen­
siones aequales non possunt differre nisi se­
cundum situm, ibid. - Putaverunt antiqui di­
mensiones separatas esse locum. IV, 111,4.Argumentatio Platonis ad probandum eas
esse materiam. IV, m, 5. - Vide Corpus.
Diminutio — Vide Decrementum.
Diogenes — Aerem posuit omnium naturalium
principium. I, 11, 2. - Comparatur haec ad
alias opiniones. I, xi, 12.
Discordia — Discordiam et concordiam causas
generationis et corruptionis, posuerunt se­
quaces Empedoclis. I, x, 6. - Vide Lis, Em­
pedocles.
Disgregatio — Disgregatio, scu segregatio,
pertinet ad pulsionem. VII, m, g. - Vide Con­
gregatio.
Dispositio — Vide Habitus.
Dissimilitudo — De dissimilitudine non transi-

tur ad similitudinem nisi per alterationem.
VIII, xiv, 3. — Vide Generatio , Similitudo.
Distantia — Maxima distantia inter extrema
determinata, in quibus generibus inveniatur.
V, ni, 5,6.- Vide Contrarietas, Locus.
Distinctio — Distinctionem rerum vacuum ap­
pellabant Pythagorici: ipsam in res ingredi
dicebant ex aliquo quasi respirante. IV,
ix, 12.
Diversitas — Plato posuit diversitatem rerum
propter diversitatem susceptivi tantum : im­
probatur haec positio. VII, vn, 11, 12.- Vide
Differentia.
Divinum — Omne immortale et incorruptibile

divinum appellabant antiqui. III, vi, 10.
Divisibile — Omne divisibile vel est numerus

vel magnitudo. III, vn, 10. - Non potest
esse primum ens: quare. VII, 1, 6.
Divisio — Causât multitudinem. III, xn, 5.Divisio formalis et divisio secundum quan­
titatem. ibid. — Divisio in infinitum. Vide
Continuum, Infinitum, Magnitudo, Numerus.
Docere — Doctio est actus docentis: in alte­

rum tendens continue. III, v, 5, 9. - Doctrinatio est motus ad scientiam. V, vi, 3.—
Una specie, non tamen simpliciter. Ibid. - Do­
cens non potest addiscere dum docet: quare.
III, v, 6, n. VIII, ix, 11. - Vide Addiscere.
Dormire — Dormire apud Heroas quid signi­
ficet: quare qui ita dormiebant, non perce­
perint tempus elapsum inter initium somni
et finem. IV, xvi, 6. - Vide Animal, Scientia.
Dualitas — Est minimum in genere numeri,
habens rationem numeri. IV, xix, 2. - Nihil
aliud est quam bis unum. VII, vn, 9. Cf.
V, v, n.
Duplum — Est proportio duorum ad unum. II,
v, 4. VII, vn, 9. - Continet acquivocationem.
VII, vir, g.
Duratio — Duratio, seu esse aliquorum tem­
pore mensuratur; aliorum autem non. IV,
xx, 2, 6, 12.-An aliquid possit ab alio acqui­
rere durationem perpetuam. VIII, xxi, 14.
Durum — Quid sit. IV, xrv, 13, 14. - Durum
et molle, seu durities ct mollities, sunt qua­
litates tangibiles. VII, iv, 2. - Consequuntur
rarum et densum, et secundum ea distinguun-
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tur. IV, xiv, ι3. VIII, xiv, 4. - Secundum
contrarietatem duri et mollis qualis, et a
quo, causetur motus. IV, xiv, 14.

E
Effectus — Effectus, seu causata, quaedam

sunt semper, quaedam sicut frequenter, quae­
dam ut in paucioribus. II, vin, 1. - Quid de
his quae sunt ad utrumlibet. II, vin, 3. Vide Contingens, Necessarium. - Quaedam
fiunt propter finem, quaedam non : quid hic
significet propter finem. II, vm, 5. - Quae­
dam fiunt secundum voluntatem , quaedam
non: ambo propter aliquid. II, vm, 6,- Tres
divisiones praefatae se includunt. II, vm, 7.
Effectus per se causae naturalis, et causae
agentis a proposito. II, vm, 8. - Effectus per
accidens, quid sit. II, vi, 6. vm, 8. - Quod
semper vel ut frequenter adiungitur effectui
in voluntariis, censetur effectus per se. II,
vin, 8. - Tum effectus per se tum effectus
per accidens, distinguitur in id quod est po­
sterius et magis proprium, et id quod est
prius et magis commune. II, vi, 6. .
Causis respondere debent effectus. II, vi,
ii. — Effectus non scitur nisi sciatur causa.
II, vi, 10. - Includitur sub potentia activa
agentis, et dicitur esse in eo. IV, iv, 2, 3.
Efficiens — Causa efficiens. Vide Movens.
Elementum — Quid sit : in quo differat a causa
et a principio, I, 1, 5. - Sunt proprie primae
causae materiales. I, 1, 5. 11, 3.- Prima mo­
bilia. I, i, 4.-Elementa, seu corpora simpli­
cia, quae sint. I, vm, 2, 5. ix, 3. II, 1, 2. Sunt a natura. II, 1, 2.- Habent in sc prin­
cipium alterationis ; quomodo : excluditur falsa
opinio. II, 1, 2, 3, 4.- A quibusdam ponun­
tur prima rerum principia. I, u, 2. vin, 2, 5.
ix, 3. - Sunt contraria ad invicem. Ill, vin, 8.
- Nullum elementorum potest esse infinitum.
III, vni, 9. - Medium inter elementa quidam
dicebant esse principium rerum. 1, n, 2. vin,
2. ix, 3.— Non datur principium elementarc
praeter quatuor elementa. 111, vm, 8. - Etiamsi
daretur tale principium, non posset esse in­
finitum. III, vm, g. - Elementa non sunt extra
genus elementatorum. IV, n, 4. - In quibus
libris de elementis tractetur. 1, 1, 4. - Vide

Non est scientiae naturalis probare quod
ens non sit unum et immobile: est tamen
utile. I. u, 4 sqq.’-Quo sensu possit dici
ens esse unum. I, vi, 4. - Quidam Naturales
dixerunt omnia entia esse unum secundum
. materiam, non secundum speciem. I, v, 7.
xiv, 2. - Quidam negaverunt ens generari :
quare. I, v, 3. xiv, 2. - Est manifeste falsum
ens non generari. I, v, 2. vi, 3,— Respon­
detur obicctionibus. I, xiv, 3 sqq. - Vide
Generatio, Melissus, Parmenides.

Omne ens est aliquo modo causa. IV, 11,
5. — Maxime ens est omnium aliorum causa.
ZZ Metaph. VIII, 11, 4. - Vide Creatio, Metaphysica.
Esse — Esse quorundam dependet a materia,

quorundam vero non. I, 1, 2. — Causam to­
tius esse non cognoverunt antiqui Naturales:
posteriores ad ipsius cognitionem pervene­
runt. VIII, n, 5. Cf. Aristoteles, Plato. Esse subsistens est unum tantum : dat esse
omnibus aliis: cetera sunt potentiae essendi.
VIII, xxi, 13, 14. Cf. Deus. - Eadem est
dispositio rerum in esse ct in veritate. ZZ
Metaphys. VIII, m, 6. - Esse non cadit in
tempore nisi quatenus subiacct motui, ibid.
Cf. Duratio. - Inter esse et non esse est
generatio media. VIII, xvn, 11. - Inter ea
non mediat tempus. VI, vm, 9. VIII, xvn, 1 r.
Medium ad cognoscendum an passio aliqua
insit subiecto: item, an aliquid sit. IV, x, 2.
- Quaestio quid est sequitur quaestionem an
est. ibid. - Dictio est. Vide Propositio.
Eufortunium — Quid sit. II, ix, 7. — Quare in­
certum. II, ix, 8. - In quibus sit eufortunium
vel infortunium. II, x, 5. - Quomodo possint
dici de his quae non agunt a proposito. II,x,6.
Excellentia — Vide Contrarietas.
Exemplum — Vide Forma.
Experimentum — Vide Principium, Scientia.
Expulsio — Species pulsionis: definitur. VII,
in, 5.
Extra — Significat locum. Ill, vi, 6. - In defi­
nitione principii magnitudinis quid significet
ly extra. VIII, 11, 20.

F

Caelum, Corpus.
Empedocles — Unum confusum et simul plura

Facere — Vide Generatio.
Falsum — Posito falso, semper remanet diffi­

principia posuit. 1, vm, 4. ix, 3. - Quatuor
nempe elementa. I, 11, 2. vm, 5.-Simul cum
his amicitiam et litem, seu concordiam et di­
scordiam. I, n, 2. vm, 5. x, 6. III, vi, 10. VIII,
1, 5. xx, 4. - Omnia fieri congregatione et
segregatione. I, x, 2. II, iv, 4.- Negabat ele­
menta fieri ex invicem. I, xi, 7. - Circulatio­
nem docuit mixtionis et segregationis: mun­
dum infinities factum et corruptum. I, vm, 5.
II, vu, 5. VIII, i. 5,-Successionem quietis
et motus. VIII, 1, 5. vi, 3. - Dispositionem
mundi casualiter accidisse. II, vn, 5. - Item ,
plures partes animalium fortuito factas esse :
de bovigenis. - II, vn, 5. xn, 4. xiv, 3. — Com-.
paratur cius positio circa originem mundi et.
motus,’ cum opinione Anaxagorae. I, vm, 5.
VIII, i, 5. in, 3. - Disputatur contra ipsum ne­
gantem aeternitatem mundi. VIII, in per tot.
Ens — Ens, seu id quod est. 1, it, 3. m, 2.
vi, 4. - Diversitas opinionum circa entia:
unde .oriatur. I, 11, 3. - Ens nullo modo de­
pendet a materia. I, 1, 2.- Communis opinio,
omne ens esse corpus. IV, x, 4. - Accipitur
ut substantia vel ut accidens (et utrumque
multipliciter), vel ut commune utrique. 1,111,
2. vi, 4. - Dividitur per actum ct potentiam.
I, xv, 3. Ill, i, 6.— Haec divisio non distin­
guit genera entium. Π1, 1, 6. - Magis entia
sunt quae sunt magis in actu. I, I, 7.-Omne
ens actu, vel est forma subsistens vel habet
formam in alio. VIII, xxi, 13. - Ens actu, to­
tum simul, et successive. III, f, 4. - Quanto
ens actu est perfectius, tanto vehementius
est activum. VIII, xxi, 9. - Ens in potentia
est medium inter purum non ens ctens actu.
I, ix, 3, 4. - Ens dividitur secundum decem
genera: non univoce, sed secundum modum
essendi: est eis commune secundum analo­
giam. III, i, 6, 7. v, 15. Cf. Plato. - Tri­
plex divisio entis et non entis. V, n, 8. Cf.
Non ens. - Quaedam sunt aemper entia, et
habent causam sui esse. VIII, 111, 6.

cultas. I, xiv, 2. - Aliquando ex falsis potest
concludi verum: falsum autem non syllogizatur nisi ex falso. II, xv, 5. - Vide Verum.
Fatigatio — Unde accidat motoribus: cx ea
contingit quod non semper possunt movere.
VIII, xxiii, 3.
Fatum — Ordo causarum naturalium fatum
dici potest. V, x, 4.
Felicitas — Est operatio virtutis perfectae: an
idem fortunae. II, x, 4.
Ferri — Proprie ferri sola illa dicuntur, quae
sic moventur secundum locum, quod non
est in potestate eorum quod stent: quaenam
sint illa. V, iv, 4. - Ferri circulo et ferri
circulariter non est idem. VIII, xvi, 5. Vide Latio.
Fides — Non assimilantur figmento quae per
fidem divinam tenentur. VIII, m, 1.-Fides
nostra docet, res non esse productas ab ae­
terno , sed in tempore : nec etiam motus :
mundi substantiam in aeternum duraturam :
semper quoque fore aliquos motus. VIII, 11,4,
16. xxi, 7.
Fieri — Vide Generatio.
Fioere— Quod habet fixionem per alterum,
quomodo sit in loco, secundum Averroem.
IV, vn, 6.
Fioura— Qualitas circa quantitatem. VII, v, 2, 5.
- In eius definitione materia non'cadit. I, 1,
2. - Inter omnes qualitates figura maxime
consequitur ct demonstrat speciem : quare.
VII, v, 5. - Quidam posuerunt figuras esse
substantiales formas, ibid, - Condensationem
et rarefactionem sequitur mutatio secundum
figuram. VII, v, 2, - Contrarietas secundum
figuram. I, n, 2. x, 2.- Vide Forma, Loci
mutatio , Velocitas.
Fixis — Finis est perfectio. II, xi, 2. Cf. III,

xi, 4. xii, 10.-Finis aequivoce dicitur. III,
vi, 10,
Finis, idest causa finalis, quid sit. II, iv, 8.
v, 6. x, t 5. - Finis cuius ct quo. II, iv, 8.

Probatur quod sit causa. II, v, 6. - Est
ultimum in generatione. II, v, 6. xv, 5.—
Omnia intermedia .inter primum movens et
ultimum finem sunt quodammodo fines. II,
v, 6. - Non omne ultimum est finis. II, iv, 8.
- Finis est causa causarum. II, v, 11. - Quo­
modo finis sit causa materiae, sed non e
converso. II, xv, 4, 5. - Habet rationem boni.
II, iv, 8. v, 11.- In agentibus a proposito
contingit finem esse bonum apparens tantum.
II. v, 11.- Non propter finem fieri, duplici
modo accipitur. II, vm, 5. — Finis eundem
ordinem tenet in his quae sunt propter fi­
nem, quem tenet principium in demonstra­
tivis : est ratio necessitatis in iis quae fiunt
propter finem: sumitur a definitione ct ra­
tione. II, xv, 4, 5, 6. Cf. II, iv, 7. - Finis
dicitur trahere. VII, 111, 7. Cf. IV, I, 7.Aliquando distans est ab agente quem mo­
vet. VII, m, 1.-Multoties contingit causam
finalem generationis causae formali eandem
esse numero, specie autem-causae moventi.
II, xi, 2. - Eiusdem scientiae est considerare
finem et ea quae sunt ad finem. II, iv, 7.
Finitum — An omne finitum includatur ab ali­
quo altero. Ill, vu, 5. χιπ, 3. - Nullius divi­
sibilis finiti potest esse unus terminus tan­
tum. IV, xv, 6. - Finitum consumitur per
ablationem, si eadem quantitas semper su­
matur. I, ix, 10, 11, 12. III, x, 9. VIII, xxi, 2.
Cf. VI, iv, 5. VIII, xxi, 18. - Si autem secun­
dum eandem proportionem ab ea subtraha­
tur, nunquam consumetur. I, ix, 12. Ill, x,
9. - Finiti ad infinitum non est proportio.
III, vm, 6. - Ad finitum tamen potest esse.
VIII, m, 3.- Finitum et infinitum similiter
inveniuntur in magnitudine, tempore, mobili
et motu. VI, iv, ix per tot.
Firmamentum — Vide Caelum.
Firmum— Firma, i. e. soliditates. II, m, 2.Vide Democritus.
Forma — Forma, seu species, est principium
per se essendi ct fiendi. I, xm, 2, 3. - Causât
quidditatem rei. II, 11, 3. v, 8. xi, 5. IV, n, 5. Natura dicitur de forma. II, n, 3 sqq. iv, 2.Est magis natura quam materia. II, n, 5. Natura dicitur dc forma incompleta et de
forma completa. II, n, 8. - Differt ratione a
materia, licet ab ea non separetur. II, n, 3.Aliquid est ens actu per formam. I, xv, 7.
II, x, 15. III, iv, 6. - Dicitur quod quid est.
II, xi, 4. - Quod quid erat esse. II, xi, 8.Dat esse materiae. VIII, ix, 8. Cf. IV, m, 3,Ipsi per se competit esse. VIII, xxi, i3. - Est
actus vel perfectio. II, xi, 2. - Est quoddam
divinum, optimum et appetibile. I, xv, 7. Est terminus eius cuius est forma: quomodo.
iV, m, 3. vi, 5. - Forma continet. III, xn, 2.
IV, vi, 4. - Limitatur a materia. II, vi, 3. Cf.
VIII, xxi, 9.- Entia superiora habent formas
minus contractas. II, vi, 3.- Forma dicitur
esse in materia vel subiecto. IV, iv, 2, 3.- Est
finis materiae : quomodo. I, xv, 10. II, iv, 8.Est finis generationis. II, xi, 2, 6, 8. - Est
ab agente propter finem, nisi ipsa sit finis.
1,1, 5.-Forma rei naturalis non agit.II, 1,3.Movere competit alicui propter formam. II,
xi, 2. III, iv, 6. Cf. VIII, xi, 6,- In agentibus
intellectualibus forma apprehensa est men­
sura actionis. VIII, xxi, 10. - Forma naturalis
requirit determinatam quantitatem. I, ix, g.
IV, 111, 3. VIII, xi, 6. - Quomodo formae
competat magnitudo. VIII, xxi, 9.
Non omnes formae sunt accidentales. II,
n, 2.- Vide Substantia. - Formae subsi­
stentes et formae quae sunt in alio. VIII,
xxi, i3. - Formae separatae complete et in­
complete. II, iv, 10. - Forma ultima, simpli­
citer una est in rerum natura. VII, vm, 8.
Cf. Differentia, Genus, Species.
Causa formalis. Forma est causa. II, v,
4, 8. x, 15.-Causa formalis dicitur species
et exemplum: quare duplici nomine appel­
letur. II, v, 4. - Natura speciei composita ex
forma ct materia communi pertinet ad cau­
sam formalem : quomodo. II, v, 4. - Ad cau­
sam formalem reducuntur genera speciei et
omnes partes definitionis, ibid. — Causa for­
malis ct causa finalis generationis sunt ea­
dem numero. II, xi,’ 2, 6, 8. - Causa formalis
et movens quandoque specie conveniunt. II,
xi, 2.- Quomodo sumatur demonstratio per
causam formalem. II, xi, 8.
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Considerare de formis absolute, pertinet
ad philosophum primum. II, iv, io.-Natu­
ralis de ipsis considerat inquantum sunt in ,
materia : quid de formis separatis et de anima
rationali, ibid. - Naturalis etiam considerat
formam secundum quod est finis generatio­
nis. II, xi, 6. Vide Materia. - Antiqui phy- .
sici vel nihil vel modicum de formis tracta­
verunt. Π,IV, 4. Cf. I,n, 3.- Ponebant omnes
formas naturales esse accidentales. 1, 11, 3. II,
n, i. - Duplex differentia ab antiquis posita
inter principium formale et materiale. Π, n, 1.
Forma et Figura. Qualitas circa quanti­
tatem. VII, v, 2. - Quid sit forma et quo­
modo differat a figura. VII, v, 3. - Quomodo
de talibus praedicetur materia, ibid. — Se­
cundum acceptionem formae et figurae non
est alteratio primo et per se, sed · perfectio.
VII, v, 2-5. - Formae artificialium sunt figu­
rae vel aliquid propinquum. VII, v, 5.- Vide
Plato.
Formicae — Non ex intellectu, sed per natu­

ram operantur. II, xm, 5.
Fortuna — Quid sit. Π, vm, 8, 9, 10. - Causa

immanifesta; quomodo. II, vn, 9. ix, 1.—
. Convenit agentibus a proposito tantum. II,
x, 4, 5, 8. - Est circa practica. II, x, 4.—
Vel est idem .felicitati vel ei propinqua, ibid.Quomodo sit verum quod a fortuna nihil fit.
II, ix, 2. - Quomodo sit sine ratione. II, ix,
4. - Quando dicatur bona vel mala. 11, ix, 6.
Vide Eufortunium, Infortunium. - Est in­
certa. II, ix, 8. - An omnis causa per acci­
dens possit dici causa eius quod fit a for­
tuna. II, ix, 5. - Vide Casus.
Frequenter — Contingens ut frequenter. Vide
Contingens.
Frigidum — Vide Calidum.
Frustra — Vide Casus, Vanum.
Futurum — Vide Praeteritum.

G
Galenus — Dicit quod id quod movetur se­

cundum partem, movetur per se: quo sensu
sit verum. VII, 1, 4.
Generatio — Quid sit : in quo differat a motu
et corruptione. 1, xni, 7. V, 11, 6. VIII, vi, 2. Probatur quod generatio et corruptio non
sint motus nec quies. V, 11, 8, 9, 10.-Ge­
neratio, seu fieri, ct corruptio simpliciter
(i. e. secundum substantiam), et generatio
secundum quid. 1, xii, 4, 10. II, 11, 8. V, 11,
6, 7.-Per se et per accidens. I, xiv, 4 sqq.
- Simplex, seu momentanea, et includens alterationem I, v, 5.'VI, vm, 14. — Secundum
naturam et extra naturam. V, x, 2 sqq. Dulcis et tristis. V, x, 5. —Corporum simpli­
cium et compositorum. VI, vm, 15.— Ex si­
milibus in similia, et ex dissimilibus in dis­
similia. 1, ix, ιό. — Diversi modi fiendi. 1,
xn, 11,-Diversitas in modo loquendi de fieri.
I, XII, 2, 5,9.-Termini factionis accipiun­
tur ut simplices vel ut compositi. I, xn, 4.
- Differentiae quae oriuntur ex terminis. I,
xn, 5.
Nomen generationis ad esse pertinet, cor­
ruptionis ad non esse. V, 1, 6.-Non esse a
quo recedit generatio, quale sit. V, ix, 8. Generatio et corruptio (proprie dictae) sunt
transmutationes secundum substantiam. V,
in, 14. VIII, xiv, 9. Cf. xvi, 3. - In quolibet
motu est quaedam generatio et corruptio. 1,
xn, 2. xni, 7. VIII, vi, 2.-XVIH, 5. - Sunt specie
finitae. VI, xni, 2.
Generatio et corruptio sunt mutationes se­
cundum contradictionem. V, 11, 11. in, ti.
VI, vn, 2. vm, 12. xni, 2. VIII, xv, 2.— Contrariantur: quomodo. V, 11, 10. m, 14. vm, 2,
ii.-ix, 6.-Duplex oppositio inter eas. VIII,
xv, 3. - Illis non opponitur quies. V, Ix, g. Non mutatio quae est in esse, opponitur cor­
ruptioni, non autem generationi. V, ix, 10.—
Generatio potest contrariari generationi, et
corruptio corruptioni. V, x, 5. - Corruptio op­
ponitur generationi secundum rationem sui
generis : corruptioni secundum rationem spe­
ciei. ibid. — De comparatione in generatione
et corruptione. VII, vm, i5, 16. Cf. Plato.
Principia factionis, seu generationis natu­
ralis sunt tria. 1, xn, 6 sqq. - Subiectum et
forma per se: contrarium vel privatio per

accidens. I, xm, i-5. VIII, 11, 5.— Non sem­
per requiruntur duo contraria. I, xin, 6, 7. Vide Forma, Privatio, Subiectum.
Fieri, seu generationem entium negave­
runt primi philosophi: quare. 1, xiv, 2, 4.—
Quae naturaliter fiunt, fiunt ex ente in po­
tentia. I, ix, 3.-Ex non ente fit aliquid per
accidens, ex ente in potentia per se. I, xiv,
5, 8. V, 11, 8.-Quomodo ex ente fiat aliquid
per accidens. 1, xiv, 6. - Quidam dixerunt ali­
quid fieri simpliciter et per se ex non ente.
I, xv, 2. - Quae naturaliter fiunt, fiunt ex con­
trariis. I, x, 3, 4. - Quodlibet non fit ex quo­
libet, nec in quodlibet corrumpitur, nisi per
accidens. I, x, 4. - Ex nihilo nihil fieri ab
omnibus Physicis supponitur. 1, ix, 2. xiv, 2.
VIII, n, 3. - Ex hoc alii inferebant fieri esse
alterationcm, alii congregationem et segre­
gationem . secundum quod diversimode res
in principio praeexistere ponebant. I, ix, 3.
Cf. VIII, xix, 5.-Fieri et facere aequivoce
dicuntur in creatione et in aliis productioni­
bus. VIII, 11, 4. Cf. Averroes, Creatio.
Quo sensu generatio et corruptio habeant
principium et finem. I, v, 5. Ill, vi, 10.— Non
est medium in iis secundum extrema, sed se­
cundum transmutationem dispositionum. VI,
vm, 9. VIII, xix. 4. Cf. VI, v, 11, 14. - Gene­
ratio mediat inter esse et non esse: quo­
modo. VIII, xvit. 11. - Quod generatur, non
est: quod corrumpitur, est. V, in, 14. VIII,
xvii, 11. Cf. VIII, vi, 2.- Quod prius est non
ens et postea ens, aliquando fit ens. VIII,
xvii, n.-Id quod fit vel corrumpitur, prius
factum vel corruptum est, et vice versa : quo­
modo. VI, vm, 14, i5. - Generationis non est
generatio. V, m, 9 sqq. — Omne quod gene­
ratum est, quando generatum est, est in esse:
pariter dicendum de corruptione. VI, vn, 2, 3.
-Non datur ultimum instans in quo id quod
generatur, sit non ens; sed est primum in
quo est ens: similiter dicendum est de cor­
ruptione. VI, vm, 9. VIII, xvit, 8, 10. - Simul
corrumpitur aliquid et generatur oppositum;
et e converso. VIII, xvm, 5. - Idem non po­
test simul generari et corrumpi, ibid.
Generatio et corruptio non possunt esse
in perpetuum continuae. Vlll,xv, 3 sqq. xix,4.
- Quidam ponebant omnia semper generari
et corrumpi : quo sensu. VIII. xix, 5. - Se­
cundum plures, generationes et corruptiones
in perpetuum durant. Ill, vn, 4. VIII, 1, 4, 5. Hoc non postulat corpus sensibile infinitum
actu. Ill, xm, 2. - Corruptio unius est gene­
ratio alterius, ibid. — Quidquid generatur po­
test corrumpi. V, ni, 14. VIII, xiv, 8. - Ge­
neratio et corruptio mutua sunt ad conser­
vandum perpetuum esse in inferioribus. II,
xn, 5.
Generatio et corruptio substantialis, an et
quomodo divisibiles. V, v, 11 sqq. - Sunt in
instanti. VI, vu, 4. - Quomodo. VI, vn, 9. Aliquo modo sunt in tempore. VI, vm, 9. Generabilia et corruptibilia tempore mensu­
rantur. IV', xx, 12. xxiii, 12.- Corruptio ma­
gis attribuitur tempori quam generatio, licet
utraque sit in tempore. IV, xxn, 2, 3. - Est
circulus quidam in generabilibus et corru­
ptibilibus. IV, xxiii, 12. - Infinitum temporis
et generationis. 111, x, 5, 6, 7.— Generatio et
corruptio non sunt immediate a primo mo­
tore immobili: hoc non impedit quin sint
perpetuae. VIII, xm, 8.
Quem locum inter motus habeat genera­
tio. Vili, xiv, 7, 8. - Posterius generatione est
; prius natura. VIII, xiv, 8.— Generans movet
gravia et levia; quomodo. II, 1, 4. v, 5. IV,
xn, 9. VIII, vm, 7, 8. - In generatione et cor­
ruptione movens et motum sunt simul. VII,
ut, 2. - Omne quod fit, dum fit, est imper­
fectum, et tendit ut assimiletur suo princi­
pio. VIII,.xiv, 8.-Fieri et corrumpi sunt ter­
mini alterationis. VI, vn, 4. vm, 14. Vil, in, 2.
- Alterari quandoque sumitur pro fieri vel
corrumpi. 1, v, 5. VI, vm, 14.-Alteratio non
est eorum quae fiunt, inquantum fiunt. VII,
v, 4.- Liber de Generatione. 1, 1, 4.
Genus — Genus est unum logice, non physice:
quare. VII, vm, 8. Cf. Forma. - Platonici po­
suerunt ipsum esse simpliciter unum. VII,
vm, 9. - Genera (hic dicta Universalia) sunt
confusa, non composita: continent species in
potentia: sunt magis nobis nota’quam spe­
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cies. I, i, 6 sqq. - Genus dicitur esse in spe­
cie. IV, iv, 2, 3. Cf. Species. - Genera rerum
non sunt infinita. VIII, ix, 10. - In omni ge­
nere est perfectum et imperfectum. Ill, 1, 8. Actus et potentia. I, xv, 3. Ill, 1, 6. - Sunt de­
cem rerum genera. III, 1, 6. v, 15. Cf. Prae­
dicamentum,- Genus cum additione unitatis
vel identitatis praedicatur de individuis : item
genus remotum de speciebus; non autem
genus propinquum. IV, xxm, i3.-In demon­
stratione de genere, quomodo accipiatur con­
tingens et impossibile. VII, 11, 6.-Quae non
sunt unius generis non sunt comparabilia»
VII, vm, 7. - Vide Aeouivocum, Contrarie­
tas, Mensura.
Geometria — Scientia pure mathematica. II,

m, 8.-Ad quem pertineat disputare contra
destruentem eius principia. I, 11, 4. - Vide
Mathematica.
Gnomon — Quid sit: ex similitudine gnomones

possunt dici numeri. 111,‘vi, 7.
Gradatus Triangulus — Quid sit : aequilate-

rus et gradatus non sunt idem triangulus,
sed sunt eadem figura. IV, xxm, 13.
Grave — Gravia feruntur ad medium, seu deor■ sum. IV, vi, 17. et pluries habetur. -Grave
est principium motus deorsum. VII, vn, 3. Esse grave est habere aptitudinem ad hoc
quod sit deorsum. VIII, vm, 6. - Gravitas et
levitas sunt qualitates sensibiles, tactu per­
ceptibiles. VII, iv, 2. - Consequuntur rarum
et densum : quare. IV, xiv, 13. VIII, xiv, 4. Ponuntur in ubi: sunt quasi perfectum et
imperfectum. 111, 1, 8. - Non sunt idem ve­
locitati et tarditati. V, vn, 10. - Multipliciter
dicitur aliquid esse grave vel leve in po­
tentia. VIII, vm, 5, 7. - Habent motum natu­
ralem. 11, i, 2. VIII, vm, 7, 8. - Est in iis prin­
cipium formale passivum motus localis. II, 1,
2. 4. VIII, vm, 7.-Cum moventur secundum
naturam non movent seipsa. VIII, vn, 6 sqq.
-Per se moventur (motu naturali) a gene­
rante; per accidens a removente prohibens.
VIII, vmper tot. Cf. II, 1, 4; v, 5. V, xn, 9. Gravia et 'levia moventur per violentiam in
loca contraria. VIII, vn, 5. - De causa diffe­
rentiae velocitatis in motu gravium et le­
vium. IV, xn, 9 sqq. - Maxima distantia in
motibus gravium et levium. V, v, 5. VI, xm, 3.
— Communis erat opinio omne corpus esse
grave vel leve. 111, ix, 10. IV, x, 4.-Materia
est quodammodo causa gravitatis et levita- '
tis. IV, xiv, 14. - Grave et durum in aliqui­
bus dissonant. IV, xiv, i3.
Gutta — Guttae pluviae successive cadentes
conterunt lapidem , quaedam disponendo,
quaedam causando. VIII, v, 5. xn, 6.

H
Habitum — Est species eius quod est conse­

quenter: quid sit. V, v, 6,
Habitus — Praedicamentum habitus. Homini

speciali modo attribuitur : quodammodo etiam
animalibus. III, v, i5.-In eo non est motus:
quare. V, m, 3.
/labitus et dispositio. Habitus et dispositiones,
etiam corporis, sunt quaedam virtutes et ma­
litiae: sunt alicuius perfecti per comparatio­
nem ad optimum’: quomodo sint ad aliquid : ·
in iis non est alteratio primo et per se. VII,
v, 6. vi per tot.
Habitus et privatio. Sunt prima contrarietas
cuiuslibet generis. I, vm, 2. x, 7. Ill, 1, 8.
V, 111, 5. ix, i.
Heraclitus — Posuit ignem esse uniçum na­
turae principium. I, 11, 2. - Comparatur haec
opinio ad opiniones aliorum. I, xi, 12.-Dixit
quandoque futurum esse quod omnia con­
vertantur in ignem. Ill, vm, 9.- Dixit omnia
semper moveri: comparatur positionibus alio­
rum: refutatur haec positio. 1, n, 5. VI, xm
per tot. VIII, v, 4 sqq. - Nihil esse verum
contendit. 1, 11, 5. - Eandem esse rationem
contrariorum. IV Afetaph. 1, m, 5.
Heroes — Animae bonorum et magnorum He­
roes vocabantur. IV, xvi, 6. Vide Dormire.
Hesiodus — Poeta theologus: posuit primo fa­
ctum esse chaos; postea terram latam ad
recipiendum corpora. IV, 1, 9.
Hoc aliquid — Significat individuum demon­
stratum. 1, xm, 9. Cf. III, x, 6.-Fit per for-
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mam. IV, χ, 7.-Est substantia, seu res quae­
dam per se stans. HI, 1, 6. 1V,'xviii, 6.
Homo — Generatur ex materia et ab homine et
a sole: anima eius est in materia, separata
tamen quodammodo. II, iv, 10. - Componitur
ex partibus ditformibus. Ill, vu, 12. ix, 3.Corpus eius constat ex elemento gravi praedominanti. VIII, vu, 3.-Anima rationalis con­
stituit speciem hominis : non habet homo
animam communem quae constituat animal,
praeter illam animam. VII, vm, 8.— Brachia
flectit ad anterius, tibias ad posterius, ibid.Ipsi specialiter attribuitur praedicamentum
habitus. III, v, i5.-Non habet ex natura ea
quae ad conservationem vitae ct ad opera
illi convenientia exercenda pertinent : loca
omnium inest illi ratio, ibid. - Dictus est
parvus mundus. VIII, iv, 3.-Quomodo cor­
pora caelestia in ipsum agant. VIII, iv, 7. Est finis omnium artificialium. II, iv, 8. - Sem­
per remanebunt homines incorruptibilem vi­
tam agentes, miseram vel beatam. VIII, n,
16.- In rebus humanis est quidam circulus.
IV, xxiu, 12.-Nomen homo potest sumi aequivoce. VII, vm, 8.

I
Iam — Quid significet. IV, xxi, 8.
Idea — Vide Plato.
Identitas — Est relatio rationis tantum. V.m, 8.

-Fundatur super unitatem numericam. III,
i, 6. - Idem subiecto et ratione : idem subie­
cto, sed non ratione. III, v, 11.- Omnia ea­
dem conveniunt nonnisi iis quae sunt idem
re et ratione, ibid. -Quae sunt idem defini­
tione, sunt idem simpliciter. VII, vm, 9. Quae uni et eidem sunt eadem, sibi invi­
cem sunt eadem. I, in, 3. - Idem eodem
modo se habens, semper facit idem. VIII,
xxi, 4. - Idem et differens, seu diversum,
opponuntur. IV, xxni, i3.
Ignis — Unum ex elementis. I, vm, 2, 5. ix, 3.
II, i, 2. - Secundum nobilitatem naturae venit
post corpus caeleste. IV, vm, 6. - Locus eius.
IV, vi, 17. Cf. IV, vu, 14. VI, vi, 17, xm. 3.Movetur sursum. IV, xi, 2. — In eo non est
accipere partem in qua non sit caliditas et
claritas. IV, xiv, 12.-Calor non est eius for­
ma substantialis. V, ni, 4. - Ignis manet idem
quoad formam, licet materia varietur, con­
sumptis et additis lignis. IV, vi 14.-Quando
materia mutatur de privatione ad formam
ignis, in ipso mutari est partim sub forma
ignis: quo sensu. VI, v, 14. Cf. VI, v, 11.Ignis contrariatur aquae secundum qualitates,
non secundum formas substantiales. V, ni, 4.
- Differt ab aqua secundum calidum et fri­
gidum, ab acre vero secundum magis et mi­
nus calidum. VII, iv, 2. - Calefacit aerem ,
partem post partem. VI, v, 16. - Vide Hera­
clitus.
Illuminatio — Est terminus motus localis : in

ea mutari praecedit mutatum esse, et vice
versa: quomodo. VI, vm, i5. - Fit in non
tempore. VI, v, 12
Imaginatio — Antiqui non distinguebant ima­
ginationem ab intellectu. III, xm, 4. - Quidam
putabant quod res responderent apprehen­
sioni intellectus et imaginationis , IV Meta­
physe, reprobatur haec opinio. III, vn, 6. xm, 4.
- Infinitas eius apprehensionis. Ill, vu, 6.
Imago — Secundum figuram potissime attendi­
tur: quarc. VII, v, 5.
Immobile — Tribus modis dicitur immobile. V,
iv, 6. - In immobilibus consideratur solum
causa formalis. II, x, 15.-Necesse est quod
ab uno immobili gradatim descendatur ad
diversitatem quae est in mobilibus. IV, vn, g.
- Vide Movens.
Immortale — Vide Divinum.
Immutatio. — Immutatio, seu non mutatio, op­
ponitur mutationibus quae non sunt inter
contraria. V, ix, 7. - Non mutatio quae est in
esse contrariatur vel nulli immutationi, vel
non mutationi quae est in non esse, quate­
nus non esse habet subiectum : haec con­
trarietas est sicut inter quietes. V, ix, 8, 10. Opponitur etiam corruptioni; non autem ge­
nerationi. V, ix, 10.
Impar — Finitas ct identitas attribuuntur im­
pari: quare. I, x, 6. Ill, vi, 7. - Vide Par,
Pythagoras.

Impartibile — Vide Indivisibile.
Impassibile — Impassibile, idest absque passio­
nibus sensibilibus.IV,xui, 2.-Vide Passibile.
Imperfectum — Reducitur ad genus perfecti.
III, i, 7. v, 17. - Vide Perfectum. Imperfe­

ctum potest dici unum, si sit continuum.
V, vn, 7.
Impossibile — Duplici modo dicitur impossi­
bile. VI, xm, 4. - Quomodo accipiatur in de­
monstrationibus de genere et de specie. VII,
n, 6. - Vide Contingens.
Impotentia — Vide Potentia.
Impulsio — Species pulsionis: quid sit. VII,
in, 5. - Impellere intercise, quid significet.
VIII, xxiu, 7.-An motus impulsionis a mo­
tore moto possit esse continuus. VIII, xxiu, 8.
Inaequalitas— Vide Aequalitas, Motus.
Inane — Vide Democritus
Inanimatum — Non agit a fortuna, potest tamen
pati. II, x, 5. - In ipsis est casus. II, x, 7. Positiones loci dicuntur de illis per compa­
rationem ad nos. Ill, ix, 11. Cf. IV, 1, 7. - In­
animata alterantur secundum qualitates sen­
sibiles: non autem cognoscunt suam alterationem. VII, iv, 2. Cf. Corpus. - Incipiunt
moveri cum prius quieverint : principium
motus est ab extrinseco. VIII, iv, 3, 6, 7.
Includi — Dicitur respectu alterius. III, xm, 3.
Inconsonantia — Inconsonantia ordinis et com­
positionis. I, x, 4. - Inconsonum fit ex con­
sonanti. ibid. Cf. Consonantia.
Inconveniens — Non est inconveniens si, uno
inconvenienti dato, alia sequantur. I, n, 6.
v, 2. VIII, i, 2.
Incorporeum — Incorporeum potest tangere
corpus sua virtute movendo ipsum, non au­
tem contingitur a corpore. VIII, xi, 3.
Incorruptibile — Prius est corruptibili. VIII,
xix, 6. - Vide Corruptio , Divinum , Gene­
ratio.
Indeterminatum — Indeterminatum, idest in­

completum et imperfectum. Ill, in, 5. - Vide
Pythagoras.
Individuum — Individuum naturae, seu suppo­
situm. Vide Species. - Individua sensibilia.
Vide Singulare. - Individua, idest species

specialissimae. VIII, ix, 10.
Indivisibile — Est unum. I, 111, 2. vi, 7. - Non

est quantum, nec finitum : quo sensu non sit
quale. I, 111, 4. - Quomodo sit infinitum. III,
vn, 10. - Indivisibilia non continuantur ad
invicem : se invicem non tangunt : nec unum
se habet consequenter ad aliud. VI, 1, 3 sqq.Duo indivisibilia quantitatis simul’ coniuncta
non sunt nisi unum. IV, 11, 3. - Impartibile
non movetur, nisi forte per accidens: quo­
modo hic accipiatur impartibile. VI, xn per
tot. VIII, x, 2. Cf. VI, v, 10 sqq. - Impar­
tibilia non generantur nec corrumpuntur per
se. VIII, xn, 5. - Vide Continuum.
Inesse — Octo modi quibus aliquid dicitur esse
in alio: modus maxime proprius est sicut
aliquid est in loco: omnes alii ab hoc deri­
vantur. IV, iv, 2, 3. - Quomodo aliquid possit
esse in seipso: quomodo non possit. IV, iv,
5 sqq. - Vide Anaxagoras.
Infinitum — Consequitur motum intranee, et
pertinet ad considerationem Physicae. III, 1,
3 , 4. vi, 2,3.- Opiniones antiquorum de
infinito, a) Pythagorae et Platonis. Ill, vi, 5,
6, 7. - b) Philosophorum naturalium. III, vi,
8. - Specialiter Anaxagorae ct Democriti. III,
vi, g. - Quatuor in quibus concordabant an­
tiqui circa infinitum; scilicet, quod sit prin­
cipium (cf. III, vi, 5); ingenitum ct incorru­
ptibile: continens ct gubernans omnia (cf.
III, xn, 10): quoddam divinum. III, vi, 10.Difficultates dc infinito, an sit et qualiter sit.
Ill, vu, 8. - Quinque rationes ad suadendum
quod infinitum sit. Ill, vn, 2-6. Cf. III, x, 2.—
Quaedam ex his sunt partim verae, quaedam
nullo modo concludunt. 111, xm per tot. —
Infinitum idem est quod intransibile : triplex
est, scilicet quod non est natum transiri ,
quod est male transibile, ct quod est transibile sed 'non habet transitum ad finem. Ill,
vu, g. - Excluditur infinitum separatum a
sensibilibus in sensu Platonico. III, vn, 10,
n, 12.-Non quaeritur de infinito in ma­
thematicis et intelligibilibus; sed an in sen­
sibilibus sit corpus infinitum in augmentum.
Ill, vn, i3. - Non datur infinitum in actu in
sensibilibus : probatur rationibus logicis :

ostenditur quod istae rationes non ex Acces­
sitate concludunt. Ill, vm, 2, 3, 4. - Idem
probatur rationibus naturalibus ; a) supposito
quod sint elementa finita multitudine. Ill,
vin, 5 sqq. - b) Ostenditur simpliciter absque
omni suppositione. Ill, ix per tot. - Exclu­
ditur error Anaxagorae circa quietem infiniti.
III, ix, 7, 8, g.
Definitur infinitum : cuius est semper ali­
quid extra. III, xi, 2. - Per quoddam signum
ostenditur, quod assignatio haec infiniti sit
bona. III, xi, 3. - Incompetens est definitio
antiquorum , dicentium quod infinitum est,
extra quod nihil est. III, xi, 4. - Ratio in­
competentiae assignatur, ibid.
Infinitum quodammodo est, quodammodo
non est. Ill, x, 2. - Est in potentia ens : est
per appositionem vel per ablationem. Ill, x,
3. - Quomodo sit in potentia et actu simul.
III, x, 4. - Est aliquid successivum : quidquid
in actu de eo accipitur, est finitum. III, x, 6.Infinitum temporis et generationis, ibid. —
Quomodo differat ab infinito quod est in
magnitudinibus. III, x, 7. - In magnitudini­
bus , infinitum secundum appositionem est
quodammodo idem cum infinito secundum
divisionem : quomodo sit infinitum divisione.
III, x, 8, g. - Utrumque est ens in potentia
simul cum actu. III, x, g. - Divisio in infini­
tum excedit omnem determinatam parvita­
tem: appositio autem non excellit omnem ma­
gnitudinem determinatam. III, x, 10. Cf. n. 3.
Ill, xn, 4. - Ratio huius differentiae. Ill, xn,
2.— Per appositionem non est possibile esse,
ne in potentia quidem, ut omnis determinata
quantitas excellatur: manifestatur per dictum
Platonis. III, x, 11, 12. xn, 6. - Infinitum
habet determinatum gradum in entibus. 111,
vi, 10. Cf. Ill, xn, 10. - Infinito repugnat prin­
cipium et finis magnitudinis. Ill, vi, 10.
Infinitum in numeris comparatur ad ma­
gnitudines. Quare in numeris inveniatur ter­
minus in minus, quem non est dividendo
transcendere, non autem terminus in plus. 111,
xn, 3, 4. Cf. III, x, 3. - Numerus in infinitum
multiplicatus, non est separatus a decisione
magnitudinum : explicatur. III, xn, 4,5.- Quo­
modo mathematici utantur infinito. Ill, xn, g.
Infinitum est principium sicut materia, seu
continuum sensibile. III, xn, 10.-In hoc con­
cordabant antiqui qui utebantur infinito sicut
principio materiali, ibid. — Infinitum, cum sit
semper in potentia, assimilatur materiae, quae
est semper in potentia. III, x, g. xn, 2, 10.
Finitum et infinitum inveniuntur in tem­
pore, magnitudine et motu. III, vi, 2. - Non
univoce, sed secundum prius et posterius.
III, xn, 8. - Quomodo finitum et infinitum
similiter inveniantur in magnitudine, tem­
pore, mobili ct motu. VI, iv, 1-8. ix per tot,Non datur mutatio specie infinita. VI, xm,
1-4. - An, et qualis motus possit esse infi­
nitus duratione. VI, xni, 5. VIII, xix per tot.
Infinita non sunt in infinitis infinities. I,
ix, 14. Cf. III, vn, 12. - Per se loquendo non
est nisi in quantitate. I, 111, 2. Cf. III, vi, 5.—
Duo infinita non habent ordinem ad invicem.
VIII, ni, 3. - Omne infinitum excedit omne
determinatum sui generis. VIII, xxi, 18.- Nul­
lum infinitum mensuratur a finito. VI, ix, 3. Impossibile est quod pars infiniti mensuret
totum. VI, ix, 4.
Infinitum est quod non habet principium
rei vel magnitudinis. I, v, 5. vi, 10. - Ex
tali infinitate non sequitur immobilitas. I, v,
6. - Nec unitas secundum speciem; sed forte
secundum materiam. I, v, 7.
Infinitum est ignotum, secundum quod est
infinitum. I, ix, 7. xi, 3. II, ix, 1.
Infinita transire sive in tempore, sive in
magnitudine, quodammodo contingit, et quo­
dammodo non contingit. Explicatur utrum­
que. VIII, xvii, 7.
Infortunium — Quid sit. II, ix, 7. - Vide Eu­
fortunium.
Inimicitia — Dc eius ratione est ut disgreget:

non convertitur in amicitiam. VIII, in, 4. Cf.
VIII, 1, 5. - Vide Lis.
Instrumentum — Non movet nisi ipsum mo­
veatur a principali agente. VIII, ix, 5, 8.In instrumentis non est procedere in infini­
tum. VIII, ix, 5. - Instrumentum movetur ct
movet; quare. VIII, ix, 8.
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Omne quod movet et movetur habet ra­
tionem instrumenti. VIII, ix, 8.
Per instrumenta motus, loci mutatio non
diversificatur specie; ratio: quia instrumenta
se tenent ex parte mobilium. VII, vui, 6.
Intellectus — Intellectus divinus est causa
rerum, ideoque esse rerum numeratarum de­
pendet ab ipso. IV, xxin, 5. - Intellectu ae­
terno Deus potest intclligere rem non ae­
ternam. VIII, n, i8.
Solus intellectus numerare potest. IV, xxm,
4. - Numeratio, non tamen numerus rerum,
sicut nec esse, dependet ab intellectu ani­
mae. IV, xxm, 5.
Scientia, idest cognitio intellectus, quo­
modo fiat in anima, iuxta opinionem Aristo­
telis. Vll, vi, 8. - Intellectus agens et pos­
sibilis. ibid. - Passibilitas intellectus alia est
ac passibilitas sensus, ibid.
Per intellectum movet omnis potentia quae
non est in magnitudine. VIII, xxi, 10. - Ope­
ratio intellectus non est per organum corpo­
reum. VII, iv, 2. VIII, iv, 7. - Ideoque alte­
ratio non proprie de intellectu dicitur, ibid.
VII, vi, 5 sqq. - Intellectus non est virtus ali­
cuius corporis. II, rv, 10. VIII, xxi, 10. - Nulla
potentia quae est in magnitudine movet quasi
intelligens. VIII, xxi, 10.
Agentia per intellectum. - Vide Agens.
An corpora caelestia influant in actus in­
tellectus. VIII, iv, 7. - Intellectus ct scientia
procedit ex cognitione principiorum, causa­
rum et elementorum, in omnibus scientiis,
quarum sunt principia aut causae aut ele­
menta. I, i, 5.
Omnis scientia est in intellectu. I, 1, t.—
Cognitio intellectus est universalium. 1,1, 8.Est perfectior cognitione sensitiva, ibid. —
Quod est notum apud intellectum, compre­
henditur ab ipso quantum ad omnia quae
ipsius sunt. I, ix, 7. Cf. Anaxagoras. - Quan­
doque naturaliter attingit veritatem, licet eius
rationem non percipiat. I, x, 5.
Infinitas apprehensionis intellectus vel ima­
ginationis. Ill, ni, 6. χιπ, 4. — Apprehensio­
nem intellectus ab imaginationis repraesen­
tatione non distinguebant antiqui, infinitum
esse ponentes. III, vn, 6. - Intellectum ab
imaginatione non distinguebant antiqui. III,
• XIII, 4.
Intellectus immixtus secundum Anaxagoram. III, vi, g. VIII, ix, g.
In partibus animae solus intellectus est
incorruptibilis. VIII, xn, 2.
Ex quadam intellectus infirmitate procedit,
quod aliqui dicunt omnia quiescere. VIII, v, 3.
Intellectus, idest actus definiendi. Vide De­
finitio.

Appetitus intellectivus. Vide Voluntas.
Intelligere — Est quoddam pati. VII, vi, 8.
Dicere simpliciter quod divinum intclligere
sit motus, est loqui acquivoce. VIII, n, 16. Potest tamen improprie motus nominari,
sicut omne intelligere, prout intelligere in­
cludit operationem quae est in operante. VIII,
xu, 3.
Intelligendo procedimus de potentia in
actum. I, i, 7.
Intelligere, idest definire. Vide Definitio.
Intelligibile — Aliquid fit intelligibile per abstractioncm a materia. I, 1, 1. - Totum in­
telligibile (prout est universale) est notius
secundum intellectum. 1,1, g. - Universalius
intelligibile est prius notum nobis secundum
intellectum. I, 1, 11.
Intransibile — Tripliciter dicitur. III, vn, g.Quomodo infinitum dicatur intransibile. III,
vn, g, 10. - Vide Infinitum.
Intus — Significat locum. III, vi, 6.
Invisibile — Tripliciter dicitur. III, vn, g. - In­
visibile dicitur quod 'non est natum videri.
V, vi, 6.
Iupiter — Quod lupiterpluit; intellige Deum
vel naturam universalem. II, xn, 3. - Motui
lovis tempus duodecim annorum deputant
astrologi. VIII, xxin, 5.
Iuvenes — Vide Pueri.

K
Kerkis — In graeco est quoddam instrumen­

tum quo utuntur textores, quod ad se traOpp. D. Thomae T. II.

hunt texendo , quod latine radius dicitur.
VII, ni, g.
Kerkisis — Est attractio. VII, m, g.

L
Lampas — In diffusione lampadis, idest cum

candela de manu in manum transfertur; vel ( secundum aliam expositionem ) cum
motum localem liquoris quo flamma susten­
tatur (qui diffusio dicitur), consequitur mo­
tus localis flammae (quae nomine lampadis
significatur) - patet quod in eodem genere
loci mutationis, una loci mutatio est conse­
quenter se habens ad aliam, cum tamen non
sit continua. V, vn, 2.
Lapis — Gutta pluviae multiplicata conterit
lapidem. VII], v, 5. - Per lapidis effossionem,
causatam a guttis successive cadentibus, pa­
tet quod eorum quae non sunt simul, et
ideo causa alicuius esse non possunt, quae­
dam tamen disponunt, ct quaedam causant.
VIII, xu, 6.
Latio — Latio quod significat nomen com­
mune, imponitur motui secundum locum, qui
non habet nomen commune generis, neque
nomina propria specierum: ratio quare hoc
nomen motui secundum locum imponi po­
tuerit. V, iv, 4.
Leucippus — Corpora ab invicem distingui per
vacua posuit. IV, ix, 5.
Leve — Esse levis est habere aptitudinem ad
hoc quod sit sursum. VIII, viii, 6. — Actus
levis inquantum huiusmodi, est esse in ali­
quo loco determinato, scilicet sursum. VIII,
viii, 5. - Leve fit ex gravi, sicut ex frigido
calidum : unde prius est leve in potentia,
postmodum vero in actu. ibid. — Leve est
principium motus sursum. VII, vn, 3. - Le­
via feruntur sursum. IV, vi, 17. et pluries
habetur. - Vide Grave.
Liberum — In solis agentibus liberum arbi­
trium habentibus contingit aliquid a fortuna
esse. II, x, 4, 5.
Linea — Diversimode consideratur a mathema­
tico et a naturali. II, m, 4, 5, 8.
Est una, sicut continuum est unum. I, m,
3.
Punctus motus facit lineam, secundum
geometras. IV, xvni, 4. - Non componitur ex
punctis. VIII, xvn, 7. - Sed puncta possunt
signari in linea, inquantum dividitur, ibid. —
Partes lineae sunt lineae, non puncta. IV,
xvni, n. VI, i per tot. - Quomodo a pun­
cto dividatur. IV, xxi, 2. - Non excedit punctum. IV, xu, 4. - Infinitae lineae curvae pos­
sunt describi inter duo puncta; sed una tan­
tum linea recta. VIII, xix, 2. - Lineae sunt
ultima superficicrum. IV, m, 5. xv, 6. V, v,
2. - Ultima linearum sunt puncta, ibid, et
VI, vui, 4, 5. - Lineae finitae, sicut nec ul­
lius divisibilis finiti, non potest esse unus
terminus tantum. IV, xv, 6. - Est species
magnitudinis. IV, m, 5. - Ultima duarum li­
nearum se tangentium continentur sub uno
puncto loci continentis. V, v, 2.
An rectum et circulare sint species lineae.
VII, vui, 5. - Linea recta est imperfecta.
IV, vn, 5. - Circularis in seipsa. perficitur.
ibid. - In linea recta determinatur princi­
pium, medium et finis. VIII, xx, 1. - In cir­
culari termini non sunt distincti, ibid. - In
linea recta invenitur contrarietas, consistens
inter motum qui est ad aliquem terminum,
et motum qui est ex illo eodem termino.
VIII, xix, 2. - In circulari autem non inveni­
tur. ibid. - Ratio differentiae, ibid.
Partes linearum quomodo sibi succedant.
V, vn, 8. - Ante consummationem lineae to­
tius, est semper accipere punctum dividens.
VI, vn, 4. - Punctum ante divisionem est in
linea in potentia - in actu quando iam linea
divisa est. ibid. - In qualibet linea est si­
gnare infinities punctum ante punctum. VI,
viii, 5. - Est dividere ct addere in infinitum
in lineis. VI, vm, i3. - Ante quamlibet par­
tem lineae est accipere punctum in medio
illius partis, et ante illud punctum medium
aliquam partem lineae, in infinitum, ibid. Linea tamen non est infinita, ibid.
Omnis linea est media inter duo puncta.
V, v, ii. VI, viii, 5. - Linea recta est mi­
nima distantia inter duo puncta - est una
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tantum inter duo puncta - lineas autem cur­
vas inter duo puncta in infinitum multipli­
cari contingit. V, v, 5. - Secundum lineam
curvam distantia maxima quae est inter duo,
non potest mensurari - secundum lineam
rectam solam hoc potest, ibid.
Superficies in lineas, et lineas in indivisi­
bilia resolvi, Plato ponebat. I, vn, 3. - Non
est difficile destruere opinionem ponentium
indivisibiles esse lineas ; idest ostendere li­
neas, quas quidam ponunt indivisibiles, esse
partibiles. III, x, 3.
Lis — Empedocles posuit, cum quatuor ele­
mentis duo alia esse, scilicet amicitia et Iis.
I, n, 2, et pluries habetur. - Lite separante
et distinguente, mundum iterum generari,
cum corruptum fuit, amicitia omnia confun­
dente in unum. 1, vm, 5. - Sub dominio
amicitiae et litis omnia quandoque moveri.
VIII, vi, 3. - Vide Discordia, Empedocles.
Logi mutatio — Est species motus. V, m, 2.
VII, m, 2. VIII, xiv, 3. - Dicitur latio. V,
iv, 4. - Est prima motuum. 111, 1, 3. IV, xvn,
6. V,n, g. VII, n, 1. VIII, xiv, 3, 4. - Est
prima d) co sensu, quod ea non existente,
removentur alii, dum ipsa sine aliis existere
potest; b) et tempore; c) et perfectione. VIII,
xiv, 5-g. - Est prima motuum etiam ex parte
mobilis. VIII, xiv, n.-Est prima motuum,
qua remota, removentur alii. III, 1, 3. V,
n, g. - Eam esse primam motuum probant
dicta omnium philosophorum antiquorum.
VIII, xx, 4.
Est motus continuus. IV, 1, 3. xvn, 6. VIII,
xv sqq. - Nec alius a motu locali continuus
esse potest. VIII, xv per tot. — Solus autem
motus localis circularis potest esse perpetuo
continuus. VIII, xvi per tot.; xix per tot. —
De continuitate motus reflexi. VIII, xvn, xvni.
Est motus perfectus. IV, 1, 3. VIII, xv sqq.
Est maxime communis inter omnes motus.
IV, i, 3.
Est de necessitate corporis. IV, vn, 7.Omnia egrpora babent motum localem. IV,
xxm, 2. - Impartibile non potest moveri, nec
localiter. VI, xn, 5.
Est motus mutabilis secundum locum. III,
n, 4. - Loci mutatio naturalis requirit loco­
rum differentiam. IV, xi, 5. - Motus secun­
dum locum per se et ex consequenti. IV,
v, 5. - Qualiter sit in ubi. V, iv, 5. - Quo­
modo loci mutatio sit unus motus genere.
V, vi, 2.-Non est infinita specie. VI, xin,
3, 4. - An duratioiie. VI, xm, 5. - Non di­
versificatur specie secundum diversa instru­
menta motus. VII, vm, 6. - In loci mutatione
inveniri potest regularitas. IV, xxm, 11.—
Ratio : potest esse aliquis motus localis con­
tinuus et uniformis, ibid.
De contrarietate et continuitate in motu
locali. V, v, 4. Cf. V, m, 6. rv, 4. vm, g. An loci mutatio sit ex opposito in opposi­
tum. VI, xm, 3. VIII, xv, 2. - In eodem ge­
nere loci mutationis, una loci mutatio est
consequenter se habens ad aliam, cum tamen
non sint continua. V, vn, 2. — Motus natu­
ralis et violentus. IV, xi, 5, 6. V, m, 6. VI,
xm, 3. VIII, xx, 3. — Quidam motus locales
et quietes non possunt latere. VIII, v, g.
Tempus motus localis dupliciter accipitur.
VIII, xxi, 4.
Motus circularis inter alios motus locales
est primus, et magis simplex et regularis.
IV, xxm, 10. VIII, xiv sqq. - Est mensura
omnium motuum. IV, xxm, 11. - Circulatio
quae nunc est, non numero sed specie ea­
dem est cum illa quae fuit. IV, xxi, 6. Cf.
xix, 5. — Tamen totus motus est unus con­
tinuitate, quia una circulatio continuatur al­
teri. ibid.; VIII, xix. - Pars circulationis non
est circulatio. IV, xvi, 2.
Quaenam differentia inter motum rectum
et circularem. IV, vn, 7. - Motus circularis
et rectus non sunt idem secundum speciem,
quamvis sint inter eosdem terminos. V, vi,
4. - Motus circularis et rectus non compa­
rantur in velocitate. VII, vn, 7. vm, 4, 5.
Inter alios motus circulares maxime unifor­
mis ct regularis est primus motus, qui re­
volvit totum firmamentum motu diurno. IV,
xxin, 2. - Unde illa circulatio tanquam prima
et simplicior et regularior , est mensura
omnium motuum, ibid. - Est unus primus
60
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motus, qui est causa omnis alterius motus.
IV, vu per toi. - Locus est seorsum a lo­
IV, χνπ, 4· - Unde quaecumque sunt in esse
cato. IV, xi, 3.- Esse in alio ut locatum in
transmutabili, habent hoc exilio primo motu,
loco. IV, iv, 3. — Locus communis ct pro­
qui est motus primi mobilis, ibid.
prius. IV, m, 2. - Idem est locus naturalis
Loci mutatio est principium alterationis.
totius et partis. Ill, ix, 2, 9.
VI11, xiv, 4. - Motus localis, sicut requiritur ad
Omne corpus sensibile habet aptitudinem
alterationem, ita etiam ad augmentum, ibid.naturalem ut sit in loco. Ill, ix, 2.-Cuilibet
Est naturaliter prior ct alteratione et aug­
corpori naturali convenit locus, ibid.
mento. ibid. - Loci mutatio non est aequalis
Circulatio, idest locus circularis. IV, vu, 7.
VI, xi, 12.
in velocitate alteration!, neque maior, neque
minor. VII, vn, 2. - Non comparantur in ve­
Logica — Ad logicam vel metaphysicara, non
locitate loci mutatio et alteratio. VII, vni, 2.—
ad scientiam naturalem pertinet inducere raLoci mutationis et alterationis, simul existentiôncm contra destruentem principia natu­
tium, tempus est idem, si numerus sit ae­
rae. I, 11, 4. - Rationes logicae et naturales.
qualis. IV, xxni, 9.
III, vm, r. - Quare logicae dicantur, ibid.Omne quod movetur in loco oportet ab
Rationes propriae ct logicae. Vlll, xix, 1.—
altero moveri. VII, n, i.-ln motu locali,
Rationes logicae et communes. VIII, xx, 1.
sicut in omni alio motu, movens et motum
Longitudo — Vide Magnitudo, Linea.
sunt simul, idest nihil medium est inter ipsa.
Luna — Ad naturalem pertinet considerare
VII, tn per tot. - In mutatione locali osten­
ipsius naturam ct substantiam, cum sit quod­
ditur quod id quod mutatur, quando iam
dam corpus naturale. II, 111, 2. - Philosophi
mutatum est, est in termino ad quem. VI,
naturales inveniuntur determinasse de ipsius
vn, 3. - Congregatio et disgregatio corporum
figura, ibid. - Secundum Aristotelis positio­
existentium in actu, ad motum localem per­
nem motus lunae, sicut et aliarum planeta­
tinent. VIII, xiv, 4. - Non autem ad ipsum
rum , sunt sempiterni — quomodo sempiter­
pertinent congregatio ct disgregatio, secun­
nitas istorum motuum salvatur, quamvis mo­
dum quod eadem materia continetur sub
tores earum videntur moveri per accidens.
magnis vel parvis dimensionibus, ibid.
VIII,xni,6.-Motui lunae tempus unius men­
Quinam motus locales sint aeque veloces.
sis deputant astrologi. VIII, xxni, 5.
VII, vni, 7. - Quatuor secundum quae motus
Lycophron — Quare auferebat verbum est in
locales comparentur oportet. VII, ix, 1 sqq.
propositionibus. I, iv, 2.
Quamvis motus localis maxime videtur
causa ponendi vacuum, propter ipsum tamen
M
vacuum ponere non oportet. IV, xi, 2.
Rationes Zenonis quibus probare intendit
Magnes — Dat ferro qualitatem per quam fer­
motum localem non esse - solutiones earunrum movetur ad ipsum. VII, 111, 7.- Perun­
dem. VI, xi, 4-11.
ctus aliis ferrum attrahere non potest, ibid.
In motu locali ostenditur falsitas rationis
Magnitudo — Cf. Continuum, Linea, Motus,
Melissi, dicentis ens, quod ponebat esse infi­
Tempus, Plato. Omnis magnitudo divisi­
nitum, esse immobile. I, v, 6.
bilis est. I, vi, 9. Ill, x, 2. - In magnitudine
Locus — De loco determinare pertinet ad na­
non est minimum. I, ix, ι5. IV, xix, 2.-Non
turalem. IV, i, 1,4.- Quia locus consequitur
est infinita actu. 111, vm, ix, x. - Magnitudo
motum, qui pertinet ad considerationem phy­
et infinitum. III, xn, 5.- Non componitur ex
sicae, ideo locus pertinet ad considerationem
indivisibilibus. VI, 11 per tot. — Magnitudinis
philosophi naturalis. ΙΙΓ, 1, 3.
divisionem sequitur divisio temporis. VI, m
Rationes disputativae quod locus sit. IV,
per tot. - Magnitudo regularis ct irregularis.
1, 5 sqq. - Rationes disputativae quod locus
V, vn, 8.-Recta et circularis non sunt ae­
non sit. IV, 11 per tot. - Refutatio earunquales. VII, vm, 4, 5. — Virtus magnitudinis
dem. IV, vni, 2, 3, 4, 5.- Motus localis cor­
proportionatur magnitudini in qua est. VIII,
porum naturalium simplicium non solum
xxi, 6 sqq. xxni, g. - Moveri tempore infinito
ostendit quod locus sit aliquid, sed etiam
magnitudini non repugnat. VIII, xxi, 11.—
quod locus habeat quandam potentiam ct
Convenit magnitudini circulari, ibid. — Tria
virtutem. IV, 1, 7. - Removetur ratio Zenonis,
sunt in magnitudine quae pertransitur: prin­
quae inducebatur ad probandum quod locus
cipium, medium et finis. VIII, xvi, 6.
non sit. IV, iv, 10.
Magnum et parvum — Vide Plato.
Prius quam manifestum fiat quid sit locus,
Malitia — Est corruptio. VII, vi, 2. Cf. Virtus.
oportet accipere quatuor quasi suppositiones
Malum — Opponitur bono ct removet illud.
et principia per se nota, quae videntur per
I, xv, 7.
se inesse loco. IV, v, 2. - Qualis debeat esse
Manifesta — Cf. Cognitio.
loci definitio. IV, v, 3. - Praemittuntur qua­
Mars — Astrologi deputant Marti duos annos
tuor. IV, v, 5 sqq.-De eius definitione. IV, vi.
ut moveatur ab occidente in orientem. VIII,
-Quod non sit forma, ibid. 4, 5,6. IV, m, 8,xxni, 5.
Nec spatium. IV, vi, 6, 7, 8. - Nec materia.
Materia — Habet altissimam speculationem et
ibid. 9, 10. in, 8 sqq. - Quid sit. vi, 16.difficilem. IV, m, 7. vi, 3. - Est ultimum in
Ostenditur quod definitio sit bene assignata.
cognitione. I, 1, 5. - Cognoscitur non per se,
ibid. 17. - Antiqui putaverunt locum esse
sed per analogiam. I, xm, g.
spatium, quod est inter terminos rei conti­
Quid sit. 1, xm, 9. xv, 11. - Est natura. II,
nentis, quod quidem habet dimensiones lon­
n, 1,2.- Alio tamen modo quam forma.
gitudinis, latitudinis et profunditatis. IV, m,
ibid. 3.-Quo sensu sit ad aliquid. 11, iv, 9.4. - Secundum ponentes vacuum, locus, va­
Pracdicatur denominative de figura et forma
cuum et plenum sola ratione differunt. IV,
quantitativa, in recto de qualitate et pas­
ix, i. — Solvuntur dubitationes de quidditate
sione VII, v, 3.
loci. IV, iv, n.
Quomodo sit ens et unum. I, xm, 9. Sex differentiae loci. Ill, ix, 11. IV, 1, 7, v,
Non est sine privatione, ibid. 4. - Non est
2. VIII, xvi. 3,- Contrarietas inter eas. VIII,
privatio. l,xv, n.-Est per formam. VIII,ix,8.
xvi, 3. Çf. V, vni, 9.
- Et propter formam. I, 1, 5. - Coarctat vir­
Non sunt infinitae species locorum. 111, ix, 6.
tutem formae. 11, vi, 3. - Est incorruptibilis
Ratio eius proprietatum. IV, vni, 6 sqq. et ingenerabilis, sed creari potest. I, xv, 11.Eius immobilitas. IV, 111,8. vt, 13, 14.-Locus
Materiam appetere formam quid sit. 1, xv, 10.
consequitur formam substantialem. 11,1,4. - Quomodo sit potentia, una potentia ct mul­
Non datur locus infinitus. Ill, ix, 12.
tae potentiae, ibid. 3. - I labet potentiam ad
De eius contrarietate. V, iv, 4. v, 4, 5. ni,
determinatam quantitatem. Ill, xn, 6. — Est
6. VI, xm, 3. VIII, xvi, 3. - De contrarietate
secundum locum. V, v, 5. - Contrarietas in
causa. II, v, 3, 8. x, i5. - Non concurrit in
unam causam cum agente, fine ct forma. II,
loco attenditur secundum lineam rectam. VII],
xi, 2. - Est causa per modum matris. I, xv, 7.
xix, 2. - Maxima distantia secundum locum
- Comparatur cum infinito. Ill, xn, 10. - Cum
quomodo accipienda. V, v, 5. VI, xm, 3.- Men­
loco. IV, ni, 4-12. vi, 10, 11. - Quod habet
suratur secundum lineam rectam. V, v, 5.
VIII, xix, 2.-Minima distantia secundum lo­
materiam mobile est. I, 1, 3.-Materia indicum mensuratur secundum lineam rectam
vidualis ct communis. 11, v, 4. - Materia cor­
inter duo puncta. V, v, 5.
porum caelestium. VIII, xxi, : 3. - In materia
Prius et pnstcrius in loco. IV, χνπ, 7. non est principium activum. Vlll, vm, 7. Esse in loco simpliciter et secundum quid.
Cf. Causa, Finis, Forma, Subiectum.

Mathematica — Non sunt in loco, sed attri­

buitur eis positio per respectum ad nos.IV,1,7.
Mathematici — Quomodo abstrahant a materia

sensibili. 1, 1, 2. 11, m, 5. - In quo mathema­
ticus differat a naturali philosopho. II, 111. Cf.
Plato. - Demonstrat per causam formalem.
I, i, 5.-Mathematici utuntur infinito. Ill, vn,
3. xn,.9. - Utuntur moto imaginario. IV, xvin,
4. Vlll, v, 3. Cf. Aeqvivoca.
Medium — Definitur. V, v, 3. - Media fiunt ex
contrariis. I. x, 4. - Medium inter elementa.
1, vm, 2. III. vm, 8.-Medium resistens mo­
tui. IV, xn, 4, 14. - Quod motus sit in me­
diis. V, 1, 10, n. Cf. Consequenter, Ha­
bitum.

Medium actu et potentia in continuis. VIII,
xvi, 6. xvii, 7. - Medium in motu non circu­
lari. Vlll, xix, 4.
Melissus — Ponit ens esse infinitum. I, m, 2, 4.
Vlll, vi, 5.-Ponit unum principium naturae
immobile. 1, 11, 2. - Huius improbatio non
pertinet ad Naturalem, ibid. 3, 7. - Est lamcn
utilis, ibid. 8. — Reflectitur eius opinio. 1, m,
2 sqq.-Origo eius erroris. I, iv, 1. - Ratio
eius sophistica est. 1, v, 2. v,i, 3. - Solvitur.
I, v, 3 sqq. - Comparatur cum ratione Par­
menidis. 1, vi, 2. - Minus bene dixit quam
Parmenides. 111, xi, 5. - Probat motum non
esse quia vacuum non est. IV, ix, 8. - Exclu­
ditur hacc ratio. IV, x, 11.
Mensura — Mensuratio proprie debetur quan­
titati. IV', xx, 10. - Proprium mensurae est
certificate quantitatem. V, v, 5.-Debet esse
finita, ibid. — Certissima. IV, xxni, 11. - Men­
sura cxtrinseca et intrinseca. 111, v, 1 5. - Illud
in quo aliquid est sicut in mensura, ex ne­
cessitate consequitur. IV, xx, 3. - Unumquod­
que mensuratur per aliquid sui generis. IV,
xx, 2. - Per maxime notum sui generis. IV,
xvin, 6.-Quod mensuratur non videtur esse
aliud quam mensura. IV, xxni, 12. - Quae­
cumque mensurantur ab uno oportet esse
finita. VI, ix, 4.-Quod est unum est men­
sura in quolibet genere. VIII, xix, 2. - Quod
est mensura est primum sui generis ct quod
est primum est mensura. VIII, xx, 2. Cf.
Unum.
Metaphysica

scu Philosophia prima — Quo­
modo abstrahat a materia. I, 1, 3. II, in, 5.Per quas causas demonstret, ibid. 5. - Su­
biectum eius. 1, xv, 12. II, iv, 10. xi, 3. Ill,
vi, 2.-Error qui spectat ad omnia entia et
ad omnes scientias non reprobandus est a
naturali sed a metaphysico. VIII, v, 3.
METEononrai — Liber Meteororum. I, 1, 4.
Methodus — Idest ars, idest artificialis consi­
deratio. Vlll, xv, i.
Mineralibus — Liber de Mineralibus. I, 1, 4.
Minus — Ex hoc aliquid est minus quod habet
mixtionem contrarii. V, vn, 11.
Mixtum — Quae requirantur ad compositionem
corporis mixti. 111, vm, 6, 7. Cf. Compositum.
Modo — Definitur. IV, xxi, 8.
Mobile — Est subiectum scientiae naturalis. 1,
i, 3. II, xv, 12. Cf. 11, xi, 3. - Varia systemata
circa principia entis mobilis. I, n, 2.-Omne
mobile est corpus IJ 1, 4. - Mobile causât dif- ■
ferentiam velocitatis et tarditatis. IV, xn, 13.Raritas in rebus naturalibus non est deter­
minata ex natura mobilis inquantum est mo­
bile. ibid. 12.-Per mobile cognoscimus mo­
tum. IV, xvin, 4.·— Mobile idem subiecto,
aliud ratione, ibid. — Mobile dat unitatem
motui, ibid. 8.
Molle-Est quod facile patitur divisionem. IV,
xiv, 14. Vide Durum.
Momentum — Dicitur quodlibet nunc indivisi­
bile in motu acceptum. Vlll, n, 20.-A mo­
mento denominatur motum esse. VI, n, 5. Per momentum intelligimus hoc quod est
mutatum esse. VI, xn, 5. - Ex momentis non
componitur motus. VI. n, 5 sqq.
Monstra — Sunt peccata naturae. 11, xiv. 2. Probant natura agere propter aliquid, ibid. 3.
- In animalibus ct plantis, ibid. 4, 5, 6.
Motor — Motor coniunctus est finitae virtutis.
Vlll, xxi, 9. - Vide Movens.
Motus — Cognoscitur ex mobili. IV, xvm, 4.
Cf. IV, xix, 7. - Definitio motus in generali.
Ill, n, 3. - Declaratur per omnes species mo­
tus ibid. 4. - Quare dicatur actus, ibid. 5. Quarc, actus existentis in potentia, ibid. 6.
- Quare addatur inquantum huiusmodi. ibid.
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7, 8. - Quare definitio bene assignata sit. III,
ni, 2, 3. - Quare impossibile aliter eam assi­
gnare quam per actum ct potentiam. III, i3.
- Difficile est videre quid sit motus. Ill, m, 6.
- Falsae definitiones. III, n, 2. m, 4. - De­
struuntur. ibid. - Origo harum definitionum.
III, ni, 5, 6. - Motus est actus mobilis est
definitio materialis. III, iv, 1. - Motus est
actus moventis et moti diversimode, ibid.
6, 10. - Exemplum huius, ibid. 11. - Obiectiones ponuntur et solvuntur. III, v, 1, 17.
— Definitio motus in particulari, ibid. 18.Motus non est praeter genera rerum in qui­
bus est. III, 1,7.- Dividitur cum ipsis, ibid.
8. - Quo modo se habeat ad praedicamentum
actionis et passionis. III, v, 17. — Motus in
rerum natura et in ratione, ibid. — Non ha­
bet esse perfectum extra animam. IV, xxm, 5.
Motus stricte sumptus est species muta­
tionis. I, xiil, 7. v, n, 1. — Est mutatio de sub­
iecto in subiectum. ibid. n. V, vm, 10.
- Motus ut actus perfecti. VII, 1, 7.-Motus
naturalis. II, 1, 2, 4. VIII, vii, 3. vm, 1.- In
motibus naturalibus quanto aliqua quae mo­
ventur, plus distant a prima quiete a qua
incipit motus, velocius moventur. VIII, xx, 3.
- Motus violentus. Vide Violentum. — Ad
motum requiruntur quinque. V, 1, 4, tria VIII,
ix, 8.
Divisio motus secundus species. V, 1, 2,
g. 111, VII, ni, 2. — in praedicamento sub­
stantia non est motus. V, m, 3, 6. — Neque
in ad aliquid, ibid. 7, 8. - Neque in genere
actionis et passionis, ibid. g. — Neque in
quando, situ et habere, ibid. 3. - Motus in
qualitate est alteratio. V, iv, 2. - In quanti­
tate est augmentum et decrementum, ibid.
3. - In ubi est latio, ibid. 4. — Motus se­
cundum magis et minus non ad quantitatem
refertur, sed ad qualitatem, ibid. 5. - Velo­
citas et tarditas non sunt species motus. V,
vn, 10. - Velocitas motus est effectus re­
ceptus a movente in aliquo habente magni­
tudinem. VIII, xxi, 10.
Unitas motus — Motus unus et diversus
genere V, v, 2; specie ibid. 3, 4; numero
ibid, 5, 8. - Unitas motus est eius continui­
tas. V, -vt; i. - Ad continuitatem motus re­
quiritur unitas speciei, subiecti ct temporis :
unitas motus secundaria secundum perfectum
et imperfectum, ibid. 5. - Secundum regu­
lare et irregulare, ibid. 6.·- Regularitas et
irregularitas differunt ut magis et minus
unum. ibid. 6, 12. - Modi regularitatis et
irregularitatis, ibid. 7, g - Continuitas motus
primo et per sc est in motu locali. VI, v, t6.
Contrarietas motus potest accipi secun­
dum quinque. V, vm. 2; - quorum duo exclu­
duntur tamquam ad nihil utiles, ibrd. 3, 6; duo pertinent ad contrarictatem mutationis
ibid. 11. - Ad contrarietatem motus requiritur
contrarietas ex parte utrorumque termino­
rum. ibid. 8. - Contrarietas motus ad quie­
tem. V, ix, 3, x per tot.
Divisio motus in partes quantitativas Motus non componitur ex indivisibilibus. Cf.
Continuum, Magnitudo, Nunc. — Motus di­
viditur secundum tempus et secundum par­
tes mobilis. VI, vi, 2, 6.— Duplex intellectus
divisionis secundum partes mobilis, ibid. 2.
- Simul dividuntur motus, tempus, moveri,
mobile et locus vel qualitas vel quantitas.
ibid. 7-10. — Et sequuntur se in hoc quod est
esse finita vel infinita, ibid. 11. - Haec dlvisibilitas oritur ex mobili, ibid. 12. - Primum
in motu. Vide Moveri, Mutatio.
Comparatio motuum - In comparatione
motuum praecipue considerandum est quae
sit differentia motus. VII, vm, 7. - Ad com­
parationem motuum tria requiruntur. VII,
vu per tot. - Motus comparabiles debpnt
esse eiusdem speciei. VII, vm, 1,7.- Qui
motus comparentur, ibid. 10 sqq. - Duae
regulae generales comparationis motus loca­
lis secundum divisionem mobilis. VII, ix, 2.
- Comparatio secundum divisionem moven­
tis. ibid. 3. - Excluduntur duae falsae com­
parationes. ibid. 4. - Et opinio Zenonis, ibid.
5. - Comparatio secundum congregationem
moventium, ibid. 6. - Regulae comparationis
aliorum motuum, ibid, y, 8. - Falsa compa­
ratio. ibid. g.
Movens — Movens physicum movetur. III, 11,
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dignius est. VIII, xiv, 6. xu, 7. - Peccata na­
6. - Moventi accidit moveri et non per se ei
turae. II, xiv, 2, 3.
competit. III, iv, 5, 6.— Non omne movens
Secundum naturam et extra naturam in
movetur. VIII, ix, 6 sqq. - Quomodo movens
et motum sunt simul, VII, in, iv. - Moventia
motu et quiete. V, x per tot. - Ordo situs
in partibus universi attenditur secundum or­
mota et non mota. II, xi, 5. - Movens pri­
mum et secundum. VIII, ix, 2, 3. - Movens
dinem naturae. IV, vui, 6. - In .illis quae
seipsum. VIII, x. - Quomodo partes moventes
magis comprehendunt naturam, idest quae
seipsum ad invicem se habeant. VIII xi.magis perveniunt ad perfectionem naturae,
Necesse est esse primum movens immobile
cst loci mutatio. VIII, xiv, g. - Quod non
et incorruptibile. VII, 11 per tot. VIII, xn,
impeditur ex ratione communi rei, potest
i. - Quod est perpetuum et unum. ibid, et
impediri ex applicatione ad materiam deter­
sqq. xiii per tot. — Infinitae virtutis, xxi, 2,
minatam. VI, m, g.
5, - Indivisibile ut extra genus magnitudinis
Communia naturae. VIII, xxm, g. - Uni­
existens. xxm, g. — Quomodo sit in primo
versalia naturae VIII, x, 2.
mobili, xxm. 6.-A primo movente non ex­
Naturalia — Cf. Physica. Naturalia sunt quae
cluditur motus large sumptus. VIII, xn, 3. habent naturam. I, 1, 3. II, 1, 6. xiv, 7. Potentia movens caelum non est potentia in
Quaenam sint huiusmodi. II, 1, 2. - In quo
magnitudine. VIII, xxi, g. Cf. Agens.
differant ab artificialibus. II, 1, 2. - Quare
Moveri — Quod movetur ab alio movetur.
sint imitabilia per artem. II, iv, 6.
VII, i. VIII, vn, 4 sqq. - Nihil movetur nisi
Naturalia moventur. I, 11, 7.- Quomodo
magnitudinem habens. VIII, xxi, 10.
in cis sit principium motus II, 1, 4. - De
Multiplicatum — Mensuratur a submultiplici.
motu naturali simplicium corporum. II, 1, 3, 4.
VI, ix, 3.-Mulu'pIicitas. II, v, 4, vi, 2.
- In naturalibus est quidam motus immor­
Multitudo — Causatur a divisione. III, xn, 4. talis ct incessabilis. VIII, 1. 11. xm, 5, 7.
Est dc transcendentibus. Ill, vm, 4· - Quando
Definitiones naturalium et metaphysicocausatur a formali divisione. III, xn, 5. Cf.
rum : quomodo differant. II, m, 7. - Partes
Numerum.
materiae in definitione naturalium: quomo­
Multum — Apponitur uni et pauco diversi­
do sumantur. II, xv, 6.
mode. VII, vn, g.
Necessitas in naturalibus. II, xn, 1 ; xv
Mundus seu Universum — Estne a casu ? II,
per tot.
vn, 6, 8. x, 12. Cf. Democritus.
Naturalia abstracta posuit Plato. II, m, 6.
Mutatio — Cf. Motus. - In omni mutatione est
- Qualem opinionem antiqui philosophi na­
quoddam fieri. I, xn, 2.-Mutatio est de quo­
turales accipiebant de formis naturalibus :
dam in quiddam. VII, 2. - Habet tres species,
undenam eorum opinio. I, xn, ii. II, 11, 1.
quarum una est motus, ibid. 3 sqq. - Muta­
Naturalis ■—■ Scientia naturalis. - Vide Phy­
tionis non est mutatio. V, m, 10, 17.— Nisi
sica. — Naturales. - Vide Physici.
per accidens, ibid. 18. - Qualiter sit contra­
Necessarium ·— Definitio. II, vn, 4. - Neces­
rietas in mutationibus. V, vm, 10, 11.— Quae­
sarium simpliciter et ex conditione. II, xv, 2
nam mutationes contrariae sint. V, ix, 6 sqq.
sqq. - Vide Naturalia. - Quaedam sunt
- Omnis mutatio est in tempore. IV, xxu, 4, 5.
necessaria, quae habent causam suae neces­
sitatis. VIII, xxi, 14.
Negatio — Duae negationes non sunt oppositae
N
nec contrariae, nec contradictoriae. V, 11, 4.
- Quascumque negationes contingit esse si­
Nascentia — Augmentum et conservatio terrae
mul veras de aliquo uno et eodem, ibid. —
nascentium accidit ex pluvia ut in pluribus.
Ex negatione in negationem non est mutatio
II. xn, 5. - Nascentia, idest plantae in Iapi­
per se, sed solum sic mutatur aliquid per
dibus nascentes, lapides dividunt. VIII, v, 5.
accidens, ibid.
Nativitas — Denominatur a natura; quare.
Nihil — Ex nihilo nihil fit I, ix, 2 sqq. xiv, 2.
VIII, ii, 3. - Quomodo ex hoc principium ni­
II, n, 7·
Natura — Quid sit. 1,1, 3, 7; II, 1, 5; III, 1, 2.
hil concludi potest contra sententiam fidei
- Quid sit secundum naturam. II, 1, 7. Cf.
nostrae circa creationem rerum ex nihilo.
VII, vi, 2; Naturalia. — Natura dicitur de
VIII, n, 4, 5. Cf. Creatio. — Numerus non
materia et de forma. II, 11 per tot. - De for­
excedit nihil secundum aliquam proportio­
ma completa et incompleta. II, n, 8.-Opinio
nem. IV, xn, 4.
quorundam antiquorum. II, 11, 1,2.- Non
Nomen — Est quoddam totum et indistinctum.
dicitur de composito. II, n, 4. Cf. Agens,
I, 1, 10.-Cum dubitatur de aliquo an sit,
Voluntas. - Quandoque significat nativitas.
oportet accipere pro medio quid significet
nomen. IV, x, 2.
II, n, 7In scientia quae est de natura oportet in­
Non ens — Quidquid est praeter ens, est non
cipere a determinatione principiorum I, 1, 5.
ens. I, vi, 4. xv, 7. - Non ens quot modis
- Naturae principia definiuntur. I, xni, 2. dicatur. V, ir, 8. - Quo sensu dicto movea­
Ipsius principia in esse. Varia systemata. I,
tur: quomodo, ibid. — Non entis non sunt
ni, 2. - Dc his qui non naturaliter de prin­
differentiae. IV, xi, 4, 5. - Non ens secun­
cipiis locuti sunt. I, 111-vi. - De his qui natu­
dum accidens, et non ens per se. I, xv, 4.
raliter de iis sunt locuti. I, vin sqq. - Opi­
- Non omne non ens est in tempore. IV,
niones philosophorum de principiis naturae.
xx, 12.- An et quomodo ex non ente aliquid
I, 11; vni; x, 2; xi, g, 12, i3; xiv, 2, 4; II,
fiat. I, xiv, 2, 4, 5, 8. - Improbantur qui di­
ii, i, 2. — De contrarietatc in principiis. I,
xerunt non ens esse aliquid. I, vn per tot.
n, 2. x 'per tot. xi, 4, 6. xni, 5 sqq. - Nu­
- Quidam dixerunt motum esse quod non
merus principiorum. I, xi per tot. xm per
est, idest non ens: ista definitio destruitur
tot. — Duo principia per se: unum per ac­
a Philosopho. III, m, 4. Vide Motus.
cidens. I, xni per tot. - Subidctum unum
Non esse. — Quot modis dicatur - secundum
numero, duo ratione. I, xm, 3, 5, 10.
quem modum dictum inveniri potest, quo­
Naturam esse non demonstratur. II, 1, 8.
modo una non mutatio sit contraria alii non
Principia factionis naturalis. - Vide Ge­
mutationi. V, ix, 8.
neratio. - Primum Principium totius na­ • Notum — Vide Coonitio.
turae est Deus. VIII, xxm, g.
Numerus — Principium numeri est unitas. III,
Virtus naturae est signum completionis
i, 6. - De ratione numeri est quod sint plura
naturae. VII, vi, 2. - Id quod plus est in
uno. III, xn, 3. - Numerus est quantitas di­
unoquoque, hoc videtur esse natura rei. I,
screta. IV, xvii, n. - Est aggregatio uni­
ix, 6. - Quod similiter sc habet in omnibus,
tatum. VII, vm, 16. - Formaliter perficitur
cst naturale. VIII, xv, 7.
unitate. III, xn, 4. V, m, 5.
Natura et individuum. II, v, 4, g. Cf. Spe­
Numerus numeratus et absolute. IV, xvn,
cies. - Ars et natura. II, xiv. 8. - Ars imita­
ii. xix, 2. - Perfectus et superfluus. IV,
tur naturam : ratio huius. — Vide Ars. - An
xx, 3.
natura agat propter finem. II, xn. xm. xiv. —
Aliquid est in numero dupliciter. IV, xx, 3.
Non deliberat. II, xiv, 8. - Facit quod melius
- Non est contrarietas in numeris. V, 111, 5;
est. II, xt, g. xn, 3. - Ordinate agit - est cau­
- opinio Platonis VII, vm, 16.-Esse con­
sa ordinationis — nihil naturale est absque
sequenter invenitur in numeris, non autem
ordine. VIII, m, 3. - Quae sunt secundum
contactus. V, v, g, 11. - Neque continuitas.
naturam, sunt optime .disposita. VIII, xn, 7.
V, m, 5. - In numero invenitur aliquis ter­
- Semper in natura debemus accipere quod
minus in minus, quem non est dividendo
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transcendere. III, xn, 3. - Non est terminus
in plus : unde quolibet numero est invenire
alium maiorem per additionem, ibid, 3, 4, 5.
- Opinio Platonis. Ill, x, 12.
Quomodo infinitum sit in numeris. III,
vu, g, ii. vm, 3, 4. - Comparatur infini­
tum in numeris cum infinito in magnitudine.
III, xn, 3 sqq. - Numerus et multitudo. III,
xn, 4 sqq. - Prima distinctio et pluralitas
invenitur in numeris. IV, ix, 12.-Numeri
secundum rationem sunt priores continuis
quantitatibus. V, v, g. - Estne minimum
in numeris; quomodo. IV, xix, 2. Cf. III,
xn, 3. V, ni, 5. - Quomodo dici possit,
quod si aequalis sit numerus diversorum,
quod eorum idem sit numerus. IV, xxm, i3.
Cognoscitur aliquando per numerabilia, et
vice versa. IV, xix, 6. - Cuius sit numerare.
IV, xxm, 4. - Numerata quomodo depen­
deant a numerante ibid., 5. Relationes quaedam fundantur super nu­
merum. III, i, 6. - Numerus non excedit
nihil secundum aliquam proportionem ; sed
solum attenditur proportio numeri ad nume­
rum vel ad unitatem. IV, xn, 4.
Pythagorici et Platonici quid sentirent de
numeris. I, x, 6. III, vi, 6, 7. VII, vin, 16.
Nunc — Quid significet nunc. IV, xxi, 2, 3, 4.
- Est in tempore. IV, xx, 3. xxn, 5. - Quo­
modo. IV, xx, 3. — In quolibet tempore sunt
infinita nunc. VI, vin, 5. - Ex ipsis nunc
non componitur tempus. VI , 1 sqq. xn, 5.
- Est principium et finis temporis. IV, xxi, 6.
VI, v, 3 sqq. Cf. VIII, 11, 12 sqq. xvn, 8.
- An sit de ratione eius esse principium et
finis. VIII, n, 12 sqq. - Ipsa nunc non sunt
partes temporis. VI, xi, 2. - Se habet ad
tempus sicut punctum ad lineam. VIII, 11, 13;
et pluries habetur. - Quomodo se habeat
ad momentum. VIII, n, 20. - Quomodo ex­
plicandum primum nunc est principium tem­
poris, ante quod nihil est tempus, ibid. - An
sit idem nunc in toto tempore. IV, xv, 4 7. xvm, 2, 3, 4. - Unde habeat mensurare
tempus. IV, xvm, 6. — Assignatur ratio plu­
rium quae de ipso dicuntur. IV, xvm, 7 sqq.
- Ipsa nunc, ut prius et posterius, sunt al­
tera. IV, xix, 4.
Ipsum nunc quomodo indivisibile. VI, v,
2, 3 sqq. — In nunc nihil movetur nec quie­
scit. VI, v, 8, g, 10. x, 6. xi, 2. xn, 7. Tamen quod movetur est in ipso nunc ali­
cubi vel secundum aliquid. VI, x, 8. - 3/otum esse est in nunc. VI, vin, 5. Cf. xn, 5.
- Duo nunc non sibi invicem immediate coniunguntur. VI, 1, 5. vin, 8.
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Oblivio — Accidit propter tempus. IV, xx, 5.

ΧΧΠ, 2.
Olim — Quid significet. IV, xxi, 8.
Olympia — Idest festa agonalia quae celebra­

bantur in monte Olympo. III, x, 4.
Opinio — Importat motum quendam. VIII,

vi, 5. - Opiniones, idest artes. VIII, v, 3.
Oppositio — Vide Composita , Substantia. -

Est de ratione oppositorum, quod circa idem
considerentur. VIII, xix, 3. - Oppositis om­
nibus commune est, quod non contingunt
esse simul. VIII, xv, 5. - Quomodo aliquid
ex opposito fiat. VIII, n, 3, 5. Cf. I, xtv, 6.
- Oppositum negative et privative. I, xn, 5.
- Oppositum non est causa sui oppositi. V,
ix, 5. - Opposita non possunt eidem inesse
secundum idem. VIII, x, 3. - Duorum pri­
vative oppositorum necesse est, cum unum
non inest, alterum inesse susceptibili. VIII,
xvm, 4. - Cum duobus simplicibus attribua­
tur fieri, scilicet subiecto et opposito, alte­
rum istorum est permanens, et alterum non
permanens. I, xn, 5.
Orbes — Vide Planetae. - Liber de Substan­
tia orbis. Cf. Averroes.
Ordinans — Vide Causa, Df.us.
Ordinatio — Duae ordinationes rerum secun­
dum Pythagoram. III, 111, 5.
Ordo — Quod non habet ordinem non est
secundum naturam. VIII, 111, 3. - Ordo po­
test esse in quibus non est tactus. V, v, g,
- Inter tres contrarietates quas Democritus
posuit, una erat secundum ordinem, quae
est prioris et posterioris. I, 11, 2. Cf. I, x, 2.

Oriens — In oriente incipit motus. VIII, xxm, 5.

- Quomodo in eo primus motor esse dica­
tur. ibid.

P
Par —Par est propria passio numeri IV, xx, 3.
Vide Impar, Pythagorici.
Paradigma — vide Forma, Plato.
Parmenide^— Posuit ens esse unum. I, n, 2.

- Discutitur haec opinio, ibid. 3 sqq. 111 per
tot. - Radix huius erroris. I, iv. - Ratio Par­
menidis est sophistica ex duplici capite. I, v,
2. - Refellitur. I, vi. - Melius dixit quam
Melissus. I, 11, 6. III, xi, 5; - quia ponit ens
finitum. I, 111, 4. - Dixit quod totum univer­
sum finitur per aeque pugnans a medio. III,
xi, 5. - Posuit ens immobile, seu omnia
semper quiescere. 1, n, 2. VIII, v, 10. - Po­
suit duo principia contraria. 1, 11, 2. x, 2.
- Dixit quod quidquid est praeter ens sit
non ens. I, xv, 2.
Paro — De secta Pythagoricorum, posuit quod
tempus est penitus indisciplinabile. IV, xxu, 2.
Pars — Partes in actu et in potentia. 1, ix, 8.
— Partes quantitatis et rationis. I, vr, g. Quantitas partium est determinata. Ι,ιχ, 8,11.
- Partes materiae et speciei. II, v, 4. - Pars
totius integralis et totius universalis. IV, iv, 3.
- Pars et totum suntne unum? I, m, 3. Partes causae totius. II, v, 8, g. - Pars est in
toto et totum in partibus. IV, iv, 2. - Totum
et pars locum non habent nisi in divisibilibus.
VIII, x, 2. - Partes ad totum dupliciter com­
parantur. III, i, 3. - Habent rationem mate­
riae. III, xn, 2. IV, vm 7. - Partes in cor­
pore circulari et non circulari. IV, vn, i3.
- Partes sunt in loco ct moventur per ac­
cidens. IV, vn, 7,8 sqq. - Pars movetur
actu per accidens. IV, v, 6. - Motus partium
sunt potentia diversi ct ab invicem et a motu
totius. VI. xn, 3. — Pars in toto non est di­
visa in actu, unde non est actu ens neque
una, sed in potentia tantum. VII, ix, 5. Cf.
Totum.
Participans — Participans componitur cx par­

ticipante et participato, et est in potentia ad
participatum. VIII, xxi 13.
Participatum — Est in participante. IV, in, 10.
Parvitas — In condensatione corporis sen­
sibilis. IV, xiv, 12.
Parvum et magnum — Vide Plato. - Principia
rerum. I, vin, 3. xi, 13. — Opponuntur ae­
quali. VIII, xv. 6.
Passio — Denominatur a termino. II, n, 7. Non est inter contingentia. I, x, 4. - Est
actus passivi. III, v, 2. - An differat a motu.
ibid. 10. 11. - De praedicamento passionis.
ibid. Ill, v, 14, 16. - In eo non est motus.
V, m, g. - Passiones partis sensitivae; for­
tiores in iuvenibus; quomodo fraenentur. VII,
vi, 7, 9·
Passio, idest passibilis qualitas, non con­
tinetur sub finito vel infinito. Ill, vi, 2. —
Passiones sensibiles. VII, iv, 2.
Passiva — Recipiunt actionem activorum se­
cundum proprium modum VII, iv, 1.
Patiens — Non immutatur ab agente infinitae
potentiae in non tempore. VIII, xxi, 6.
Peccatum — Fit in arte ct in natura. II, x,
iv, 3. - Vide Monstra.
Per accidens — Vide Accidens.
Perfectum — Perfectum et totum quomodo
differant. III, xi, 4. - Perfectum est unum­
quodque quando pertingere potest ad pro­
priam virtutem. VII, vi, 2. - Ex hoc quod
attingit suum principium. VIII, xix, 3. - Prius
est imperfecto. VIII, xiv, 5. xix 6. - Perfe­
ctum ct imperfectum sunt in omnibus gene­
ribus. III, i, 8.
Perficiens — Causa perficiens. II, v, 3. Unumquodque perficitur et fit inquantum ac­
cipit formam propriam et figuram. VII, ν,'4.
- In non permanentibus. I, vn, g.
Peripatetici — Quid opinentur de ratione vir­
tutis. VII, vi, 3.
Permanens — In permanentibus dicimus hoc
fit hoc et ex hoc fit hoc, in non permanenti­
bus ex hoc fit hoc. 1, xu, g.
Perpetuum — Potest habere causam. VIII, m,
15. - Perpetuum est quod non potest quan­
doque esse, quandoque non esse. VIII, xn, 5.

- Perpetuum est simpliciter loquendo prius
tempore et natura quam non perpetuum.
VIII, xiv, 7. xix, 7.
Per se — Opponitur ei quod est per accidens ;
per se primo opponitur ei quod est per se
secundum partem VII, 1, 4.- Vide Motus. — Quod convenit alicui per se non potest
ab eo removeri. VIII, xxi, 7.
Perspectiva - - Est scientia media inter ma­
thematicam et naturalem. II, m, 8.
Phantasia — Est motus sensitivae partis fa­
ctus a sensu secundum sensum. VIII, vi, 5.
Philosophia — Triplex studium philosophiae.
II, xiii, 3. - Philosophia prima. Vide Meta­
physica.
Physica — De quo tractet. 1, 1, 3. n, 1. xvi,

2. xi, 3. - In quo differat a mathematica.
II, 111, - Debet supremam causam inquirere.
II, vi, 10. - Demonstrat per omnes causas,
quomodo II, xi. - Determinat de infinito.
III, vi, i,3.- Quomodo de causis determinet.II, v, i. - Tractat de materia, forma et
composito. II, iv, 1, 4, quousque de forma.
ibid. 10.
Physici — Idest naturales : quare sic vocentur.
I, vm, i. - Non cognoverunt nisi causam
materialem, de aliis autem causis parum teti­
gerunt. 1,11, 3. —Non nisi accidentales formas
admittunt. II, 11. per tot. m per tot. - Nihil
opinati sunt fieri, quia non perceperunt di­
stinctionem inter fieri per se et per accidens.
I, xiv, 4.- Nihil opinabantur illi antiqui esse
a fortuna. II. vn, 3, 5. - Reduxerunt omnes
effectus in necessitatem materiae. II, xn, 1. Ponebant nihil ex nihilo fieri. VIII. 11, 3. Non potuerunt pervenire ad causam primam
totius esse. ibid. 5. - In Physicis, per quod
dat intelligere praecedentes libros. VIII, 11, 2.
Physicorum Liber — Est primus liber scien­
tiae naturalis. I, 1, 1. - Subiectum, necessi­
tas, titulus, ibid. 4. - Prooemium, ibid. 5. Finis huius operis. VIII, v, 2.
Piscis — Quidam in reti detentus stupefacit ma­
nus trahentis rete, absque eo quod stupe­
faciat rete. VII, iv, 1.
Planum — Idest superficies. II, m, 2. IV, m, 5.
Planetae — Quomodo moveantur eorum mo­
tores. VIII, xm, 6.
Plantae — An agant propter finem. II, xm, 3,
5.
Vide. Monstra. - Diversitas earum specierum maxime demonstratur per earum fi­
guras. VII, v, 5.
Plato — Docuit de accidente quod sit non
ens, non tamen nihil. I, vn, 3. — Quod ma­
gnitudines resolvuntur in indivisibilia, ibid. Quod ens est genus et univoce dictum, ibid.
5. VII, vu, ii.-Ponebat genus esse simpli­
citer unum. VII, vm, 7. - Ponebat magnum
et parvum principia ex parte materiae. I,
vm, 3. xi, ι3. VII, vn, 11. vm, 16.- Ma­
gnum ct parvum fecit duo infinita. Ill, x,
12, vi, 7.
Ponebat unum ex parte formae. I, xi, i3.
VII, vn, ii. - Quomodo in hoc differat
ab Aristotele. I, xv, 3, 8. - Posuit omnia
quae sunt abstracta secundum intellectum
esse abstracta secundum rem. II, m, 6. Posuit naturas specierum esse quasdam for­
mas abstractas quas dicebat exemplaria et
ideas. II, v, 4. - Quomodo differat a Pytha­
goricis in ponendo infinitum. III, vi, 5, 7.
- Excluditur infinitum quod Plato ponebat
in intelligibilibus. III, xi, 8. - Plato volebtit
locum esse materiam. IV, m, 5, 6, 11. Plato et Aristoteles de motu ab alio. VII,
i, 7. - Platonis· opinio de acquisitione scien­
tiae VII, vi, 8. - Solus Plato generat tem­
pus. III, vn, 2. VIII, 11, 11. - Posuit animas
animalium perpetuas. VIII, xn, 2.- Posuit
animam esse primam causam motus. VIII,
xx, 4. — Opinio quae dicitur fuisse Platonis
de proficiente. VIII, xxu, 2. - Plato pervenit
ad cognoscendum principium totius esse. VIII,
II, 5.
Platonici — Plures Platonicorum posuerunt
rerum productionem esse a Deo ab aeterno.
VIII, n, 4. - Quomodo explicent Platonici
et Aristoteles dictum Platonis caelum esse
factum, ibid. 11. - Quidam Platonici posue­
runt quod aliqua animalia essent corpore
aerea. VIII, vn, 3. Vide Plato.
Plenum — Plenum et vacuum. I, x, 2. - Ple­
num, locus ct vacuum quomodo differant.
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IV, ix, i. - Plenum non excedit vacuum se­
cundum proportionem. IV, xn, 4, 12.
Plumbum — Est gravius ferro sed mollius,
quare. IV. xiv, 14.
Poetae — Thcologizantes. 11, n, 1. IV, 1, 9.
Polum — Vide Centrum.
Pori — Vide Democritus.
Positio — Dc ratione positionis est prius ct
posterius. IV, xvn, 7. - Sex positiones. Vide
Locus. - Positiones secundum naturam et
sectindum intellectum. IV, 1, 7,’V, vm, 9. positiones vel probltmata. Vlll, v, 3.
Possibile — Possibili posito non sequitur im­
possibile. VIII, ix, 7.—Possibile illud dicitur
ad quod nullum sequitur impossibile. Vlll,
xix, 2.
Posterius — Posteriora non sunt de intellectu
priorum sed e converso. II, 111, 5. - Vide
Prius.
Potentia — Esse in potentia medium est in­

ter non ens et ens in actu. ■, ix, 3, 4. - Esse
in potentia et esse in actu, et medio modo
se habens inter potentiam et actum. Ill, 11,
3,8.- Dupliciter aliquid est in potentia.
III, x, 4. - Potentia reducitur ad genus actus.
V, id, 2. — Nihil secundum idem est in po­
tentia et in actu. Vlll, vm, 1. - Quod est
in potentia movetur ab eo quod est actu.
ibid.· 2 sqq. x, 4. II, x, 15. - Potentia seu
virtus. VI, iv, 3. - Obiecto proportionatur.
II, vi, 3. - Maior potentia aequalem'effe­
ctum perficit in minori tempore quam mi­
nor. Vlll, xxi, 6.-Ab agente infinitae poten­
tiae patiens non immutatur in non tempore.
ibid. - Potentiae immateriales, quanto sunt
minus contractae per applicationem ad ma­
teriam, tanto sunt perfectiores et universa­
liores. ibid, g.-Potentia movens caelum non
est potentia in magnitudine, ibid. - Omnis
potentia quae non est in magnitudine, movet
per intellectum, ibid. 10. - Nulla potentia
quae est in magnitudine movet quasi intelligens. ibid. — Potentia finita non movet tem­
pore infinito, ibid. 2. - Potentia infinita non
potest esse in magnitudine finita, ibid. 6 sqq.
- Potentia finita non potest esse in magni­
tudine infinita, ibid. 16 sqq.
Practica —. Vita practica. 11, x, 4.
Praedicamentum — Dc decem praedicamentis.
III, v, 15. Cf. 111, i, 6-8.
Praedicatum — Pro accidente. 1, xi, 10.
Praeparans — Causa praeparans. II, v, 5.
Praeteritum — Est aliud a futuro IV, xix, 4,
xxi, 6. - Praeteritum et futurum ad unum
communem terminum compilantur. IV, xxi,
2, 6. VI, v, 3. - Vide Prius.
Praesbtter — Presbyter in graeco idem est
quod senior in latino; quare seniores melius
possunt iudicare quam iuvenes. VII, vi, 7.
Primum — Vide Mensura. - Primum in quo­
libet genere est causa eorum quae sunt post.
Vll, i, 6.
Principium — Quid sit ct quomodo differat ab
elemento et causa. 1, 1, 5. — Principium tem­
poris et generationis, vel originis, ct princi­
pium rei, vel quantitatis. 1, v, 5. Ill, vi, 10.
- Ignoratis principiis ignorantur quae sunt
ex eis. I, ιχ, 7..XI, 3. - Ad rationem princi­
piorum tria pertinent. 1, x, 3. - Principia
naturalia per inductionem ex sensibilium ex­
perimento accipiuntur. Vlll, in, 4. - Incre­
pantur volentes probare principia. VIII, vi, 5.
- Oportet accipere principium quod sit se­
cundum rei naturam. VIII, in, 4. - Melius
est finitum principium quain infinitum', et
unum quam plura. 1, ix, 17. VIII, xn, 7. Qualis demonstratio contra negantes prin­
cipia. 1, m, 5. - Principium activum et pas­
sivum. VIII, vm, 7. - Contraria principia.
Vide Contraria. - Principia naturae. Vide
Forma, Materia, Physici, Privatio.
Prius — Prius est a quo non convertitur con­

sequentia essendi. Cf. Vlll, xiv, 5.- Remoto
priori removentur posteriora. IV, xi, 5. V,
ii, g. - Prius in causando invenitur esse
prius quodammodo secundum rationem uni­
versalioris praedicationis. 11, vi, 3.-Nihil pro­
hibet aliquid esse prius et posterius altero se­
cundum diversas rationes. 11, v, 7.— Prius et
posterius in causis ct effectibus. 11, vi.-Prius
ct posterius sunt prius in magnitudine et lo­
co, deinde in motu et tempore. IV, xvn, 7, 10.
- Quomodo iudicamus prius in motu, quoOpp. D. Thomae T. II.

modo posterius. IV, xvm, 4. - Quomodo
prius et posterius se habeant in motu. IV,
xvn, 8, g. - Prius et posterius non sunt sine
tempore. IV, xxn, 5. Vlll, 11, g, 15, - Re­
stringitur haec positio. Vlll, 11, 20. - Modi
prioris et posterioris. Vlll, xiv, 5. - In prae­
terito prius est remotius ab ipso nunc, po­
sterius propinquius ipsi; in futuro prius est
propinquius ipsi nunc, posterius remotius ab
ipso. IV, xxn, 5.
Privatio — Quid sit. 1, xni, 4. xv, 2, 7 - Non
est principium activum. II, 1, 3. - Est quod­
dam contrarium. V, iv, Ô. vm, 1. - Quan­
doque significatur affirmative. V, n, 11. Non inest susceptivo nisi propter aliquam
causam. Vlll, 11, 6. - Quomodo privatio sit
principium naturae. 1, xni. xiv. - Distinguitur
a materia. 1, xv.
Privative — Privative dicta quomodo dividan­
tur. Ill, vu, 9.
Prohibens — Prohibens potentiam reduci in
actum. IV, xn, i3. Vll,vi, 8. Vlll, vin, 4-6.
Proiectio — Quid sit. Vll, m, 12. - Quare
proiecta moveantur postquam non tanguntur
a proficiente. IV, xi, 6. Vlll, xxn, 1·, 3. - An
proiiciens et proiectum sint simul. VII, m,
12. - An motus proiectorum sit continuus.
VIII, xxn per tot.
Propositio — Diversi modi exprimendi pro­
positionem. 1, iv, 2. - Propositiones sunt
materia conclusionis. JI, v, 8, g. - Et eius
causae efficientes, ibid. 10. - Propositio conditionalis. Vll, 1, 6. Vlll, xxi, 3.
Propositum — Vel voluntas. II, vm, 10. - Li­
berum arbitrium. 11, x, 5.
Propter quid - Ad Propter quid non respon­
detur nisi aliqua quatuor causarum. II, x, 14.
Providentia — Providentiae opus. II, xn, 1.
Prudentia — Prudentia est ratio practica. VII,
vi, 7.
Pueri — Non habent liberum arbitrium, non
agunt a fortuna. II, x, 5. - Passiones in eis
fortiores sunt. Vll, vi, 7.
Pulsio — Quid sit, et quaenam sint species
eius. Vll, in, 5.
Punctum — Ultima linearum sunt puncta. V,
v, 2. - Est terminus quantitatis. IV, n, 3.
- Punctum nihil magnitudinis adiicit lineae.
VIII, xvn, 11. - Non est de ratione eius
esse medium. V.'ll, 11, 13. - Duo puncta
duarum linearum se tangentium continentur
sub uno puncto loci continentis. V, v, 2. —
Punctum continuans partes lineae est unum.
IV, xxi, 2. - Linea non potest componi
ex punctis neque per modum continuationis
neque per modum contactus; inter duo pun­
cta est linea media. VI, 1. - Imaginamur
quod punctus motus faciat lineam. IV, xvn.
4. - Punctum potest bis sumi. IV, xxi, 2,
VIII, ii, 13. - Punctum in motu circulari et
reflexo. VIII, xvi, 5, 6. - Inter duo puncta mi­
nima distantia est linea recta. V, v, 5. —
Locus puncti est aliud a puncto. IV, vm, 3.
- In puncto non est corpus tangibile. IV,
x, 5. — Punctum non continetur sub finito
vel infinito. III, vi, 2. - Punctum non mo­
vetur nisi per accidens. VIII, x, 2.
Pythagoras — Ponebat duas ordinationes re­
rum in quarum utraque ponebat decem prin­
cipia. 111, 111, 5. - Non ponebat infinitum
nisi in sensibilibus extra caelum. 111, vi, 6.
— Ponebat infinitum non esse accidens alicui
alteri naturae, sed esse quoddam per se sub­
sistens. ibid. 5. — Attribuebat infinitum nu­
mero pari; quare, ibid. 7. - Inconvenienter
dixit infinitum esse substantiam et simul cum
hoc ponentes ipsum esse divisibile. III, vn,
12. - Quomodo distinctionem in rebus fieri
affirmaverit. IV, ix, 12. - Aequivoce loque­
batur de vacuo; ponebat vacuum primo in
numeris, ibid.
Pythagorici — Vide Pythagoras.
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V, iv, 1.- Qualiter. V, iv, 2. - Genus qualititatis constituit speciem motus. V, ni, 2. Quale substantiale et quale passivum, ibid.Divisio qualitatis per accidens. VI, vn, 8. An sit eadem ratio de unitate qualitatis ct
motus. V, vi, 8.
In generatioae mutari est secundum qua­
litatem. VI, vm, 14. - Qualitas, simul cum
forma substantiali, est terminus ipsius alte­
rari. ibid. - Secundum qualitates tertiae spe­
ciei corpora differunt, et alterantur. Vll, iv, 2.
Cf. Passio. - Secundum alias qualitates non
datur alteratio. Vll, v per tot. vi per tot. De potentia prima et secunda in qualitatibus.
VIII, vm, 5.
Contrarietas in qualitatibus tertiae speciei.
V, 111, 6. - Secundum qualitates activas et
passivas, ignis est contrarius aquae. V, ni, 4.
Quando — Praedicamentum quando. 111, v, i5.
V, 111, 3.- In-quando non est motus. V, ni, 3.
Quantitas — Praedicamentum quantitatis. 111 ,"
i, 6. v, 15. - Quantitas potest abstrahi a ma­
teria sensibili. II, in, 5.-An in quantitate sit
contrarietas. V, 111, 6.-Quomodo. V, rv, 4.!n quantitate est motus. V, iv, 1.- Quomodo.
V, iv, 3. — Genus quantitatis constituit spe­
ciem motus. V, 111, 2.-Quantum ad motum
in quantitate ponuntur duo nomina. Ill, 11, 4.
Quantitas est accidens. 1, in, 2. - Propin­
quissime se habet ad substantiam inter alia
accidentia. Vll, v, 5. — Quantitates sunt sub­
stantiae secundum Pythagoricos et Platoni­
cos. Ill, vi, 5, 6, 7.
Eius divisibilitas. I, ni, 4.- Quantitas cor­
porum est determinata. 1, ix, 8 sqq. - Quan­
titas continua. 111, vn, 10. IV, xn, 10. Cf. IV,
xvn, ii. - Et discreta. 111, vn, 10. Cf. iv,
xvn, 11. - Quantitas intensiva. IV, xn, 10.
Finitum et· infinitum conveniunt quanti­
tati. I, m, 4. Cf. 2.-'Termini quantitatis. IV,
11, 3. - Quantitas potest esse mensura etiam
alicuius exterioris. III, 1, 6.— Super quantita­
tem et actionem fundatur relatio, ibid. - Fi­
gura est qualitas circa quantitatem. Vll, v, 5.
Quidditas — Considerare quidditates ad quem
pertineat. II, iv, 10. II, xi, 4. — Ad quidditatem
duo posuit pertinentia Aristoteles, scilicet
speciem ct exemplum, propter diversas opi­
niones de essentiis rerum. II, v, 4.
Quies — Natura est principium quietis. Vlll,
v, 4.-Opinio Anaxagorae de ratione quietis
infiniti. Ill, ix, 8. - Quies est privatio motus.
IV, xx, 9. V, ix, i. VI, v, 9. Vlll, n, 6, v, 4.Quies in largo sensu. VIII, vi, 2. - Quies est
naturale. Vlll, v, 4. - Habet causam. Vlll, n,
6 sqq.- Tempore mensuratur. IV, xx, 7 sqq.
- Non est in nunc. VI, v, 9. - An id quod
non est possit quiescere. Vlll, xv, 5. - Non
datur primum in quiete. VI, x, 6. - Quid pro­
prie quiescat. V, iv, 6. Vlll, v, 2.- Quaedam
quietes non possunt latere. VIII, v, g.
Quaedam modo quiescunt, modo moven­
tur. Vlll, n, per tot. - Excluditur quod omnia
semper quiescunt. Vlll, v, 3. - Opinio de­
struens quietem est contra scientiam natu­
ralem. Vlll, v, 4.-Tamen minus quam opi­
nio destruens motum, ibid.
De contrarietate inter quietem et motum.
V, ix, 1,2, 3. Vlll, xv, 5, 6. - De contrarie­
tate quietum ad invicem. V, ix, 4. - De con­
trarietate quietis in mutationibus. V, ix, 6
sqq.
Consideratio ad distinguendum motum a
quiescente. VI, x, 7, 8. - Triplex dispositio
rerum quantum ad motum et quietem. VIII,
v, 2. vi, 4. - An sit motus et quies secundum
naturam et extra naturam in omni genere
motus. V, x, 1-6. - Quies violenta. Vide
Violentum. - An omnis quietis quae non
semper fuit, sit aliqua generatio. V, x, 7, 8. An quies in aliquo termino contrarietur mo­
tui, quo ab illo receditur. V, x, 9 sqq.
Quod quid est — Quod quid est, idest defi­
nitio. 11, x, 14. - Quod quid est, idest forma.
11, xi, 4-8.

R

Quadratura — Quadratura circuli. Cf. TetraGONISMUS.

Qualitas — Non dicitur infinita nisi per acci­

dens, in quantum scilicet est simul cum
quantitate. 1, m, 2.- Qualitas fundata super
quantitatem. I, in, 4. - Praedicamentum qua­
litatis. 111, v, 15. - Motus est in qualitate.

Ranae — Aliquo artificio procuratur generatio

ranarum. V, x, 4.
Rarefactio — Contingit sine vacuo. IV, 4,

10, 12.-Est motus alterationis. Vlll, xiv, 4.
Rarum — Rarum et densum. 1, vm, 2. x, 2. -
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Secundum antiquos numerantur inter prin­
cipia rerum, I, m, 2, vm, 2, ix, 3. IV, xn, i 2.Reducuntur ad magnum et parvum, excellen­
tiam et defectum, I, xi, i3.
Ratio — Inest homini ratio qua exteriora quae
ad conservationem vitae pertinent sibi prae­
parat, loco horum quae aliis animalibus in­
trinseca sunt. III, v, i5. Vide Definitio,
Forma, Logica.
Recedere— Vide Adesse.
Receptivum — Vide Süsceptivum.
Rectum — Rectum, angulare et circulare sunt

contraria in genere figurae. I, x. 2; n, 2.Vide Linea.
Reflexio — In motu. VIII, xvi, 3, 4, 5. xvn, 2, 3.
Relatio — Praedicamentum relationis seu ad
aliquid. 111, v, i5. - Super aliud accidens
fundatur, III, 1, 6,-Variae divisiones ibid.Relatio rationis et realis. V, 111, 7. — In ad
aliquid non est motus, ibid, et 8. — Relationes
incipiunt per consequentiam ad aliquos mo­
tus. VII, v, 6.
Removens — Removens prohibens. VII, vi, 8, 9.
VIII, iv, 3. vm, 7, 8.
’
Repente — Quid significet. IV, xxi, 8.
Res — Vide Ens.
Respirans — Dividens res. IV, ix, 12.
Respiratio. — Causa motus animalium. VIII,
xm, 4.
Retro — Est differentia loci. III, ix, 11. - Vide
Ante, Locus.
Rosa — Si aliquis facit nasci rosas temporibus

non suis est generatio violenta. V, x, 4.

s
Sanitas — Sanitas et aegritudo pertinent ad

primam speciem qualitatis. Vll, v, 2.-Di­
citur ad aliquid, ibid. 6. - Quomodo sit in
calidis et frigidis. IV, iv, 2. - Fit ab arte et
a natura. II, xm. 3. - In qua materia sit. II,
iv, 5.
Saturnus — Motui Saturni deputant astrologi
triginta annos. VIII, xxm, 5.
Scibile — Quomodo relative dicatur. V, m, 7.
Scientia — Primum suppositum in scientiis
est quod contradictoria non praedicantur de
se invicem. I, vi 7.-In qualibet scientia pri­
mo oportet cognoscere subiectum eius , et
medium per quod demonstrat. II, 1, 1.-Ratio
diversitatis scientiarum. 1, 1, 1, 3.-Quasnam
opiniones et rationes non solvat. I, 11, 4-7.Scientia est una contrariorum, non tamen
aequaliter utrarumque, VIII, n, 7. - Necessi­
tas in scientiis comparatur necessitati in re­
bus naturalibus. II, xv, 5, 6. Vide Definitio.
— Scientia est assimilatio scibilis in sciente.
VII, vi, 5. - In acceptione scientiae non est
alteratio. ibid, et 6 sqq. - Dupliciter aliquis
est in potentia ad sciendum. VIII, vm, 4. Omnes scientiae utuntur motu. VIII, v, 3.Scientiae mediae quid sint. II, m, 8.
Seculum — Vide Democritus.
,
Segregatio — Vide Disgregatio.
Sempiternum — Vide Perpetuum.
Senex — Vide Presbyter.
Senium — Attribuitur tempori. IV, xx, 5. xxn, 3.
Sensibile. — Sensibile prius nobis notum est.
I, i, 7, 10. - Sensibilia primo differunt et al­
terantur secundum qualitates sensibiles. VII,
iv, 2.
Sensus — Praecedit intellectum in nobis. 1,1, 8.
- Cognitio sensus est singularium. 1,1, 8, x, 7.
-Sentiendo patiuntur. VII, iv, 2.
Seorsum vel Separatim —Quae sint. V, v, 2.
Separabile — Secundum essentiam. II, iv, 10.
Cf. Forma.
Similitudo — Sequitur qualitatem seu muta­
tionem. V, 111, 7.-Per similitudinem ad uni­
tatem generis multorum aequivocatio latet.
Vll, vm, 8.
Simplex — In simplicibus non est totum, sed
perfectum. III, xi, 4. V'üte Indivisibile.
Simpliciter — Idest uno modo, non multipli­
citer. I, vi, 4. - Idest semper. II, ix, 9; xi, 7.—
Simpliciter absque omni suppositione. Ill,
ix, i. - Idest universaliter. V, ix, 2, x, 5.Idest eodem modo. VIII, 111, 3. ·
Simul — Secundum locum. V, v, 2. - Simul
secundum tempus. IV, v, 7. - Simul in mo­
vente et moto. Vll, m, i.-Quae non simul
sunt, non possunt esse causa alicuius. VIII,
xn, 6.

Singulare — Duplex significatio. 1, 1, 8. Cf.
Sensibile. - Est notius secundum sensum.
l, x, 7. Cf Experientia.
Sinistrorsum. — Cf. Locus.
Situs — Praedicamentum situs. Ill,
15. IV,

vu, 4. - In eo non est motus ; quare, ibid.
V, 111, 2. - Situs naturalis et violentus. VI,
vm, 6.
Sol — Esse plures soles non impeditur ra­
tione formae solis, sed ratione materiae. VI,
m, 9. - Sol calefacit aerem sine hoc quod
calefaciat orbes medias. - VII, iv, t. — De mo­
tu solis et eius motore. VIII, xni, 6. - Motui
solis tempus unius anni deputant astrologi.
VIII, xxm, 5.
Sonus — In actu et in aptitudine. VII, iv, 2. Sonus est qualitas in aere consequens mo­
tum localem, ibid. - In sono non est altera­
tio. ibid.
Spathesis — Quid sit. VII, m, 9.
Spatium — An sit locus. IV, vi, 6-8. - Spatia
imaginaria extra caelum. Ill, vn, 6.
Species - Sunt notiores secundum naturam. I,
I, 8. Cf. Singulare. - Species abstractae, se­
paratae. Vide Idea, Plato. - Species indivi­
dua et quae alias continet. V, vi, 3. - Quo­
modo praedicetur de individuo. IV, xxm, 1 3,
- Species est una natura aliquid unum sim­
pliciter. Vll, vm, 8.-Sumitur ab ultima for­
ma. ibid. — Quae sunt unius speciei compa­
rabilia sunt. ibid. η. — Quo modo accipitur
contingens et impossibile cum demonstratur
aliquid de genere, et cum demonstratur ali­
quid de specie. VII, 11, 6. Cf. Causa, Forma,
Genus, Plato.
Sphaera — De motu sphaerae et partium eius.

VI, xn, 3. - Ultima sphaera quomodo sit in
loco. IV, vn per tot.— Sphaera, idest pila. VIII,
vm, 17.
Spiritus — Vide Respirans.
Stare — Idest pervenire ad quietem, quod
forte in graeco magis proprie sonat. V, x, 7.—
Idest generari quietem, ibid. 8.- Tendere in
quietem. VI, x, 1. - Quies violenta non ha­
bet stationem, ibid. - Quod stat videtur ferri
velocius, ibid. 7.-Non est accipere primam
partem in statione. VI, x, 5. - Quomodo ste­
tur in tempore, ibid. 4. - Stare quod est
quiescere. Vide Quies.
Stellae — Stellae fixae secundum astrologos
complevit motum triginta sex millibus an­
norum. VIII, xxm, 5.
Stoici - Dixerunt virtutes esse impassibilitates
quasdam. VII, vi, 3.
Subiectum — Subiectum dicitur quod sustinet
formam ; et subiectum dicitur omne illud
quod affirmative significatur. V, n, 2.- Sub­
iectum est aliquid positive cx quo fit aliquid
per se et non per accidens. I, xm, 3. - In
omni factione naturali oportet esse subiectum.
1, xn, 10. xiv, 2. Cf. Materia.-Subiectum ut
principium fieri et esse rerum naturalium. 1,
xi, 9 sqq. xn, 7 sqq. xm, xiv, 2. - Non est
eadem ratio subiecti inquantum est ens et
inquantum est potentia. III, n, 8. - Cf. Acci­
dens, Motus.
Subitum — Quid sit. III, 11, 1.
Substantia. — Ens per se. I, xi, it, —Primum

genus entis, ibid, xm, 8. - Variae divisiones.
I, m. 2. - Praedicamentum substantiae. Ill,
v, i5. - Eius oppositio et contrarietas. I, xi,
4, 10, 15. xm, 8. V, in, 4, 5.-De quibus di­
catur. II, n. 1-4. - Quo ordine ei adveniant
accidentia. II, m, 5. - Non habet subiectum.
1, xn, 10. - Substantiae separatae. I, 1. 2, 7.
VIII, 111, 6. - Substantiae simplices sunt po­
tentiae essendi, praeter unam. VIII, xxi, 13. —
Non habent potentiam ad opposita, ibid. Cf.
Natura, Forma, Essentia.

Subtractio — Est quaedam disgregatio..VII,

iv, 4. - Subtractum est simul cum eo a quo
abstrahitur, ibid. - In demonstrationibus Ari­
stotelis, quando utitur ablatione, ablatio intelligi potest secundum quancumquc designa­
tionem. VIII, xxi, 3.
Superficies — Non est pars corporis, sed se
habet per modum partis. IV, iv, 6. - Est pri­
mum subiectum generis, non autem alicuius
speciei coloris. Vll, vn, 12. - Cf. Locus.
Süsceptivum — Tripliciter se habet ad for­
mam suscipiendam. Vll, vi, 9. - Unum est
primo susceptivum unius. Vll, vn, 11.

T
Tangere — Quaenam se tangere dicantur. V,

v, 2.- Indivisibilia non possunt se tangere.
VI, 1, 4.- Quod tangit patitur; in quibus verificetur. III, iv, 5. - Differentia inter tangi et
finiri. Ill, xm, 3. - Tactus discernitur illud
quod tangitur. IV, xm, 3.- Secundum com­
munem hominum opinionem, omne corpus
est tangibile. IV, x,
Contacta sunt quorum ultima sunt simul.
V, v, 2. VI, i, 2.-Omne contactum necesse
est esse consequenter, non e converso. V,
v, 9.
Quid sit contiguum. IV, xxi, 2. - Totum
contiguum. I, m, 3 - Partes contiguae sunt
actu in loco. IV, vn, 12. - Continens et con­
tentum sunt contigua ad invicem. IV, vi, 4. Vide Continuum.
Tantum— Vide Aequalitas.
TARnuM — Quid sit. IV, xvi, 5.- Determinatur
tempore, ibid., xxn, 4. - Causae tarditatis.
IV, xn, t, 3.-Velocitas et tarditas non sunt
species motus, nec differentiae specificae.
V, vn, 10. - Nec gravitas et levitas, ibid.—
Determinant rcgularitatem et irregularitatem
motus. V, vn, 9. - Vide Velox.
Tempus — Pertinet ad considerationeln Phy­
sici. Ill, i, 3, 4. - An tempus sit. IV, xv, 2, 3.
- Quid sit disputatur. IV, xvt, per tot. Cf.
VIII, 11, 10. - Investigatur cius definitio. IV,
xvn per tot. Cf. III, v, ιό. VIII, 11, 9.
Consequitur motum. III, 11, 3. - Comparatur
ad motum. IV, xx, 2; xxm, 6 sqq. - Est nu­
merus primi motus. IV, xviii, 8; xxm, 12, i3.
- Quisnam numerus motus tempus sit. IV,
xix, 2.
Nihil est (actu) temporis nisi nunc. Ill,
χιπ, 5. IV, xvm, y. VIII, 11, 12. - Tempus
continuatur et dividitur secundum nunc. IV,
xvm, g, 10; xxi, 2. - Non componitur ex
nunc. VI, 1, 5. — Ratio plurium quae de
tempore dicuntur. IV, xix, 3 sqq.
Infinitum temporis. III, x, 5, 6, 7. xn, 8.
xm, 5. - An tempus sit sempiternum. VIII,
11, m. - Finitum et infinitum simul inveniun­
tur in magnitudine et tempore. VI, iv, 1-8.Secundum antiquos est infinitum. III, vn, 2.Secundum ponentes aeternitatem mundi, re­
putatur inconveniens tempus habere prin­
cipium et finem. III, x, 2.-Omnes philoso­
phi, excepto Platone, posuerunt tempus in­
genitum. VIII, it, it.
Quid sit esse in tempore. IV, xx, 3, - Quae­
nam sint, et quaenam non sint in tempore.
IV, xx, 4-7.-Omnis mutatio fit in tempore.
IV, xxn, 4, 5. - Quomodo corruptio tempori
attribuatur. IV, xxn, 2, 3.
Tempus est mensura extrinseca. III, v, 15.
- Mensurat etiam quietem. IV, xx, 7 sqq. Quare videatur esse ubique. IV, xxni, 1,2.Quomodo se habeat ad animam. IV, xxm,
3 sqq.
Tempus est indivisibile secundum spe­
ciem. Vil, vm, 5.— Non dividitur in indivi­
sibilia tempora. VIII, xvn, 11. - Tempus et
motus simul dividuntur. VI, vi, 6, 7, 8. Quanto maius est potentia moventis, velo­
cior est motus et tempus minus. VIII, xxi, 4.
-Ad divisionem magnitudinis sequitur divi­
sio temporis. VI, m per tot. - Duo tempora
non sunt simul. IV, xvi, 2.
Terminus — Non est nisi eius quod termina­
tur. IV, xvm, ii,-Terminus indivisibilis est
finis et non finitus. I, m, 4. — Quomodo ter­
mini sint materia conclusionis. II, v, g. - Cf.
Mutatio.
Terra — Terram nullus posuit principium

unicum rerum. 1,11, 2. vm, 2. xi, 12. III, ix, 5.
- Terram quasi compositam existimabant
quidam antiqui. I, 11, 2. - Terram esse na­
turam et substantiam omnium rerum, dixe­
runt primi poetae theologizantcs. II, 11, 1.
De figura terrae determinasse philosophi
naturales inveniuntur. II, m, 2.-Quod terra
sit sphaerica demonstratur a naturali et ab
astrologo; tamen non per idem medium.
II, 111, 9.
Terrae locus est medium. IV, vi. 17.Motus terrae est deorsum et ad medium.
IV, xi, 2. — Centrum terrae. I, 11, 7. Cf. II,
m, 9. - De quiete terrae in medio. IV, xi, 4. -
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Augmentum et conservatio · terrae nascen­
tium. II, xn, 5.
Tetragonismus — De tetragonismo circuli.
I, ii, 7.
Thales — Posuit aquam unicum principium
entis mobilis. I, 11, 2. - De hac opinione in
comparatione ad alias opiniones. I, xi, 12.
Themistius — Dixit ultimam sphaeram esse in
loco per suas partes; approbatur. IV, xn, 7. —
Reiicitur eius textus expositio a Commen­
tatore. VI, v, 12.-An recte. VI, v, 14.
Theophrastus — Quaedam in littera videntur
esse assumpta de dictis Theophrasti. V,x, 11.
Totum — Eius definitio. Ill, xi, 4. - Extra to­
tum nihil est. IV, vn, 14.-Totum intégrale
et totum universale est confusum et indi­
stinctum. 1, i, 9.-Totum intégrale et totum
secundum rationem. IV, iv, 3. - Totum con­
tinuum et contiguum. I, ni, 3. - Totum con­
sistens in consonantia ordinis, et in conso­
nantia compositionis. I, x, 4.
Quomodo totum sit in seipso. IV, iv, 5. Quodnam totum secundum se sit unum et
. continuum. V, v, 8. - Totum et perfectum
comparantur. III, xi, 4. - Quomodo perfectum
et totum dicatur unum. V, vn, 5.
Totum est prius cognitum quam partes.
I, i, 9. - Quomodo sit unum ct multa. I, iv, 3.
- Est forma respectu partium. II, v, 8, 9. IV,
iv, 3.-Quomodo sit in partibus. IV7, iv, 2.Totum ct partes an sint unum. 1, in, 3. • Quomodo totum contineat partem. IV, vi, 7.
- Totum et pars non habent locum nisi in
rebus divisibilibus. VIII, x, 2.— Dimensiones
partium et totius an eaedem. IV, vi, 7. Quantitas totius consurgit ex partibus. I, ix, 3.
— Partes comparantur ad totum, ut imper­
fectum ad perfectum. II, v, 9. - Pars natu­
raliter quiescit in toto. IV, vni, 7.
Totum cadit in definitione partium mate­
riae. ibid. - Partes materiae sunt causa ma­
terialis totius. II, v, 8,9.-Partes speciei sunt
causa formalis totius. II, v, 4, 8, 9.
Locus totius et partis. III, ix, 2, g. xi, 4.In motu recto et circulari, quomqdo totum
sit in loco. IV, vn, 7.
Totum non potest movere se totum. VIII,
x, 3, 4. — Qualiter secundum partes moventis
seipsum, totum dicatur seipsum movere.
VIII, xl, 4 sqq. - Totum movetur mutando
locum ratione et non subiecto. VI, xi, 12.
VIII, xxiii, 6. — Motus totius et partium an
idem. VI, xn, 3.
Totum, idest universum. III, xi, 4, 5. VI,
vn, 15. Cf Universum.
Trahere — Triplex est. VII, m, 7. - Tractio .
seu tractus secundum locum, comparatur
cum pulsione, ibid. - Modi tractionis. VII,
ni, 8, g.
Transmutari— Vide Mutatio.
Triangulus — Quae species trianguli. IV,
xxiii, i3. - Vide Aequilaterus, Gradatcs.
- Habet tres angulos aequales duobus re­
ctis, II, xv, 2. - A Pythagoricis ponitur inter
decem principia primae ordinationis. III, m, 5.
Tristitia — Causa cius. VII, vi, 4. - Est in
parte sensitiva, ibid. — Est secundum actum
et secundum memoriam, ibid.
Tunc —Quid significet. IV, xxi, 4.- Differt a
nunc; in quo. ibid.
Turbatio — Turbatio caeli. IV, xiv, 8.

u
Ubi — Praedicamentum ubi. III, v, 1 5. - Quo­

modo aliquid esse dicatur in praedicamento
ubi. ibid. - Motus in ubi. V, ni, 2. - Qualiter
V, iv, 4. - Contrarietas in ubi. V, 111, 6. - In
ubi ponuntur grave et leve ratione inclina­
tionis. III, i, 8."
Ultimum — Distinguitur a fine. II, iv, 8. - Ipsum
ultimum, et quod est versus ultimum , di­
citur esse sursum : quare tali modo loquendi
utatur. IV, vi, 17. - Ultima continuorum. V,
v, 10. - Ultima se contingentium, ibid. IV,
v, 8. - Ubi est continuum, ibi non est acci­
pere ultimum in actu. IV, v, 8. - Requiritur
autem ad locum. IV, v, 7, 8,- Vide Conti­
nuum.-Ultima corporum, superficierum, li­
nearum. V, v, 2. -- Ultima punctorum non
possunt esse unum nec simul. VI, 1, 3. —In­
divisibilia non habent ultima. V, vn, 2. VI,

i, 3.-Nec formae. V, vn, 2.- Quaedam ul­
tima sunt divisibilia, ibid. - Infinitum in ul­
timis. VI, iv, 2, 3.
Universale — Universalia sunt magis nota na­
turae. (I Post.). 1. 1, 8. Cf. Cognitio. - Sunt
intelligibilia in actu. I, 1, 8. - Sunt notiora
secundum rationem. I, x, 7. - Abstractio uni­
versalis a particulari. II, in, 5. Cf. VII, vi, 5.
- Universale, idest genus. Vide Genus.
Universalia naturae. VIII, x, 2. Cf. xxiii, g.
Universum — Est vere et proprie totum. III,
xi, 4. - Melissus dixit quod sit infinitum;
comparatur hacc opinio cum illa Parmeni­
dis. III, xi, 5.- Non est infinitum. 111, ix, 11.
- Causa totius universi prior esse videtur
quam causa alicuius partis universi. II, x, 12.
-An sit alicubi. IV, vn, 14, 15. - An mo­
veatur. ibid. - An sit idem quod cadum.
ibid. - Sursum et alia de numero sex di­
stantiarum determinantur in universo se­
cundum naturam. IV, 1, 7.-Totum ens, id­
est universum, habet quandam immobilita­
tem. VIII, xni, 5. - Universum corporeum.
VIII, xxi, 5.-Est finitum, ibid.
Univoca — Agentia univoca. II, xi, 2. - Quare
quaedam univoca sint comparabilia, quaedam
non. VII, vn, 10 sqq. - Aliquid univocum,
idest eiusdem generis, esse medium inter
duos terminos, est impossibile. VI, y, 5.
Unum — Quid sit. V, vn, 6, VII, ix, 5. — Tri­
pliciter dicitur. I, in, 3. - An ea sint unum
quae sunt simul. V, v, 10. - Omne unum,
inquantum unum, est indivisibile. III, xn, 3.
- Quanto aliquid est magis unum, tanto
naturaliter prius est. VIII, xx, 3.— Unum
est mensura in quolibet genere. VIII, xix, 2.
Unum est de ratione numeri. III, xn, 3. Ab uno denominatur omnis alius numerus.
ibid. — Perfectum et totum ad unitatis ra­
tionem pertinent. V, vn, 5.
Unum genere, specie et numero. V, vi, 2.
- Unum potentia seu ratione, et numero
seu subiecto. I, xv, 2-4. — Unum potentia
et in actu. 1, in, 3. - Unum continuum,
' indivisibile, et ratione. 1, m, 3.
Unum potest esse si non sunt duo, sed
non e converso. VIII, xiv, 5. — Uni duo non
possunt esse contraria. VIII, xv, 6.
Quae sunt unum secundum rationem, ita
se habent, quod de quocumque praedicatur
unum, et aliud. I, 111, 5.
Modi quibus unum potest esse multa. I,
iv, 3. vi, 5. - Uni opponitur multum, prout
absolute accipitur. VII, vn, 9. - An et quo­
modo unum et multa concurrere possint. I,
iv, per tot. - Unum continuum quomodo
fiat ex multis. V, v, 8.
Unum quod est principium numeri, con­
fundit Plato cum uno quod convertitur cum
ente. VII, vm, 16.
Unitas est principium numeri. III, 1, 6. Perficit species numeri. V, m, 5. — Unitas
quae est principium numeri non secundum
eandem rationem contingit inveniri in cor­
poribus caelestibus, et in igne, aere et aqua.
VII, vn, g. - Unitas unitati non est conti­
nua. V, m, 5. — Non jtangit unitatem. V,
v, 11. - Non est necesse esse medium in­
ter eas. ibid. - Unitas generis et speciei. Vide Genus, Species. - Unitas et punctum
an idem. V, v, 11. - Idem et simile et ae­
quale fundantur super unitatem. III, 1, 6.
Plato posuit unitatem ex .parte formae.
VII, vn, 11 , Cf. vm, 16. - Una unitas ab
alia distingui per naturam vacui, ponebant
Pythagorici. VI, ix, 12.
Utres — Per eos demonstrabant antiqui ae­
rem esse aliquid. IV, ix, 4.

V
Vacuum — Plenum et vacuum. I, x, 2. - Con­

sequitur motum. Ill, 1, 3. - Pertinet ad con­
siderationem philosophi naturalis. Ill, 1, 3,
4. IV, ix, i.
Quid sit. III, vn, 6. IV, 1, 8. - Significatio
nominis. IV, x, 2-7. Cf. xm, i.-Quid aliqui
vacuum dixerint. IV , x, 8. - Quare illud
posuerint. IV, x, g. - Excluduntur rationes
eorum. IV, x, 10. - Ponentes vacuum di­
cunt locum, vacuum et plenum subiecto esse
idem, sed secundum rationem solum differre.

479
IV, ix, 1. VIII, xx, 4. — Opiniones et rationes
affirmantium et negantium vacuum esse. IV,
ix, 4 sqq.
Ex parte motus probatur non esse vacuum
separatum. IV, xi per tot. - Idem ex parte
velocitatis et tarditatis in motu. IV, xii per
tot. — Idem ex parte ipsius vacui. IV, xm
per tot. - Non datur vacuum in corporibus.
IV, xiv per tot.
Vanum — Quid sit: comparantur ad invicem
casus et vanum. II, x, 9.
Vapor — Vaporem, lanquam medium inter
aerem ct aquam, quidam posuerunt esse
principium omnium naturalium. I, 11, 2. III,
vni, 8. Cf. I, vm, 2. - Ponebant etiam istud
principium esse infinitum: reprobatur. III,
vni, 8. - Quomodo ab isto principio dixe­
rint omnia alia generari. I, vm, 2.-In quibus
conveniant cum Platone, et differant ab eo.
I, vni, 3.
Vas — Aliquid dicitur esse in aliquo sicut in
vase: quo quidem modo maxime proprie di. citur esse in aliquo. IV, iv, 2, 3.— Sic autem
solum potest aliquid dici esse in aliquo, cum
contentum sit divisum a continente. IV, v, 1 o.
- Idem est locus vasis continentis et rei
contentae. IV, vi, 9. - Quomodo dici pos­
sit, quod vas sit locus transmutabilis, et
locus vas immobile. IV, vi, .14, i5. - Quo­
modo ex vase pleno cinere quidam sumpse­
rint argumentum ad probandum vacuum in
corporibus esse. IV, ix, 11. - Refutatio huius
argumenti. IV, x, 14.
Vectio — Fundatur in tribus aliis motibus:
quod vehitur non movetur per se. VII, m, 6.
Velox — Eius definitio. IV, xvi, 5. — Causae
velocitatis. IV, xn, 1. - Velocior est motus
quando est propinquior primo moventi. VIII,
xxiii, 5. - Quilibet motus habet determina­
tam velocitatem, ex proportione potentiae
motoris ad mobile. IV, xn, 8. - Velocitas
motus est effectus receptus a movente in
aliquo habente magnitudinem. VIII, xxi, 10.Velocior est motus et minus tempus, quanto
maior est potentia moventis, ibid. 4.- Velo­
cius in uno indivisibili tempore movebitur per
plus quam per unam indivisibilem magnitudi­
nem, et per minus quam per duas. VI, iv, 10.Diversae proportiones inter excessum in ve­
locitate et excessum in longitudine pertransita. ibid. — Secundum excessum in velocitate
non potest concludi quod nulla virtus infi­
nita sit in magnitudine. VIII, xxi, 7.- Velo­
cius in mutatione. IV, xxn, 4.
Quid sit aequaliter velox. VI, m, 2, 8. VII.
vn, 1. vni, 4.-Velocitas et tarditas non sunt
idem quod gravitas et levitas. V, vn, 10.Non sunt species motus, nec differentiae
specierum. ibid. - Velocius comparatur ad
tardius quantum ad moveri per maiorem et
aequalem magnitudinem. VI, 111, 5 sqq. - In
omni tempore contingit velocius et tardius
moveri. VI, iv,” 10. - Quomodo velocius po­
terit attingere tardius quod, prius movere
inceperit. VI, xi, 6.
De comparabilitate motus secundum ve­
locitatem et tarditatem. VI], vn, 1. vni, 4.
Venus — Motui Veneris tempus unius anni de­
putant'astrologi. VIII, xxiii, 5.
Vertigo - Quid sit. VII, 111, 10.- In motu ver­
tiginis movens motum movet et impellendo
et trahendo, ibid. VIII, xxiii, 8.
Verum — Est bonum intellectus. I, x, 5. - Qua­
re intellectus interdum naturaliter in ipsum
tendat, eius ratione non percepta, ibid. - Ex
vero non potest sequi impossibile. VII, 11, 5.
Idem cum vero et falso sunt ens et non
ens secundum compositionem et divisionem
propositionis. V, n, 8. — Maxime verum ct
maxime ens est causa essendi omnibus exi­
stentibus (II Metaphys.). VIII, 11, 4.
Veritas excludit omnem falsitatem et du­
bitationem. I, xiv, 2. - Cognitio veritatis“est
solutio dubitatorum. IV, v, 3. - Eadem est
dispositio rerum in esse et in veritate (ZZ
Metaphys.'). VIII, m, 6.
Omne quod videtur esse verum, putabant
antiqui. Ill, vn, 6. - Quidam antiquorum
putaverunt, quod quidquid apprehendatur
intellectu vel imaginatione, sit verum: ista
opinio reprobatur (IV Metaphys.). III, xm,
4. - Vide Heraclitus.
Violentum — Quid sit. V, x, 4, VIII, vn, 4.
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- Invenitur in quolibet genere motus. V, x,
4. - Qualiter inveniatur in motis a seipsis
vel ab alio. VIII, vit, 3. - Quomodo acci­
piatur maxima distantia in motibus violentis.
VI, xm, 3. - Motus violentus est recessus
quiete naturali. VIII, vi, 2. - Est quaedam
declinatio a motu naturali. IV, xi, 5. - In
principio intenditur. VIII, xx, 3. - In fine
remittitur. V, x, 11. — Quae moventur per
violentiam, ab alio moventur. VIII, vn, 4. Ita quod motus eorum est extra naturalem
ipsorum potentiam. Cf. VIII, vm, 1. - Ali­
quando cessat motus violentus, ubi deficit
repercussio vel impulsio acris. IV, xi, 7. In motu violento quanto aliqua quae mo­
ventur plus distant ab ultima quiete ad quam
terminatur motus, tanto velocius moventur.
VIII, xx, 3.
Erit quandoque quies violenta. V, x, n.
- Quies violenta non generatur per motum
naturalem. V, x, 8. - Non habet generatio­
nem: ratio. V, x, 7. - Non habet genera­
tionem proprie, sed per accidens. V, x, 11.
De contrarietate in motu et quiete per id
quod est naturale et violentum. V, x, 6, 12.
Vires. — Vires animae quae sunt actus cor­
poralium organorum, per accidens moven­
tur a continente exterius. VIII, iv, 7.
Virtus — Quid sit. VII, v, 6. - Ratio exten­
sionis virtutis. II, vi, 3. - Virtus et malitia
dicuntur ad aliquid. VII, v, 6. — Virtus cor­
poris et animae, ibid. - An sit alteratio se­
cundum virtutes et malitias corporis, ibid. An secundum virtutes ct malitias animae.
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INDEX ALPHABETICUS
VII, vi per tot. — Virtus est perfectio quae­
dam. Vil, vi, 2. - Opinio Stoicorum et Pe­
ripateticorum circa virtutem et malitiam, ibid.
'3. — Omnis virtus moralis consistit in de­
lectatione et tristitia, ibid. 4. - Exercitium
virtutum moralium multum valet ad scien­
tiam acquirendam, ibid. q. - Secundum
virtutem vel vitium operari invenitur in his
qui habent dominium sui actus. II, x, 4.
Virtus quae est in magnitudine necesse
est ut proportionetur magnitudini in qua
est. VIII, xxi, 6 sqq. - Virtus motoris sem­
per est maior quam virtus mobilis, ibid. 4.
- Semper manente eadem virtute poterit rei­
terare eundem effectum, ibid. 5.
Visibile— Nonnisi visibilia a vulgo reputantur
existentia. VIII, 11, 3. - Aliquid potest discer­
ni, licet visu non percipiatur. Cf. IV, xm, 3.
Vita — Ad rationem vitae pertinet movere
seipsum. VIII, vn, 6. - Vita practica sive
activa est eorum qui habent dominium sui
actus. II, x. 4.-Vita animalium cognoscitur
ex motu. VIII, 1, 2. - Naturalium corporum
motus consideratur ut vita quaedam, ibid.
- Incorruptibilis vita vel misera vel beata.
VIII, n, 16.
Qaedam viventia sunt penitus immobilia'
secundum locum. VIII, xiv, 9.
Vitigena — Quid sint : utrum fiant in plantis.
1], xiv, 5.
Voluntarium — Quomodo accipiatur maxima
distantia in motibus voluntariis. VI, xm, '3.
- Quaenam differentia inter movens volunta­
rium et naturale. VII, m, 8.

Voluntas — Quid sit principium agendi in

agentibus per voluntatem. VIII, 11, 18. Quare voluntas postponat facere quod vult.
ibid. 19. - Non utitur organo corporeo. VIII,
iv, 7. - Per accidens movetur ab exteriori
continente, scilicet aere vel corpore caelesti.
ibid.
Voluntas aeterna potest producere rem
non aeternam. VIII, n, 18.
Vulgus — Ex opinione vulgi assignat Aver­
roes duas causas, cx quibus positio antiquo­
rum philosophorum, qua ponebant ex nihilo
nihil fieri, ortum habuit. VIII, n, 3.
Vox — Vox ultima in melodiis. VII, vn, 7.
- Media vox inter gravem et acutam. V,
I, II.

X
Xurnus — Dixit totum universum uno motu
moveri. IV, xiv, 2.
-

Z
Zeno — Arguit contra existentiam loci. IV,
ii, 6. - Refutatur. IV, iv, 11. - Zeno vult pro­

bare nihil moveri de uno loco ad alium. VI,
iv, 3. - Refutatur, ibid. - Solvuntur eius ra­
tiones contra motum. VI, xi per tot. VIII,
xvn, 3 sqq. Cf. VIII, v, 10. - Solvitur cius
ratio, qua volebat probare quod quaelibet
pars milii sonet. VII, ix, 5.
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